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Кә рі баев Б.Б.

І. Есен бер лин нің «Ал мас 
қылышы» романы және қа зақ 

хан дығы ның тарихы

Ав тор бұл ма қа ла сын да қа зақ тың бел гі лі клас сик жа зу шы сы І. 
Есен бер лин нің «Ал мас қы лыш» ро ма нын да қа рас ты рыл ған та ри хи мә
се ле лер ді жә не ро ман ның де рек тік не гіз де рін тал қы лай ды. Та ри хи 
та қы рып қа ар нал ған көр кем туын ды ның не се беп ті әлі күн ге дейін 
көп ші лік тің на за рын да жүр ге ні не жауап тар із дей ді. Ав тор ма қа ла да 
әде би шы ғар ма ның мы на дай тұс та ры на ерек ше кө ңіл ауда ра ды. Бі
рін ші, ав тор шы ғар ма сы ның уақы ты мен ке ңіс ті гі – Қа зақ хан ды ғы
ның құ ры луы мен кү шеюіне сәй кес ке ле ді. Екін ші, ав тор өзі не қа жет
ті ор та ға сыр лық та ри хи де рек мә лі мет те рін дәл тауып, олар ды дұ рыс 
сөй ле те ді. Үшін ші, ав тор со ны мен бір ге, сол тұс та ғы Қа зақ хан ды
ғы ның та ри хы на қа тыс ты тұ жы рым дар ды не гіз етіп ала ды. Жа зу шы
ның осын дай ең бек қор лы ғы мен та би ғи да ры ны атал ған шы ғар ма ны 
қа зақ хал қы ның өш пес ру ха ни дү ниесі етіп отыр де ген қо ры тын ды ға 
ке ле ді. 

Түйін сөз дер: Әбіл қайыр хан, Ке рей хан, Жә ні бек хан, Деш ті қып
шақ, Мауе рен нахр. 

Karibaev B.B.

Roman I. Esenberlina «enchanted 
sword» and the history of the 

Kazakh Khanate

In this article the author examines the historical problems of the source 
and the basis of the novel known Kazakh writer classics I.Esenberlin «En
chanted sword.» Seeking an answer to the question why a work of art 
written on a historical theme to this day has not lost its value. The author 
of the article pays special attention to those aspects of the literary works. 
Firstly, time and space in the novel, the author – the same as with the 
emergence and strengthening of the Kazakh Khanate. Secondly, the au
thors used the correct dates currently medieval historical sources. Thirdly, 
the author builds on the concept of the history of the Kazakh Khanate that 
time. Finally, the ability to work and natural talent of the writer did work – 
an immortal spiritual heritage of the Kazakh people.

Key words: Abulhair Khan, Kerei Khan, Janibek Khan, Dashti Kip
chak, Mawerennahr.

Ка ри баев Б.Б.

Ро ман И. Есен бер ли на  
«За го во рен ный меч» и ис то рия 

Ка за хс ко го ханс тва

В дан ной статье ав тор расс мат ри вает ис то ри чес кие проб ле мы и 
ис точ ни ко вые ос но вы ро ма на из ве ст но го ка за хс ко го пи са те ля клас
си ка И.Есен бер ли на «За го во рен ный меч». Ищет от вет на воп рос, по
че му ху до же ст вен ное произ ве де ние, на пи сан ное на ис то ри чес кую 
те му, по сей день не ут ра тило своего зна че ния. Ав тор в статье осо
бое вни ма ние уде ляет та ким сто ро нам ли те ра тур но го со чи не ния, 
как пер вое, вре мя и прост ранс тво в ро ма не ав то ра сов па дают с воз
ник но ве нием и ук реп ле нием Ка за хс ко го ханс тва. Вто рое, ав тор пра
виль но ис поль зо вал сред не ве ко вые ис то ри чес кие ис точ ни ки. Третье, 
ав тор бе рет за ос но ву кон цеп цию ис то рии Ка за хс ко го ханс тва то го 
вре ме ни. В зак лю че ние, тру дос по соб ность и при род ный дар пи са те
ля сде ла ли со чи не ние бесс мерт ным ду хов ным нас ле дием ка за хс ко го 
на ро да. 

Клю че вые сло ва: Абул хайр хан, Ке рей хан, Джа ни бек хан, Деш ти 
кып шак, Ма ве рен нахр. 
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Ке ңес тік ке зең де та рих ғы лы мы идеоло гияның қа таң қыс-
па ғын да бо лып, хал қы мыз дың та ри хын ха лық қа шы найы түр-
де жет кі зіп бе ре ал ма ды. Сон дай тұс та та рих шы лар дың кей бір 
мін дет те рін әде биет ші лер дің ат қа руына ту ра кел ді. Өт кен ға-
сыр дың 60-70-жыл да рын да ор та ға сыр лар да ғы қа зақ та ри хы-
ның ма ңыз ды мә се ле ле рін та қы рып етіп, жа зу шы ла ры мыз оны 
көр кем әде биет ар қы лы көп ші лік ке жет кі зу ге ты рыс ты. Осын-
дай ұлы іс тің ба сын да осы жы лы 100 жыл ды ғын бү кіл қа зақ 
жұр ты атап өтіп отыр ған көр нек ті жа зу шы, он же ті ро ман ның 
ав то ры, 1968 жыл ғы Қа зақ КСР Мем ле кет тік сый лы ғы ның 
иеге рі Ілияс Есен бер лин (1915-1983) тұр ды.

Қа зақ әде биеті та ри хын да ал ғаш рет та ри хи та қы рып қа қа-
лам сіл теп, жа ңа ба ғыт тың есі гін ашып бер ген І. Есен бер лин 
осы са ла да өте же міс ті ең бек ете ді, қа зақ хал қы ның ру ха ни өмі-
рін де гі асыл қа зы на ға ай нал ған ға жай ып әде би туын ды лар ды 
дү ниеге әке ле ді. Ке зін де І. Есен бер лин ге іні бо ла біл ген, оның 
«Көш пен ді лер» три ло гиясы ның ре дак то ры бол ған, бү гін де қа-
зақ әде биеті клас сик те рі нің бі рі, ха лық жа зу шы сы Қаб деш Жұ-
ма ді лов тың айт уын ша «...І. Есен бер лин ар тын да ғы біз се кіл ді 
жас жа зу шы лар ға мұз жар ғыш ке ме се кіл ді тың нан жол са лып 
бер ді» [1]. 

Жа зу шы 1969 жы лы «Қа һар», 1971 жы лы «Ал мас қы лыш», 
1973 жы лы «Жан та лас» ро ман да ры мен қа зақ тың ру ха ни дү-
ниесін дүр сіл кін ді ріп, қа зақы рух тың өш пеуіне, қайта оның 
ны ғая тү суіне ық пал ете ді. Қа зақ хал қы ның ру ха ни өмі рін тұ-
қар ту ға ба ғыт тал ған әре кет ету ші күш ке «Көш пен ді лер» три-
ло гиясы қар сы әре кет ету ші күш ре тін де тұр ды жә не ол өзі нің 
не гіз гі мін де тін ат қа ра ал ды.

Кә сі би та рих шы ре тін де І. Есен бер лин нің «Ал мас қы лы шы-
ның» құ ді ре ті не де бол ды екен деп кі тап ты қайта қа рауға ту ра 
кел ді. Кі тап тың көр кем дік жа ғын сын шы-әде биет та ну шы лар-
дың ен ші сі не қал ды рып, оның та ри хи лық жақ та ры на ерек ше 
ден қой дым.

«Ал мас қы лыш» ро ма нын да ғы ал ғаш қы та ри хи лық жақ қа 
оның уа қыт пен ке ңіс тік ұғым да рын нақ ты лауы дер едім. Кі-
тап та ғы оқи ға лар дың ба сым бө лі гі XV ға сыр дың ор та тұ сы нан 
XVI ға сыр дың ал ғаш қы он жыл ды ғы ара лы ғын да қа зір гі Қа-
зақ стан не ме се бұ рын ғы Шы ғыс Деш ті Қып шақ же рін де жә не 

І. ЕСЕН БЕР ЛИН НІҢ  
«АЛ МАС ҚЫЛЫШЫ» 

РОМАНЫ ЖӘНЕ 
ҚА ЗАҚ ХАН ДЫҒЫ НЫҢ 

ТАРИХЫ
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Шы ғыс Түр кіс тан мен Мауе рен нахр ау мақ та-
рын да өте ді. Кей тұс тар да ав тор та ри хи ше гі ніс-
тер жа сай оты ра, XIII-XIV ға сыр лар да ғы Шың-
ғыс хан, Жо шы хан, Ба ту хан, Үге дей хан, Күйік 
хан, Өз бек хан, Жә ні бек хан, Бер ді бек хан дар ға 
қа тыс ты оқи ға лар ды қо сым ша түр де баян дап 
өте ді. Сөйт іп, ро ман ның маз мұ нын да ғы уа қыт 
пен ке ңіс тік ұғым да ры өте дәл көр се ті ле ді. «Ал-
мас қы лыш та» баян дал ған, су рет тел ген уа қыт 
шең бе рі Қа зақ стан та ри хын да ғы аса ма ңыз ды 
ке зең дер дің бі рі – Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы 
мен кү шеюі ара лы ғы на сай ке ле ді. 

І. Есен бер лин нің та ри хи та қы рып қа ар нал-
ған туын ды сы ның ең құн ды же рі оның де рек тік 
не гі зін де жа тыр. Ав тор сол жыл дар да ғы та рих 
ғы лы мы на бел гі лі жә не орыс, қа зақ тіл де рін де 
ғы лы ми айна лым ға тү сі ріл ген бар лық жаз ба де-
рек мә лі мет те рі мен қа зақ хал қы ның ауыз әде-
биеті нің ма те ри ал да рын ше бер пай да лан ған. 
Ең бас ты сы, «Ал мас қы лыш» ав то ры XIII-XVI 
ға сыр лар да ғы Қа зақ стан та ри хы ның эт но саяси 
та ри хы на қа тыс ты сол ке зең де гі ең озық деп са-
нал ған та ри хи ой-тұ жы рым дар ды да пай да ла на-
ды. Ал оған қол жет кі зу үшін қан ша ма мо ног ра-
фия, қан ша ма ма қа ла лар мен жи нақ тар қа рал ды, 
тал дан ды де се ңіз ші! 

Та рих ғы лы мын да зерт теу жұ мы сы ның құн-
ды лы ғы на тың де рек тер ді қол да ну, оны тал дау, 
сол ар қы лы қа рас ты рып отыр ған мә се ле ге бай-
ла ныс ты зерт теу ші нің жа са ған тұ жы рым да ры 
жа та ты ны бел гі лі. Қа зақ стан та ри хы ның да мы-
ған жә не кейін гі ор та ға сыр лық ке зе ңі нен ха ба-
ры бар оқыр ман ның «Ал мас қы лыш пен» мұ қият 
та ныс қан кез де он да ғы де рек тер дің мол ды ғы на 
жә не ав тор дың олар ды кә сі би зерт теу ші сияқ ты 
рет-ре ті мен қол да на біл ге ні не таң қал мас қа ша-
ра сы қал майды. Ав тор дың бел гі лі бір оқи ға ны 
та ри хи заң ды лық тар ға сай сөй ле те біл ге ні, та ри-
хи да му же лі сі нен шық пай екі оқи ға ара сын да-
ғы бай ла ныс тар ды жа зу шы лық қиял мен жал ғай 
біл ге ні, тіп ті бас ты кейіп кер лер ара сын да ғы диа-
лог тар дың өзі та ри хи ке зең нің шын ды ғы на сай 
ке луі мі не, осы айт ыл ған дар дың бә рі жа зу шы-
ның құр қиялы ның же мі сі емес, оның та қы рып қа 
қа тыс ты із де ніс те рі мен зерт теу ле рі нің нә ти же сі 
бо лып та бы ла ды. Кі тап та ғы әр бір де рек ті қа рас-
ты ру ба ры сын да ав тор дың отыз дан ас там ор та ға-
сыр лық ав тор лар дың де рек те рі нен мә лі мет тер ді 
пай да лан ға ны на кө зі міз ді жет кіз дік. Олар дың 
ішін де Мар ко По ло, Ра шид ад-дин, Ма суд бен 
Ос ман Ку хи стани, Ка мал ад-дин Би най, На тан-
зи, Мұ хам мед Хай дар Ду ла ти, Жу вей ни, За хир 
ад-дин Ба быр, Мах муд бен Уәли, Әбіл ға зы, Қа-
дыр ға ли Жа лай ыр жә не та ғы бас қа ав тор лар бар. 

Сон дай-ақ, көп те ген ха лық тың ауыз әде биеті нің 
ма те ри ал да рын кез дес ті ру ге бо ла ды. Кей бір тұс-
тар да жа зу шы ның өз қиялы нан ту ған шт рих тар 
кейіп кер лер ара сын да ғы қа рым-қа ты нас тар ды 
одан әрі ушық ты ра ды, ро ман да ғы оқи ға лар ды 
шиеле ніс ті ре тү се ді. Олар дың бә рі жаз ба де рек 
мә лі мет те рі мен то лық ты ры лып, бір-бі рі мен бай-
ла ныс ты ры лып ұсы ны ла ды. Сө зі міз дә лел ді бо-
луы үшін кі тап та ғы де рек мә лі мет те рі не на зар 
ауда ра лық.

«Ал мас қы лыш тың» бі рін ші бе ті нен бас тап 
І. Есен бер лин XIII ға сыр да ғы итальян дық жи-
һан гез Мар ко По ло ның моң ғол әс ке рі нің құ ры-
лы мы, со ғы су өне рі мен әс ке ри тәр ті бі жө нін де 
жаз ған мә лі ме тін өте ұтым ды қол да на ды. Ро-
ман да ол ту ра лы бы лай ша баян да ла ды: «Әбіл-
қайыр кө зін жұм ды. Жа қын да ға на фар сы ті лі-
не ауда рыл ған Шың ғыс ба ба сы ның әмі рі жү ріп 
тұр ған ке зін де Қа ра құ рым да бол ған ита лиялық 
бір жи һан гез жо лаушы ның жаз ған кі та бы ның 
әр бір әр пі ба қан дай боп көз ал ды на тұ ра қал ды. 
Әбіл қайыр ер нін жы быр ла тып оқи бас та ды: «... 
Шың ғыс хан он адам бір адам ға ба ғын сын деп 
бұй ыр ға, ал он он ба сы бір жүз ба сы ға бас иген. 
Он жүз ба сы ның үс ті нен бір адам қа ра ған. Оны 
мың ба сы де ген...» [2, 9]. Осы де рек ті біз Мар ко 
По ло ның кі та бы нан кез дес ті ре міз [ 3, 81-82 бб.]. 

Ав тор дың жиі қол дан ған де ре гі нің бі рі не XIV 
ға сыр дың ба сын да жа зыл ған пар сы та рих шы сы 
Ра шид ад-дин нің «Жыл на ма лар жи на ғы ның» 
мә лі мет те рі жа та ды. Бұл ең бек те гі Шың ғыс хан-
ның төрт ұлы ның әке ден қал ған жер лер ді төрт 
ұлыс қа бө ліп алып, әр қай сы сы бір-бір ұлыс тан 
бас қа руы, Жо шы мен Тө ле, Үге дей мен Ша ға-
тай ұр пақ та ры ара сын да ғы тақ үшін та лас-тар-
тыс тар, Ба ту дың ба тыс ел де рі не жо ры ғы жә не 
жау лап алу ла ры, Үге дей дің қайт ыс бо лып, ор-
ны на ұлы Күйік хан ның би лік ке ке луі, Ба ту хан 
мен Күйік хан ара сын да ғы қай шы лық тар, Күйік 
хан ның өлі мі жә не та ғы бас қа көп те ген та ри хи 
де рек тер «Ал мас қы лыш та» Әбіл қайыр хан ның 
ойы тү рін де баян да лып, оқыр ман ды өз иірі мі не 
орап ала ды [2, 10-14]. 

І. Есен бер лин кі та бы ның құн ды лы ғы оның 
де рек те рі нің мол ды ғын да жә не олар ды ав тор-
дың ұтым ды қол да на бі луін де бол са ке рек. Тек 
қа на Әбіл ға зы да кез де се тін «Нар мой ыны Бер-
ді бек те ке сіл ді» де ген сөз тір ке сін ол бы лай ша 
қол да на ды. «...Осы әз Жә ні бек хан ды қа раң ғы 
түн де ту ған ба ла сы Бер ді бек өз қо лы нан бауыз-
дап, хан та ғы на жет ті. Бі рақ Бер ді бек құр әке-
сін өл ті ріп қа на қой ма ды. Ал тын Ор да та ғы нан 
дә ме тер деп, бір жаз да ат жа лын тар тып мі нер 
аға-іні сін те гіс өл тір ді. Абат ел ді ала ай ран ет-
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ті. Әйт се де мен шік тен ген ал тын тақ оған құт ты 
бол ма ды. Тақ қа отыр ға ны на екі жыл өтер-өт пес-
тен, қас тас қан туыс та ры оның өзін бауыз дап өл-
тір ді. Ха лық ара сы на та рап кет кен «Нар мой ны 
ке сіл ген, Бер ді бек хан өл ген кез» де ген мә тел дің 
аңы сы со дан. Мі не, осы Бер ді бек хан ның өлуі-
мен бір ге Ба ту ұр па ғы ның Ал тын Ор да ға хан бо-
луы да біт кен» [2, 12]. Осы жол дар ға не гіз бол-
ған Әбіл ға зы ның де ре гі бы лай ша баян да ла ды: 
«...Бер ді бек хан өте за лым жә не па сық, іші қа-
ра адам еді. Аға-іні сі, бар лық туыс та ры нан еш-
кім ді қал дыр май, бә рін өл тір ді. Бұл пә ни ден өзі 
өт пейт ін дей кө рін ді. Ақы ры пат ша лы ғы ұзақ қа 
бар ма ды, екі жыл дан кейін же ті жүз ал пыс екін-
ші жы лы опат тап ты. Сай ын хан әуле ті Бер ді-
бек пен аяқ тал ды. Өз бек ішін де «Нар мой ыны 
Бер ді бек те ке сіл ді» де ген мы сал бар. Бұ дан соң 
Жо шы хан ның өз ге ба ла ла ры ның әуле ті пат ша-
лық құр ды» [4, 117 б.]. Тек осын дай де рек мә лі-
ме тін же тік мең гер ген адам ға на жо ға ры да кел-
тір ген үзін ді ні жа за ала ды.

«Ал мас қы лыш та» қа зақ ха ны Жә ні бек хан-
ның өзі жә не оның ұр пақ та ры ту ра лы баян дал-
ған да олар дың әйел де рі нің есім де рі то лық ай-
тылып оты ры ла ды. Ол жа зу шы ның қиялы нан 
ту ған дү ние емес, нақ ты жаз ба де рек те кез де се-
ті ре мә лі мет тер. Қа дыр ға ли Жа лай ыр ең бе гі нің 
«Ораз-Мұ хам мед хан да станы» ат ты та рауын-
да қа зақ хан да ры ту ра лы мә лі мет тер тұ нып тұр 
[5,121-123 бб.]. 

Ро ман да де рек мә лі мет те рі нің тұ нып тұр ға-
нын мы на дай бір аб зац тан-ақ бай қауға бо ла ды. 
Со ны тың дап көр сек. 

«Әбіл қайыр та ғы да ойға шом ды.
Он же ті жа сын да «Ба ту та ғы», «Өз бек та ғы» 

деп атал ған Дәш ті Қып шақ та ғы на отыр ды. Ол 
кез де хан ор да сы со нау шы ғыс та ғы Ер тіс өзе-
ні нің қой нау ын да ғы Чин га Тұ ра қа ла сы на ту 
тік кен, май дан ды сол тұс та ашып, же ке-же ке 
ұлыс бо лып отыр ған қа зақ хан да рын же ңіп, бір-
те-бір те Есіл, То был, Нұ ра өзен де рі нің бой ын 
те гіс өзі не қа рат ты. Сол қар қын мен ол бір кез-
де, Жо шы ның ор да сы ті гіл ген, Ұлы тау бой ына 
жет ті. Ен ді өзі нің астана сын Ба ту хан ның әс ке рі 
екі жүз жиыр ма жыл бұ рын бас қос қан Кең гір 
бой ын да ғы Ор да-Ба зар деп ата ла тын қа ла ға кө-
шір ді. Ұлы тау Дәш ті Қып шақ да ла сы ның кін дік 
ор та сы. Ба ты сы – Еділ, Жай ық, сол түс ті гі – Есіл 
То был, шы ғы сы – Ер тіс, оң түс ті гі – Сыр бойы. 
Осы Дәш ті Қып шақ же рі не те гіс ие бол ған нан 
кейін, ол Мауе рен нахр же рі не көз са ла бас та ды. 
Отыз жыл хан дық құр ған өмі рін де Үр ге ніш пен 
Са мар қант ты шап ты. Мауе рен нахр дан Сы ға нақ, 
Со зақ, Оты рар, Ақ рұқ, Ақ-Қор ған тә різ ді Дәш ті 

Қып шақ елі нің кө не ша һар ла рын қайтарып ал-
ды. Сөйте жү ріп ол бір жа ғы нан Ақ сақ Те мір ұр-
пақ та ры на қыз бе ріп, қыз алып, әб ден қан да сып 
кет ті. Ақы рын да Әбіл қайыр бұл кез дер де түр кі, 
иран ел де рі «Көк Ор да», ал орыс ше жі ре ле рін де 
«Ақ Ор да» деп атал ған ке ше гі Ал тын Ор да ның 
кең байт ақ алып да ла сы на то лық ие бол ды» [2, 
31 б.]. 

Ен ді осы кел ті ріл ген жар ты бет тік үзін ді де 
қан ша де рек ма те ри ал да ры қол дан ға нын анық-
тап кө ре лік.

«Он же ті жа сын да «Ба ту та ғы», «Өз бек та-
ғы» деп атал ған Дәш ті Қып шақ та ғы на отыр ды» 
де ген мә лі мет ті І. Есен бер лин XVI ға сыр дың 
40-50-жыл да ры ара лы ғын да жа зыл ған ши ба ни-
лық әу лет тің та рих шы сы Ку хи стани дың «Та-
рих-и Абу-л-Хайр-ха ни» ат ты ең бе гі нен ала ды. 
Де рек мә лі ме тін де ол жө нін де бы лай де лі не ді: 
«Он же ті жа сын да ме шін жы лы на сәй кес ке ле-
тін се гіз жүз отыз үшін ші жы лы [Әбіл қайыр хан] 
сал та нат ты жағ дайда мем ле кет би леуші сі нің та-
ғы на отыр ды» [6, 144 б.]. Осы де рек те та ғы да 
мы на дай мә лі мет кез де се ді: «Бір ше ті нен екін ші 
ше ті не дейін гі та за ауасы мен мөл дір суы бас қа 
ай мақ тар дан ерек ше ле не тін Деш ті Қып шақ та ғы 
Сайн-хан та ғы («Ба ту хан та ғы» – Б.К.) [Әбіл-
қайыр хан ның] иелі гі не өт кен нен кейін ха лық-
қа бей біт ші лік ор на ды» [7, 171 б.]. Ку хи стани-
дың осы ең бе гін де Әбіл қайыр хан ның 1428-1431 
жыл да ры Деш ті Қып шақ аума ғын да ғы ши ба ни-
лық ұлыс тар ды қа лай ба ғын дыр ға ны жө нін де 
баян да ла ды [6, 146-149 бб.]. Дәл осын дай са-
рын да ғы Әбіл қайыр хан ға қа тыс ты мә лі мет тер 
Ход жам құ ли-бек Бал хи дың «Та рих-и Кип ча ки» 
ат ты ең бе гін де ұшы ра са ды [7, 389-393 бб.]. Бал-
хи Әбіл қайыр хан ның Деш ті Қып шақ та ғы ба-
ғын ды ру со ғыс та ры ның нә ти же сін: «[Ол] Деш ті 
[Қып шақ ты] [өз] мем ле ке ті нің астана сы ет ті», 
– деп қо ры тын ды лай ды [7, 393 б.]. «Ал мас қы-
лыш та ғы» жо ға ры да кел тір ген үзін ді нің бір бө-
лі гін тал дау ар қы лы кі тап ав то ры ның қан ша ма 
де рек ті ақ та рып, қан ша ма мә лі мет ті пай да лан ға-
нын бай қай мыз. 

І. Есен бер лин осы бір үзін ді ні жа зу үшін тек 
мұ сыл ман ав тор ла ры ның мә лі мет те рін шек тел-
ме ген. Ол 1965 жы лы Мәс кеу қа ла сын да жа рық 
көр ген ке ңес-өз бек та рих шы сы Б.А. Ах ме дов тың 
«Го су да рс тво ко че вых уз бе ков» ат ты зерт теу кі-
та бын да ғы Әбіл қайыр хан ның би лік ке ке луі мен 
оның ал ғаш қы жо рық та ры, оның нә ти же ле рі жө-
нін де гі тұ жы рым да ры мен де та ны са ды, олар ды 
өте тиім ді пай да ла на ды. Мұн да зерт теу ші Әбіл-
қайыр хан ның 1428 жы лы Ту ра қа ла сын, 1429 
жы лы То был өзе ні бой ын да туысы ши ба ни лық 
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І. Есен бер лин нің  «Ал мас қылышы» романы және қа зақ хан дығы ның тарихы

Мах мұд қо жа хан ды же ңіп, оның ұлы сын өзі не 
қо сып ал ға нын, 1428-1431 жыл дар ара лы ғын да 
со ғыс тар ар қы лы бү кіл Ши бан ұлы сын бі рік тір-
ге нін жаз ған бо ла тын [8, 48 б.]. 

І. Есен бер лин нің «... Ен ді өзі нің астана сын 
...Кең гір бой ын да ғы Ор да-Ба зар деп ата ла тын 
қа ла ға кө шір ді» де ген сөй ле мі не не гіз бол ған тұ-
жы рым дар ды Ә. Мар ғұ лан ның зерт теу ле рі нен 
кез дес ті ре міз. Он да ар хеолог Ор да-Ба зар қа ла сы 
Кең гір өзе ні нің бой ын да ор на лас қан, ке зін де бұл 
қа ла Ба тый хан ның ор да сы бол ған еді деп жаз-
ған бо ла тын [9,129 б.]. 

Ро ман да ғы «...Дәш ті Қып шақ же рі не те гіс ие 
бол ған нан кейін, ол Мауе рен нахр же рі не көз са-
ла бас та ды. Отыз жыл хан дық құр ған өмі рін де 
Үр ге ніш пен Са мар қант ты шап ты» де ген сөй-
лем нің не гіз де рі «Та рих-и Абу-л-хайр-ха ни», 
«Та рих-и Кип ча ки» ең бек те рін де гі мә лі мет тер-
ден жә не мо ног ра фиялық зерт теу лер ден алын ға-
ны бір ден кө рі не ді [6,162-167 бб.; 7, 391-392 бб.; 
8, 49-51 бб.]. 

Сон дай-ақ, Б.А. Ах ме дов тың ең бе гін де гі: 
«Әбіл қайыр хан Мо ғо лс тан да ғы саяси бы ты раң-
қы лық пен Шах рух тың қиын шы лы ғын ше бер 
пай да ла на оты ра, 1446 жы лы Сыр да рия өзе ні нің 
екі жа ғын да ор на лас қан Ақ-Қор ған, Ар көк, Өз-
гент, Сы ға нақ жә не Со зақ бе кі ніс-қа мал да рын 
ба сып ал ды», – де ген тұ жы ры мы үзін ді де кө рі-
ніс тап қан [8, 57-58 бб.]. Со ны ме бір ге біз қа рас-
ты рып отыр ған де рек мә лі мет те рін де Әбіл қайыр 
хан ның Ұлық бек тің қы зы Ра би ға сұл тан бе гім ге 
үй лен ген ді гі ту ра лы І. Есен бер лин: «Сөйте жү-
ріп ол бір жа ғы нан Ақ сақ Те мір ұр пақ та ры на 
қыз бе ріп, қыз алып, әб ден қан да сып кет ті», – 
деп айт ып өте ді [6, 167 б.]. 

Ал ен ді «Ақы рын да Әбіл қайыр бұл кез дер-
де түр кі, иран ел де рі «Көк Ор да», ал орыс ше жі-
ре ле рін де «Ақ Ор да» деп атал ған ке ше гі Ал тын 
Ор да ның кең байт ақ алып да ла сы на то лық ие 
бол ды» де ген сөй лем де гі ой дың де рек тік не гіз-
де рі не на зар ау дар сақ, «Ал мас қы лыш» ав то ры-
ның із де ніс те рі нің те рең ді гі не таң қал мас қа ша-
раң қал майды! Ро ман да ғы осы бір ға на сөй лем ді 
қа ғаз ға тү сі ру үшін жа зу шы қан ша ма де рек ті қа-
рап, қан ша ма та ри хи зерт теу лер ді мең ге ре ді.

XIV-XV ға сыр лар да Шы ғыс Деш ті Қып шақ 
аума ғын да ғы не ме се қа зір гі Қа зақ стан аума ғын-
да ғы саяси құ ры лым ның қа лай деп атал ған ды ғы 
жө нін де та рих шы лар ара сын да әлі күн ге дейін 
дау-да май бар. Зерт теу ші лер дің бір то бы бұл ау-
мақ ты «Ақ Ор да» деп ата са, ал екін ші бір то бы 
мұн дай пі кір лер мен ке ліс пей «Көк Ор да» атауын 
қол да на ды. Қа зір гі ке зең де бұл мә се ле бой ын ша 
қан ша ма дис кус сия бо лып, қан ша ма ма қа ла лар 

жа зыл ды. Тіп ті мә се ле нің зерт те лу та ри хы ның 
өзін мең ге ру та рих шы лар үшін бір ша ма қиын-
дық тар ту ғы за ды. Ал жа зу шы ның осы бір ға на 
сөй лем ді ро ман ға ен гі зу үшін қан ша ма із ден ге-
нін көз ал ды ңыз ға елес те тіп кө рі ңіз ші! Жал пы, 
«Ал мас қы лыш» ро ма ны ның құ ді ре ті не де де-
ген сұ рақ тың жауабы осы жер ден кө рін се ке рек. 
Ро ман ның күш ті лі гі мен құ ді ре ті – оның та ри хи 
де рек тік не гіз де рі нің мол ды ғын да де ген бо лар 
едім.

Бір ға на сөй лем ді ро ман ға ен гі зу үшін 
І.  Есен бер лин ге Ал тын Ор да та ри хы на ар нал-
ған ар найы зерт теу лер ді, атап айт сақ, Б.Д. Гре-
ков пен А.Ю. Яку бо вс кий дің, Л.Н. На со нов тың, 
В.В. Бар тольдтың, М.Г. Са фар га лиев тың жә не 
та ғы бас қа ав тор лар дың ар найы зерт теу ле рі мен 
та ны су ына ту ра ке ле ді. «Ал тын Ор да та ри хы-
на қа тыс ты ма те ри ал дар жи на ғы» ат ты екі том-
дық ең бек те гі араб ав тор ла ры мен пар сы ті лі нен 
ауда рыл ған көп те ген та ри хи шы ғар ма лар ды жә-
не ең бас ты сы, На тан зи дың «Ес кен дір дің ано ни-
мі» ат ты де ре гі нің мә лі мет те рін мең ге ре ді.

М.Г. Са фар га лиев тың «Рас пад Зо ло той Ор-
ды» ат ты 1960 жы лы жа рық көр ген мо ног ра-
фиясы жа зу шы ның кі тап сө ре сін де емес, жа зу 
үс те лі нің үс тін де бе ті еш қа шан жа был майт ын 
кі тап та ры ның бі рі бол ған се кіл ді [10]. Кейін нен 
жа зу шы мұн да ғы та рих на ма лық тұ жы рым дар-
дар ды өзі нің «Ал тын Ор да» ат ты три ло гиясын да 
қол да на ды.

Із де нім паз жа зу шы ақы ры мә се ле нің түйін ді 
еке нін аң ға ра ке ле, мә се ле нің де рек тік не гіз де рі 
мен со ған қа тыс ты та рих на ма лық ой лар ды зер-
де лей ке ле, XIV-XV ға сыр лар да ғы Шы ғыс Деш-
ті Қып шақ аума ғын «Түр кі, иран ел де рі «Көк 
Ор да», ал орыс ше жі ре ле рін де «Ақ Ор да» деп 
атал ған ке ше гі Ал тын Ор да ның кең байт ақ алып 
да ла сы», – деп жа за ды.

«Ал мас қы лыш» ро ма ны – Қа зақ хан ды ғы-
ның құ ры луы мен кү шеюін су рет тейт ін көр кем 
туын ды. Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу ын да ғы ең 
бас ты оқи ға ға – Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың 
қа ра ма ғын да ғы елі мен Әбіл қайыр хан ды ғы нан 
бө лі нуі жа та ты ны бар ша ға мә лім. Ал осы бө лі-
ну ге түрт кі бол ған жағ дайды көр се те тін жаз ба 
де рек мә лі ме ті әлі күн ге дейін бел гі сіз. Ке рі сін-
ше, ха лық ауыз әде биеті нің ма те ри ал да ры осы 
же тіс пеуші лік тің ор нын тол ты ра ала ды. Ал ғаш 
рет та рих на ма да Ш. Құ дай бер діұлы бі рін ші бо-
лып, 1911 жы лы жа рық көр ген ең бе гін де Қа-
ра қып шақ Қо бы лан ды ба тыр дың қы сас тық пен 
Ақ жол би ді өл ті руі жә не одан кейін гі өр бі ген 
оқи ға лар – Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың Әбіл-
қайыр хан нан бө лі нуіне се беп бол ды деп жаз ған 
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бо ла тын [11, 22-23 бб.]. І. Есен бер лин за ма нын-
да Шә кә рім нің ең бе гін қол дан бақ тү гіл, оның 
есі мін ашық айтуға тый ым са лын ған бо ла тын. 
Со ған қа ра мас тан жа зу шы ба тыл дық қа ба рып, 
Шә кә рім нің ең бе гін та ба ды да, он да ғы ма те ри-
ал дар ды ро ман ның бас ты сю жет те рі нің бі рі не 
ай нал ды рып жі бе ре ді. Қо бы лан ды ба тыр дың 
Ақ жол би ді өл ті руі жә не со ның тө ңі ре гін де-
гі оқи ға лар ды оқыр ман ның өзі ро ман нан оқып 
алар де ген ой мен, біз бұл жер де кі тап тан үзін ді 
бер мей отыр мыз.

Әң гі ме төр кі ні Ке рей мен Жә ні бек хан дар ға 
ауыс қан нан кейін ро ман да бұл екі тұл ға ға қа-
тыс ты қан дай де рек мә лі мет те рі қол да ныл ған 
де ген мә се ле ге на зар ауда рып кө ре лік.

Қа зақ хан ды ғы ның не гі зін сал ған Ке рей мен 
Жә ні бек хан дар дың бір-бі рі не туыс ты ғын ав тор 
кі тап та бы лай деп жа за ды: «Әбіл қайыр дың сес ке-
не тін жауы екеу: бі рі – Орыс хан нан ту ған Құй ыр-
шық хан ның ба ла сы Ба рақ ұлы Жә ні бек пен оның 
үш ата лас туысы Ке рей. Екін ші сі, өзі нің ата ла сы 
Мақ мү дек хан нан ту ған Ход жа Мұ ха мед хан ның 
ба ла сы Абақ» [2, 13]. Ор та ға сыр лық ши ба ни лық 
үш та ри хи шы ғар ма – «Та ва рих-и гу зи да-йи нус-
рат-на ме», «Фатх-на ме» жә не «Шай ба ни-на ме» 
ең бек те рін де ға на осы жө нін де мә лі мет тер бар 
[12, 19; 13, 56-57 бб.; 14, 99 б.]. Ал Ке рей мен Жә-
ні бек хан дар дың туыс ты ғын көр се те тін де рек тің 
ең ал ғаш қы сы – «Та ва рих-и гу зи да-йи нус рат-на-
ме» де ре гін де гі «Жо шы ұр пақ та ры ның ше жі ре сі» 
ат ты мә лі мет тер [12, 41-42 бб.]. Он да бы лай де-
лі не ді: «Орыс хан ның же ті ұлы бес қы зы бол ды. 
Ұл да ры ның есім де рі – Тоқ та- Қия, Құт лық-Бұ қа, 
Тұғ лық-Бо лат, Құй ыр шық, Тоқ та-Бо лат, Сайд-
Ах мет, Сайд-Әлі. Қыз да ры ның есім де рі – Мең-
лі-бек, Ше кер, Су ди-бек, Иран-бек, Мең лі-Түр-
кен. Тоқ та-Қия ның үш ұлы жә не үш қы зы бол ды. 
Оның ұл да ры ның есім де рі – Тә ңір бер ді, Йа гуд-
жак-ане ке, Бо лат. ... Бо лат тың ұлы Ке рей хан.

Құй ыр шық тың ұлы – Ба рақ хан. Оның қыз-
да ры – Бай ан да-сұл тан, Рукйиа. Ба рақ хан ның 
үш ұлы бол ды. Олар: Мір-Сайд, Мір-Қа сым Бу-
Сайд (оны та ғы да Жә ні бек хан деп те атай ды)» 
[12, 42 б.]. Осын дай де рек мә лі мет те рін мең ге ру 
ар қы лы ға на жа зу шы қа зақ хан да ры ның туыс ты-
ғы жө нін де пі кір айт ып отыр.

І. Есен бер лин «Ал мас қы лыш ты» жа зу ба-
ры сын да тек де рек мә се ле ле рі мен шек те ліп 
қой ма ған. Со ны мен бір ге ол жа зып отыр ған та-
қы рып та ры на қа тыс ты та рих ғы лы мын да ғы та-
рих на ма лық тұ жы рым дар ды да мең гер ге ні бай-
қа ла ды. Со лар дың бір-екеуіне тоқ та ла кет сек.

Та рих ғы лы мын да Ба тый хан бас та ған моң-
ғол әс кер ле рі нің ба тыс қа жа са ған же ті жыл дық 

жо ры ғы жә не олар дың кейін ора луы ту ра лы бір-
не ше пі кір лер бар. Мы са лы, ке ңес тік та рих на ма-
да бұ ған қа тыс ты мы на дай тұ жы рым айтыла ды: 
«Фео дал дық бы ты раң қы лық пен жау әс ке рі нің 
ора сан көп бо луы Русь ті моң ғол-та тар ез гі сі-
нен құт қар ма ды. Бі рақ, орыс хал қы ның ер лік пен 
қар сы лық көр се туі жау лап алу шы лар дың кү шін 
аз айт ты, сөйт іп, Ор та лық Еуро па ел де рі – Поль-
ша ға, Венг рияға, Че хияға, Сло ва кияға ба ғыт тал-
ған жо рық та ры ның кү шін әл сі рет ті. Со дан соң 
жау лап алу шы лар шы ғыс қа орал ды» [15, 46 б.]. 
Бұл тұ жы рым – сол ке зең де гі моң ғол әс кер ле рі-
нің кейін ора лу ын тү сін ді ре тін бір ден-бір рес ми 
пі кір бо ла тын. Бұл пі кір дің ар жа ғын да Еуро па 
ха лық та рын моң ғол жау лап алу шы лы ғы нан өзі 
құр бан бо ла оты ра, орыс хал қы құт қар ды де ген 
ой жат ты. Ал еуро па лық ав тор лар бол са, бұ ған 
қа тыс ты мүл де бас қа тұ жы рым дар ды ал ға тар-
та ды. Олар дың ор тақ пі кі рін ше, моң ғол жау лап 
алу шы лы ғы на қар сы еуро па лық мем ле кет бас-
шы ла ры Ва ти кан туы ас тын да бі рі ге бас та ды. 
Мұн дай күш пен со ғы су ға жү ре гі дауала ма ған 
Ба тый хан ке рі ора лу дан бас қа жол тап пайды. 

Ал бұл жө нін де «Ал мас қы лыш та» не де лі-
не ді екен, со ны тың дап кө ре лік. «Сол бір жыл 
күн тұ тыл ған бір мың екі жүз отыз ал тын шы 
жы лы еді ғой. Ба ту хан бас та ған қа лың қол жаз-
дың аяқ ке зін де Еділ бой ын да ғы бұл ғар лар дың 
астана сын ал ды. Үш жыл дың ішін де Ба ту әс-
ке рі Ря зань, Вла ди мир, Суз даль, Киев ті шауып 
ба тыс қа жол ашыл ды. Қан су дай ақ ты. Жан ған 
қа ла, жы ла ған ба ла. «Шың ғыс хан!», «Ба ту хан!», 
«Сү бі тай ба һа дур!» ат та ры әлем ді түр шік тір ді. 
Ба ту әс ке рі нің ал дын да Еуро па мем ле кет те рі нің 
бай өл ке ле рі қал ды. Моң ғол дың ақ тан гер та пал 
жыл қы сы ның тұяғы ен ді Поль ша, чех тар мен 
ма дияр лар дың же рін бас ты. Ал да ры нан Ад ри ат 
те ңі зі нің жа ға сын жай ла ған та ғы сла вян ел де рі 
кө рін ді. 

Ба ту хан ол ара лар ға же тер ме еді, қайт ер еді, 
дәл осы кез де яғ ни бір мың екі жүз қы рық бі рін-
ші, до ңыз жы лы ұлы хан Үге дей өл ді де ген ха-
бар кел ді. Ба ту кейін қайт ты. Бө тен ел дер ді алу 
қуаны шы нан Қа ра құ рым да ғы Шың ғыс та ғы на 
кім нің оты ру қаупі күш ті бол ды» [2, 11]. Кө ріп 
отыр ға ны мыз дай, І. Есен бер лин рес ми тұ жы-
рым ды бі ле оты ра, оны мой ын да май ды, өзін дік 
тың тұ жы рым ды ұсы на ды. Бұл пі кір дің шы найы 
екен ді гін қа зір гі кү ні та рих ғы лы мы дә лел деп 
отыр.

Біз жо ға ры да І. Есен бер лин нің та рих на ма-
лық тұ жы рым дар ды жақ сы мең гер ген ді гі жө нін-
де айт қан быз. Ро ман ның не гіз гі оқи ға сы – Қа зақ 
хан ды ғы ның құ ры луы бол ған дық тан, ав тор осы 
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І. Есен бер лин нің  «Ал мас қылышы» романы және қа зақ хан дығы ның тарихы

мә се ле ге қа тыс ты та рих на ма лық тұ жы рым дар-
ды қа рас ты рып, өзі нің ой еле гі нен өт кі зе ді. Сол 
жыл дар да ғы бір ден бір үс тем тұ жы рым ға – ака-
де миялық ба сы лым да ғы тұ жы рым жат ты. 

1957 жы лы Қа зақ ССР Ғы лым Ака де миясы-
ның та рих, ар хе оло гия жә не эт ног ра фия инс-
ти ту ты ның же тек ші ма ман да ры жаз ған «Қа зақ 
ССР та ри хы ның» бі рін ші то мы жа рық кө ре ді. 
Том да ғы Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу ына ар нал-
ған та рауды та рих шы В.Ф. Шах ма тов орын-
дайды [16, 137-141 бб.]. Он да Қа зақ хан ды ғы ның 
құ ры лу та ри хы ның жа зы лу ына сол жыл да ры ең 
бе дел ді шы ғы стану шы лар дың бі рі – А.А. Се ме-
нов тың пі кір ле рі не гіз ге алы на ды. Оның пі кі рі 
бой ын ша Ке рей мен Жә ні бек тің Әбіл қайыр хан-
нан бө лі ніп ке туі ор та ға сыр лар да ғы жай ға на 
ру-тай па лар дың қа шып ке тіп, бас қа хан ға ба рып 
қо сы луы, ол жал пы си пат қа ие бол ма ған. Сон-
дай-ақ, ХYІ ға сыр лар дың ба сы на дейін бір не ше 
қа зақ сұл тан да ры ның ие лік те рі бол ған де ген тұ-
жы рым 1957 жыл ғы том да айтыла ды. Ен ді осы 
ака де миялық ба сы лым да ғы пі кір лер мен тұ жы-
рым дар ға на зар ауда ра лық.

1) Том да та рау мен та рауша «Қа зақ хан ды-
ғы ның құ ры луы» деп ата ла ды да, «Ал ғаш қы қа-
зақ хан дық та ры Қа зақ стан аума ғын да ХY ға сыр-
да» пай да бол ды»,- де ген те зис ұсы ны ла ды [16, 
137 б.]. 

2) «Та рих-и Ра ши ди де гі» Ке рей мен Жә-
ні бек тің бө лі ніп ке туі ту ра лы мә лі мет ті кел ті-
ре оты рып, Мо ғо лс тан ның ба ты сын да Шу мен 
Са ры су өзен де рі ара лы ғын да Жә ні бек хан ды ғы 
пай да бол ған дық тан, көп ұза май Жә ні бек хан-
ның туыс та ры ның да Әбіл қайыр хан нан тәуел-
сіз ие лік те рі нің құ рыл ған ды ғы айтыла ды [16, 
140  б.].

3) Әбіл қайыр хан қайт ыс бол ған нан кейін 
Өз бек Ұлы сын да ғы ау лауыз дық тар ды пай да ла-
нып, би лік ті тар тып алу үшін Ке рей мен Жә ні-
бек хан дар бас қа да сұл тан дар мен бір ге оты рып 
кү рес жүр гі зе ді. Бі рақ Жә ні бек хан Өз бек Ұлы-
сын да бір ден ор ны ға ал май ды.

4) Қа зақ да ла сын да Бұ рын дық хан ды ғы мен 
қа тар Қа сым ның, Жа ныш тың, Та ныш тың, Ах-
мед тің жә не та ғы бас қа сұл тан дар дың ие лік те рі 
бо ла ды.

Бай қап отыр ға ны мыз дай, 1957 жыл ғы Қа зақ 
ССР та ри хы ның бі рін ші то мын да Қа зақ хан ды-
ғы ның құ ры луы мүл де бас қа ша тү сін ді рі ле ді. 
Тұ жы рым ав то ры ның тү сін ді руін ше, ал ды мен 
ұсақ қа зақ хан дық та ры құ рыл ған, кейін нен ұсақ 
хан дық тар дың бі рі гуі нә ти же сін де Қа зақ хан ды-
ғы дү ниеге кел ген. 

«Ал мас қы лыш ты» оқи оты ра осы пі кір ал-
дың нан шы ғып оты ра ды. Әлі де бол са Қа зақ 
хан ды ғы құ рыл май жа тып, «қа зақ ру ла ры», «қа-
зақ жер лер» де ген сөз дер ді жиі ұшы ра та сыз. Бұ-
ны сол кез де гі та рих ғы лы мын да ғы рес ми тұ жы-
рым ның әсе рі деп тү сі нуіміз ке рек. 

І. Есен бер лин нің та ри хи та қы рып қа ар нал-
ған ро ма нын да ғы әр бір де рек мә лі ме ті мен та-
рих на ма лық тұ жы рым дар әлі де бол са зерт теу ді 
қа жет ете ді. Біз осы ма қа ла мыз да тек со лар дың 
бір не шеуіне ға на тоқ тал дық. 

Әлі күн ге дейін оқыр ман да ры ның ыс тық 
ықы ла сы на бө ле ніп отыр ған ав тор мен оның кі-
та бы ның құ ді ре ті не де де ген сұ рақ қа ен ді ға на 
жауап тап қан дай мыз. Оның бір не ше се бе бі бар. 

Бі рін ші ден, ав тор дың сол за ман да осын дай 
та қы рып қа ба рып, тың нан тү рен са ла бі луі жә не 
әде биет ар қы лы та рих тың мін де тін ат қа ру ға ат-
са лы суы бол са ке рек.

Екін ші ден, өте көп жаз ба де рек мә лі мет те-
рін, ха лық ауыз әде биеті нің ма те ри ал да ры мен 
та ри хи зерт теу ма те ри ал да рын мең ге ріп, олар-
ды тиім ді қол да на бі луі жат са ке рек. Бұ лар өз 
ке зе гін де «үй дің бе рік ті гі ір ге та сын да» де мек-
ші, ро ман ның бар жү гін кө те ріп тұр. Кі тап тың 
жа зыл ға ны на жар ты ға сыр ға жуық уа қыт өт се 
де, ол әлі күн ге дейін өзі нің өзек ті лі гін жо ға лт-
қан жоқ.

Үшін ші ден, «Ал мас қы лыш» жә не оның ав-
то ры қа зақ хал қы мен мәң гі бір ге жа сай бе ре тін 
ру ха ни дү ние деп са науға әб ден тұ ра ды. 
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Қа зақ ба тыр лары ның  
қару-жа рақ түр лері мен  

әскери өнері

Ма қа ла да қа зақ ба тыр ла ры ның қа ружа рақ түр ле рі, оның жа са
лу жол да ры, әс ке ри өне рі жә не әс ке ри так ти ка ла ры мә се ле сі қа рас
ты ры ла ды. Эпос тық жыр лар, та ри хи зерт теу ең бек те рі не не гіз де ле 
оты рып, қа ружа рақ ұғы мы на тү сі нік бе рі ле ді, қа зақ әс ке рі нің қа ру
жа рақ пен қам ты луы, қа зақ жауын гер ле рі нің елі мен же рін азат ету 
жо лын да ғы кү рес те же ңіс тер мен же тіс тік тер ге же ту ле рі не арна мы
сы мен қа тар же тік әс ке ри ст ра те гия иесі екен ді гі қа рас ты ры ла ды. 
Қол да бар де рек тер ар қы лы қа зақ әс ке рі қол дан ған ұрыс са лу тә сіл
де рі, со ғыс өне рі, май дан да ла сын да ғы қор ға ныс түр ле рі, так ти ка ла
ры ту ра лы сөз қоз ға ла ды.

Түйін сөз дер: қа зақ, қа ружа рақ, со ғыс, ба тыр, әс кер, так ти ка, 
жауын гер.

Dautbekova M.K.

Military art and weapons of 
kazakh batirs

The article deals with weapons and their creation, the military arts and 
tactics Kazakh warriors. Based on the epic poetry, historical research gives 
broad concept of military weapons Kazakh warriors, providing Kazakh 
army weapons are considered victories and achievements of the Kazakh 
wars, owning full military strategy in the fight for their people and land. 
Touched upon the available data on methods, types of military arts used by 
the Kazakh army, as well as tactics and defense on the battlefield.

Key words: Kazakh, weapon, war, ба тыр, soldiery, tactics, warrior.
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Воору же ние и воен ное  
исс куст во ка за хс ких ба ты ров

В дан ной статье расс мат ри вает ся проб ле ма воен но го ис ку сс тва 
и так ти ки ка за хс ких ба ты ров, а так же дает ся ана лиз ви дам воору же
ния, тех ни ке их соз да ния. На ос но ве ка за хс ких эпо сов, ис то ри чес
ких исс ле до ва ний ав тор дает ха рак те рис ти ку по ня тию «воору же ние». 
Опи сы вает ся проб ле ма обес пе че ния ору жием ка за хс кой ар мии, вы
со кие ст ра те ги чес кие воен ные так ти ки.

Клю че вые сло ва: ка зах, ору жие, вой на, ба тыр, воен ные, так ти ка, 
воин.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 13

ӘОЖ 94(574) «17» (092) Дауыт бе ко ва М.Қ. 
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail. Bereket.bk@mail.ru

Қа зақ ба тыр ла ры ның қа ру-жа рақ түр ле рі мен әс ке ри өне рі 
ба тыр лар инс ти ту ты ның ажы ра мас бө лі гі бо лып та бы ла ды. 

Қа зақ тар ұрыс сал ған да әс кер са пы азия лық он дық жүйесі 
бой ын ша, яғ ни он дық, жүз дік, мың дық, тү мен бо лып бө лін ді. 
Көш пе лі лер дің со ғыс тә сіл де рі нің осы ған ұқ сас та ғы бір ерек-
ше лік те рі әс ке ри бө лім дер ді ор та лық, оң жә не сол қа нат, аван-
гард (ал дың ғы бө лім) жә не тос қауыл деп жік те ді. 

Ал дын ғы бө лім бас ты күш бо лып та бы лып, не гі зі нен са дақ, 
най за мен қа ру лан ған жа сақ тар дан тұр ды. Ал дың ғы қа тар лы бө-
лім дер өте жауап ты деп есеп тел ген дік тен оның қа та ры на өте 
ер жү рек, ал ғыр сар баз дар ды ірік теп алып отыр ды. Бұл бө лім-
нің қол бас шы лы ғы на хан ның ең се нім ді адам да ры ның бі рі (ту-
ысы, әмір лер, бек тер) та ғай ын дал ды.

Қа зақ әс ке рі нің ке ле сі са пы оң қа нат яғ ни «май ма на» деп 
атал са, сол қа на ты «май са ра» деп атал ды. Бұл екі топ тың сар-
баз да ры көш пе лі әс ке ри құ ра ма ның ең бас ты ек пін ді бө лім де-
рі бо лып та был ды. Оның ал дың ғы қа та рын да өте тә жі ри бе лі, 
көп те ген қан ды со ғыс тар ды ба сы нан кеш кен сар баз дар тұр ды. 
Оң жә не сол қа нат әс ке ри бө лім де рі нің әс кер ба сы лы ғы на сұл-
тан дар, әмір лер, бек тер, ба һа дүр дер же тек ші лік ет ті [1, 12 б.].

Қа зақ жа са ғы ның төр тін ші бө лі мі «ор та» деп атал ды. Бұл 
құ ра ма екі қа нат тың ор та сын алып сап түз ді. Бұл әс ке ри бө-
лім нің ба сы-қа сын да хан тұр ды. Хан ның ор да сы осы ор та лық 
бө лім де де не ме се тыл да да ор на ла са ала тын. Хан ның ша ты ры 
кө бі не се биік шо қы не ме се жо та ның ба сы на ор на ла суы заң ды 
құ бы лыс еді. Се бе бі биік жер ге ор ны ғып ал ған бас қол бас шы 
май дан да ла сын да бо лып жат қан со ғыс тың ба ры сын кө зі мен 
кө ріп, ке рек ке зін де қа жет ті так ти ка лық айла-әдіс тер қол да нып 
оты ру ға ұтым ды еді. Бұ ған қо са, ірік те ліп алын ған хан ның же-
ке кү зе ті не жауап бе ре тін ұлан жа сақ та лып, хан ор да сы тө ңі ре-
гі не ор на лас ты рыл ды. Атал ған ұлан ның са пы на аса тә жі ри бе лі, 
көп те ген сы нақ тан өт кен, хан ға жан-тә ні мен бе ріл ген ба тыр лар 
мен сар баз дар жи нақ тал ды. 

С.Г. Кляш тор ный мен Т.И. Сул та нов тың «Ка за хс тан – ле то-
пись трех ты ся че ле тий» ең бе гін де қа зақ жүз де рі нің өзін дік ор-
ны мен ноқ тааға лы ғы мы на дай бір не ше қа ғи дат қа бай ла ныс ты 
деп көр се ті ле ді: 

ҚА ЗАҚ  
БА ТЫР ЛАРЫ НЫҢ 

ҚАРУ-ЖА РАҚ ТҮР ЛЕРІ 
МЕН ӘСКЕРИ ӨНЕРІ
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1. Со ғыс жағ дайын да ғы орын бел гі леу ба ры-
сын да. 

2. Со ғыс ба ры сын да қол ға түс кен ол жа ны 
бө ліс ке са лу жә не т.б. [12, 350 б.].

Май дан да ла сын да мер ген дер са пы да зор 
үлес қо сып, жау дың қо лын ойсы ра та түс кен. Қа-
зақ ба тыр ла ры да «оғын жү зік тің кө зі нен өт кі-
зе тін», «құ ра лай ды көз ге ат қан» мер ген, са дақ 
тар ту ды ше бер мең гер ген са дақ кер лер бол ған. 
Мұ ны атақ ты са дақ шы, үз дік мер ген Ес пен бет 
ба тыр дың ер лі гі де дә лел дей тү се ді. Ол бір де ор-
ға тү сіп кет кен Ақ бан тай ба тыр ды көз деп тұр ған 
жау дың са дақ шы сын көз ілес пес жыл дам дық пен 
атып өл ті ре ді. Са да ғын қа лың жауға кер ген мер-
ген дер са пын да Есе кей, Жо лай бол са, оның бі рі 
би, бі рі ба тыр атан ған [22, 138 б.].

Көш пе лі жұрт тар дың эпос тық жыр ла рын 
же те зерт те ген Р.Г. Ли пец: «Түр кі-моң ғол дар-
дың ат ты әс ке рі ор тан ғы шеп жә не оң қа нат, сол 
қа нат бо лып, көш пе лі лер дің ұрыс са лу дағ ды-
сы на қа рай орай лас ты рыл ған. Бұ лай шеп құ ру 
жау әс ке рін жыл дам қор шауға алу ға тиім ді еді. 
Та ғы бір қо са тын жайт , ат ты әс кер бы ты раң қы 
бо лып ша бу ыл ға шық са, емін ер кін ұрыс са лу-
ға ың ғай лы, оң тай лы деп есеп те лін ді» деп жаз-
ды [17, 102 б.]. Көш пе лі ха лық тар дың әс ке ри 
жүйесі оң қа нат, сол қа нат, ор та (қол) бо лып шеп 
құ ру жай ын да зерт теу ші Қ.Ах мет жа нов та жа-
зып қал дыр ған. Оның ең бе гін де май дан да ла сы 
бы лай су рет те ле ді «Ай қас ал дын да сап тү зеуді 
«шеп құ ру» дей ді. Оң қа нат, сол қа нат бо лып 
екі ге бө лі не ді, олар дың ал дын да жау дың ба ғы-
тын аң лайт ын қа рауыл то бы бө лі нуі мүм кін. Бұл 
әс кер дің ке зуіл ші бө лі гі бол ды. Хан бас қол ба сы 
ре тін де, өзі нің бас қа ру то бы мен, ай қас ты ба қы-
лап, бас қа рып оты ру үшін әс кер дің ар тын ала 
ор на ла са ды, оның жо лын да айна ла қор ша ған 
хан жа са ғы қор ған тұ ра ды. Бұл тос қауыл шы бө-
лі гі. Ең арт жақ та әс кер дің қор да ғы ат та ры, обоз-
дар, жаб дық зат та ры са лын ған ар ба лар, мал шы-
лар, қыз мет ші лер, әс кер дің ша ру ашы лық бө лі гі 
ор на ла са ды. 

Әс кер са ны «он дық», «жүз дік», «мың дық», 
«тү мен» (он мың) бо лып құ ры ла ды. Әр он дық, 
жүз дік тер дің әс ке ри бай рақ та ры, мың дық тың, 
тү мен дер дің әс ке ри ту ла ры бол ды. Көш пе лі лер 
әс кер ді ту мен, бай рақ пен есеп те ген [5, 178-184 
бб.]. Мұ ны Сар шуаш жы раудың:

«То ғыз таң ба Най ман нан,
То ғыз құй рық ту алып,
То ғыз ту мен қол шық са,
Қол аға сы – Қа бан бай!» [21, 4 б.] 

де ген сөз өрім де рі қуат тай тү се ді. 

Он да ғы «то ғыз ту» деп отыр ға ны мың дық 
не ме се тү мен жа са ғын айт ып тұр ға ны. Әри не, 
бір бі рі не жа қын кел ген екі жақ тың әс ке рі ең ал-
ды мен хас ба тыр ла рын шы ға рып жек пе-жек өт-
кі зе тін бол ған. Осы жер де қа зақ ба тыр ла ры ның 
«Ер қа руы – бес қа руы» жө нін де бе ріл ген бір ша-
ма де рек көз де рі не на зар ау дар сақ. 

Қа зақ сар баз да ры да қал мақ, жоң ғар, орыс-
ка зак сын ды, сырт қы жаула ры на қар сы өз де-
рі нің қа ру-жа ра ғын қа бі ле тін ше жұм са ды. Бес 
қа ру ын асы нып жауға шап қан қа зақ сар ба зы 
үс ті не Ба да на мен Зе ре сауыт не ме се Кө бе мен 
Кі реуке ки ді. Ай бал та сын асы нып, қы лы шын 
қы са ұс тап, қо рам са ғы же бе ге то лы са да ғы мен 
жа рақ тан ды, жа лаулы най за сы бас ты ті ре гі бол-
са, қал қа ны мен өзін қал қа лап, шоқ па ры мен жау 
әс ке рін күй ре те соқ ты. Бұ ған қо са, қа зақ сар ба зы 
ал дас пан, қан жар, дой ыр қам шы, сой ыл, құ рық 
тү рін де гі қа ру түр ле рін де қа же тін ше пай да ла на 
біл ді. Ал от ты қа ру дың қа зақ же рін де XVІ ға-
сыр дың екін ші жар ты сын да-ақ пай да бол ға ны 
ту ра лы де рек тер бар [20, 70-76 бб.]. 

1698 жыл ға қа тыс ты құ жат тар да Сыр да-
рияның тө мен гі ағы сын да ғы қа ла лар да тұ ра-
тын қа зақ тар мен қа ра қал пақ тар дың қор ға сын 
бал қы тып, жез өн ді ріп, се лит ра, оқ дә рі жа сайт-
ын ды ғы, ал от қа ру ды Бұ ха ра дан әке ле тін ді гі 
ту ра лы мә лі мет тер кез де се ді. Қа ра тау тау ын да-
ғы кен өн ді ру мен оқ дә рі жа сау кә сі бі не гі зі нен 
бұ хар лық тұт қын да ры ның жұ мыс кү ші мен іс ке 
асы ры лып отыр ған. Ал. ХVІІ ғ. 30-жыл да ры Қа-
ра тау тауы кен орын да ры мен қо са, Сыр да рияға 
жа қын тау лы өл ке лер де де қа зақ тар мен қа ра қал-
пақ тар қор ға сын бал қы тып, одан оқ тар құй ған 
екен [18, 49 б.]. 

А. Лев шин өзі нің «Опи са ние орд и сте пей 
ка за хов» ең бе гін де қа зақ тар дың қа ру-жа рақ та ры 
ту ра лы жа за оты рып, 1771 жы лы Еділ қал мақ та-
ры ның ата жұр ты на үде ре кө шу ке зін де олар ды 
тоқ та ту ға қа тыс қан ка пи тан Рыч ков қа сіл те ме 
жа сай ды. Он да ол қа зақ тар дың қа ра пай ым қа ра 
оқ дә рі мен қо са, ақ түс ті оқ дә рі де жа сай ала тын-
дық та рын жа зып қал дыр ған. Бұ ған қо са, қа зақ-
тар дың ме та лл дан оқ құя тын ды ғын да айт ып 
кет кен [16, 37 б.].

М. Тев ке лев жаз ба ла рын да қа зақ тар дың қа-
ру ла ры ту ра лы де рек тер кел ті рі ле ді. Ел ші нің 
құ жат та рын да «Қа зақ тар зең бі рек қа ру ын құй-
май ды екен. олар со ғыс та зең бі рек қол дан бай-
ды. Сон дай-ақ, мыл тық та жа са май ды. Олар 
мыл тық ты Хиуа мен Бұ ха ра дан қой ға, жыл қы-
ға айыр бас тап ала ды. Ал, се лит ра мен оқ-дә рі-
ні әр кім өзі не ке ре гін ше жа сап ала ды. Бас қа дай 
зауыт та ры жоқ. Со ғыс та са дақ ты си рек қол да на-
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ды, кө бі не се шү ріп пе сі жоқ біл те лі мыл тық тар 
қол да на ды. Ал, баш құрт тар ұрыс ке зін де кө бі не-
се са дақ пен қа ру ла на ды, ке рі сін ше от ты қа ру ла-
ры жоқ [11, 86 б.] де ген мә лі мет тер кел ті ре ді. 

Орын бор экс пе ди циясы ның бас ты ғы И. Ки-
ри лов тың жаз ба сын да қа зақ тар дың оқ-дә рі жа-
сау тех но ло гиясы ту ра сын да айт ыл ған. Құ жат та 
Сыр да рия өзе ні не жа қын тау жо та ла ры мен Арал 
те ңі зі не жа қын өл ке лер де қор ға сын, се лит ра, кү-
кірт ши кі за ты ның көп екен ді гі, олар ды қа зақ тар 
қа же ті не жа ра тып оқ-дә рі жа сайт ын ды ғы, қор ға-
сын ды бал қы тып оқ құя тын ды ғы баян дал ған. 

Қа рас ты ры лып отыр ған ке зең де гі қа зақ тар-
дың қа ру-жа рақ та ры ту ра лы П.И. Рыч ков: «Ру-
жье имеютъ они ог нен ное съ фи ти ля ми, и по рох 
поч ти каж дой изъ них самъ про се бя де лаетъ» 
[20, 6 б.], – деп жа за ды.

Шо қан Уәли ха нов та қа зақ ба тыр ла ры ның 
ер те кез де гі қа ру-жа рақ та ры на тоқ та лып өте-
ді. Ға лым са дақ, жақ, сау ыт бұ зар ( сауыт бұ зу ға 
ар нал ған), қо зы жауы рын (ер то қым нан ауда рып 
тү су ге ар нал ған), же бе түр ле рі не, най за, қы лыш, 
нар кес кен сын ды қа ру түр ле рі не тал дау жа сап 
өте ді. Де ген мен, Шо қан Уәли ха нов қа зақ да ла-
сын да мыл тық түр ле рі нің қа зақ да ла сын да си рек 
қол да ныс та бол ған ды ғын айтады [7, 35 б.]. 

Сі бір кор пу сы ның ау дар ма шы сы Фи липп 
На за ров тың жаз ған да рын да қа зақ тар дың піл те-
лі мыл тық, шоқ пар, сой ыл, сақ пан, қы лыш, са-
дақ сын ды қа ру түр ле рі нің ті зі мі ұшы ра са ды [11, 
97  б.].

Бро нис лав За лес кий дің «Қа зақ да ла сы ның 
тір ші лік-ты ны сы» ең бе гін де қа зақ тар дың қа ру-
жа рақ түр ле рі не де орын бе ріл ген: «Жо рық қа 
шық қан да кез де рін де олар ұзын сап ты най за ны 
тас та май ды, жа ны на қай қы қы лыш іліп, қа зір 
қол да ну дан қа лып ба ра жат қан же бе лер са лын-
ған қо рам сақ, кей бі реуле рі пис то лет бай лай ды. 
Бі рақ қа зақ жауын ге рі піл те мен от ала тын ауыр 
да тым ұзын мыл тық ты жиі пай да ла на ды, көз-
де ген кез де оғы ны са на ға дөп тию үшін жер ге 
ті рейт ін мыл тық тың ұзын си рақ та ры да бір ге 
жү ре ді. ...Шы ғыс ха лық та ры на тән суын кел ті-
ріп, әб ден шы нық ты рып со ғыл ған қы лыш пен 
пы шақ та ры қа шан да ұс та ра дай бо лып қыл пып 
тұ ра ды» [8, 152 б.].

Қа зақ хал қы ның қа ру-жа рақ та рын же те зерт-
теп, осы та қы рып қа елеу лі ең бе гін ар на ған Қ. 
Ах мет жа нов өзі нің «Жа ра ған те мір ки ген дер» 
кі та бын да со ғыс құ рал да рын ат қа ра тын қыз ме-
ті не қа рай екі топ қа бө ле ді. Бі рін ші сі, Ша бу ыл 
құ лар да ры – «қа ру», екін ші сі, қор ға ныс құ рал-
да ры – «жа рақ». Сон дай-ақ, зерт теу ші, ер қа руы 
– бес қа ру ды жік тей оты ра, 1. Өзін дік жұм сау тә-

сі лі бар, 2. Ба тыр лар ға на ұс тайт ын, 3. Со ғыс қа 
ға на қол да ны ла тын, 4. Жек пе-жек сайы сын өт-
кі зу ге бо ла тын, 5. Әс ке ри бө лік тер ді құ ру ға не-
гіз бо ла тын, 6. Әс ке ри так ти ка ны анық тайт ын, 
7. Әр түр лі жо ға ры дә ре же лі әс ке ри лауа зым ды 
бел гі лейт ін қа ру дың бес тү рін – са дақ, най за, қы-
лыш, шоқ пар, ай бал та деп көр се те ді. Бұ дан кейін 
зерт теу ші қа ру-жа рақ тар дың өзін: Ату қа ру ла ры 
– жақ, са дақ, мыл тық. Түй рейт ін қа ру лар – най-
за, сүң гі, жы да. Ке су қа ру ла ры – қы лыш, сем сер, 
са пы. Ша бу қа ру ла ры – ай бал та. Со ғу қа ру ла ры-
на – шоқ пар, гүр зі дей ке ле, қо сым ша құ рал дар 
ре тін де қан жар, пы шақ, ар қан сын ды зат тар ды 
да атап ке те ді. Қ. Ах мет жа нов бұл зерт теуін де 
әр қа ру ға же ке-же ке же те тоқ та лып, то лық си-
пат тайды [5, 46-96 бб.]. 

Қа зақ ба тыр ла ры ның қа ру-жа рақ түр ле рін өте 
әсер лі, қа нық си пат тау да сол ала са пы ран жыл-
дар дың куәсі Ақ там бер ді жы раудан ар тық еш кім 
айта ал мас. Жы раудың жыр жол да рын да ғы «кү-
де рі ден бау та ғып, ақ кі реуке киер ме екен біз, жа-
ға сы ал тын, же ңі жез, шы ғыр шы ғы тор ғай көз са-
уыт киер ме екен біз, қо ңы раулы най за қол ға алып 
жау қа шы рар ма екен біз» де ген сөз дер ден қа зақ 
ба тыр ла ры ның қа ру мен жа рақ та ну тұл ға сы анық 
су рет тел ген [2, 115 б.]. Ба тыр лар қа ру-жа ра ғын 
үне мі өзі мен алып жүр ді. Қа ша ған Күр жі ма нұлы 
«Ата ме кен» да станын да: Жүй рік те рі бап тау лы, 
най за ла ры сап тау лы, сау ыт та ры сақ тау лы. Қо зы 
жауы рын көк жен дет, қо рам сақ пен қап тау лы, ер-
лер дің сойы бар екен, бі рі нен бі рі мақ тау лы» [4, 
125 б.] де мек ші, жау гер ші лік за ман да бі рі нен бі рі 
өт кен көп те ген ба тыр лар қа зақ тың сай ын да ла сы 
мен елін қор ғап қал ды. 

Қа ру-жа рақ тың жа са лу жол да ры мен өң де лу 
жол да ры да Қ. Ах мет жа нов тың ең бе гін де ке ңі-
нен бе ріл ген. Те мір ден жа сал ған қа ру лар ды ұс-
та лар «со ғу» не « құю» ар қы лы жа сай ды. Жақ ты, 
оқ тың ағаш та ры қы рық күн кеп ті рі ле ді, қы рық 
мал дың май ына суары ла ды. Осын дай ырым да-
ры бол ған. Най за мен оқ же бе ле рі нің ұш та ры, 
қыр ла ры егеу мен еге ле ді. Бұ дан кейін «ал тын-
мен бұ лау», «ал тын ға мал ды ру» т.б. әдіс тер мен 
әше кей ле не ді. Со ғыл ған, құй ыл ған, өң дел ген 
қа ру лар ағаш қа сап та лып, те мір, жез бен «қы на-
ла ды», та ра мыс пен «буыла ды». Су өт пес үшін 
май ға суары ла ды. Оқ тар ды жо нып жа сай ды. Те-
мір қа ру лар дың сап та ры, ағаш та ры түр лі бояу-
мен сыр ла нып, бояла ды. Ер қа ру ына кө бі не се 
әс ке ри қо ғам дық жік тің сим вол дық тү сі – қы зыл 
түс қол да ны ла ды [5, 96 б.]. 

Ж. Тұр лы бай ұлы: «Қа ру» де ге ні міз со ғыс 
ұрыс құ ра лы бол са, «жа рақ» ем деу, жа ра ны жа-
зу құ ра лы бол ған» де ген ойын айт ып, оған «Ер 
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Қа зақ  ба тыр лары ның қару-жа рақ түр лері мен әскери өнері

Тар ғын» жы рын да ғы мы на жол дар ды мы сал ға 
кел ті ре ді:

«Жа ра қат ты жан тәт ті, 
Жа ра аузы на қан қат ты.
Жа рақ шы лар мұн да жоқ,
Жан қа лап сүйек алар ға,
Жа рып мал та са лар ға» [23, 72 б.].

Қа зақ тар қор ға ныс жа рақ та ры ре тін де сауыт, 
кө бе сауыт, кі реуке сауыт, бе рен сауыт, қат та ма 
сауыт, жа лаң қат сауыт, тор ғауыт сауыт, ша рай-
на лар, ду лы ға, қал қан, ат сау ыт та ры т.б. қол дан-
ған. Са дақ ты, жақ ты ұс таудың екі әді сі бол ған: 
1. Бе лі нен ұс тау, 2. Иіні нен ұс тау. 

 XVІІ-XVІІІ ға сыр лар да ғы қа зақ тар дың со-
ғыс өне рі мен қа ру-жа рақ түр ле рін зерт теп, 
елеу лі ең бе гін ар на ған А.К. Куш кум баев тың ең-
бе гін де жоң ғар лар қа зақ же рі не ша бу ыл ұйым-
дас ты рар ал дын да, жо ға ры да атал ған швед ин-
же не рі нің бас шы лы ғы мен 20-дан аса зең бі рек 
жа са тып алып, бас қын шы лық со ғыс қа тың ғы-
лық ты әзір лен ге ні айт ыл ды. Бұ дан кейін XVІІІ 
ға сыр да Жоң ға рияның же ке ар ти ле риясы құ-
ры ла ды. 1726 жы лы Жоң ға рияның Ыс тық көл 
аума ғын да ар ти ле риялық қа ру-жа рақ жа сайт ын 
зауыт іс ке қо сы ла ды [13, 115 б.]. 

Қа зақ жа сақ та ры жаула ры на қар сы әр түр лі 
со ғыс так ти ка сын ұстанып отыр ды. Қол да бар 
де рек тер ар қы лы қа зақ әс ке рі қол дан ған ұрыс 
са лу тә сіл де рі, со ғыс өне рі, май дан да ла сын да-
ғы қор ға ныс ма не вр ле рі, так ти ка ла ры ту ра лы 
айтуға сөз қоз ғайт ын бол сақ, қа лып тас қан та ри-
хи жағ дай лар ға қа зақ ба тыр ла ры ның ға сыр лар 
бойы тә жі ри бе жи нақ тауына өзі нің се бін ти гіз ді. 
Сон дық тан күр де лі жағ дайға орай олар ст ра те-
гиялық жә не так ти ка лық ұрыс са лып, жаула ры-
на қар сы ат та на тын. Әс кер ба сы бо лып та бы ла-
тын сар дар лар хан дық ке ңес мү ше лі гін де бо лып, 
со ғыс ба ры сы ның жос пар ла ры мен мін дет те рін 
тал қы лап отыр ды. 

Ба тыр лар ке ңе сі де жау гер ші лік за ман да әс-
ке ри өнер мен со ғыс так ти ка сын тал қы лап отыр-
ды. Ба тыр лар ке ңе сі мен Қор ға ныс мә се ле сін 
ше шу кол ле гиясы ның не гіз гі қыз ме ті: қор ға ныс 
ст ра те гиясын құ ру, со ғыс так ти ка сы, ше га ра 
кү зе ті т.б. Ке ңес мү ше ле рін бе дел ді ба тыр лар 
құр ған. Көп те ген көр кем-та ри хи шы ғар ма лар да 
«Ақыл да су ал қа сы» ту ра лы айтыла ды. Мұн да ғы 
ақыл дас тар ал қа сы деп отыр ға ны мыз – ба тыр лар 
ке ңе сі деп ба тыл айта ала мыз. 

Қа зақ ба тыр ла ры ұрыс тар да қол дан ған өз ге 
де әдіс-тә сіл де рі не тоқ та ла кет сек. Зерт теу ші лер 
З. Сә нік пен Б. Са ды хан Қа бан бай ба тыр ту ра лы 
қал дыр ған ең бек те рін де де Қа бан бай ба тыр дың 
жауды өз-өзі мен со ғыс ты ру жә не от пен ой ран-

дау со ғыс тә сіл де рін қол дан ға ны ту ра лы де рек 
кел ті ре ді [22, 71 б.]. 

Та рих шы Ма наш Қо зы баев та Абы лай хан-
ның жиыр ма екі жа сы нан жауға шауып, «Абы-
лай ша» де ген ша бу ыл так ти ка сын тұң ғыш рет 
қол да нып же ңіс ке жет ке нін жа за ды [14, 35 б.]. 

Сон дай-ақ, та рих шы Б.Бер лі баев Рай ым бек 
ба тыр дың со ғыс ке зен ді «Тұл ға ма» әді сін пай да-
лан ға нын, қа жет бол ған шақ та жа нын шү бе рек ке 
түйіп, жау дың іші не жа сы рын еніп ке те тін тәуе-
кел шіл қа сиетін жа тық баян дап ке те ді. Бұ ған қо-
са, Рай ым бек ба тыр он же ті жек пе жек ті ба сы-
нан ке шір ге ні ту ра лы жа за ды. Рай ым бек ба тыр 
өзі не тиесі лі со ғыс тан түс кен үлес ті, ол жа ны 
мерт бол ған дар дың ба ла-ша ға ла ры на, мү ге дек-
тер ге, қарт тар ға, же тім дер ге жө нел тіп отыр ған. 
Рай ым бек ба тыр қа зақ қо ға мын да ғы ұс та ха-
на лық өнер ді ха лық ішін де гі бай лық көз де рін 
пай да ла ну ар қы лы оны жауын гер лік дәс түр мен 
бай ла ныс тыр ған. Ол со ғыс тан да мыл да ған сәт-
тер де қа ру-жа рақ жа сап, оны кө бейтуге мән бе ріп 
отыр ған. Осы ған қа ра ған да оның жа са ғын да қа-
ру-жа рақ ты рет ке кел ті ре тін қо сын бол ған. Ши-
кі зат ты «Те мір лік», «Кө мір ші» де ген жер лер ден 
алып отыр ған бо луы ке рек. ... Жауын гер лік жо-
рық ке зін де ар найы қа зақ қо сы ны көш пе лі ұс та-
ха на кө рі гін алып жүр ген. Оны «Жел буаз кө рік» 
деп ата ған. Мұн дай ұс та ха на со ғыс ке зін де май-
ыс қан қа ру-жа рақ ты тү зеп, сө гіл ген сауыт-сай-
ман ды жа маумен айна лыс қан. Жауын гер лер дің 
бо са ған қо рам са ғын дер ке зін де же бе мен тол-
тыр ған. Ат тың та ға ла нуы, ер-тұр ман ның жөн де-
луі, ат әб зел де рі нің рет ке кел ті рі луі, қы лыш тар 
мен най за лар ды қай рау сияқ ты со ғыз ке зін де 
қауырт іс те ле тін нәр се нің бә рі не осы кө рік ұс та-
ла ры жауап бер ген [6, 62-63 бб.]. 

Осы жер де от ты қа ру – мыл тық тың қа зақ 
же рін де пай да бо ла бас та ға ны ту ра лы ма те ри-
ал дар ға көз жү гір ту ге ту ра ке ле ді. Мыл тық тың 
түр ле рі жауын гер лер ара сын да Ор бұ лақ шай-
қа сы на дейін XVІ ға сыр дың ІІ-жар ты сын да-ақ 
пай да бол ға ны жай лы де рек тер бар. Бұл ту ра лы 
А.К. Куш кум баев тың «Воен ное де ло ка за хов в 
XVІІ-XVІІІ ве ках» ең бе гін де Қа зақ стан аума-
ғы на от ты қа ру дың са ты луы екі ба ғыт бой ын ша 
жүр гі зіл ге нін айтады [13, 70 б.]. Да ла хал қы біл-
те лі мыл тық түр ле рі не Ор та лық Азия хан дық та-
ры мен Ре сей мем ле ке ті ар қы лы сау да жол да ры 
жә не әс ке ри кө мек ре тін де қол жет кі зіп тұр ған. 
Бұ дан жо ға ры да ғы де рек көз де «в те шан цы по са-
дил трис та че ло век с вог нен ным боем» деп атап 
көр се тіл ген дей, ал дын ала ма шық тан ған Жәң гір 
сұл тан ның 300 мер ге ні та са да тұ рып қор шауда 
қал ған жауға оқ жау дыр ған деп те тұ жы рым жа-
сауға бо ла тын сияқ ты.
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Дауыт бе ко ва М.Қ.

Атақ ты Ор бұ лақ шай қа сы на қа тыс қан ба-
тыр лар мен олар дың көр сет кен ер лік те рі ту ра лы 
фак ті лер мен пі кір лер бір жақ ты емес. Бұл шай-
қас ту ра лы де рек тек Г. Ильин мен сі бір лік қыз-
мет ші та тар Кө шім бер ді Кө шеев тің айт ып кел-
ге ні бол ма са, жоқ тың қа сы. Біз дің ойы мыз ша, 
Ор бұ лақ шай қа сы на Жәң гір хан өзі нің қа ра ма-
ғын да ғы жау гер, кә сі би ма ман дан ған жа са ғы мен 
ға на шық қан бо луы ық ти мал. Жауды ойсы ра та 
же ңіп шы ғу ға тау-тас тың ың ғай ына қа рай ой-
лас ты ры лып, орай лас ты рыл ған бе рік қор ға ныс 
пен та са дан дүр кі рей отыл ған піл те лі мыл тық 
оғы көп сеп ті гін ти гі зіп, жау-жа ра ғы сай ла нып 
кел ген жоң ғар әс ке рін күт пе ген жер ден есең гі-
ре тіп тас та ған. Бір те-бер те есін жи ған жау әс ке рі 
жа ңа ша бу ыл ға көш кен тұс та Жа лаң төс ба һа дүр 
кө мек ке жет кен. Бұл ба тыр дың өз ге ел де «сұл-
тан» бо ла жү ріп, өз елі не «ұл тан» бо лып қыз мет 
ет кен ді гі нің бір кө рі ні сі.

Ақ там бер ді жы раудың мы на бір тол ғауы қа-
зақ хал қы ның сол жау гер ші лік за ман да ғы жор-
туыл іс-қи мы лы нан нақ ха бар бе ре ді: 

«Құ ла ты тау ға қол са лып,
Са дақ тың оғын мол са лып.
Бет пақ тың ен біл шө лі нен,
Тө те леп жү ріп жол са лып.
Қол ды бір бас тар ма екен біз!» [2, 112 б.].

Қа ра ке сек тай па ла ры ның же рі мен жү ріп өт-
кен Я.П. Га вер довс кий «Бө кен бай шо қы сы» де-
ген ат пен қал ған тау жо та ла ры ту ра лы мағ лұ мат 
бе ріп ке те ді. Осы тау лар дың бір бет кейін де сүйір 
кел ген жар тас «Бө кен бай шо қы сы» деп ата лып 
кет кен. Оның мә ні сі жау гер ші лік за ман да қал-
мақ тар қа зақ ауыл да ры ның бы ты рап жат қан ке-
зін пай да ла нып, мал да рын та лан-та раж ға са лып 
ке тіп отыр ған. Осы кез де Бө кен бай би ге қа рас ты 
ру лар осы өңір ге мал да рын жай ып, қал мақ тар-
дың суыт жү рі сі нен сақ та ну үшін осы мұ на ра ны 
ор на тып, ха бар бе ру ші ре тін де пай да лан ған кө-
рі не ді [9, 92 б.]. 

Ше гі ніс тә сі лі де май дан да ла сын да қол да-
ны ла тын со ғыс айла сы ның бі рі. Бұл со ғыс тан 
қа шу емес, тиі сін ше жау әс ке рін со ңы нан ілес-
ті ре оты рып, жа сы ры нып жат қан тос қауыл ға 
ұрын ды ру ға қо лай лы бол ды. Егер жау жа са ғы 
ора сан көп бол ған жағ дайда ше гі не оты рып, қа-
зақ тың кең да ла сын да ти тық та та оты рып, со ңы-
нан күш топ тас ты ра соқ қы бер ген. 

Бұл ту ра лы М.Қо зы баев тың мы на сөз де рі 
сәт ті бей не лей ді: «Қа зақ тың па на сы – сай ын да-
ла сы еді. Жау бір ше ті не ти се, ен да ла ның екін ші 
ше ті не кет ті. Да ла пер зен тін Да ла ана сы қор ға-
ды» [14, 25 б.]. 

Жоң ғар лар қа зақ же рі не ба сып кір ген де қа-
зақ ұлыс та ры ның едеуір бө лі гі өз ме кен де рін де 
мық ты тау лар ға бе кі ніп алып, бе ріл мей кү рес 
жүр гі зе бер ген. Жоң ғар лар ба сып ал ған жер де гі 
қа зақ тар жау дың арт ше бін де қа ру лы кө те рі ліс-
тер жа сап отыр ған [19, 276 б.].

«Есен кел ді» да станын да да Қо ңыр шәулі тау-
ына кел ген де қа зақ тар дың ба ты ры Шөң кей өзі не 
таң дап жүй рік ат мі ніп алып, қал мақ тар ға кө рі не 
бе ре қаш қан бо ла ды. «Елі не ха бар бе рер, ұс тай-
мыз» деп со ңы нан тұ ра шап қан қал мақ қо лын 
қа зақ жа сақ та ры то ру ыл дап тұ рып, қы рып сал-
ға ны сәт ті су рет тел ген [3, 36 б.]. 

Бұ ған қо са, жо рық қа ат тан ған да көш пе лі-
лер де әс кер ді бір не ше топ қа бө ліп, әр жер ден 
шы ғып, жау ше ка ра сы на жа қын бел гі лен ген 
мер зім де, бел гі лен ген жер ге же те жи на ла тын әс-
ке ри әдіс бол ған. Сон дай-ақ, май дан да ла сын да 
өз де рі нің әс ке рін есе леп көр се ту әді сі де ке ңі нен 
қол да ныл ған. Бұл тә сіл ді Қа бан бай ба тыр Ша ған 
со ғы сын да ұтым ды пай да ла на біл ген. Он да не-
ба ры екі мың дық қа зақ жа са ғы түйе лер ді ор та-
ла ры на алып, жауына өз де рі нің қа ра сын есе леп 
көр сет кен [22, 134 б.].

Со ны мен қа тар, қа зақ әс кер ба сы ла ры май дан 
да ла сын да ғы ұрыс тар ға жас боз ба ла лар дан тұ-
ра тын жүз дік тер ді де қо сып отыр ған. Бұл ұлан-
дар дың со ғыс өне рі не ер те жас ке зі нен бас тап-ақ 
ысы ла бас тауы үшін қа жет бол ған. 

Бұл ту ра лы ақын Нұр ма ған бет Қос жа нұлы-
ның да станын да көр кем түр де баян да ла ды. Он да 
Бай жан би ден ба та ал ған 15 жас та ғы Сар тай ба-
ла мың боз ба ла ны етіп, жо рық қа ат та на ды. Жас 
ба тыр дың асын ға ны са дақ, қо рам сақ та ғы сы қо-
зы жауы рын қу же бе, қа сын да Ду ла де ген аға сы 
бар деп су рет те ле ді [15, 3 б.]. Сар тай ба тыр дың 
кейін гі жыл дар да ғы қо ғам да ғы қыз ме ті ту ра лы 
М. Тев ке лев тің 1732 жыл ғы 6 нау рыз да ғы жаз-
ба сын да ұшы ра са ды [10, 104 б,]. 

Осы тұс та қа зақ жа сақ та ры ның са ны не ме се 
әлеуеті ту ра лы бір қа тар де рек тер ді ұсы на мыз. 
Мә се лен, П. Рыч ков тың де ре гі не сүйен сек, Ор-
та жүз бен Кі ші жүз дің өз де рі кем де ген де 40-50 
мың дық әс ке ри күш бі рік ті ре ала ды [20, 71 б.]. 
Неп люев 1744 жы лы 14 қаң тар да өзі нің Се нат-
қа бер ген баян да ма сын да, қа зақ тар дың та би ға-
ты нан ұрыс қа бейім екен ді гі, ер жү рек екен ді гін 
баян дап, Кі ші жүз бен Ор та жүз дің қа жет бол ған 
жағ дайда 300 мың адам ға дейін әс кер шы ға ру ға 
қа бі лет ті екен ді гін жә не олар дың де ні от ты қа-
ру мен қа ру лан ған де ген мағ лұ мат жет кі зе ді. 

Та ри хи құ жат тар ды зерт теп, өзін дік пай ым-
даула рын жет кіз ген кә сі би ма ман дар да осы де-
рек тер ді рас тайды: «Қа зақ тың үш жү зі 300-400 



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 201518

Қа зақ  ба тыр лары ның қару-жа рақ түр лері мен әскери өнері

мың сар баз дан тұ ра тын әс кер жа сақ тау ға қа-
бі лет ті екен ді гін көп те ген та ри хи ма те ри ал дар 
рас тайды. Ал, жал пы ал ған да сырт қы жау лар-
ға қар сы күш шы ғар ған қа зақ әс ке рі 30-50 мың 
адам нан тұ ра тын әс кер шы ға рып отыр ған» [12, 
340 б.]. 

Кел ті ріл ген фак ті лер де көр се тіл ген дей қа-

зақ әс ке рі нің қа ру-жа рақ пен қам ты луы, ар ти-
ле риямен жаб дық тал ған жоң ғар жа сақ та ры мен 
ба қай ша ғы на дейін қа ру лан ған орыс әс кер ле рі-
нің ар се на лы на қа ра ған да кем шін тү сіп жат ты. 
Де ген мен, қа зақ жауын гер ле рі нің елі мен же рін 
азат ету жо лын да ғы кү рес те же ңіс тер мен же тіс-
тік тер ге же ту ле рі не ар-на мы сы же те ле ді. Олар 

іш кі жан дү ниесін де «Ер бо лу үшін ел бо лу үшін» кү рес ті. 
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Ноя нов Е.Н.

Ежел гі ғұн дар дың  
мем ле кет тілігі мәселесі нің  

та рих намасы

Ор та лық Азия аума ғын ме кен де ген ежел гі ғұн тай па ла ры та ри
хы ның зерт те ле бас тауы ХІХ ға сыр дан бас тау ала ды. Ав тор атал ған 
та қы рып отан дық та рих шы лар дың ең бек те рін де аз зерт тел ген ді гін 
ес ке ре оты рып, Ре сей им пе риясы, ар ты нан Ке ңес тік дәуір де гі шы ғы
стану шы, та рих шы ға лым дар дың ең бек те рі не тоқ та лып өте ді. Ма қа
ла да ав тор ре сей лік, ке ңес тік ға лым дар дың ең бек те рін жүйелі түр де 
қа рас ты ра оты рып, он да ғы мем ле кет ті лік мә се ле сі ту ра лы пі кір лер ге 
тоқ та лып өте ді. Ке ңес тік та рих шы лар дың ең бек те рін де гі мем ле кет ті
лік мә се ле сі не тап тық көз қа рас тұр ғы сы нан қа рал ған ды ғын, көш пе лі
лер де мем ле кет бол ма ды де ген пі кір ді ұс тан ған ды ғын атап көр се те
ді. Ма қа ла да ең бек тер хро но ло гия лық рет пен, жа риялан ған уақы ты 
бой ын ша тал дан ған. Қа рас ты рып отыр ған ма қа ла да көш пе лі лер дің 
та ри хы на объек тив ті ба ға бер ген ав тор лар қа та рын да Н.Н. Кра дин, 
С.Г. Кляш тор ный, Р.Н. Бе зер ти нов тер дің ең бек те рі атап көр се ті ле
ді. Ғұн мә се ле сін зерт теу ші лер қа та рын да ар хеологға лым дар дың ең
бек те рі ата ла ды. 

Түйін сөз дер: ғұн дар, көш пе лі лер, мем ле кет ті лік, ең бек те рі, мо
ног ра фия, ар хе оло гиялық экс пе ди ция, көз қа рас тар.

Noyanov E.N.

The historiography of studying 
the problem of statehood of 

ancient Huns

The study of the history of ancient Hun tribes who settled in the ter
ritory of Central Asia, starting from nineteenth century. The author notes 
that this issue is not sufficiently reflected in the works of Russian historians, 
gives an analysis of the scientific works of Orientalists and historians of 
the Russian Empire and the Soviet state. In the article the author describes 
in detail the works of Russian and Soviet scientists, pay attention to their 
views on the issue of statehood. Analysis of studies of Soviet historians on 
the issue of statehood, has shown dominant in those years, the view on the 
absence of nomadic statehood. Feature works of historians in the article, 
given in chronological order. The article highlights researchers who gave 
an objective assessment of the history of the nomadic peoples, underlined 
works of N.N.Kradin, S.G.Klyashtorniy, R.N. Bezertinov. Among the stud
ies of the history of Huns distinguished works of archaeologists.

Key words: Huns, nomadic statehood, proceedings, monographs, ar
chaeological expedition, views.

Ноя нов Е.Н. 

Ис то риог ра фия изу че ния 
проб ле мы го су да рст вен нос ти 

древ них гун нов

Изу че ние ис то рии древ них гунс ких пле мен, обос но вав ших ся на 
тер ри то рии Цент раль ной Азии, бе рет свое на ча ло в ХІХ ве ке. Ав тор 
от ме чает, что дан ная проб ле ма не дос та точ но от ра же на в ра бо тах 
оте че ст вен ных ис то ри ков, дает ана лиз научным тру дам вос то ко ве
дов и ис то ри ков Рос сийс кой им пе рии и Со ве тс ко го го су да рс тва. В 
статье ав тор дос та точ но под роб но ха рак те ри зует тру ды русс ких и 
со ве тс ких уче ных, об ра щает вни ма ние на их вз гля ды по проб ле ме 
го су да рст вен нос ти. Ана лиз исс ле до ва ний со ве тс ких ис то ри ков по 
проб ле ме го су да рст вен нос ти по ка зал до ми ни рующую в те го ды точ
ку зре ния об от су тс твии у ко че вых пле мен го су да рст вен нос ти. Ха
рак те рис ти ка тру дов ис то ри ков в статье да на по хро но ло ги чес ко му 
прин ци пу. В статье отмечены исс ле до ва те ли, ко то рые да ли объек
тив ную оцен ку ис то рии ко че вых на ро дов, Н.Н.Кра ди на, С.Г.Кляш
тор но го, Р.Н Бе зер ти но ва. Сре ди исс ле до ва ний по ис то рии гу нов 
вы де ляют ся и тру ды уче ныхар хе оло гов. 

Клю че вые сло ва: гун ны, ко чев ни ки, го су да рст вен ность, тру ды, 
мо ног ра фия, ар хе оло ги чес кая экс пе ди ция, вз гля ды.
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
Е-mail: edl.noyanov@mail.ru

Қа зақ мем ле кет ті лі гі нің бас тау ын да тұр ған, б.з.б. ІІІ б.з. ІІ 
ға сыр ла рын да Ор та лық Азияда ор на лас қан ғұн мем ле ке ті нің 
та ри хы ның зерт те ле бас та луы ХVІІІ ға сыр дан бас тау ала ды. 
Ба тыс ға лым да ры ның ғұн мә се ле сі не қы зы ғу шы лық ту ғы зуы V 
ға сыр да Ати ла бас та ған ғұн дар дың Шы ғыс Еуро па ға ке луімен 
ты ғыз бай ла ныс ты. ХVІІІ-ХІХ ға сыр лар да ғы ғұн мә се ле сін 
зерт теу ші лер не гі зі нен ғұн дар дың шы ғу те гі жә не олар дың ба-
тыс ғұн дар мен бай ла ны сы, сон дай-ақ саяси та ри хын зерт теу ге 
көп кө ңіл бөл ді. Ал ғұн дар дың қо ғам дық құ ры лы мы, әсі ре се 
мем ле кет тік мә се ле сі на зар дан тыс қа лып отыр ды. 

Ке ңес тік дәуір ге дейін ғұн дар дың та ри хы – Ор та лық Азия-
ны ме кен де ген тай па лар қа та рын да айтылып, ар найы зерт теу-
лер жа зыл ған жоқ. Ке ңес үкі ме ті ор на ған нан кейін, көш пе лі лер 
та ри хы ар найы зерт тел ме ге ні мен олар ға қа тыс ты ар хе оло-
гиялық ес ке рт кіш тер де қаз ба жұ мыс та ры жүр гі зі ле бас та ды. 
ХІХ ға сыр дан бас тап зерт те ле бас та ған ғұн дәуірі не қа тыс ты 
ар хе оло гиялық ес ке рт кіш тер ді Ке ңес тік жә не Ре сей лік Теп лоу-
хов, Г.П. Сос новс кий, С.В. Ки се лев, А.П. Ок лад ни ков, А.В. Да-
вы до ва, П.Б. Ко но ва лов, С.С. Ми няев, С.В. Да ни лов тар, Моң-
ғо лияның Дорж су рэн, X. Пэр лээ, Д. Цэ вэн дорж, Қы тай дың Го 
Су синь, Сюн Сунь жуй, Жа по нияның Эга ми На мио, Ка то Сим-
пей сияқ ты ар хеолог та ры зерт те ген. Бү гін гі күн ге дейін атал ған 
ел дер аума ғын да ғы бел гі лі бол ған 3500-дей оба лар дың 700-де 
қаз ба жұ мыс та ры жүр гі зіл ген. Ке ңес дәуі рін де Бу ря тияның 
астана сы Улан-Уде ма ңы нан та был ған Ивол гин қа ла шы ғын ар-
хеолог Да вы до ва зерт те ген. Ноин-ула оба сы на да қаз ба жұ мыс-
та ры жүр гі зі ліп, бір қа тар тың мә лі мет тер алын ды.

Ал ғаш, 1925 жы лы қа рас ты ры лып отыр ған мә се ле ге қа тыс-
ты ар хеолог-ға лым П.К. Коз лов тың экс пе ди циясы ба ры сын да 
Ноину ла ес ке рт кі ші не жүр гіз ген қаз ба жұ мыс та ры не гі зін де 
жа рық көр ген ең бе гі жа риялан ды. 1947-1952 жыл да ры А.П. 
Ок лад ни ков бас қар ған КСРО ҒА ға лым да ры мен Моң ғо лия 
ға лым да ры бір лес кен Сол түс тік Бу ря тия-Моң ғо лияға жа са ған 
ар хе оло гиялық экс пе ди цияла ры нә ти же сін де бұ рын қы тай де-
рек те рін де айт ыл ған мә лі мет тер ді то лық ты ра тын ғұн дар дың 
тұр мы сы мен ша ру ашы лы ғы на, әс ке ри өне рі мен көр ші ха лық-
та ры мен эт ни ка лық, сау да жә не бас қа да қа ты нас та ры жө нін де 
тың мә лі мет тер жи науға мүм кін дік ту ды. Ке ңес дәуі рін де көш-
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пе лі лер дің қо ғам дық құ ры лы мы кең түр де зерт-
те ліп, та рих ты маркс тік-ле нин дік кон цеп ция 
бой ын ша тап тық көз қа рас не гі зін де ке зең дер ге 
бө лу ге сай «көш пе лі феода лизм» жай лы пі кір-
та лас қа ұла сып жат ты. 1930 жыл да ры ке ңес тік 
әде биет тер де бес са ты дан тұ ра тын фор ма циялық 
ке зең деу то лық тай кү ші не ен ді. Ал ғаш 1934 жы-
лы ар хеолог С.П. Толс тов ғұн дар да клас си ка лық 
құл дық қо ғам бол ды. Не гі зен «құл дар қол ға түс-
кен қы тай лар дан құ ры лып, егін ша ру ашы лығ-
мен айна лыс ты» де ген пі кір ді ұсын ды. Ғұн мә се-
ле сін зерт те ген ке ле сі бір ға лым А.М. Бернш там 
бол ды. 1951 жы лы шық қан А.Н. Бернш там ның 
«Очерк ис то рии гун нов» ат ты ең бе гін де та рих-
қа тап тық тұр ғы дан қа рау көз қа ра сы анық кө-
рі ніп тұр ды. Мо ног ра фияның кі ріс пе бө лі мін де 
ғұн дар дың шы ғу те гі мә се ле сі сөз бол ды. Жал-
пы ХІХ-ХХ ға сыр дың ба сын да ғы көш пе лі лер 
та ри хын зерт те ген же ке лен ген ға лым дар Ба тыс 
жә не Шы ғыс ғұн дар дың шы ғу те гі екі бө лек де-
ген пі кір біл дір ді. Ал ға лым дар дың не гіз гі бө лі гі 
шы ғыс ғұн дар ба тыс қы жыл жу ар қы лы Еуро па-
ға жет ті де ген пі кір біл дір ді. Осы мә се ле ая сын-
да ғұн дар дың ба тыс қы жыл жу ба ғы ты зерт те ле 
бас та ды. Бернш там ның өзі не дейін гі ғұн мә се ле-
сі не қа лам тарт қан зерт теу ші лер дің ең бек те рін 
са ра лай ке ліп, ғұн дар дың шы ғу те гі жай лы 4 ба-
ғыт ты ұсы на ды. Олар:

А) «Ғұн дар мон ғол тек тес бол ды» де ген ба-
ғыт ты қол дау шы лар қа та рын да П. Пал лас, Н. 
Шмид, Н.Я. Би чу рин, К. Ней ман жә не т.б бар.

B) «Ғұн дар түр кі тіл дес бол ды» де ген 
ұстаным ды Абель Ре мю за, Ю. Клап рот, Ф. Мюл-
лер, В.В. Рад лов, Л.Н. Гу ми лев қол да ды.

C) «Ғұн дар фин угор тек тес» де ген көз қа рас 
не гі зі нен фин ға лым да ры: М. Каст рен, Кос ки-
нен, П.К. Ус лар лар ұс тан ған. 

D) «Ғұн дар сла вян тек тес» ұстаны мын ХІХ 
ға сыр да ғы Ре сей зерт теу ші ле рі Д.И. Ило вайс-
кий, Д. Ве не лин, А. Вельт ман дар қол да ған [1, 
27  б.]. 

 Атал ған ең бек екі та раудан тұ ра ды. Aвтор 
бі рін ші та рауда Бу ря тия жә не Сол түс тік Моң ғо-
лияда ғы ғұн дар дың ар хе оло гиялық ес ке рт кіш-
те рі не жүр гі зіл ген қаз ба жұ мыс та ры не гі зін де 
олар да әлеу мет тік тең сіз дік бол ға нын, ғұн қо ға-
мы бір не ше тап қа бө лін ге нін атап көр сет ті. Екін-
ші та рауда, ба тыс ғұн дар жай лы жа за оты рып, 
Рим им пе рия сын да ғы құл дық қо ғам ның ыды-
рауына көш пе лі лер дің жо рық та ры ның ті ке лей 
әсер бол ған ды ғын айтады. 

«Көш пе лі қо ғам да тап тық қо ғам бол ды» де-
ген көз қа рас қы тай де рек те рі бой ын ша бі лік ті 
ма ман са на ла тын Е.И. Кы ча нов тың ең бе гін де 

ерек ше көз ге тү се ді [2, 356 б.]. Оның кон цеп-
циясы бой ын ша көш пе лі мем ле кет тек қа на 
қор ға ну мен ша бу ыл дау құ ра лы бо лу мен қа тар, 
бек за да лар мен ау қат ты топ тың өз де рі нен ке дей 
тұ ра тын тай па лас та ры ның үс ті нен би лік ету дің 
те ті гі бол ған деп көр се ті ле ді.

Ғұн мә се ле сі не қа лам тарт қан ке ле сі ар хеолог 
– С.В. Ки се лев еді. Ол ғұн дар да мем ле кет ті лік тің 
ал ғаш қы фор ма сы кө рі ніс тап қа нын атап көр се-
тіп, іш кі тең сіз дік тің ал ғаш қы кө рі ні сі бай қа ла-
ты нын, «то наушы лық жо рық тар да не гі зі нен ру 
ба сы ла ры мен шаньюлар бай ып оты ра ты нын» 
жа за ды. Жал пы, 1950-1960 жыл да ры жа зыл ған 
ең бек тер де «ғұн дар қо ға мы ал ғаш қы қауым дық 
құ ры лыс тан «әс ке ри де мок ра тиялық» жүйеге 
өту ке зе ңін де гі қо ғам ре тін де қа рас ты ры ла ды. 
Қа зақ стан ар хеолог-ға лым А.К. Ақы шев 1977 
жы лы Қа зақ КСР та ри хы (ежел ден бү гін гі күн-
ге дейін) оқу лы ғын да «ғұн дар тай па лық қауым-
нан ер те тап тық қо ғам ға өту са ты сын да қо ғам» 
тү рін де си пат та ла ды [3, 258 б.]. 1960 жыл да ры 
жа рық көр ген М.И. Рижс кий ма қа ла ла рын да ғұн 
қо ға мы «мем ле кет тік тип те гі тай па лар бір лес ті-
гі» тү рін де ба ға ла на ды [4, 342-353 бб.]. 

Ғұн қо ға мын не ғұр лым прог рес сив ті тұр ғы-
дан ба ға ла ған көп ші лік ке аса та ныс емес ға лым 
Г.П. Сос новс кий еді. Ол өзі нің Ұлы Отан со ғы-
сы на дейін жа зыл ған, алай да бас па сөз бе тін де 
жа рық көр ме ген ғұн дар жай лы ең бе гін де «Ор-
та лық Азияда ғы мем ле кет тің бар лық бел гі ле рі 
кө рі ніс тап қан бі рін ші көш пе лі им пе рия» де ген 
пі кір біл ді ре ді [5, 23 б.]. 

1960 жыл дар да ғы «жы лы мық» ке зең та ри-
хи зерт теу лер ге де өзі нің ық па лын ти гіз ді. Осы 
жыл дар да көр нек ті түр кі та ну шы Л.Н. Гу ми лев 
өзі нің «Хұнн дар» ең бе гін жа рияла ды. Ол өз ең-
бе гін де «ғұн қо ға мы «тай па лық бір лес тік» емес, 
ке рі сін ше 24 ру дан құ ра ла тын же ке тай па, ру-
ба сы ла ры «тең адам дар дың ал дың ғы қа та рын да 
бол ды» деп көр сет ті. Ал тай өңі рін де ғұн тай па-
ла ры на қа тыс ты «Па за рық» қор ға нын зерт те ген 
ар хеолог С.И. Ру ден ко «ғұн дар да «әс ке ри де-
мок ра тиялық жүйе» бол ды» де ген пі кір біл ді ре-
ді[6, 66-70 бб.]. 

1970 жыл да ры бі рін ші жар ты сын да жа рық 
көр ген B.C. Тас кин, А.В. Да вы до ва лар ең бек-
те рін де ғұн қо ға мы «ер те мем ле кет тік си пат та» 
бол ды де ген пі кір біл ді рі ле ді. B.C. Тас кин қы-
тай де рек те рін ауда ра оты рып, өзі нің ең бе гін де 
ғұн мем ле ке тін «әлі тап тық қо ғам ға жет пе ген, 
әрі ав то ри тет ті би лік ор на ма ған, ру-тай па лық 
бел гі сі анық кө рі не тін жүйе» ре тін де си пат тай 
ке ле, ғұн дар дың ша ру ашы лы ғы, им пе рия ның 
әкім ші лік-саяси құ ры лы мы, бас қа ру жүйесі, 
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жайы лым дық жер мен мал ға мен шік түр ле рі ту-
ра лы ма ңыз ды тұ жы рым да рын ұсы на ды. Ғұн дар 
жай лы ке ле сі бір пі кір біл ді ру ші А.М. Ха за нов 
скиф тер мен ғұн дар да ғы мем ле кет тік құ ры лым-
да ры ұқ сас ты ғын көр се те ке ліп, «ер те мем ле-
кет тік си пат та» бол ға нын айтады жә не атал ған 
мем ле кет тер көр ші оты рық шы лық пен айна лы-
са тын ха лақ тар ға ша бу ыл жа сау ар қы лы олар ды 
са лық тө леуге мәж бүр лейтінін» атап көр се те ді 
[5, 25  б.]. 

Кейін гі жыл да ры ғұн дар жай лы жа зып 
жүр ген ға лым дар дың ара сын да В.В. Тре пав-
лов ты атап өту ге бо ла ды. Ол ғұн дар мен бас қа 
көш пе лі тай па лар да «ер те мем ле кет тік си пат-
та ғы құ ры лым бол ға ны ны мен ке лі се оты рып, 
Ор та лық Азияда ғы көш пе лі лер мем ле кет те-
рін де ғұн дар дан бас тап кейін гі көш пе лі лер де 
«мем ле кет тік дәс түр дің» жал ғас тық та ба тын-
ды ғын рас тайды. 

Ежел гі көш пе лі мем ле кет тер жай лы пі кір ді 
жал ғас ты ра оты рып, А.И. Мар ты нов Оң түс тік 
сі бір мен Ор та лық Азияда ғы көш пе лі лер (дин-
лин дер, юеч жи лер, ғұн дар) өз де рі нің да муы 
ба ры сын да «жа байы лық тан» өзін дік ерек ше лі-
гі бар «да ла өр ке ниеті нің» не гі зін са лу шы лар 
бол ды де ген прог рес сив ті пі кі рін біл ді ре ді. Ғұн-
дар жай лы оң пі кір біл дір ген ға лым дар ара сын-
да ерек ше көз ге тү се ті ні – көш пе лі лер дің та ри-
хын зерт теу ші С.А. Плет не ва. Ол ғұн мем ле ке ті 
«көш пе лі лік тен қа ла лық қа» бейім дел ген да ла-
лық феода ли зм нің кө рі ні сі бо ла оты рып, «өзі-
нің да мы ған жар ты лай оты рық шы эко но ми ка сы, 
тұ рақ ты әс ке рі, қа тал за ңы, мем ле кет те ше нуік-
тер дің ұр пақ тан ұр пақ қа бе рі ле тін ие рар хия лық 
жүйесі, жа зуы мен бір тұ тас ді ни жүйесі бар» 
құ ры лы мы бар дәс түр лі қо ғам екен ді гін мой ын-
дай ды [7, 85-87 бб.]. 

Көр нек ті шы ғы стану шы, Қа зақ стан ның 
ежел гі жә не ор та ға сыр лар ке зе ңі не қа тыс ты ең-
бек тер жа зып жүр ген Санкт-Пе тер бург ға лы мы 
С.Г. Кляш тор ный дың Т.И. Сул та нов пен бір ле се 
жаз ған «Ка за хс тан ле то пись трех ты ся чи ле тие» 
ең бе гін де «ғұн мем ле ке ті, өзі нің қо ғам дық құ-
ры лы мы на сай, қа таң ие рар хия лық жүйеге не-
гіз дел ген құ ры лым бол ды» деп атай ке ліп, б.з.б. 
V-ІV ға сыр лар да ғы жун дар дың әс ке ри де мок ра-
тиялық жүйесі нен бас тау алып, көр ші тай па лық 
бір лес тік тер мен қы тай пат ша лық та ры мен өмір 
мен өлім үшін кү рес жүр гіз ді. Мем ле кет тің не гі-
зін са лу шы мен оның мұ ра гер ле рі «бар лық са дақ 
тар та ала тын» ха лық тар ға би лік жүр гі зе оты рып, 
«шым нан са лын ған үй лер де тұ ра тын ха лық тар-
дан» ба сым тү су ді өзі не бас ты мақ сат са на ды. 
Мұн дай мем ле кет бір ор та лық қа ба ғын ған, әс ке-

ри-әкім ші лік қа һи да ға не гі зін де құ рал ған им пе-
рия тү рін де ға на өмір сү ре ала тын еді» деп ба ға 
бе ре ді.

Көш пе лі тай па лар ға қа тыс ты соң ғы жыл-
да ры жа зыл ған ең бек тер қа та рын да Е.И. Кы-
ча нов тың мо ног ра фиясын атап өт кен жөн. Ол 
«көш пе лі мем ле кет тер дің» қа лып та суы мен да-
му ын скиф тер мен ғұн дар дан бас тай оты рып, 
маньчжур лар ға дейін си пат тай оты рып, «ғұн-
дар да мем ле кет ті лік тің қа лып та суы іш кі да му-
дың нә ти же сін де бол ды» деп оң ба ға бе ре ді. 

Қа зір гі кез де гі пост ке ңес тік ел дер дің ға лым-
да ры ішін де ғұн мә се ле сін те рең зерт теп жүр ген 
зерт теу ші Н.Н. Кра дин. оның Ор та лық Азия ның 
көш пе лі ле рі не ар нал ған бір не ше мо ног ра фияла-
ры бар. Со ның ішін де гі ең құн ды сы, әрі бү гін гі 
күн де ғұн мә се ле сі не ар нал ған бір ден-бір зерт-
теу жұ мы сы бо лып та бы ла тын «Им пе рия Хун-
ну» ең бе гі. Ав тор өз ең бе гін де өзі не дейін ғұн 
мә се ле сі не қа лам тарт қан бар лық ғы лы ми ең бек-
тер ге тал дау жа сай ке ліп «Хұн мем ле ке ті Ор та-
лық Азияда ғы бі рін ші көш пе лі мем ле кет бол ды» 
де ген тоқ там ға ке ле ді.

Ғұн дар жай лы шет ел дер де жа рық көр ген ең-
бек тер қа та рын да түр кия лық ға лым Бах ред дин 
Өгел дің екі кі тап тан тұ ра тын «Ұлы ғұн дар ме-
ме ле ке ті» ат ты ең бек ті атап ерек ше атап өт кен 
жөн [8, 29 б.]. Жа пон ға лы мы Но буо Яма да хұн 
қо ға мын іш кі эт ни ка лық бай ла ны сы бар қуат-
ты тай па тү рін де көр се те ді. Ке ле сі бір ғұн қо-
ға мы ту ра лы пі кір біл дір ген Т. Бар филд бол ды. 
«Көш пе лі лер үшін мем ле кет ті лік инс ти ту ты іш-
кі сұ ра ныс тан ту ған қа жет ті лік бол ма ды. Мем-
ле кет ті лік – көш пе лі лер де көр ші оты рық шы өр-
ке ниет тер ге бейім де луі нен туын да ған [5, 29 б.]. 

Ке ле сі бір Ре сей ға лы мы Р.Н.Бе зер ти нов 
«б.з.б.ІІ ға сы рын да Сол түс тік-Шы ғыс Азия-
да бір ор та лық қа ба ғын ған екі мем ле кет: Хань 
әуле ті мем ле ке ті (Қы тай) жә не Хұн им пе риясы 
ор на лас ты» деп көр се те ке ліп, «Қы тай сияқ ты 
алып мем ле кет ке қар сы тұ ру үшін көш пе лі лер де 
бі рін ші ден, өзін-өзі қам та сыз ете ала тын ша ру-
ашы лы ғы, екін ші ден – күш ті әс ке рі, үшін ші ден 
ха лық ты бі рік ті ре тін ор тақ идеоло гиясы жә не 
бір тұ тас дү ние та ны мы мен ді ні бо лу ке рек» 
бол ды де ген көз қа рас біл ді ре ді [9, 4]. Ғұн дар да 
осы ның бар лы ғы бол ды. Үш жүз жыл ға со зыл-
ған те ке-ті рес кү рес тің со ңы «Ас пан ас ты елі» 
пай да сы на ше шіл ге нін бә рі міз та рих тан бі ле міз. 
Осы жер де соң ғы он жыл дық тар да Ре сей та рих-
шы ла ры Ке ңес тік дәуір ден қал ған көш пе лі лер-
ді- «вар вар лар» қа рау көз қа ра сы нан бас тар тып, 
Еура зия та ри хын да көш пе лі лер дің ала тын ор ны-
на оң ба ға бе ріп жат қа нын кө ру ге бо ла ды. Бұл 
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көз қа рас тың кең етек ала бас та ға ны на бү гін гі 
Ре сей дің геосаяси жағ дайын да Қиыр Шы ғыс та 
ор на лас қан көр ші сі Қы тай дың күш қуаты ның 
күн са нап ар тып ке ле жат қа ны мен де бай ла ныс-
ты бо луы мүм кін. 

 Тәуел сіз дік жыл да ры Қа зақ стан та рих шы-
ла ры да Ор та лық Азияны ежел гі жә не ор та ға-
сыр лар да ме кен де ген көш пе лі тай па лар дың та-
ри хын зерт теу ге үл кен кө ңіл бө ліп ке ле ді. Бұ ған 
Ке ңес тік дәуір де та рих шы лар тек қа зір гі Қа зақ-
стан аума ғын ме кен де ген тай па лар ды ға на өз 
мем ле ке ті нің та ри хы мен бай ла ныс ты руы се беп 
бол ған сияқ ты. Ал шын ды ғын да қа зақ хал қын 
құ ра ған тай па лар дың кө бі бас тап қы да Ор та лық 
Азия аума ғын ме кен деп бір тін деп осы күн гі тер-
ри то рияға қо ныс ау дар ған. Мұн дай эт нос тар дың 
қа тын да ғұн дар, кө не түр кі тай па ла ры ын, кейін-
гі ке рей, най ман, қо ңы рат, жа лай ыр жә не т.б. 
тай па лар ды атап өту ге бо ла ды. 

 Көш пе лі тай па лар ды зерт теу де эт но лог Н.Э. 
Ма са нов ты атап өту ге бо ла ды. Ал «көш пе лі өр-
ке ниет» де ген ұғым ды ал ғаш қол да на бас та ған 
Ә.Х. Мар ғұ лан, К.А. Ақы шев тер бол ды. Ал ар-
хеолог К.М. Бай па қов «да ла өр ке ниеті мен өр-
ке ниет тер» де ген ұғым ды пай да лан ған дұ рыс 
де ген пі кір біл ді ре ді. Көш пе лі қо ғам мә се ле сін 
зерт теу мен айна лы сып жүр ген Ж. Ар тық баев 
«Әлем та ри хын зерт те ген де, кө бі не Шы ғыс пен 
Ба тыс мә се ле сі айтыла ке ліп, осы екі өр ке ниет ті 
бай ла ныс ты ру шы Ұлы да ла мә се ле сі үне мі на-
зар дан тыс қа лып оты ра ты нын» атап көр се те ді 
[10,106 б.]. 

Бү гін гі күн де «көш пе лі лер – өр ке ниет ті бүл-
ді ру ші лер» жә не «көш пе лі лер – өр ке ниет ті бай-

ла ныс ты ру шы лар» де ген қос көз қа рас қа тар қол-
да ныс қа ие бо лып ке лу де.

Отан дық та рих шы лар дың ең бек те рін де ғұн-
дар та ри хын зерт теу кен же қа лып ке ле жат қан 
мә се ле лер дің қа та ры нан та бы ла ды. Өйт ке ні, 
ежел гі Ғұн мем ле ке ті қа зір гі Қа зақ стан аума-
ғы нан тыс жер де ор на лас қан дық тан, зерт теу 
обьек ті сі нен тыс қа лып қа лу үр діс ке ай нал ған. 
ҚР ҰҒА Ш. Уали ха нов атын да ғы та рих жә не эт-
но ло гия инс ти ту ты дай ын да ған бес том дық Қа-
зақ стан та ри хын да атал ған мә се ле ні про фес сор 
К.Ақы шев жаз ған [11,...]. Ғұн дар та ри хын зерт-
теу де әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер-
си те ті нің та рих шы ға лым да ры бір ша ма үлес қо-
су да. Атап айт қан да, про фес сор Қ.Т. Жұ ма ғұ лов 
ба тыс ғұн дар мә се ле сі мен айна лы сып, бір қа тар 
ең бек тер жаз ды. Ор та лық Азияны ме кен де ген 
ғұн тай па ла ры мә се ле сі – қа зақ хал қы ның эт ни-
ка лық та ри хын зерт теп жүр ген про фес сор Т.О. 
Омар бе ков тің ең бек те рін де, же ке лен ген мә се ле-
лер та рих шы Е.Н. Ноя нов тың ғы лы ми ма қа ла ла-
рын да кө рі ніс тауып жүр. 2013 жы лы ҚР Мем ле-
кет тік Хат шы сы ның «Ха лық та рих тол қы нын да» 
мем ле кет тік бағ дар ла ма сы на сай уни вер си тет те 
ашыл ған, ди рек то ры про фес сор Т.О. Омар бе ков 
бо лып та бы ла тын «Ор та лық Азия ның дәс түр лі 
өр ке ниет те рін зер де леудің Рес пуб ли ка лық ғы-
лы ми-зерт теу ор та лы ғы» Еура зия да ла сын ме-
кен де ген ежел гі тай па лар дан бас тап, Ке ңес дәуі-
рін де көш пе лі тай па лар дың оты ры лық шы лық қа 
кө шуінен туын да ған дағ да рыс қа дейін гі мә се ле-
лер ді зерт теу қол ға алы нып отыр. Қа рас ты рып 
отыр ған мә се ле ге қа тыс ты тың көз қа рас та ғы ең-
бек тер жа рық кө ре ді деп кү ті лу де.
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А.Н. Бер нш там  
зер ттеуле рін дегі Кан гюй 

мәселесі

Ма қа ла да Қа зақ стан ар хе оло гиясы мен ежел гі та ри хы ның ма ңыз
ды әрі күр де лі мә се ле бо лып та бы ла тын Кан гюй тай па сы ның та ри
хы. Олар дың ор на лас қан аума ғы, Ор та лық Азияда ғы саяси бір лес тік 
ре тін де гі ор ны, көр ші тай па лар мен жә не ел дер мен өза ра бай ла ны сы 
жә не кан гюй лық тар дың қа зақ хал қы ның қа лып та суы мен да му ын да
ғы, жал пы қа зақ эт но ге не зін де гі алар ор ны қа рас ты ры ла ды. Бұл мә
се ле ар хеолог жә не та рих шы ға лым дар ара сын да XX ға сыр дың ба сы
нанақ та лас ту ды ру да. Атал ған мә се ле ні әйгі лі ар хеолог Алек сандр 
На та но вич Бернш там өз ең бек те рін де жанжақ ты қа рас ты рып, ғы
лы ми тұр ғы дан тұ жы рым дайды. Ға лым ның осы кө тер ген мә се ле ле рі 
бой ын ша бү гін гі күн ге дейін ға лым дар әр түр лі ғы лы ми пі кір лер орын 
алып ке ле ді. 

Ав тор осы мә се ле ту ра лы бү гін гі күн ге дейін гі ғы лым да орын ал
ған идея лар мен ұстаным дар ға шо лу жа сай ды. Со ны мен қа тар, кө
те рі ліп отыр ған мә се ле жө нін де өзін дік ғы лы ми пі кір ле рін ұсы на ды.

Түйін сөз дер: Кан гюй, Кан ка, Би тянь, Оты рарҚа ра тау, Же тіасар, 
Қауын шы, Бө рі жа ры.

Aitbayeva A.E.

«Kangui» problem in studies  
of AN Bernshtam 

One of the most difficult problems of ancient history and archeology 
of Kazakhstan – «Kangui» was displayed in the research and articles by 
prominent archaeologist A. Bernshtam. This article discusses the contro
versial issues of the localization of Kangui described in Chinese sources, 
questions about Kangyui as one of the early states of Central Asia, the links 
Kangui with neighboring tribes, ethnogenesiskangyui and their role in the 
ethnogenesis of the Kazakh people.

The author of this article is also considering different ideas that exist 
in science today. All scientific thought AN Bernshtam made them in the 
past century are still relevant and are still used today. As well as leading 
his scientific views.

Key words: Kangyui, kanka, Bitian, Otyrar –Karatau, Zhetiasar, Kayun
shu, Borizharu. 

Айт баева А.Е. 

Кан гюйская проб ле ма  
в исс ле до ва ниях  
А.Н. Берн шта ма

Од ной из са мых слож ных проб лем древ ней ис то рии и ар хе оло гии 
Ка за х стана – «Кан гюйская проб ле ма» бы ла от ра же на в исс ле до ва ниях 
и статьях вид но го ар хе оло га Алек санд ра На та но ви ча Берн шта ма. 
В дан ной статье расс мат ри вают ся спор ные воп ро сы о ло ка ли за ции 
Кан гюя, опи сан ного в ки тайс ких ис точ ни ках, воп ро сы о Кан гюй как 
об од ном из ран них го су да рс тв Цент раль ной Азии, о взаимо дей ст
вии Кан гюй с со сед ни ми пле ме на ми, эт но ге нез кан гюй цев и их ро ли 
в эт но ге не зе ка за хс ко го на ро да. Все науч ные мыс ли А.Н. Берн шта ма, 
выс ка зан ные им в прош лом ве ке, все еще ак ту альны и ис поль зуют ся 
по сей день и об суж дает ся сре ди научной сре ды.

Ав тор в дан ной статье расс мат ри вает так же раз ные идеи, су ще
ст вующие в нау ке на се год няш ний день. А так же при во дит свои науч
ные вз гля ды.

Клю че вые сло ва: Кан гюй, Кан ка, Би тянь, Оты рарКа ра тау, Же
тиасар, Кауын шы, Бо ри жа ры.
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Қа зақ стан та ри хы мен ар хе оло гиясын да ғы ше ші мін то лық 
тап па ған дау лы мә се ле лер дің бі рі – «Кан гюй» проб ле ма сы бо-
лып та бы ла ды. Қы тай де рек те рін де атап өтіл ген Кан гюй дың бес 
иелі гін ло ка ли за циялау мә се ле сі та рих на ма да көп те ген идея лар 
мен ги по те за лар ту дыр ды. Сон дай-ақ, Кан гюй мем ле ке ті нің 
Ор та лық Азияда ғы ең ер те мем ле кет тер дің бі рі бол ған ды ғы, 
олар дың көр ші тай па лар мен мем ле кет тер мен қа рым-қа ты на сы, 
осы ау мақ тың саяси сах на сын да ғы ор ны се кіл ді мә се ле лер де 
же те зерт теу ді та лап ете тін өзек ті мә се ле лер бо лып та бы ла ды. 

Қа зір гі за ман ғы отан дық зерт теу ші лер дің іші нен осы та қы-
рып қа қа лам тар тып жүр ген ака де мик К.М. Бай па ков Кан гюй 
мә се ле сін ше шу де гі қиын дық тар дың көп ші лі гін үзін ді тү рін де 
жә не бір бі рі не қа ра ма-қай шы мә лі мет тер кел ті ріл ген жаз ба де-
рек тер дің шек теу лі лі гі мен бай ла ныс ты ра ды [1]. 

Қы тай та рих шы ла ры мен сая хат шы ла ры қал дыр ған жаз ба 
де рек тер ден біз Кан гюй тай па лық бір лес ті гі Фер ға на ше ка ра-
сы нан бас тау ала тын кең байт ақ ау мақ ты алып жат қа нын, Кан-
гюй астана сы Би тянь қа ла сы Фер ға на дан 1510 ли қа шық тық та 
ор на лас қа нын бай қай мыз. Кан гюй тер ри то риясы ның аума ғы на 
оның бес иелі гі – Юе ни, Су се, Фу му, Ги жә не Юе гянь ие лік те рі 
ен ген. Қы тай де рек те рін де Юе ни мен Юе гянь ие лік те рі нің ара-
қа шық ты ғы 1650 ли (яғ ни 800 км) бол ға ны атап өті ле ді. Юе ни 
Шаш аума ғы мен, Юе гянь Үр ге ніш пен те ңес ті рі ліп, қал ған ие-
лік тер осы екі ау мақ тың ара сын да орын теп кен [2]. 

Кан гюй айма ғы ту ра лы мә лі мет IX ға сыр ға жа та тын Фир-
доуси дың атақ ты Шах на ма сын да Кан гу ды Шаш пен Ис пид-
жаб тың ар жа ғын да Гул за риюн өзе ні нің ар ғы бе тін де Аф ра сияб 
пат ша ның астана сы ре тін де атап өт кен. 

Кан гюй мем ле ке ті мен оның бес иелі гін ло ка ли за циялау мә-
се ле сі ұзақ жыл дар бойы В.В. Бар тольдтан бас тап, С.П.  Толс-
тов, А.Н. Бернш там, Б.А. Лит винс кий, С.Г. Кляш тор ный, 
Ю.Ф.  Бу ря ков, К.М. Бай па ков се кіл ді әйгі лі ар хеолог ға лым дар 
ара сын да та лас ту дыр ған мә се ле нің бі рі бо лып та бы ла ды. 

Де рек на ма лық ба за не гі зін де ло ка ли за ция мә се ле сін де екі 
ғы лы ми көз қа рас орын ал ды. Ға лым дар дың бір то бы – Кан гюй-
лар ор та азия лық өзе на ра лы ғын да Таш кент тен Хо ре зм ге дейін гі 
ал қап ты алып жат ты де се, екін ші сі – Кан гюй ие лік те рі Сыр дың 
бой ын да Таш кент ке дейін гі ал қап та ор на лас са, ата ме ке ні Сыр-

А.Н. БЕР НШ ТАМ  
ЗЕР ТТЕУЛЕ РІН ДЕГІ  

КАН ГЮЙ МӘСЕЛЕСІ
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да рияның ора ағы сы, Са ры су, Шу өзе ні жа зық-
та рын да жә не Ұлы тау тау ла рын да ор на лас қан 
де ген көз қа рас ты ұс тан ды [1, 167]. 

Бұл мә се ле ні қы тай дың атақ ты Шиц зи де ре-
гі нің мә лі мет те рі не сүйене оты рып Я. Би чу рин: 
«Кан гюй ие лік те рі қа зір гі Қа зақ тың Ұлы жә не 
Ор та жүз тай па ла ры ко ныс тан ған Сыр да риядан 
сол түс тік ке қа рай ғы да ла лық ал қап та рын алып 
жат ты» – деп жаз ды [2, 350]. 

Атақ ты шы ғы стану шы В.В. Бар тольд кан-
гюй лар дың не гіз гі тер ри то риясы, Сыр да рияның 
ор та ағы сын да деп есеп теп, кан гюй лар ды көш-
пе лі лер деп са на ды. Бі рақ со ны мен қа тар ға лым 
кан гюй лар дың «кі ші ие лік те рін» оты рық шы лар 
деп са нап, Су се ны-Шах ри сяз бен, Фу му ды Зе-
рав шан да ғы Ку ша ниямен, Юе ни ды – Таш кент-
пен, Ги ды – Бұ ха ра мен, Юе гянь ды – Сол түс тік 
Хо резм мен Үр ге ніш пен тең дес тір ді [3]. 

Жо ға ры да ата лып өт кен бі рін ші көз қа рас тың 
бел ді жақ тау шы сы – С.П. Толс тов бол ды. Әйгі лі 
ар хеолог, Ор та Азия та ри хы на ерен ең бе гі сің ген 
ға лым С.П. Толс тов тө мен де гі де гі өз теория сын 
ал ды ға тарт ты. Оның айт уы бой ын ша, Авес та-
да кел ті ріл ген Кан ка елі – Хо резм, ал Кан гюй 
атауы тай па ның емес бү тін дей бір ел дің атауы 
деп атап көр сет ті. Хо резм ар хе оло гиялық экс пе-
ди циясы зерт теу ле рі нің нә ти же ле рін жа рияла-
ған өзі нің бар лық зерт теу ле рін де С.П. Толс тов: 
«Кан гюй» тер ми нін осы кең ма ғы на да қол да нып 
өт ті. Кан гюй мем ле ке ті нің да муының ша рық тау 
ше гі ан ти ка лық ке зең ге ту ра кел ді деп есеп те ген 
ға лым, Хо резм та ри хы ның бү тін дей бір да му ке-
зе ңін (б.з.д. IV-I ғғ.) Кан гюй ке зе ңі ре тін де бө-
ліп көр сет ті. А С.П. Толс тов Кан гюй мем ле ке ті 
шы ғы сын да Фер ға на мен, ба ты сын да Хо резм жә-
не Бұ ха ра оа зис те рі мен шек те се ді деп есеп теп, 
Кан гюй дың бес иелі гін тө мен де гі дей ор на лас-
тыр ған бо ла тын: 

1. Су се иелі гін ол Каш ка да рияда ғы Кеш-Шах-
ри ся бз бен, 2. Фу му ды – За рев шан да ғы Ку на-
шиямен, 3. Юе ни ды – Таш кент пен, 4. Ги- Бұ ха-
ра мен, 5. Юе гань ды – Хо ре зм мен тең дес тір ді [4]. 

Кейін нен С.Г. Кляш тор ный Кан гюй мем ле ке-
ті нің ше ка ра сын Ор та азия лық өзе на ра лы ғы ның 
сол түс тік бө лі гін де ор на лас қан жә не ор та лы-
ғы Сыр да рияның ор та ағы сын да Оты рар оази-
сін де бол ған деп ой түй ді. С.П. Толс тов се кіл ді 
С.Г.  Кляш тор ный да Кан гюй лар ды саясы бір-
лес тік бол ған деп са на ды. Осы Кан гюй лар дың 
ота ны бол ған Сыр да рияның ора ағы сы аума ғын 
С.Г.  Кляш тор ный кан гар-пе че нег те рің де та ри хи 
ота ны бол ған деп са на ды [5]. 

Б.А. Лит винс кий бол са, кан гюй лар дың ор-
та лы ғын Сыр да рияның ор та ағы сын да ғы Таш-

кент оази сін де ор на лас ты ра ды [6]. Ар хеолог 
Л.М. Ле ви на өз ке зе гін де, ар хе оло гиялық зерт-
теу лер нә ти же сін де жи нақ тал ған мә лі мет тер ді 
жүйе леп жә не бі рік ті ріп, кан гюй уақы ты на жа-
та тын Сыр да рия жа зы ғын да ғы үш мә де ниет-
ті си пат тап, олар ды ке зең де ді. Өзі қа рас тыр ған 
Же тіасар, Оты рар-Қа ра тау жә не Қауын шы мә-
де ниет те рі Кан гюй мем ле ке тін ме кен ет кен ха-
лық тар мұ ра сы бол ға нын айт ып өт ті [7]. Кан гюй 
мем ле ке ті мен оның ие лік те рін ор на лас ты ру мә-
се ле сін де Ю.Ф. Бу ря ков та зерт теу лер жүр гіз ді. 
Ол кан гюй лар дың Таш кент тен Жа ңа да рия мен 
Қуаң да рияға дейін гі бү кіл Сыр да рия жа зы ғын-
да ор на лас қа ны ту ра лы идеяны да мы та оты рып, 
Кан гюй астана сы Би тянь қа ла сын Жа ңа да рия 
мен Қуаң да рия ның тө мен гі ағы сын да ғы Ші рік-
Ра бат, Бә біш мол ла жә не аАл тын Асар қа ла шық-
та ры ның бі рі мен тең дес ті ре ді. Бұл зерт теу ші 
Су се ні – Суяб пен, Фу му ды – Гу шу ань ие лік те-
рі аума ғы мен, Ги ды – Са мар қан мен, Юе гань ды 
– Хо ре зм мен тең дес ті ре ді. Кан гюй лар дың ата 
ме ке нін ол Же тыасар мә де ниеті та ра лу ареалы-
мен бай ла ныс ты ра ды. Ал Қауын шы жә не Оты-
рар-Қа ра тау мә де ниет те рін ұқ сас тық та рын есеп-
ке ала оты рып, бұл мә де ниет тер Су се иелі гін де 
та рал ған деп есеп тейді [8]. 

Өзі міз дің зерт теу ны са ны мыз ре тін де, ен ді 
осы мә се ле ге қа тыс ты А.Н. Бернш там зерт теу ле-
рі не кө шейік. 

Бұл мә се ле де гі С.П. Толс тов тың бас ты оп-
по нен ті бол ған А.Н. Бернш там Оң түс тік Қа зақ-
стан аума ғын да ғы Қа ра тау ма ңы мен Сыр да рия 
бой ын да жүр гі зіл ген ар хе оло гиялық зерт теу ле рі 
нә ти же сін де өзі нің «Проб ле мы древ ней ис то рии 
и эт но ге не за Юж но го Ка за х стана» ма қа ла сын да 
қа зақ хал қы ның эт но ге не зі жә не қаң лы проб ле-
ма сы на аы рық ша кө ңіл бө ле ді [9]. 

А.Н. Бернш там өз ма қа ла сын да тө мен де гі 
қы тай де рек те рін И. Би чу рин нің ау дар ма сы мен 
жә не өз тү сі нік те ме сі мен түп нұс қа ға сіл те ме жа-
сай оты рып кел ті ре ді. 

Кан гюй лар ту ра лы мә лі мет тер қы тай әде-
биетін де б.з.д. 138 жы лы қы тай астана сы нан 
ба тыс та ғы бей мә лім ел дер ге қа рай жол тарт қан 
У-Ди им пе ра тор дың ел ші лік ке руенін бас қар ған 
Чжан-Цян ның мә лі мет те рі мен ене бас та ды. Бұл 
қы тай сая хат шы сы Да ван да (Фер ға на да) бар ған 
жол да осы Да вань нан сол түс тік ке қа рай ор на-
лас қан Кан гюй елі не тоқ та ған. Кан гюй елі ту ра-
лы қы тай сая хат шы сы әрі та рих шы сы бы лай деп 
кел ті ре ді: 

«Кан гюй елі Да вань нан сол түс тік-ба тыс қа 
қа рай ша ма мен 2000 ли ау мақ та ор на лас қан. Бұл 
салт-дәс түр ле рі юеч жи лер мен бір дей көш пе лі 
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ие лік. 90 000 жуық әс ке рі бар. Кан гюй өзі нің кү-
ші нің аз ды ғы на бай ла ныс ты оң түс ті гін де юеч-
жи лер дің, ал шы ғы сын да ғұн дар дың би лі гі не 
мой ын ұсы на ды» [2, 350]. Осы үзін ді ні мы сал-
ға кел ті ре оты рып, А.Н. Бернш там Ор та Азияда, 
әсі ре се Фер ға на мен қа рым-қа ты нас та үл кен рөл 
ат қар ған қаң лы тай па ла ры ның атап өтіл ген «кү-
ші нің аз ды ғы» сол кез де гі әлем дік аре на да үл кен 
күш бол ған өте мық ты көш пе лі лер – ғұн дар мен 
са лыс тыр ма лы түр де айт ыл ған бо луы ке рек деп 
топ шы лай ды. Се бе бі өз ге де рек тер де кан гюй дың 
Да ван ның саяси өмі рі не жиі ара ла сып тұр ға ны 
кел ті рі ле ді жә не бұл кү ші аз мем ле кет ке қа тыс-
ты айт ыл ма са ке рек-ті деп ше шім шы ға ра ды [9, 
91 б.]. 

Бань гу дың Цянь-Хань шуын да са лыс тыр ма-
лы түр де көп мә лі мет тер бе ріл ген. Бұл де рек кө-
зі Хань ди нас тиясы уақы тын да, яғ ни, б.з.д. II-I 
ғғ. оқи ға лар ды си пат тайды. Де ген мен, бұл шы-
ғар ма ту ра ды А.Н. Бернш там б.з. 1 ға сы ры ның 
ая ғын да құ рас ты рыл ған дық тан бұл шы ғар ма ға 
өзі не дейін гі сая хат шы лар шы ғар ма ла рын да кел-
ті ріл ген эт ног ра фиялық си пат тау лар ену мүм кін-
ді гі зор еке нін атап өту ке рек деп са най ды. 

Бұл шы ғар ма да «Кан гюй Лоюе ни елін де, Би-
тянь қа ла сын да ор на лас қан. Хал қы 120 000 жа-
нұядан, 600000 адам нан тұ ра ды. Әс ке рі 120 000 
адам. Салт-дәс тү рі жа ғы нан Юеч жи лар ға ұқ-
сай ды. Кан гюй шы ғыс та ғұн дар ға ба ғы на ды. 
Люе ни ден би леуші нің жаз ғы тұ ра ғы на дейін 
же ті күн ші лік жер» де ген мә лі мет кел ті рі ле ді [2, 
184  б.]. Осы лай ша ал ғаш рет қы тай де рек те рін де 
Лоюе ни ат ты Кан гюй то по ни ми ка сы пай да бо ла-
ды. Бұл шы ғар ма да Кан гюй лар дың көш пе лі тай-
па еке ні атап көр се тіл ме се де, жаз ғы тұ рақ деп 
көр се ті луі кан гюй лар дың бай жо ғар ғы са нат ты 
адам да ры ның көш пе лі өмір сал тын ұс тан ға нын 
бай қа та ды. А.Н. Бернш там ның пай ым дауын ша 
қы тай де рек те рі нің бұл тек би леуші топ тар дың 
ға на көш пе лі сал тын ай қын дап көр се тіп, ал өз-
ге ха лық топ та ры ту ра лы атап өт пеуі – ар хе оло-
гиялық зерт теу лер мен дә лел ден ген сол ке зең де 
жү зе ге ас қан кан гюй лар дың өмір салт та ры ның 
өз ге руі мен бай ла ныс ты деп атап көр сет ті [9, 
91  б.]. 

Осы бір үзін ді лер дің өзі нен А.Н. Бернш там 
б.з. 1 ға сы рын да кан гюй лар жо ға лып не ме се әл-
сі реп кет пей, одан әрі бел сен ді лік та ны тып, өз 
ба ғы ныш ты лы ғы на бір жа ғын да Хо ре зм нен оң-
түс тік ке қа рай, екін ші жа ғы нан Фер ға на аума-
ғын да ғы ие лік тер ді қо сып ал ға нын бай қай ды. 
Кан гюй лар дың кү шеюі олар дың шы ғы сын да ғы 
көр ші сі үй сін дер дің әл сі реп, олар дың бір бө лі-
гі нің кан гюй айма ғы на кө шіп ба руымен де тү-

сін ді рі ле ді. Кан гюй лар дың кү шеюіне әсер ет кен 
та ғы бір оқи ға б.з. 87 жы лы Мон ғо лияда Дэу-
Сян нен же ңі ліс тап қан ғұн дар дың бір бө лі гі кан-
гюй иелі гі не қо ныс ауда руы бо лып та был ды. 

3 ға сыр де ре гі Вэй-Лиода кан гюй лар ту ра лы 
ар найы мә лі мет тер бар. Бұл жер де кан гюй лар-
дың саяси тәуел сіз ел бол ға ны атап көр се ті ле ді. 
Ал та ғы бір осы за ман ның де рек кө зі Цзинь ши-
да: «Кан гюй лар Фер ға на дан 2000 ли жер де Суи 
мен Іле ге дейін гі ау мақ та ор на лас қан. Олар дың 
би леуші ле рі Су се де өмір сү ре ді» – деп жа зыл-
ғанБұ ған қа ра ған да, қаң лы лар дың не гіз гі ме кен 
ет кен аума ғы Сыр да риядан Іле ге дейін гі ау мақ 
бол ған. XVIII ға сыр да ғы Цзинь-Дан-Хуан-Юй-
дың Сиюй туч жи шы ғар ма сын да ғы кар та да 
«Хань ди нас тиясы ның ба тыс та ғы ау мақ та рын» 
көр се ту ке зін де кан гюй лар бі рін ші ден, Фер ға-
на ның көр ші сі ре тін де көр се ті ле ді. Кан гюй мен 
Фер ға на ара сын тау бө ліп жа та ты ны айтыла-
ды. Екі көл ді жал ғас ты ра тын өзен ре тін де А.Н. 
Бернш там Шу жә не Сыр да рия өзен де рін көр се-
те ді [9, 93 б.]. 

Б.з.д. III ға сы ры нан бас тап-ақ, қы тай де рек-
те рін де үй сін дер көр се тіл ге ні мен, кан гюй лар 
атал майды. А.Н. Бернш там бұ ны ежел гі кан гюй 
мем ле ке ті нің эф та лит-ғұн дар ша бу ыл да ры әсе-
рі нен ыды рауы мен тү сін ді ре ді [9, 93 б.]. 

Бұл ту ра лы Вэй шуй дың ке ле сі мә ті нін де 
бы лай атап көр се ті ле ді: «Еда би леуші сі не ба ты-
сын да Кан гюй, Хо тан, Ша лэ, Аньси жә не өз ге де 
30-ға таяу ұсақ ие лік тер ба ғы на ды». Кан гюй лар-
дың саяси бос тан дық та ры нан айыры лу ына б.з.д. 
ал ғаш қы ға сыр ла рын да олар дан өзе на ра лы ғын-
да ғы ие лік те рін тар тып ал ған ку шан тай па ла-
ры ның кү шеюі мен жә не осы ку шан тай па ла рын 
әл сі ре тіп, IV ға сыр да эф та лит мем ле ке тін құр ған 
ғұн тай па ла ры ның ба сып кі руі се беп ші бол ған. 

Осы Вэй шуй мә ті нін де ал ғаш рет Кан иелі-
гі ту ра лы сөз қоз ға ла ды. Кан иелі гі Соғ ды мен 
те ңес ті рі ліп, бұл ие лік ту ра лы: «Кан мем ле ке ті 
– кан гюй лар дың ұр пақ та ры» деп ата ла ды жә не 
бұл ие лік көш пе лі лер елі ре тін де си пат та ла ды 
[2, 184 б.]. 

Ал Тан шу де ре гі бой ын ша Кан иелі гі бі рін-
ші ден, кан гюй лық емес, юеч жи лер дің ұр пақ та ры 
ре тін де қа рас ты рыл са, екін ші ден, оның хал қы 
көш пе лі лік ке еш қа ты сы жоқ, оты рық шы ел ре-
тін де ата ла ды. Бі рақ бұл де рек кө зі Кан гюй лар-
дың бес иелі гін юеч жи лар дың бес жаб ғуы орын 
теп кен ие лік тер мен, яғ ни, 1. Ши иелі гі – ежел-
гі Юе ни, 2. Хэ иелі гі – ежел гі Фу мо, 3. Хо сюнь 
иелі гі – ежел гі Юе гянь, 4. Шы иелі гі – ежел-
гі Су хе мен тең дес ті ре оты рып, Сыр да рияда ғы 
кан гюй ау мақ та рын өзе на ра лы ғын да ғы юеч жи 
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ау мақ та ры мен бі рік ті ру ге ты ры са ды. Бі рақ өз ге 
де рек кө зі Цянь-хань шу да юеч жи лер дің бес жағ-
буын си пат тай ке ліп, юечж ти аума ғы кан гюй дың 
бес иелі гі нен мүл дем бө лек көр се ті ле ді. 

Осы ата лып өт кен жаз ба де рек тер ден кан гюй 
мем ле ке ті нің өмір сү руі ту ра лы кей бі реуі оның 
ірі әрі күш ті ме ме ле кет тік құ ры лым бол ға нын 
атап көр сет се, кей бі реуі б.з. д. II ға сыр дан б.з. V 
ға сы ры на дейін гі уа қыт та ұсақ же ке ле ген ие лік-
тер тү рін де өмір сүр ге нін атап өте ді. Кей бі рін де, 
кан ие лік те рі кан гюй лар елі бо лып көр се тіл се, 
кей бі рі кан гюй лар ды юеч жи лер мен бі рік ті ру ге 
ты ры са ды. 

Жо ға ры да кел ті ріл ген ма қа ла сын да 
А.Н.  Бернш там қаң лы атауына өз ге ше мән бе-
ре ді. Ға лым ның айт уын ша, «Кан гюй» тү сі ні-
гі нің ке ңею үр ді сі жә не «Кан гюй» тер ми ні мен 
Қы тай лық тар Соғ ды лар ды ата ған та ғы бір атау 
«Кан» тер ми ні нің өза ра бай ла ны сы өте күр де лі 
мә се ле лер ден са нап, Кан елі мен Кан гюй тай па-
сы ның атау ла ры – бір мән де емес деп көр се те ді 
жә не б.з.д. ше гін де-ақ кан гюй лар дың түр кі тіл дес 
бол ға нын атап көр се те ді [10]. Көп те ген ға лым-
дар кан гюй лар мен шен дес ті ре тін «Кан» тер ми ні 
ту ра лы ға лым, бұл сөз қы тай ті лін де «жар қы рау, 
да му, ра қат та ну» де ген ма ғы на бе ре ті нін жә не 
«бай лық, би лік, жар қы рау» ма ғы на сын бе ре тін 
Соғ ды сө зі мен мән дес еке нін атап өте ді. 

Кан гюй атауы Б. А. Лит винс кий дың пай ым-
дауын ша бұл атау ды kahga – «те рі» де ген ма ғы-
на бе ре тін хо тан-сақ сө зі мен бай ла ныс ты ра ды. 
Егер бұл эти мо ло гия линг вис ти ка лық жа ғы нан 
қол дау та ба тын бол са, он да кан гюй атауын «те-
рі ден жа сал ған киім кие тін адам дар» де ген ма-
ғы на біл ді ре тін сақ эт но ни мі ре тін де тү сін ді ру ге 
бо ла ды [11]. А.Н. Бернш там қо сым ша мә лі мет-
тер сіз, тек қы тай де рек те рі не сүйене оты рып, 
қаң лы мә се ле сі ше шіл мейтінін атап көр сет ті. 
Бұл қо сым ша мә лі мет тер ре тін де ға лым та ри хи 
фо не ти ка не гі зін де тер мин дер ге линг вис ти ка-
лық тал дау жа сау жә не ар хе оло гиялық ма те ри-
ал дар ды ата ды [9, 94 б.]. 

Осы лай ша ға лым қы тай де рек те рін де кез де-
се тін кан гюй то по ни ми ка ла ры на өзін ше тал дау 
жа сай ды. Мы са лы, « Лоюе ни» елі нің атауын Ши-
ра то ри өз уақы тын да ал ғаш қы «ло» ие рог ли фы 
«лок» деп оқы ла ты нын жә не ма ғы на сы тү рік тің 
ұлық де ген сө зі мен бір еке нін атап өт кен. Бұ ған 
А.Н. Бернш там да ке лі сіп, бі рақ осы сөз де гі ке-
ле сі ие рог лиф тар ту ра лы «юе ни»-ды «юери» 
деп оқып, йер-жер тер ми ні нің нақ ты ин те рп ре-
та циясын бай қауды ұсы нып, бұл атау түр кі лік 
то по ним «Ұлық жер дің» қы тай ша атауы ға на деп 
тү сін ді ре ді. Осы сияқ ты А.Н. Бернш там «Юе ни» 

атауын да «Ұлы» эпи те тін сіз жай ға на «Жер» сө-
зі нен шық қан деп тү сін ді ре ді. 

Су се атауы ту ра лы ға лым ие рог лиф тер оны 
да «Су сак» деп оқы луы мүм кін еке нін айта оты-
рып, оны қа зір гі Со зақ аума ғы ның атауы мен те-
ңес ті ре ді. Су сак то по ни мін ға лым ежел гі як са-
рт тық сақ тар дың (апа са ки), яғ ни, «су сақ та ры» 
атауы нан шық қан деп тү сін ді ре ді [9, 94 б.]. 

Ал Кан гюй астана сы Би тянь қа ла сын Ши ра-
то ри дың Пе че нег атауы мен са лыс ты рып, көп-
те ген атау лар мен ти тул дар дың түр кі лік шы ғу 
те гін көр сет ке ні мен А.Н. Бернш там ке лі се ті нін 
айтады [9, 95]. Ал ғаш қы үш ие лік Лоюе ни, Юе-
ни, Су се – про то тү рік тік мән де гі ие лік тер ре тін-
де Сыр да рияның бойы мен Қа ра тауда ор на лас-
ты ра оты рып, А.Н. Бернш там Ги мен Фу му ды 
оң түс тік Өзе на ра лы ғы нан емес, Як сарт ма ңы нан 
із деу ке рек, тіп ті Як са рт тан оң түс тік ке қа рай да 
ор на ла суы мүм кін емес деп есеп тейді. Бұл ау-
мақ тар ды ға лым кан гюй лар дың ата ме ке ні деп 
атап көр се те ді. Бі рақ А.Н. Бернш там кан гюй лер-
дің ор та лы ғы қы тай де рек те рін де ата лып өтіл ген 
бес ие лік тен де сол түс тік-шы ғыс қа қа рай ор на-
лас қан деп есеп тейді. 

 Кан гюй лек си ка сы ның түр кі лік мә ні жә не 
оның қы тай де рек те рі бой ын ша ор на ла су же рі 
бой ын ша А.Н. Бернш там кан гюй лар түр кі тай па-
ла ры на жа та тын, Сыр да рияның ор та ағы сы мен 
Қа ра тау бау райы мен оның сол түс тік жә не сол-
түс тік-шы ғы сын да ғы да ла лық ау мақ тар ды ме-
кен де ген көш пе лі тай па деп атап көр се те ді [9, 95]. 
Жә не осы тұ жы рым ға ма ғыз ды то лық ты ру ре тін-
де б.з. ше гін де гі Сыр да рия бой ын да ғы ес ке рт кіш-
тер ді зерт теу ма те ри ал да рын ал ды ға тар та ды. 

1938-1939 жыл дар дың өзін де-ақ, А.Н. Бернш-
там же тек ші лік ет кен ға лым дар то бы Бе рік қа-
ра оба сын да көп те ген қор ған дар ға зерт теу лер 
жүр гі зе ді. Бұл қор ған дар ды зерт теу ба ры сын да 
Тянь-Шань тауы бау рай ын да ғы үй сін ес ке рт-
кіш те рі нен өз ге ше жә ді гер лер ге қол же те ді. Осы 
Бе рік қа ра қор ған да ры на ұқ сас қор ған дар бү кіл 
Қа ра тау бойы нан кез де се ді жә не А.Н. Бернш там 
Там ды жай лау ын да да осы тек тес қор ған дар ға 
зерт теу лер жүр гі зе ді. Олар дан да ту ра Бе рік қа-
ра лық қор ған дар да ғы се кіл ді ке ра ми ка лар мен 
жә ді гер лер кез дес ті. Бұл қор ған дар дың бә рін ға-
лым кан гюй лық деп атап көр сет ті [9, 96]. Осы 
зерт теу лер ға лым ға осы Сыр да рия бойы мен Қа-
ра тау ма ңы ның ар хе оло гиялық ес ке рт кіш те рін 
зерт теу нә ти же сін де бұл ау мақ тар дың кан гюй 
тай па ла ры қо ны станып, тір ші лік ет кен же рі деп 
ше шім шы ға ру ына мүм кін дік бер ді.

А.Н. Бернш там мә де ниеті жа ғы нан кан гюй 
тай па ла ры мен үй сін дер дің ұқ сас ты ғын тянь-
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шандық қыр ғыз дар мен же ті су лық қа зақ тар 
ұқ сас ты ғы мен са лыс ты ра ды. Үй сін дер дің кан-
гюй лар ға ти гіз ген үл кен әсе рі тек эт но то по ни ми-
ка да ғы әсер ға на емес, кан гюй лар мә де ниетін де 
үй сін дік эле ме нт тер дің кез де суімен де анық та-
ла ды. Үй сін дік қор ған дық тіз бек тер бү кіл Қа ра-
тау бойы мен Сыр да риядан Жа ңа қор ған ға дейін гі 
ай мақ қа та рал ған. Үй сін дік ке ра ми ка тіп ті Таш-
кент оази сін де де кез де се ді. Қы тай де рек те рін де 
де осы екі тай па лық одақ тың бір бі рі мен үне мі 
бай ла ныс та бол ға ны көр се ті ле ді. 

Ар хе оло гиялық ма те ри ал дар не гі зін де А.Н. 
Бернш там саяси жә не эко но ми ка лық се беп тер ге 
орай, кан гюй тай па ла ры оты рық шы жә не көш-
пе лі бо лып бө лін ген деп есеп тейді. Оты рық шы 
кан гюй лар мас са гет тік-алан дық топ пен ара ла-
сып, Өзе на ра лы ғын да ғы эт но саяси өмір де үл кен 
рөл ойна ған эт ни ка лық құ ры лым ның үл кен бө-
лі гін құ ра са да, тәуел сіз көш пе лі бө лі гі не сүйене 
оты рып кан гюй тай па лық атауын сақ тап кал ды. 
Олар дың ку шан мем ле ке ті құ ра мын да ор на ла-
суы қы тай та рих шы ла рын ал ды мен юечж ти лар 
мен кан гюй лар дың эт ног ра фиялық туыс ты ғын 
көр се туіне әкел се, кейін нен кан гюй лар ды юеч-
жи лар дан та ра ған деп қа те ле суіне се беп бол ды 
[9, 97].

Қо ры та ке ле айтары мыз, А.Н. Бернш там өз 
зерт теу ле рін де Кан гюй тай па сы ның Сыр да рия 
мен Қа ра тау бой ын да қо ныс теп кен көш пе лі түр-
кі тай па сы бол ға нын, Хо ре зм ның бұл Кан гюй 
мем ле ке ті нің ор та лы ғы емес тек пе ри фе риі бол-
ға нын, Кан гюй әсе рі б.з.д. II ға сыр ға дейін яғ ни 
ку шан мем ле ке ті тұ рақ тан ған ға дейін Өзе на ра-
лы ғын да ғы ау мақ тар ға әсе рі күш ті бол ға нын 
ата ған [9, 97].

Қа зақ стан ның оң түс ті гі мен Сол түс тік Қыр-
ғызс тан да жүр гіз ген ұзақ жыл дар ғы зерт теу ле рі 
нә ти же сін де А.Н. Бернш там Кан гюй мем ле ке-
ті нің шы ғыс ше ка ра сы Та лас өзе ні бойы мен өт-
ке ні та лас ту дыр майт ын мә се ле деп есеп тейді. 
Кан гюй дың бес иелі гін ол Сыр да рияның бойы-
мен бы лай ор на лас ты ра ды: Юе ни-Таш кент 
оази сі аума ғын да, Су се – Сыр да рия жә не Арыс 
өзен де рі нің ор та ағы сы мен Қа ра таудың сол-
түс тік бет кейін де, Фу му – Жа ңа қор ған нан сол-
түс тік-ба тыс қа қа рай Қа за лы ға дейін гі ау мақ та, 
Ги – Сыр да рияның тө мен гі ағы сын да, Юе гань – 
Хо ре зм де деп са най ды. Қаң лы лар дың астана сы 
Би тянь қа ла сы ның ор нын ға лым Су се иелі гі нің 
аума ғы нан яғ ни Қа ра таудың ма ңы нан із деу ке рек 
деп есеп тейді [12].

Кан гюй ге ге мо ниясы ку шан дар тұ сын да 
шек те ліп, ғұн дар ша бу ылы әсе рі нен әл сі реп, 
эф та лит тер ша бу ылы нан күй рей ді. Кан гюй лар 

Өзе на ра лы ғы мен Сыр да рия бой ын да ғы өз ге эт-
ни ка лық топ тар мен ара ла сып кет ке ні мен, Қа ра-
таудан ары ға қа рай, Ор та лық Қа зақ стан да ла ла-
рын да жә не ба тыс Же ті су да сақ та лып қа ла ды. 

Кан гюй аты та рих бе ті нен жо ға лып кет пей, 
ор та ға сыр лық каң лы тай па сы мен қа зақ тар құ-
ра мын да ғы каң лы руы ның атауы ре тін де бү гін гі 
күн ге дейін сақ та лып ке ле ді. Сыр да рия әсі ре се 
оның ор та ағы сы нан бас тал ған ау мақ кан гюй лар-
дың не гіз гі ор на лас қан же рі бо лып есеп те ле ді. 

Кан гюй лар дың Ор та Азия аума ғын да ғы та-
ри хи ор нын атап көр се те оты рып, А.Н. Бернш-
там б.з.д. III-1 ғғ. олар дың да муының ша рық-
та ған ке зі бол ға нын, біз дің за ма ны мыз дың 
бас та луымен құл ды рай бас та ға нын атап көр сет-
ті. Жә не Соғ ды атауы нынң кан гюй лар мен бай ла-
ны сы жоқ еке нін де атап көр сет ті [9, 98].

Өз де рі нің осы ай мақ тар ға жүр гі зіл ген зерт-
теу ле рі нә ти же сін де өз ең бек те рін де Агеева Е.И. 
мен Па це вич Г.И. б.з.д. II ғ. – б.з. III-IV ғғ. ара-
лы ғын да Та лас ма ңы жа зы ғын да жә не ба тыс-
қа қа рай Та лас Сыр да рия өзе на ра лы ғын да жә-
не Қа ра таудың сол түс тік бөк тер ле рін де кан гюй 
тай па сы ме кен де ген деп ше шіп, А.Н. Бернш там 
пі кі рі мен то лық тай қо сы ла ды. Де ген мен, бұл ға-
лым дар кан гюй ие лік те рі нің С.П. Толс тов тың да 
А.Н. Бернш там ның да ло ка ли за циялауын то лық 
не гіз дел ме ген деп есеп теп, осы ай мақ тың кан-
гюй лар дың қай иелі гі нің құ ра мын да бол ға ны әлі 
де ба сы ашық мә се ле деп атап өте ді [13].

Б.з. 3-5 ға сыр ла рын да Кан гюй мем ле ке ті Ор-
та Азия өзе на ра лы ғы мен Арал ма ңын да ғы өзі-
нің бұ рын ғы күш қуа тын жо ғал тып бір не ше же-
ке ие лік тер ге бө лі ніп ке те ді.

Кан гюй лар дың ар хе оло гиялық ес ке рт кіш те-
рі үш мә де ниет ке Же тіасар, Қауын шы жә не Оты-
рар Қа ра тау мә де ниет те рі не жа та ты ны мә лім. 
Қауын шы мә де ниеті – Таш кент оази сін де, Оты-
рар-Қа ра тау мә де ниеті Сыр да рияның ор та ағы-
сы мен Қа ра таудың Та лас қа дейін гі бөк те рін де, 
Же тіасар – Қуаң да рия мен Жа ңа да рия жа зы ғын-
да орын теп кен. Қауын шы мә де ниеті нің (б.з.д. I 
– б.з. VII ғғ.) жақ сы зерт тел ген ес ке рт кі ші ре тін-
де біз Сыр да рияның оң жа ға лауын да Шар да ра-
ға жа қын маң да ор на лас қан Ақ тө бе ел ді ме ке нін 
атап көр се те ала мыз. Қауын шы мә де ниеті та рал-
ған ау мақ та Шаушы құм, жа ман то ғай, Тө ре бай 
тұм сық се кіл ді оба лар зерт тел ді [1, 170]. 

Оты рар – Қа ра тау мә де ниетін А.Н. Бернш-
там өзі нің «Древ ний От рар» ат ты ма қа ла сын-
да «Оты рар-Қауын шы» мә де ниеті деп бө ліп 
көр сет кен. Ал Л. М. Ле ви на осы ның не гі зін де 
«Оты рар-Қа ра тау» мә де ниеті деп атап өт ті. Оты-
рар – Қа ра тау мә де ниеті нің (б.з.д. I – б.з. VII ғғ.) 
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не гіз гі шо ғыр лан ған же рі Оты рар оази сі бо лып 
та бы ла ды. Бұл жер де са лыс тыр ма лы түр де аса 
үл кен емес ау мақ та кө ле мі әр түр лі елу ден аса тө-
бе лер шо ғыр лан ған. Олар дың ара сын да Көк мар-
дан, Пұ шық Мар дан, Қос тө бе, Ахай тө бе, Мар-
дан күйік, Қа лам тө бе, Жал пақ тө бе ні атап өт сек 
бо ла ды. Көк мар дан, Пұ шық Мар дан, Қос тө бе, 
Абыз тө бе, Мар дан күйік, Қе лін тө бе се кіл ді қа-
ла шық тар да қаз ба жұ мыс та ры жүр гі зіл ді. Оты-
рар – Қа ра тау мә де ниеті сол түс тік-ба тыс та Сыр-
да рияның ор та ағы сы, Оты рар, Түр кіс тан жә не 
Жа ңа қор ған оа зис те рі мен, сол түс ті гі мен сол-
түс тік-ба ты сын да Қа ра таумен, шы ғы сын да – Та-
лас жа зы ғы мен, оң түс ті гін де Қа зы ғұрт тау ла ры-
мен шек те се тін кең байт ақ алап ты алып жа тыр. 
Бұл ай мақ көп те ген қа мал ды ел ді ме кен дер мен 
қа ла шық тар ға то лы, олар дың ара сы нан Сай рам, 
Шым кент, Жуан тө бе ні, ал сан мың да ған оба лар 
ара сы нан ең көр нек ті сі Бө рі жа ры оба сын атап 
көр се те ала мыз. 

Л.М. Ле ви на жи нақ тал ған ке ра ми ка лық ма-
те ри ал дар нә ти же сін де осы мә де ниет ті бы лай ша 
ке зең де ді: 1-ке зең б.з.д. I ғ. – б.з. III-IV ғғ., 2-ке-
зең V-VI ғғ., 3-ке зең б.з. VI-VIII ғғ. 

 Ал Же тыасар мә де ниеті та рал ған Же тыасар 
жай лауы (уро чи ще) Сыр да рияның тө мен гі ағы-
сын да Жу са лы стан циясы ма ңын да ор на лас қан. 
Бұл мә де ниет ес ке рт кіш те рі 1946 жыл дан бас тап 
жар ты ға сыр бойы бел сен ді түр де зерт те лін ді. 
Бұл зерт теу лер нә ти же ле рі Л. Ле ви на ның ір ге лі 
мо ног ра фиясын да жа риялан ды [7].

Оң түс тік Қа зақ стан да ғы ең ірі нек ро по лі – 
Бө рі жа ры оба сы осы Жуан тө бе қа ла шы ғы на оң-
түс тік жа ғы нан кі рі ге ор на лас қан. Бұл қор ған дар 

Қа рас пан ауылы на қа ра ма-қар сы Арыс өзе ні нің 
оң жа ға лауын да Қа рауыл тө бе ауылы нан Ба дам 
өзе ні не дейін гі ау мақ та 13 ша қы рым жер ге со-
зы лып ор на лас қан. Бұл бү кіл Ор та Азияда ғы 
ста ционар лы түр де зерт те ліп жат қан ең үл кен 
нек ро поль бо лып та бы ла ды. Ар хе оло гиялық 
зерт теу лер нә ти же сін де анық тал ған жер леу құ-
ры лы сы ның екі не гіз гі тү рі – ко та ком ба лық жә не 
жер бе тін де гі ск леп тік.

Бө рі жа ры оба сын зерт теу ді 1893 жы лы Түр-
кіс тан өл ке сін де гі Ре сей ар хе оло гиялық ко мис-
сиясы ның өкі лі Н.П. Ост роу мов зерт теп бас та ды. 
Со дан соң, А.Н. Бернш там же тек ші лік ет кен Оң-
түс тік Қа зақ стан ар хе оло гиялық экс пе ди циясы 
1949 жы лы екі оба да, 1951 жы лы та ғы то ғыз оба-
да зерт теу жүр гіз ді [15]. 1967-1968 жыл да ры бұл 
оба лар ды Б. Нұр мұ ха ме дов қаз ба жүр гіз ді [16]. 
1989 жыл дан бас тап Шым кент об лыс тық өл ке-
та ну мұ ра жайы экс пе ди циясы, ал 2004 жыл дан 
бас тап «Мә де ни мұ ра» бағ дар ла ма сы ая сын да 
Ә.Х. Мар ғұ лан атын да ғы Ар хе оло гия инс ти ту ты 
қыз мет кер ле рі зерт теу жүр гі зе ді. Осы ға лым дар 
зерт теу ле рі нә ти же сін де Оң түс тік Қа зақ стан да-
ғы ер те ор та ға сыр лық нек ро поль дерге ар нал ған 
мо ног ра фия жа рық көр ді [17].

Өз ота ны мыз дың та ри хын да елеу лі орын ал-
ған, ең ал ғаш қы мем ле кет тер дің бі рі бо лып есеп-
те ле тін Кан гюй тай па лық бір лес ті гі та ри хы ту-
ра лы А.Н. Бернш там ның осы дан 70 жыл бұ рын 
айт қан тұ жы рым да ры қа зір гі уа қыт та тәуел сіз 
елі міз дің зерт теу ші ле рі ара сын да ке ңі нен қол дау 
тауып, осы күн ге дейін жи нақ тал ған ма те ри ал-
дар не гі зін де шын дық пен жа на са тын ды ғы анық-
та лу да.
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Ке ңес тік ке зең дегі  
ортаға сыр лық қып шақ тар дың 

зер ттелу тарихы

Ке ңес тік ке зең де ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хы, со ның ішін де 
қып шақ тар та ри хын қа рас ты ру ма ңыз ды орын ала ды. Бұл ке ңес тік 
дәуір де гі ға лым дар дың қып шақ тар та ри хы на қа тыс ты түр лі де рек
тер ді ғы лы ми айна лым ға ен гі зуі мен бай ла ныс ты бол ды, атап айт ар 
бол сақ олар орыс жыл на ма ла ры, еуро па лық хро ни ка лар, араб, пар сы, 
қы тай, кө не түр кі жә не т.б. жаз ба де рек тер. Ма қа ла да та рих шы лар 
мен шы ғы стану шы лар дың қып шақ та ну са ла сын да жүр гіз ген та ри хи 
жә не де рек та ну лық зерт теу ле рі қа рас ты ры ла ды. Қып шақ та ну ға, аны
ғы рақ айт қан да олар дың саяси та ри хы на, тер ри то риялық ор на ла су
ына, эт ни ка лық құ ра мы на, көр ші ел дер мен өза ра қа рымқа ты на сы на, 
ар хе оло гиялық жә не жаз ба ес ке рт кіш те рі не жә не т.б. мә се ле ле рі не 
ар нал ған зерт теу лер са рап та лы на ды. Ма қа ла осы ке зең де жа рық 
көр ген бар лық ең бек тер ді қам ту ды көз де мей ді, тек осы ке зең де жа
рық көр ген не гіз гі зерт теу лер қа рас ты ры ла ды. Жал пы ке ңес тік та
рих шы лар мен шы ғы стану шы лар ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хын 
зерт теу дің не гіз гі ба ғы тын қа лап бер ді. 

Түйін сөз дер: қып шақ тар, ко ман дар, ор та ға сыр, та рих на ма, ке
ңес тік ке зең.

Saginayeva A.N. 

History of the study of medieval 
Kipchak in the Soviet period

In the Soviet period the question of studying medieval history of Ka
zakhstan, namely the history of Kipchak has acquired a special signifi
cance. This was due to the fact that the Orientalists put into scientific cir
culation multilingual sources relating to the history of the Kipchaks, such 
as the Russian chronicles, chronicles European, Arab, Persian, Chinese, 
ancient Turkic and other written sources. The article examines the histori
cal and source study researches of historians and orientalists in kypchak 
studies. Analyzed studies on kypchak studies, namely issues of political 
history and territorial settlement Kipchak and ethnic composition, relations 
with neighboring countries, archaeological and written records, etc. This 
article does not claim to comprehensive coverage of all the works of this 
period. Identified only major works of the time. In general, Soviet histori
ans and orientalists were done basic research on the medieval history of 
Kazakhstan.

Key words: кipchaks, кumans, мiddle аges, historiography, soviet pe
riod.

Са ги наева А.Н. 

Ис то рия изу че ния  
сред не ве ко вых кып ча ков  

в со ве тс ком пе ри оде

В со ве тс кое вре мя воп рос изу че ния сред не ве ко вой ис то рии Ка
за х стана, а имен но ис то рии кып ча ков приоб рел осо бое зна че ние. 
Это бы ло свя за но с тем, что вос то ко ве ды вве ли в научный обо рот 
раз ноя зыч ные ис точ ни ки, от но ся щие ся к ис то рии кип ча ков, та ких 
как русс кие ле то пи си, ев ро пей ские хро ни ки, арабс кие, пер сидс кие, 
ки тайс кие, древ не тю рк ские и др. пись менные ис точ ни ки. В статье 
расс мот ре ны ис то ри чес кие и ис точ ни ко вед чес кие изыс ка ния ис
то ри ков и вос то ко ве дов в об лас ти кып ча ко ве де ния. Ана ли зи руют
ся исс ле до ва ния по проб ле мам кып ча ко ве де ния, а имен но воп ро сы 
по ли ти чес кой ис то рии и тер ри то ри ального рас се ле ние кып ча ков, а 
так же эт ни чес кий сос тав, от но ше ния с со сед ни ми ст ра на ми, ар хе
оло ги чес кие и пись менные па мят ни ки и т.д.  Дан ная статья не пре
тен дует на пол ное ос ве ще ние всех ра бот ука зан но го пе ри ода. Вы
де ле ны лишь ос нов ные ра бо ты то го вре ме ни. В це лом со ве тс ки ми 
ис то ри ка ми и вос то ко ве да ми бы ли про де ла ны ос нов ные ра бо ты по 
изу че нию ис то рии сред не ве ко во го Ка за х стана.

Клю че вые сло ва: кып ча ки, ку ма ны, сред ние ве ка, ис то риог ра
фия, со ве тс кий пе ри од.
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Қа зақ стан мен әлем та ри хын да қып шақ тар та ри хы мә се ле-
ле рі көп қыр лы. Со ның ішін де ке ңес тік ке зең де гі қып шақ тар 
та рих на ма сы ар найы тоқ та лу ды қа жет ете ді. Өйт ке ні ке ңес тік 
дәуір ге дейін гі Ор та лық Азияны зерт теу, Ре сей им пе риясы ның 
құ ра мы на ен ген ха лық тар та ри хы мен мә де ниеті бой ын ша ал-
ғаш қы мә лі мет тер жи нақ тау мен шек тел ді жә не им пе рия лық 
мүд де бас шы лық қа алын ды. 

Би лік ке боль ше вик тер дің ке луімен та рих ғы лы мы маркс-
тік-ле нин дік ме то до ло гия тұр ғы сын да им пе рия лық ке зең де қол 
жет кі зіл ген та быс тар қайта қа рас ты ры ла бас та ды жә не Ке ңес-
тік би лік түр кі ха лық та рын бір-бі рі нен ал шақ та ту ға ты рыс ты. 

КСРО құ лап, тәуел сіз мем ле кет тер құ рыл ған ке зең де, ұлт-
тар, со ның ішін де қа зақ хал қы өз та ри хын өр ке ниет ті лік тұр-
ғы сын да қайта қа рас ты ру ға, ке ңес тік дәуір де үзі ліп қал ған та-
ри хи та мы рын із дес ті ру ге мүм кін дік алып отыр. Сон дық тан да, 
ма қа ла да рет рос пек тив ті лік ті бас шы лық қа алып, ке ңес тік ке-
зең де жа рық көр ген зерт теу лер ге шо лу жа сай мыз. Бір ма қа ла 
кө ле мін де қып шақ тар та ри хы на қа тыс ты бар лық зерт теу лер ді 
қам ту мүм кін емес. Де ген мен, осы ке зең де атал мыш та қы рып 
кө ле мін де ма ңыз ды ғы лы ми тұ жы рым дар жа сал ған не гіз гі ең-
бек тер ге тоқ та ла мыз.

Ке ңес тік дәуір де қып шақ та ри хын қа рас тыр ған зерт теу лер-
ді екі топ қа бө ліп қа рас ты ра мыз: ХХ ға сыр дың 20-60-жыл да-
рын да ғы зерт теу лер жә не ХХ ға сыр дың 60-90-жыл да рын да ғы 
зерт теу лер. Бі рін ші ке зең де жа рық көр ген зерт теу лер не гі зі нен 
ре во лю цияға дейін гі зерт теу лер ге не гіз дел ген бо ла тын жә не 
тап тық кү рес не ме се фор ма циялық тұр ғы да та ри хи зерт теу лер-
де әлеу мет тік ас пект, әлеу мет тік та рих ба сым ды лық та ныт ты. 
Де ген мен, осы ке зең де ке ңес тік та рих, ар хе оло гия, эт ног ра-
фия, тіл та ну ғы лы ми мек теп те рі нің не гі зі қа лып та са бас та ды. 
Бұл ке зең де қып шақ тар ту ра лы зерт теу лер В. Бар тольдтың 
[1] шы ғар ма ла ры нан бас та лып, П.П. Ива нов [2], А. По но ма-
рев [3], К.В. Куд ря шов [4], Б.Д. Гре ков [5], А.Ю. Яку бо вс кий 
[6], шы ғыс тіл де рі ма ман да ры И. Ум ня ков [7], А.Н. Ко но нов 
[8], С.Л.  Во лин мен А.А. Ро мас ке вич [9], жә не т.б. ең бек те рі-
мен жал ғас ты. Со ның ішін де ака де мик В.В. Бар тольдтің түр-
кі ха лық та ры та ри хы на ар нал ған ғы лы ми зерт теу ле рі аса ма-
ңыз ды жә не қып ша тар ды ғы лы ми тұр ғы да зерт теу дің бас тауы 

КЕ ҢЕС ТІК КЕ ЗЕҢ ДЕГІ 
ОРТАҒА СЫР ЛЫҚ  

ҚЫП ШАҚ ТАР ДЫҢ 
ЗЕР ТТЕЛУ ТАРИХЫ
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Ке ңес тік ке зең дегі ортаға сыр лық  қып шақ тар дың зер ттелу тарихы

бол ды. Ака де мик тің ең бе гін де де рек тер не гі-
зін де қып шақ тар дың та ри хы, зерт те лу дең гейі, 
де рек те рі, та ри хи геог ра фиясы, фи ло ло гиясы, 
ар хе оло гиясы мен эт ног ра фиясы кө рі ніс тап-
ты. Со ны мен қа тар, ең бек те рін де қып шақ ком-
по нен ті ен ген ха лық тар дың эт но ге не зі, қып шақ 
тай па ла ры ның Хо ре зм мен, Шы ғыс Еуро па ел де-
рі мен бай ла ны сы, жер леу дәс түр ле рі, мұ сыл ман 
жаз ба ес ке рт кіш те рі нің ау дар ма сы қам тыл ды. 

Сон дай-ақ, В.В. Бар тольд бел гі лі эт ног раф 
Н.А. Арис тов пен не міс ға лы мы И. Марк варт 
ең бек те рі не ре цен зия жа за ды. Н.А. Арис тов ең-
бе гі не сын пі кір де ең бек тің ма ңыз ды лы ғын айта 
ке ле, құ ман, қып шақ жә не қаң лы лар дың туыс-
ты ғын мұ сыл ман де рек те рі нің рас тайтынын жа-
за ды [10, 266-279 бб.]. Ал, И. Марк варт ең бе гі-
не сын пі кі рін де ға лым ның зерт теу ны са ны ның 
ау қым ды лы ғын, қып шақ, ки мек, құ ман, қаң лы, 
та тар, құн, оғыз дар дың шы ғыс тан ба тыс қа қоз-
ға лыс үде рі сін қа рас тыр ға ны на оң ба ға бе ре 
оты рып, ең бек тің кем ші лік тұс та рын, атап айт-
қан да көш пен ді лер дің ара сын да ғы ді ни көз қа-
рас та ры мен та ри хи-геог ра фия лық та ны мы ның 
қа те лік те рі жә не қы тай де рек те рін де гі ақ па рат-
тар ды мұ сыл ман де рек те рін де гі ақ па рат тар мен 
са лыс ты ра оты рып тал да ма ға нын да жа за ды [10, 
392-408 бб.]. Жал пы В.В. Бар тольдтің қып шақ-
та ну шы лық ең бек те рін бір сөз бен қо ры тын ды-
лайт ын бол сақ, ке ңес тік шы ғы стану ғы лы мын да 
қып шақ тар дың түр кі тіл дес ха лық екен ді гі, ки-
мек, қып шақ, құ ман, по ло вец тер дің шы ғу те гі 
бір, қып шақ тар қа зақ хал қы ның не гі зін қа ла ған 
жә не қа зір гі түр кі тіл дес ха лық тар дың қа лып та-
су ын да ма ңыз ды орын ала ды де ген көз қа рас қа-
лып тас ты. 

П.П. Ива нов, А. По но ма рев, К.В. Куд ря шов, 
Б.Д. Гре ков жә не А.Ю. Яку бо вс кий ең бек те-
рін де қып шақ тар мә се ле сін зерт теу дің ғы лы ми 
не гі зі жа са лып, Қа зақ стан мен Ор та Азияда ғы, 
Ре сей де гі қып шақ тай па ла ры ның әс ке ри-саяси 
та ри хы, эт ни ка лық та ри хы, геог ра фиясы мен 
эко но ми ка сы қа рас ты рыл ды. Мы са лы, про фес-
сор К.В. Куд ря шов ты орыс княз да ры ның қып-
шақ тар ға қар сы жо ры ғы ның марш ру тын қал пы-
на кел ті ру, қып шақ ру ла ры ның тер ри то риялық 
жә не қа ла ла ры ның ор на ла суы мә се ле ле рін қа-
рас тыр ды [4].

Араб та ну шы лар И. Ум ня ков пен С.Л. Во лин, 
шы ғы стану шы А.А. Ро мас ке вич жә не түр кі та-
ну шы А.Н. Ко но нов тар өз де рек та ну шы лық ең-
бек те рін де Ба тыс пен Шы ғыс тың қып шақ та ну ға 
бай ла ныс ты бел гі сіз не ме се аз та ны мал жаз ба 
ес ке рт кіш те рін ғы лы ми айна лым ға ен гі зіп, та-
қы рып ты зерт теу ді жа ңа дең гейге шы ғар ды. Мә-

се лен, И. Ум ня ков М.Қаш қа ри дың кар та сын да 
көр се тіл ген ер те ор та ға сыр лар да ғы тай па лар, 
со ның ішін де йе мек жә не қып шақ тар дың ор на-
ла су тер ри то риясын қа рас тыр са, «Түрк мен жә-
не Түрк ме ния та ри хы бой ын ша ма те ри ал дар» 
жи на ғын құ рас ты ру шы лар С.Л. Во лин, А.А. 
Ро мас ке вич жә не А.Ю. Яку бо вс кий мұ сыл ман 
де рек те рін із деу, ауда ру мен тү сін ді ру бой ын-
ша ау қым ды жұ мыс жа са ды. Ал, А.Н. Ко но нов 
Хиуа лық та рих шы Әбіл ға зы Ба һа дүр дің ғы лы ми 
ма ңыз ды «Түрк мен ше жі ре сін» жа рияла ды. Осы 
атал ған ең бек тер қып шақ та ну да ғы ірі ғы лы ми 
ма ңыз ды де рек тер бо луымен қа тар он да ғы ақ па-
рат тар Деш ті-Қып шақ та ғы та ри хи оқи ға лар же-
лі сін қал пы на кел ті ру ге кө мек тес ті. 

Ежел гі жә не ор та ға сыр лар да ғы Қа зақ стан 
та ри хы ның не гіз гі мә се ле ле рі ең ал ғаш рет 1943 
жы лы ке ңес тік та рих шы лар дың тұң ғыш ұжым-
дық жиын тық ең бе гі – «Қа зақ ССР та ри хын да 
(кө не за ман нан бү гін ге дейін)» жа рық көр ді. 
Одан кейін гі ба сы лы мы 1949 жы лы жа рық қа 
шық ты. Осы ба сы лым дар ға тү зе ту лер мен то-
лық ты ру лар ен гі зі ліп, Қа зақ стан ның ер те де гі 
жә не ор та ға сыр лық та ри хы бой ын ша зерт теу-
лер дің не гіз гі нә ти же ле рі қо ры ты лып, ке зең дер-
ге бө лу дің көп те ген мә се ле ле рі жа ңа ша қа рас ты-
рыл ған «Қа зақ ССР та ри хы ның» жа ңа екі том дық 
ба сы лы мы ның бі рін ші то мы 1957 ж. шық ты. Он-
да ХІІІ-ХҮІІ ға сыр лар та ри хы на: Қа зақ стан ның 
мон ғол үс тем ді гі ке зе ңін де; Қа зақ хал қы мен Қа-
зақ Хан ды ғы ның құ ры луы; Қа зақ стан ның ХҮ-
ХҮІІ ға сыр лар да ғы әлеу мет тік-эко но ми ка лық 
қа ты нас та ры мен саяси құ ры лы сы; ХҮ-ХҮІІ ғғ. 
қа зақ хал қы ның мә де ниеті де ген төрт та рау бе-
ріл ген. Ең бек тің жа рық қа шы ғар ған ав тор лар 
ұжы мы ішін де көр нек ті ға лым дар: Н.Г. Апол ло-
ва, М.О. Әуе зов, Г.Ф. Дахш лей гер, Ә.Х. Мар ғұ-
лан, В.Ф. Шах ма тов жә не т.б. бол ды. Осы ең бек-
тер не гі зін де кейін нен 1977 жә не 1979 жыл дар да 
Қа зақ стан ның ежел гі, ер те де гі жә не ор та ға сыр-
лық та ри хы жүйелі түр де баян дал ған «Қа зақ 
ССР та ри хы ның» І жә не ІІ том да ры жа рық көр-
ді [11]. Бұл ау қым ды ең бек өзі нің ал дын да ғы-
лар дан бе рік де рек та ну лық не гі зі нің бо луымен 
ерек ше лен ді жә не пай да ла ны ла тын жаз ба ша 
де рек тер дің шең бе рі едәуір ке ңейтіліп, түр кі, 
пар сы, араб тіл ді жә не қы тай де рек те рі пай да ла-
ныл ды. Сон дай-ақ, ав тор лар ұжы мы Қа зақ стан 
ар хеолог та ры ның қаз ба ла ры ның нә ти же сін де 
алын ған ар хе оло гиялық ма те ри ал дар ға, ну миз-
ма ти ка лық жә не ант ро по ло гя лық де рек тер ге де 
сүйен ді. Зерт теу сол тұс та ғы та рих ғы лы мы-
ның же тіс тік те рін то лық көр сет кен. Со ны мен 
қа тар, Қа зақ стан ның ор та ға сыр лық ар хе оло гия 
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та ри хы өте те рен де жа тыр. Ор та ға сыр лық ес ке-
рт кіш тер ді зерт теу түр кі ха лық та ры, ке ле бер ді 
қып шақ тар, одан кейін гі қа зақ хал қы ның қа лып-
та су та ри хы нан, мә де ниеті нен мол ма ғұл мат тар 
алып, жаз ба де рек тер мен бай ла ныс ты ра оты рып 
жан-жақ ты зерт теу ге мүм кін дік бе ре ді Сон дық-
тан да, ор та ға сыр лық ес ке рт кіш тер ге ар хе оло-
гиялық зерт теу лер жүр гі зу ар қы лы сол ке зең де гі 
ха лық тар дың ты ныс-тір ші лі гі нен, мә де ни жә не 
саяси өмі рі нен мол ма ғұл мат тар ала мыз. Қа зақ-
стан ның ор та ға сыр лық ес ке рт кіш те рін зерт теу-
де бел гі лі ға лым, ака де мик Ә.Х. Мар ғұ лан ның 
ала тын ор ны ерек ше. Ә.Х. Мар ғұ лан ның ке шен-
ді ғы лы ми-зерт теу ле рі не гі зін де ор та ға сыр лық 
Қа зақ стан та ри хын да ғы қып шақ тар дың эт но-
мә де ни құ ры лы сы мә се ле сі жо ға ры орын ала-
ды. Ол Ле ни нг радт тық шы ғы стану мек те бі нен 
бі лі мі ал ған ма ман ре тін де мұ сыл ман әле мі нің 
жаз ба ша ес ке рт кіш те рін: араб, пар сы, кө не тү рік 
жаз ба ла рын түп нұс қа да оқи ал ды, нә ти же сін де 
ор та ға сыр лық Ибн Хор дад бех, Ибн әл-Фа ких, 
Гар ди зи, әл-Ид ри си, Би ру ни, Мах мұт Қаш қа ри, 
Зак рия Каз ви ни, Жа мал Каш ри, Ауфи жә не бас-
қа да көп те ген ав тор лар дың ең бек те рін ғы лы ми 
айна лым ға ен гіз ді [12]. Кейін ға лым ның зерт-
теу ле рін оның шә кі рт те рі жал ғас ты рып, қып-
шақ тар дың ма те ри ал дық мә де ниеті бой ын ша 
бір ша ма ма ғұл мат тар ХХ ға сыр дың екін ші жар-
ты сын да ғы зерт теу лер де кө рі ніс тап ты.

ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да ғы зерт теу-
лер ге бел гі лі ға лым дар Л.Н. Гу ми лев [13], Б. Кө-
ме ков [14], С.Г. Агад жа нов [15], С.Г. Кляш тор-
ный [16], С. Ахин жа нов [17], С. Плет не ва [18] 
жә не т.б. ең бек те рі жа та ды. Бұл зерт теу лер де 
қып шақ тар дың эт ни ка лық жә не саяси та ри хы, 
геог ра фия лық ор на ла суы, ді ні, әдет-ғұр пы, мә-
де ниеті, ша ру ашы лы ғы бір ша ма зерт тел ген. 

ІХ-ХІ ға сыр лар да Ер тіс бой ын да ғы қи мақ-
тар дың ба тыс тар ма ғы са на лып кел ген, кейін нен 
шы ғы сын да Ер тіс өзе ні, Жоң ғар қақ па сы, Же-
ті су өл ке сі, оң түс ті гін де Сыр да рия, Арал те ңі-
зі, Маң ғыс тау, Кас пий те ңі зі, Сол түс тік Кав каз, 
ба ты сын да Қа ра те ңіз, Азов те ңі зі, Днепр өзе ні 
ара лы ғын да ғы Еура зия ке ңіс ті гін Деш ті Қып-
шақ атан дыр ған қып шақ тар дың та рих на ма сы 
ІХ-ХІ ға сыр лар да ғы араб геог раф та ры мен та-
рих шы ла ры ның шы ғар ма ла ры нан бас та ла ды. 

Ба тыс Деш ті Қып шақ, яғ ни оң түс тік орыс да ла-
ла рын ме кен де ген қып шақ, ку ман, по ло вец тер-
дің та ри хын С. Плет не ва зерт те ді [18]. 

Кө не түр кі ру на ес ке рт кіш те рін де гі қып шақ-
тар ту ра лы мә лі мет тер ді жи нақ тап зерт те ген С. 
Кляш тор ный бол ды [16]. Кляш тор ный кө не түр-
кі ру на жаз ба ла ры бой ын ша қып шақ тар дың VІІІ 

ға сыр ға дейін гі эт но ни мін анық тау ға ты рыс ты. 
Ол жаз ба де рек тер де гі «түр кі-қып шақ» жә не 
«түр кі-сир» де ген атау ды же ке екі одақ тар дың 
атауы деп, яғ ни «түр кі жә не қып шақ», «түр кі 
жә не сир» деп қа был дау ды ұсын ды, яғ ни бұл бір 
тай па атауы емес, екі тай па лық одақ тың атауы 
де ген бо ла тын.

Ор та ға сыр лар да ғы араб де рек те ме ле рі бой-
ын ша қып шақ тар дың эт ни ка лық жә не саяси та-
ри хын, геог ра фия лық ор на ла су ын, ді нін, әдет-
ғұр пын, мә де ниетін Б. Кө ме ков зерт те ді. ІХ-ХІ 
ға сыр лар да ғы Қа зақ стан аума ғы ның шы ғы сын-
да бір емес, бір не ше ша ру ашы лық-мә де ни үл-
гі лер бол ға нын дә лел деп бер ді. Ал ғаш рет қып-
шақ тар та ри хы на қа тыс ты мұ сыл ман дық де рек 
көз де рі ке шен ді түр де қа рас ты ры лып, ғы лы ми 
тал дау жа сал ды [14]. 

Қып шақ тар ту ра лы бар ша мә лі мет тер ді жи-
нап, са рап тап, тал дап зерт теп, олар дың те гін 
анық тау ға ты рыс қан ға лым С. Ахын жа нов бол-
ды. Ол қып шақ тар дың шы ғу те гін, геог ра фия лық 
ор на ла су ын, эт ни ка лық жә не саяси та ри хын жан-
жақ ты те рең зерт теп, кө лем ді мо ног ра фия жаз ды 
[17]. Бұл мо ног ра фия 1914 жы лы жа рық көр ген 
И. Марк варт тың мо ног ра фиясы нан кейін гі қып-
шақ тар ту ра лы ең кө лем ді зерт теу еді. 

ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да қып шақ-
тар ту ра лы жан-жақ ты те рең зерт теу лер жа сал-
ға ны мен бас ты мә се ле – қып шақ эт но ни мі нің 
эти мо ло гиясы мен се ман ти ка сы жә не олар дың 
эт но ге не зі анық тал ма ды.

Ке ңес тік ке зең де гі зерт теу лер дің не гіз гі же-
тіс ті гі орыс жыл на ма ла рын да ғы тор ки, по лов-
цы, еуро па, әсі ре се ви зан тия хро ни ка ла рын да-
ғы ко ман дар, пе ше нег тер, араб, пар сы, қы тай 
де рек те рін де гі қып шақ тар бір ха лық қа тиесі лі 
де ген бол жа мы бол ды жә не олар дың ор та ға сыр-
лық Қа зақ стан та ри хын да ғы ор нын анық тап, ба-
рын ша дұ рыс ба ға сын бе ру ге ты рыс ты. 

Жал пы ХХ ғ. 40-60-жыл да ры та қы рып қа қа-
тыс ты зерт теу лер бі раз уа қыт қа тоқ тап қал ды. 
Өйт ке ні бұл ке зең де бар лық ғы лым са ла ла рын да 
жүр гі зіл ген зерт теу лер ком му нис тік пар тия мүд-
де сі не сай қа рас ты рыл ды, оның үс ті не ұлт тың 
эт ни ка лық та мы рын, та ри хын қа рас ты рыл ма ды. 
Бұл жағ дай 1956 жы лы ақ пан айын да өт кен пар-
тия ның ХХ съезі Ста лин нің же ке ба сы на та бы-
ну шы лық ты айып тап, оның зар дап та рын жою, 
та рих, әде биет пен өнер мә се ле ле рі не көп кө ңіл 
бө лу ді тап сы рыл ған нан кейін бір ша ма өз гер ді. 
Та рих қа «Жы лы мық жыл дар» де ген ат пен ен ген 
осы жыл дар дан бас тап та қы рып бой ын ша зерт-
теу лер дің екін ші ке зе ңі, яғ ни 1960-1990 жыл дар-
да ғы зерт теу лер жа рық қа шық ты. 
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Ке ңес тік ке зең дегі ортаға сыр лық  қып шақ тар дың зер ттелу тарихы

Со ны мен, ке ңес тік ке зең де гі ең бек тер де қып-
шақ тар мә се ле сін зерт теу дің ғы лы ми не гі зі жа-
са лып, Қа зақ стан мен Ор та Азияда ғы, Ре сей де гі 
қып шақ тай па ла ры ның әс ке ри-саяси та ри хы, эт-

ни ка лық та ри хы, тер ри то риясы мен эко но ми ка сы 
қа рас ты рыл ды. Бұл ке зең нің ма ңыз ды тұ жы рым-
да ры не гі зін де та рих ғы лы мын да қып шақ тар дың 
эт ни ка лық та ри хы на қы зу ғы шы лық арт ты.
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Қо шы мо ва А.О.

 Оғыз дар мәселесі нің зер ттелуі 
(ке ңес тік та рих нама негі зін де)

Ке ңес тік ке зең нің Қа зақ стан та ри хы ғы лы мы на қос қан үле сі түр кі 
дәуірі не қа тыс ты де рек тер ді ғы лы ми айна лым ға ен гі зуі мен ерек ше
ле не ді. Зерт теу лер де араб, пар сы, қы тай, кө не түр кі тіл де рін де гі де
рек тер ді пай да ла ну мен қа тар, ар хе оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры ның 
нә ти же ле рін са лыс тыр ма лы зерт теу не гі зін де көп те ген ар тық шы лық
тар ға ие бол ды.

Осын дай ар тық шы лық тар мен же тіс тік тер ге қа ра мас тан оғыз дар 
та қы ры бы тө ңі ре гін де әлі де бол са ше ші ліп, бір тоқ там ға кел ме ген 
мә се ле лер дің де орын алып отыр ға нын бай қай мыз. Олар дың ішін
де гі ең қиын да шиеле ніс ті тұ сы оғыз дар дың эт ни ка лық әрі тер ри
то риялық ор на ла су та ри хы бо лып та бы ла ды. Әлі күн ге дейін оғыз
дар дың Ор та Азия мен Қа зақ стан да ғы та ра лу ай мақ та ры жө нін де гі 
мә се ле ше ші мін тап пай ке ле ді.

Ма қа ла да ке ңес тік ке зең де гі жүр гі зіл ген зерт теу жү мыс та ры қа
рас ты ры ла ды. Оның ішін де оғыз дар дың тер ри то риялық ор на ла су 
айма ғы на, эт ни ка лық құ ра мы на, саяси та ри хы на, қа ла ла ры на жә не 
т.б. мә се ле ле рі не ар нал ған зерт теу ең бек те рі тал да на ды. 

Жал пы ке ңес тік та рих шы лар мен шы ғы стану шы лар ор та ға сыр
лық Қа зақ стан та ри хын зерт теу дің не гіз гі ба ғы тын қа лап бер ді.

Түйін сөз дер: оғыз дар, та рих на ма, Қа зақ стан, тер ри то рия.

Koshymova A.O.

Oguz study of the issue (on the 
basis of Soviet historiography)

The merit of the Soviet period in the historical science of Kazakhstan 
that introduced in scientific sources related to the history of the Turkic 
period. The study used Arabic, Persian, Chinese, Ancient sources, and 
relatively examining the results of archaeological excavations, have made 
significant achievements.

But despite such achievements Oguz theme to this day remains un
explored and there are some controversial issues, especially ethnic history 
and geographical location of Oguz. Until now there is no clarity about the 
resettlement of the Oguz in Central Asia and Kazakhstan.

The article deals with the study of the Soviet period. Among them are 
devoted to the study of political history of the Oguz, ethnic composition, 
territorial resettlement, Oguz city and other works.

In general, Soviet historians and orientalists laid the foundation for the 
study of medieval history of Kazakhstan.

Key words: Oguz, historiography, Kazakhstan, territory.

Ко шы мо ва А.О.

Исс ле до ва ние огузс кой  
проб ле мы (на ос но ве со ве тс кой 

ис то риог ра фии)

Зас лу га со ве тс ко го пе ри ода в ис то ри чес кой нау ке Ка за х стана в 
том, что вве лись в научный обо рот ис точ ни ки, от но ся щие ся к ис то
рии тюрк ско го пе ри ода. В исс ле до ва ниях ис поль зо ва лись арабс кие, 
пер сидс кие, ки тайс кие, древ не тю рк ские ис точ ни ки, а так же ре зуль
та ты ар хе оло ги чес ких рас ко пок.

Но, нес мот ря на та кие дос ти же ния огузс кая те ма до се год няш
них дней ос тает ся неисс ле до ван ной, есть не ко то рые дис кус си он ные 
проб ле мы. Осо бен но эт ни чес кая ис то рия и тер ри то ри альное рас по
ло же ние огу зов. До сих пор нет яс нос ти о рас се ле нии огу зов на тер
ри то рии Цент раль ной Азии и Ка за х стана.

В статье расс мат ри вают ся исс ле до ва ния со ве тс ко го пе ри ода. 
Сре ди них исс ле до ва ния, пос вя щен ные по ли ти чес кой ис то рии огу
зов, эт ни чес ко му сос та ву, тер ри то ри ально му рас се ле нию, го ро да 
огу зов и др. ра бо ты.

В це лом со ве тс кие ис то ри ки и вос то ко ве ды по ло жи ли ос но ву 
исс ле до ва ния ис то рии сред не ве ко во го Ка за х стана.

Клю че вые сло ва: огу зы, ис то риог ра фия, Ка за хс тан, тер ри то рия.
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VІІІ ор та ше нін де – ІХ ға сыр лар да қар лұқ тар дың кү шеюі-
мен Же ті су же рі нен Сыр бой ына қа рай ығы сып, өз мем ле кет тік 
үл гі сін алып кел ген, кейін гі мем ле кет тер дің со ғы су ына бір ден-
бір түрт кі бол ған Сыр бой ын да орын теп кен қа ла лар дың са-
лы ну ына, сон дай-ақ кейін гі Қа зақ хан ды ғы ның өмір ге ке луіне 
не гіз бо лып қа на қой май, қа зақ тә різ ді бір не ше түр кі ха лық та-
ры ның ата-ба ба сы са на ла тын ежел гі тай па лар дың бі рі, бү гін гі 
кү ні көп те ген түр кі ха лық та ры, со нау әзір бай жан дар, тү рік мен-
дер, га гауыз дар, Қы рым та тар ла ры жә не т.б. осы сын ды түр кі 
тіл дес ха лық тар дың да ар ғы ата-ба ба ла ры оғыз дар та ри хы ның 
қа зақ та ри хын да алар ор ны бір тө бе бо лып ке ле тін ді гі не дау 
туа қой мас. Оғыз дар мә се ле сі ор та ға сыр лар да ғы араб, пар сы, 
иран, тү рік тә різ ді ха лық тар дан шық қан сая хат шы лар мен геог-
раф-ға лым дар дың, линг вис тер дің қы зы ғу шы лы ғын ту ды рып, 
де рек тік қор қал дыр ға нын дай, ке ңес тік зерт теу ші лер мен қа тар 
шы ғы стану шы ға лым дар дың да на за рын өзі не ауда рып, бү гін-
гі таң ға дейін А.Ю. Яку бос кий, Б.Н. За хо дер, С.Г. Агад жа нов, 
А.А. Рос ля ков, Р.Н. Бе зер ти нов жә не т.б. осы сын ды зерт теу ші 
ға лым дар ең бек те рін де оғыз дар тай па сы ның пай да бо луы тө ңі-
ре гін де көп те ген мә се ле лер қа рас ты рыл ды. 

Оғыз мә се ле сі өзі нің та ри хи ма ңыз ды лы ғы на бай ла ныс ты 
ер те ден-ақ кө ңіл ау дар тып ке ле ді. Со лай де сек те, әлі де бол са 
ше шіл ме ген, та лас ту ды ра тын мә се ле ле рі бар шы лық. Олар дың 
ішін де гі ең қиын да шиеле ніс ті тұ сы оғыз дар дың эт ни ка лық та-
ри хы бо лып та бы ла ды. Әлі күн ге дейін оғыз дар дың Ор та Азия 
мен Қа зақ стан да ғы та ра лу ай мақ та ры жө нін де гі мә се ле ше ші-
мін тап пай ке ле ді. Әри не оғыз дар дың қа лып та суының не ме се 
про тооғыз топ та суының бас тап қы ке зе ңі Ба тыс Же ті су же рі мен 
ті ке лей бай ла ныс ты. Мұн дай ой-пі кір ді оғыз дар дың та ри хи де-
рек те рі не тал дау лар мен қан ша ма жыл дар бойы жүр гі зіл ген ар-
хе оло гиялық зерт теу лер қуат тай ды.

Де ген мен де оғыз та ри хы на қа лам тарт қан та рих шы лар сау-
сақ пен са нар лық тай. Оғыз мә се ле сі мен түр кі та ну шы ға лым дар 
түр кі ха лық та ры та ри хы мен айна лы су ба ры сын да іші на ра қа-
рас ты рып отыр ды. Сон дай-ақ Сел жұқ мем ле ке ті нің та ри хын 
қа рас ты ру ба ры сын да, сел жұқ тар мем ле ке ті нің ір ге лі мем ле-
кет тік дә ре же ге кө те рі луіне үлес қос қан ірі тай па лар дың бі рі әрі 
бі ре гейі ре тін де оғыз дар та ри хы на іші на ра тоқ та лып отыр ды. 

ОҒЫЗ ДАР  
МӘСЕЛЕСІ НІҢ  

ЗЕР ТТЕЛУІ  
(ке ңес тік та рих нама  

негі зін де)
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Не ге де сек, Сел жұқ мем ле ке ті нің ең ірі,мем ле-
кет құ раушы тай па сы ның бі рі осы оғыз дар бо-
ла тын. 

Ал ғаш қы лар дың бі рі ре тін де И.И. Го лу бо-
вс кий дің «Уз дар мен тү рік тер» ат ты ма қа ла сын 
айт ып өте ала мыз [1]. Ол өз ке зе гін де оғыз дар 
та ри хы на қа тыс ты жа зыл ған ХІХ ға сыр да ғы ең-
бек тер ге та рих на ма лық тал дау жа сай ды. Оғыз-
дар дың эт ни ка лық бір лес ті гі та ри хын зерт теу де 
С.Г. Агад жа нов ты атап өтуі міз ке рек [2]. Араб, 
пар сы жә не тү рік шы ғар ма ла рын өз ең бе гін де 
ер кін пай да ла на оты рып С.Г. Агад жа нов ІХ-ХІІІ 
ға сыр лар да ғы оғыз дар мен тү рік мен дер та ри хы-
на те рең дей ене ді. Бұл ең бек тің хро но ло гия лық 
ше гі оғыз дар дың нар ра тив тік мұ сыл ман ес ке рт-
кіш те рін де ал ғаш рет ата луынан бас тап, мон ғол 
шап қын шы лы ғы нан кейін гі бұ ла таудың та рих 
бе ті нен жойы лып ке туіне дейін гі ке зең ара лы-
ғын қам ти ды. Сон дық тан да ав тор ең бе гі Қа зақ-
стан, Ор та Азия жә не Шы ғыс Еуро па та ри хын-
да ма ңыз ды рөл ат қар ған Сыр да рия оғыз да ры 
ту ра лы кө лем ді зерт теу бо лып та бы ла ды. Оғыз 
хал қы ның шы ғу те гі не қа тыс ты жа рық көр ген 
зерт теу ші лер ең бек те рі не жә не де ор та ға сыр лық 
та ри хи-геог ра фия лық де рек тер ге та рих на ма лық 
тал дау лар мен шо лу лар жа са лы на ды. Мі не, осы 
се беп тен С.Г. Агад жа нов зерт теуі нің ма ңыз ды-
лы ғы оғыз дар, тү рік мен дер мен сел жұқ тар та ри-
хын зерт теу де ар та түс пек.

Атал ған ең бек те рін де ав тор оғыз дар мен тү-
рік мен дер дің та ра лу айма ғы на, қо ғам дық жә не 
саяси құ ры лым да ры ның не гіз гі, бас ты си пат та-
ры на, ІХ-ХІІІ ға сыр лар да ғы оғыз дар мен тү рік-
мен дер дің та ри хи тағ ды ры на зерт теуін ба ғыт-
тайды. 

Оғыз дар мә се ле сі не қа лам тарт қан зерт теу-
ші лер қа та рын да В.В. Бар тольдтың алар ор ны 
ерек ше. Ол қа зақ та ри хын да ғы ор ны ерек ше ес-
ке рт кіш – оғыз дар дың «Ки таб дә дәм Қор қуд» 
ба тыр лық эпо сын ауда ру ға ат са лыс қан еді [3]. 
Оғыз дар дың атал мыш эпи ка лық жы рын та ри хи 
жә не фольклор лық тұр ғы дан тү сін ді ру ба ры-
сын да ав тор Қор қыт ту ра лы оғыз (тү рік мен) жә-
не қа зақ аңыз да ры ның ор тақ кө зі ту ра лы өз тұ-
жы ры мын жа са ды.

Ор та ға сыр лар да ғы оғыз тай па ла ры ның мем-
ле кет ті лік мә се ле сін тал дау да не гіз гі ең бек тер 
ке ңес тік та рих шы лар ға тиесі лі. Олар дың қа та-
рын да В.В. Бар тольд ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып 
оғыз дар Х ғ. саяси ор та лы ғы Сыр да рия жа ға-
лауын да қа лып тас қан қа ра пай ым дер жа ва бол-
ған ды ғын көр се те ді. Ол сон дай-ақ, жаб ғу дың 
қыс қы ре зи ден циясы Жа ңа кент қа ла сын да ор-
на лас қа нын, ал оғыз «пат ша сы ның» би лі гі сон-

ша лық ты бе рік әрі тұ рақ ты бол ма ған ды ғы на тап 
көр се те ді. 

Ака де мик В.В. Бар тольдтің тү рік тер дің ру ха-
ни ке мең ге рі Қор қыт ата ның ар ғы те гін та ны та-
тын, ба ба мыз шық қан оғыз ұлы сы ның құ ры лып, 
да му та ри хы нан то лық мә лі мет бе ре тін ең бек-
те рі же тер лік. Мы сал ға, оның «Тү рік мен хал қы 
та ри хы ның очер кі» де ген ең бе гі ал ғаш сол тай-
па лар дың туып, қа лып та суынан бе рі қа рай зерт-
теп, ғы лы ми не гіз де дә лел деп бе ре ді. В.В. Бар-
тольдтің осы са ла да жа зыл ған ең бек те рі нің бі рі 
«Оғыз дар (Тү рік мен дер) Сельджук им пе риясы 
құ рыл ған ға дейін» де ген зерт теу жұ мы сы. Мұн-
да оғыз дар дың ұлыс бо лып қа лып та сып, дәуір-
ле ген тұс та ры нан мә лі мет бе ре ді [4,169-170 бб.]. 

А.Ю. Яку бо вс кий ҮІІІ ға сыр дан ХҮ ға сыр ға 
дейін гі тү рік мен дер та ри хы жө нін де үл кен ең-
бек жа зып қал дыр ды [5]. Ең бек те ал дың ғы ор та 
ға сыр лар да ғы оғыз дар дың ру лық-тай па лық құ-
ры лы мы, ша ру ашы лық өмі рі жә не әлеу мет тік-
эко но ми ка лық жағ дайы ту ра лы ау қым ды ма те-
ри ал дар жүйе лен ді ріл ген.

Өз ке зе гін де С.П. Толс тов Қа зақ стан ның та-
рих ғы лы мы ның да му ына айт ар лық тай үлес қос-
ты. С.П. Толс тов Сыр да рия оғыз да ры ту ра лы үл-
кен та ри хи-ар хе оло гиялық ма те ри ал ды ғы лы ми 
айна лым ға ен гі зіп, «Го ро да гу зов» ат ты ең бе гін 
дү ниеге әкел ді. Атал мыш зерт теуін де ол Сыр-
да рия бой ын да ор на лас қан оғыз қо ныс та ры ның, 
қа ла ла ры ның си па тын анық тап, Х ға сыр мен ХІ 
ға сыр дың ба сын да ғы оғыз дар дың шы ғу те гі не 
қа тыс ты өз пі кі рін біл дір ді [6]. 

Оғыз дар да ғы мем ле кет ті лік мә се ле сі не тоқ-
та ла оты рып, С.П. Толс тов оғыз дар Х ға сыр да 
өз де рі нің вар вар лық «дер жа ва сын» құр ған де ген 
пі кір ге ке ле ді. С.П. Толс тов тың «Го ро да гу зов» 
деп ата ла тын ең бе гі ор та азия лық оғыз дар ар хе-
оло гиясы бой ын ша ал ғаш қы зерт теу бо лып та-
бы ла ды. Ав тор өз ең бе гін де оғыз дар дың эт ни ка-
лық та ри хы на қа тыс ты бір не ше мә се ле нің ба сын 
ашу ға тал пы на ды. 

Ал, «По сле дам древ не хо рез мийс кой ци ви-
ли за ций» ат ты ең бе гін де Оғыз мем ле ке тін ҮІІІ 
ға сыр да ыды ра ған Ба тыс Тү рік қа ға на ты ның бір 
бөл ше гі еке нін ес кер те оты рып, Х ға сыр да ғы 
оғыз дар өз де рі нің «вар вар лық» дер жа ва сын құр-
ды, – деп тү сін ді ре ді. Жә не тай па ның саяси бі-
рі гуіне ше шу ші әсер ет кен іш кі әлеу мет тік-эко-
но ми ка лық фак тор лар деп анық тай ке ле ав тор 
бұл ойын бы лай ша ашып көр се те ді: «Раз ви тие 
то вар но го ско то во дс тва, про дук ция ко то ро го 
пре вы ша ло пот реб нос ти на ту раль но го хо зяй ст-
ва при ве ло к об ра зо ва нию влия тель ной степ ной 
арис ток ра тий. И в ито ги огузс кая ко че вая знать 
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Қо шы мо ва А.О.

зах ва ти ла влас ть над ря до вы ми ско то во да ми и 
осед лым на си ле нием Сыр да ри нс ких го ро дов» 
[7, 15 б.]

Та ри хи әде биет тер де оғыз дар да мем ле кет ті-
лік бол ма ған де ген бас қа да түйін дер орын алып 
отыр. Дәл осын дай көз қа рас ты, мы са лы А.Ю. 
Яку бо вс кий сыр да рия жаб ғуы оғыз тай па ла ры-
на шы найы би лік жүр гіз бе ді, оғыз тай па ла рын 
то лық бас қа ра ал ма ды деп түйін дей ді. А.Ю. 
Яку бо вс кий оғыз дар да Сел жұқ им пе риясы ның 
құ ры лу ына дейін гі саяси ұйым ның не гіз гі фор-
ма сы тай па лық өзін-өзі бас қа ру бол ды дей ді.

Орыс ға лы мы П.В. Го лу бо вс кий ІХ-ХІ ға-
сыр лар да пе че нег тер дің Азияда ғы оғыз дар дан 
бө лі ніп, Еуро па ға жай ылуын, сол пе че нег тер-
дің ар ғы те гі қаң лы еке нін айта ке ліп: «... пле мя 
огу зов дви га лось и в юж ном нап рав ле нии в ХІ 
в. и толь ко по том по гос подс твую щей ди нас тии 
по лу чи ла наз ва ние сель джу ки дов. В ХҮІ в. по 
это му же пу ти дви ну лась час ть канг лы и ста ла 
из ве ст на впос ледс твии под име неи ту рок-ос ма-
нов», – деп көр се те ді [8, 139-146 бб.]. 

Оғыз мем ле кет ті лі гі не қа тыс ты ХХ ға сыр-
дың 50-жыл да ры жа рық көр ген ең бек тер дің қа-
та рын да А.А. Рос ля ков тың «Турк ме ны и огу зы» 
ат ты ең бе гін айта ала мыз [9]. Осы ең бе гін де ав-
тор оғыз дар мем ле ке тін ер те фео дал дық мем-
ле кет ке жат қы зып, мем ле кет тің пай да бо лу ына 
қа тыс ты өз ой-пі кі рін бы лай ша біл ді ре ді: «Дер-
жа ва Сыр дарь инс ких яб гу воз ник ла как по ли ти-
чес кая ор га ни за ция огузс кой зна ти для по дав-
ле ния ра бов и сво бод ных об щин ни ков», – деп, 
мем ле кет тің пай да бо лу ын үс тем тап өкіл де рі нің 
рө лі мен бай ла ныс ты лы ғы на кө ңіл бө ле ді. Ав тор 
өз ойын ІХ-Х ға сыр лар да «хан», «қа ған» де ген 
бас қа ру шы лық ти тул дар дың ұшы рас пауы мен 
нақ ты лай тү се ді.

Ал ен ді С.Г. Агад жа нов «Пер вые упо ми-
на ния о го су да рс тве огу зов появ ляют ся в ара-
боязыч ных и ис то ри ко-геог ра фи чес ких со чи-

не ниях кон ца ІХ на ча ла Х ве ка. Ско рее все го 
имен но в это вре мя проис хо дит окон ча тель ное 
слое ние дер жа вы Сыр дарь инс ких яб гу» [2] деп, 
өзі нің оғыз дар да мем ле кет ті лік бол ма ған де ген 
пі кір лер мен ке ліс пейт ін ді гін көр се те ді. 

Ке ңес тік ке зең зерт теу ші ле рі қа та рын да түр-
кі ха лық та ры ның эт но ге не зі не, эт нос тық құ ра-
мы на, кей бір эт но ним дер дің эти мо ло гиясы на өз 
ең бек те рін ар на ған, зерт теу ең бек те рін жа зып 
қал дыр ған С.П. Толс тов, А.И. Бернш там, А.Н. 
Ко но нов, Л.П. По топь ев т.б. сын ды ға лым дар 
бол ды. 

Ке ңес тік та рих на ма да орын ал ған, түр кі та ну-
шы ға лым дар дың на за рын өзі не ау дар ған мә се ле 
– оғыз дар дың тер ри то риялық аума ғы мен, тер ри-
то риялық ор на ла суымен бай ла ныс ты еді.

С.П. Толс тов өзі нің жо ға ры да аты атал ған 
«По сле дам древ не хо рез мийс кий ци ви ли за ций» 
ең бе гін де оғыз дар мем ле ке ті нің тер ри то риясы 
ке ле сі дей көр се ті ле ді: оң түс тік шы ғы сын да қа-
зір гі Жам был жә не Таш кент об лыс та ры мен шек-
тес се, оң түс тік те Қуаң да рия мен Жа ңа да рия 
өзен де рін, ал сол түс тік те Са ры су, Ыр ғыз өзен-
де рін қам ти оты рып, Ба тыс та Орал тау лы ай мақ-
та ры на дейін со зы лып жа тыр. С.П. Толс тов тың 
бұл пі кі рі В.В. Бар тольд, А.Ю. Яку бо вс кий, А.А. 
Рос ля ков сын ды ға лым дар та ра пы нан қол дау та-
уып отыр са, ке ңес тік та ри хи-ар хе оло гиялық әде-
биет тер де қар сы лық қа тап бол ды. Оң түс тік Қа-
зақ стан ға жа са ған ар хе оло гиялық экс пе ди циясы 
есе бін де Е. Агеева, Г.И. Па це вич Сыр да рия мен 
Арыс өзен де рі нің ор та ағы сы нан Та раз ға дейін-
гі тер ри то рия оғыз дер жа ва сы ның мем ле кет тік 
тер ри то риясы на кір ме ген деп есеп тейді [10].

Со ны мен, Ор та лық Азия мен Шы ғыс Еуро-
па тай па ла ры ның та ри хи тағ ды ры на «Сыр да рия 
жаб ғу ла ры» мем ле ке ті нің құ ры луы елеу лі әсер 
етіп, ма ңыз ды саяси рөл ге ие бол ды. Сон дық тан 
да бұл та қы рып өз өзек ті лі гін жой ма ған таң да 
түр лі зерт теу ең бек те рі де дү ниеге ке ле бер мек. 
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Бай га раев Н.А. 

Революцияға дейінгі және  
ке ңес тік әдебиет тер де  

жә дид шіл дік тің зер ттелу тари-
хы: зер ттеу лер дің  

ерек ше лік тері 

ХІХ ға сыр дың со ңын да Ре сей им пе риясы ның түр кі тіл дес ха лық
та ры ның қа лып та суы мә се ле сі ерек ше мән ге ие бол ды. Зай ыр лы жә
не ұлт тық мек теп құ ру ұра нын ту ет кен зиялы лар үшін бұл ұлт тық 
идеоло гия қайта жан дан ды ру дың жал ғыз жо лы бол ды жә не ол «жә
дид шіл дік» қоз ға лы сы си па тын да кө рі ніс бер ді. Ма қа ла да, Ре сей 
им пе риясы ның Да ла лық өл ке де зай ыр лы жә не мұ сыл ман дық бі лім 
бе ру ді да мы ту саяса ты бой ын ша, со ны мен бір ге жә дид тік идеоло
гияның ХІХ ға сыр дың со ңы – ХХ ға сыр дың бас ке зін де гі қа зақ көш
пе лі қо ға мын да ғы ағар ту шы лық қоз ға лыс тың ке зе ңі ре тін де қа лып
та суының ре во лю цияға дейін гі жә не ке ңес тік ке зең де гі зерт теу ле рі не 
тал дау жа са ла ды. Ке ңес тік та рих ғы лы мы ның да муы ерек ше лі гін 
көр се те тін, со ның ішін де ұлт тық қоз ға лыс тар ды зерт теу бой ын ша 
ке ңес тік та рих на ма да ғы мә се ле ні зерт те лу дің не гіз гі бет алы сы мен 
ке зең де рі анық тал ды. Егер, ХХ ға сыр дың 20жыл да рын да жә дид шіл
дік ті за ман та ла бы на сай қо ғам ды қайта құ ру ға ба ғыт тал ған «мә де ни 
ақылой қоз ға лы сы ның ерек ше тү рі», «ақылой дың жан да нуы» ре тін
де ба ға ла са, та рих на ма да қо ғам дық ойды зерт теу де тап тық прин цип 
бе кі ген нен кейін жә дид шіл дік «пан түр кизм мен па нис ла мизм сияқ ты 
бур жуазия лық идея лар ға» не гіз дел ген, реак цияшыл ағым ре тін де қа
рас ты ры ла бас тайды.

Түйін сөз дер: қа зақ да ла сы, жә дид шіл дік, мек теп, мед ре се, бі лім 
бе ру, ағар ту шы лық, сая сат.

Baigarayev N.A. 

History of Jadidism study in 
pre-revolutionary and Soviet 

literature: peculiarities of 
research 

In the late nineteenth century, the issue of Turkic peoples education 
of the Russian Empire took on a special significance. The slogan of the 
secular and national school became a unified and consistent appeal, an 
important activity of the intelligentsia, and a form of ideology of national 
revival, received its realization in movement «Jadidism». In the article the 
prerevolutionary and Soviet researches on the policy of the Russian Em
pire in the development of secular and Islamic education in the Steppe, 
formation of jadidist ideology as a stage of educational movement in the 
late XIX – early XX centuries in the Kazakh nomadic society are analyzed. 
Tendencies and stages of studying the problem in Soviet historiography, 
reflecting the peculiarities of the development of Soviet historical science, 
in particular on the study of national movements are defined. 

Key words: Kazakh steppe, jadidism, mektebe, medrese, education, 
enlightenment, policy. 

Бай га раев Н.А.

Ис то рия изу че ния  
джа ди диз ма  

в до ре во лю ци он ной  
и со ве тс кой ли те ра ту ре:  

осо бен нос ти исс ле до ва ний

В кон це ХIХ ве ка воп рос об ра зо ва ния тюр коя зыч ных на ро дом 
Рос сийс кой им пе рии приоб рел осо бое зна че ние. Ло зунг светс кой 
и на циональ ной шко лы стал еди ным и цель ным при зы вом, важ ной 
сфе рой дея тель ности ин тел ли ген ции, и од ной из форм идеоло гии 
на циональ но го воз рож де ния, по лу чив шей свое оформ ле ние в дви
же нии «джа ди диз ма». В статье ана ли зи руют ся до ре во лю ци он ные и 
со ве тс кие исс ле до ва ния по по ли ти ке Рос сийс кой им пе рии в раз ви
тии светс ко го и му суль манс ко го об ра зо ва ния в Сте пи,  станов ле ние 
джа ди ди ст кой идеоло гии как этап прос ве ти тель ско го дви же ния в 
кон це XIX – на ча ле ХХ вв. в ка за хс ком ко че вом об ще ст ве. Оп ре де
ле ны тен ден ции и эта пы изу че ния проб ле мы в со ве тс кой ис то риог
ра фии, от ра жающие осо бен нос ти раз ви тия со ве тс кой ис то ри чес кой 
нау ки, в част нос ти по изу че нию на циональ ных дви же ний. 

Клю че вые сло ва: Ка за хс кая степь, джа ди дизм, мек те бе, мед ре се, 
об ра зо ва ние, прос ве ти тель ст во, по ли ти ка.
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«Бі лім ді ұр пақ – жар қын бо ла шақ ке пі лі» деп қай ха лық 
бол ма сын бі лім ді ұлық тайды жә не мем ле кет тер дің бә се ке лес-
тік ке қа бі лет ті лі гі бі лім мен есеп те ле ді, ал сол бі лім нің қа зақ 
да ла сын да ал ғаш жүйелі, мо дер ни за циялан ған күй де пай да бо-
луы мен қа лып та су та ри хы қан дай бол ды? ХІХ ға сыр дың екін-
ші жар ты сы мен ХХ ға сыр дың бас ке зін де гі қа зақ қо ға мын да 
бе дел ді оқу орын да рын да, мед ре се лер де бі лім ал ған жас тар 
кө бейіп, олар жа ңа ша бі лім алып, еуро па лық ғы лым мен қо-
ғам дық-саяси өмір же тіс тік те рі мен та ны сып, қа зақ да ла сы на 
ағар ту шы лық тың жа ңа ле бін әке луі қа зақ қо ға мын, мә де ниетін 
қа лып тас ты ру дың ал ғы шар ты бо ла ды деп есеп те лін ді. Шы-
нын да да бі лім бе ру де гі ре фор ма ХХ ға сыр дың бас ке зін де гі 
қа зақ тар дың ру ха ни мә де ниеті нің не гіз гі өзе гі бол ды. За ман 
ағы мы нан қа лып қой май, жан-жақ ты түр лі ғы лым са ла ла рын 
иге ру ді көз де ген олар дың іс-әре ке ті мер зім ді ба сы лым дар да 
жа рық көр ді. Осы ке зең де Қа зақ стан ның ағар ту шы лық, әлеу-
мет тік-эко но ми ка лық, саяси-идеоло гиялық, тұр мыс тық жә не 
мә де ни өмі рі нің кө рі ні сі ре тін де пай да бол ған жә дид шіл дік 
ағар ту шы лық си пат та бол ды. Сон дық тан да, Қа зақ стан да ғы 
ағар ту шы лық тың қа лып та суы мен да му та ри хын зерт теу бү гін-
гі күн де өзек ті та қы рып тар дың бі рі бо лып отыр. Өйт ке ні, бұл 
сол ке зең де гі қа зақ хал қы ның ді ни, мә де ни жә не ағар ту шы лық 
са ла ла рын да қа лып тас қан жа ңа қа ты нас тар ды зерт теу ге мүм-
кін дік бе ре ді.

Қа рас ты ры лып отыр ған мә се ле ніекі ке зең ге: ре во лю цияға 
дейін гі жә не ке ңес тік ке зең де гі зерт теу лер деп бө лу ге бо ла ды.

Қа зақ стан ның ай мақ та ры мен об лыс та рын да ғы ха лық қа 
бі лім бе ру дің қа лып та суы мен да муы бір ша ма ең бек тер де қа-
рас ты рыл ған. Бір ма қа ла кө ле мін де атал ған мә се ле бой ын ша 
бар лық зерт теу ші лер ең бек те рін де қа рас ты рыл ған ас пе кт тер-
ді, көз қа рас тар мен нә ти же лер ді қам ту мүм кін емес. Де ген мен, 
біз ХІХ со ңы – ХХ ға сыр дың ба сын да мұ сыл ман дық бі лім бе ру 
жүйе сін де ма ңыз ды орын ал ған, со ны мен қа тар қа зақ ха лы қы-
ның ағар ту шы лық өмі рін де ма ңыз ды бол ған жә дид шіл дік ті өз 
зерт теу ле рі не ті ке лей кей де жа на ма ны сан ға ал ған ең бек тер ді 
қа рас ты ру ға ты ры са мыз. Бұл уа қыт та жа рық көр ген ең бек тер ді 
екі ке зең ге бө ліп қарс ты ра мыз. Бі рін ші сі ХІХ ға сыр дың 80-ші 
жыл да ры нан бі рін ші орыс ре во лю циясы на дейін гі ке зең, жә-
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дид шіл дік тің ен ді ға на жан да нып, өріс ала бас та-
ған ке зе ңі. Пат ша өкі ме ті нің орыс тан ды ру жә не 
шо қын ды ру саяса ты ая сын да мұ сыл ман ха лық-
та ры на зай ыр лы бі лім ді бе ру жө нін де бір ша ма 
зерт теу жүр гіз ген дер А.В. Ва силь ев [1] пен А.Е. 
Алек то ров [2] бол ды.

А.В. Ва силь ев өзі нің Тор ғай об лы сын да ғы 
орыс ша бі лім бе ру жағ дайы ту ра лы ең бе гін де 
Қа зан, Санкт-Пе тер бор уни вер си тет те рін де оқи-
тын қа зақ ба ла ла ры, олар ға та ғай ын дал ған шә-
кір та қы, мек теп те гі орыс жә не қа зақ ті лі нің оқы-
ты луы жай ын ке зең-ке зең ге бө ліп қа рас ты ра ды. 
Ол қа зақ жас та ры на бі лім бе ру ісін айта ке ліп, 
қа зақ тар мен орыс тар дың ара сын бі раз уа қыт тан 
бе рі жал ғас ты ру шы бо лып кел ген ді ни сау ат ты 
та тар жә не баш құрт тар дың қа зақ ба ла ла ры ның 
ді ни бі лім мен са на ла рын улап жат қан ды ғы жө-
нін де: «Қа зақ да ла сын да ха лық тық мек теп тер ге 
сау ат ты мұ ға лім дер ді даяр лау ке рек. Өйт ке ні қа-
зақ жас та ры ша ла сау ат ты мұ ға лім дер мен бо-
лыс тіл маш та ры, қа ла бер ді баш құрт жә не та тар-
лар дан шық қан фа нат мол да лар дан бі лім алып, 
кейін олар да Ре сей жө нін де қа те тү сі нік қа лып-
та са ды»,-деп жа за ды [1, 78]. Со ны мен қа тар, 
ең бе гі нің со ңын да қа зақ да ла сын да ғы мек теп, 
мед ре се лер, он да ғы са бақ ба ры сы, іс жүр гі зу, 
оқы ту шы лар ту ра лы мә лі мет тер, оқу шы лар мен 
оқы ту шы лар ды мек теп тер ге бө ліп ор на лас ты ру 
бой ын ша диаг рам ма мен кес те лер бе рі ле ді.

Қа рас ты ры лып отыр ған ке зең де Қа зақ стан-
да ғы ағар ту шы лық тың, со ның ішін де Бө кей Ор-
да сын да ғы, Тор ғай, Ақ мо ла мен Се мей об лыс та-
рын да ғы қа зақ тар дың бі лім алуы бой ын ша мол 
мә лі мет бе ре тін ең бек тің ав то ры А.Е. Алек то-
ров [2]. Ол қа зақ ті лін, қа зақ хал қы ның та ри хын 
жақ сы біл ген, қа зақ же рін де ха лық ағар ту ісін 
қа лып тас ты ру шы лар дың бі рі бол ған, әсі ре се Бө-
кей Ор да сын да учи ли ще инс пек то ры қыз ме тін-
де жүр ген де бір ша ма мә лі мет тер жи нап, Ба тыс 
ай мақ тар да ғы бі лім бе ру бой ын ша фак ті лік ма-
те ри ал дар ды ең бек те рін де мо лы нан бер ген.

Пат ша үкі ме ті нің түр кі ха лық та рын, со ның 
ішін де қа зақ тар ды орыс тан ды ру саяса ты ның 
бел ді өкіл де рі мен мис сио нер-ға лым да ры Н.И. 
Ильминс кий дің, Н.П. Ост роу мов тың зерт теу-
ле рі нің бас ты ба ғы ты ай қын бол ға ны мен, түп кі 
мақ са тын да не ні көк се ге ні бұл күн де бел гі лі бо-
лып отыр. Мә се лен, «Н.И. Ильминс кий жүйесі» 
не ме се «Н.И. Ильминс кий әліп биі» аты мен та-
ны мал бол ған мис сио нер-ағар ту шы Ильминс-
кий дің ре во лю цияға дейін гі жыл дар да қа зақ 
да ла сын ді ни жә не ру ха ни отар лау ға ар нал ған 
бір не ше ең бе гі жа рық көр ді [3]. Бұл ең бек тер де 
қа зақ тар дың сау ат ты лы ғы, қа зақ же рін де гі оқу-

ағар ту ісі нің жү зе ге асы ры луы, ба ры сы бой ын-
ша мә лі мет тер бар, бі рақ бұл ең бек тер не гі зі нен 
пат ша үкі ме ті нің мүд де сі не сай жа зыл ған дық тан 
да сол ке зең де гі қа зақ хал қы на ру ха ни са ла да 
жа сал ған қия нат та ры көр се тіл ме ген, ол тек уа-
қыт өте ке ле қа зір гі таң да мұ ра ғат де рек те рі бой-
ын ша ға на та ри хи шын дық тұр ғы сын да қайта 
қа рас ты ры лу да.

Осы са рын да ғы «Очерк раз ви тия на род но го 
об ра зо ва ния вТур кес танс комк рае» жә не «По ло-
же ниеино род чес ко гооб ра зо ва ния в Сыр-Дарь-
инс кой об лас ти» ең бек те рі нің ав то ры С.М. Гра-
ме ниц кий өз ең бек те рін де [4] орыс хал қы ның 
«Ұлы лы ғы» мен «өр ке ниет ті лік мис сия сын» ба-
са көр се тіп, орыс емес ха лық тар дың бі лім алуы 
мен оның жү зе ге асы ры луы жағ дайын қа рас ты-
ра ды. Не гі зі нен ха лық ты ағар ту жағ дайын Сыр-
да рия об лы сы бой ын ша си пат тайды.

1917 жыл ға дейін гі Қа зақ стан да ғы оқу-ағар-
ту жүйесі мен бі лім бе ру ме ке ме ле рі нің та ри хы-
ның бас тауын орыс зерт теу ші ле рі мен сая хат шы-
ла ры ның ең бек те рі нен ала мыз. Біз қа рас ты рып 
отыр ған ке зең де гі сая хат шы лар мен эт ног раф-
тар дың ең бек те рі фак ті лік мә лі мет тер дің бо-
луымен құн ды. Кө бі не бұ лар эт ног ра фиялық 
зерт теу лер: сая хат күн де лік те рі, жол жаз ба ла-
ры мен очерк тер. Сон дай ең бек тер дің бі рі М.И. 
Кра со вс кий дің Ре сей геог ра фиясы мен ста тис ти-
ка сы үшін Сі бір қыр ғыз да ры ның об лы сы нан жи-
нақ тал ған мә лі мет те рі [5], он да Да ла лық өл ке нің 
жер гі лік ті көш пе лі қа зақ жә не орыс ха лық та ры 
ту ра лы, қа ла ла ры мен оның тұр ғын да ры, мә де-
ни-ру ха ни өмі рі, тұр мы сы мен ша ру ашы лы ғы, 
ор на ла суы ту ра лы мә лі мет тер бе рі ле ді.

Орыс зерт теу ші ле рі мен сая хат шы ла ры ның 
ең бек те рі мен қа тар ХІХ ға сыр дың со ңы – ХХ 
ға сыр дың бас ке зін де гі Қа зақ стан да ғы оқу-ағар-
ту жүйесі мен бі лім бе ру ме ке ме ле рі жө нін де гі 
мә лі мет тер ді қа зақ тан шық қан ал ғаш қы ағар ту-
шы лар Шо қан Уәли ха нов, Ыбы рай Ал тын са рин 
жә не Абай Құ нан баев тар дың ең бек те рі нен [6] 
ала мыз. Қа зақ хал қы ның мә де ниеті мен ағар ту-
шы лы ғын да мы ту ға көп үлес қос қан ағар ту шы-
де мок рат Ш. Уәли ха нов бо ла тын, ол Қа зақ стан 
мен Ор та Азия ха лық та ры ның арт та қа луының 
бас ты се бе бі мо нар хия лық тәр тіп пен ис лам ді-
ні деп тү сін ді, бұ қа ра ха лық тың аяу сыз қа на лып 
отыр ға нын кө ре біл ді, ха лық тың ті ле гі мен са на-
сып, мүд де сін қор ға ды, со ны мен қа тар қа зақ да-
ла сын да ғы бас қа ру шы лық тәр тіп тің өз ге руін қа-
ла ды. Ол «Қыр да ғы мұ сыл ман дық ту ра лы» ат ты 
очер кін де ис лам ді нін қа тал сын ға алып, жал пы 
дін атау лы ның бі лім мен ғы лым ға, мә де ниет тің 
да му ына ке дер гі кел ті ре ті нін айт ып, то қы рау 
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мен құл ды раудың се бе бі бол ған, ха лық тың ба-
сын ай нал ды рып, са на сын ула ған дін ді ор та ға-
сыр лық идеоло гия деп са на ды.

Шо қан Уәли ха нов тың ағар ту шы лық көз қа-
рас та рын одан әрі да мыт қан ұлы ға лым, пе да-
гог Ы. Ал тын са рин бол ды. Жап пай қа зақ тар-
дың бі лім алуы ның ауа дай қа жет ті гін тү сін ген 
ол, қа зақ мек теп те рін де гі зай ыр лы бі лім бе ру 
үшін кү рес ті. ХІХ ға сыр да Қа зақ стан да ғы мұ-
сыл ман дық мек теп тер дің арт та қа лу шы лы ғын 
сы нап, ді ни дог ма мен шек тел ген қа ра пай ым 
бі лім бе ру дің ор ны на жа ңа үл гі де гі ағар ту шы-
лық тың не гі зін қа ла ды. Де ген мен жа ңа әдіс ті 
мек теп тер де бар лық пән дер ге қо сым ша ді ни бі-
лім де оқы тыл ды, өйт ке ні бұл ке зең де жә дид-
шіл дік тің қа зақ да ла сы на ық па лы бо лып, ол Ы. 
Ал тын са рин ге де өз әсе рін ти гіз ді. Ы. Ал тын са-
рин орыс-қа зақ мек теп те рі нің не гі зін са лу шы, 
ал ғаш қы қа зақ әліп биі нің ав то ры жә не қа зақ ті-
лін де гі ал ғаш қы оқу құ ра лы «Қыр ғыз хрес то ма-
тиясын» құ рас тыр ды.

ХІХ ға сыр дың екін ші жар ты сы – ХХ ға сыр-
дың бас ке зін де гі қа зақ ұл ты ның мен та ли те ті, 
мә де ниеті мен ру ха ни қа зы на сы ның қа лып та-
су үде рі сі не ық пал ет кен ұлы ақы ны мыз Абай 
Құ нан баев бол ды. Кә сі би пе да гог бол ма са да 
ол ағар ту шы лық пен бел се не айна лыс ты, мұ ға-
лім дік қыз мет ат қар ды. Қа зақ стан мек теп те рі не 
оқу ға ар нал ған әң гі ме лер жи на ғын жаз ды. Тіп-
ті қа ра пай ым жа зу-сы зу ды біл мейт ін қа зақ тың 
өзі Абай дың өлең де рі, қа ра сөз де рі ар қы лы тәр-
биеле ніп, адам гер ші лік ке, бі лім мен ғы лым ға 
ұм тыл ды. Тек ті жер ден шық қа ны на қа ра мас тан 
қа ра пай ым ха лық қа жа қын бол ды, әр сө зін де бі-
лім ар қы лы алын байт ын бе лес тер ді же ңу ге ша-
қы рып отыр ды.

Екін ші ке зең, 1905-1907 жыл дар да ғы ре-
во лю ция дан 1917 жыл ғы ре во лю цияға дейін гі 
ара лық та жа рық көр ген ең бек тер, он да жә дид-
шіл дік мек теп тік ре фор ма аясы нан ке ңі рек та-
ны лып, қо ғам дық-саяси жә не әлеу мет тік-мә де-
ни си пат алып мұ сыл ман ха лық та ры та ра пы нан 
үл кен қол дау ға ие бо ла ды. 

ХХ ға сыр ба сын да қа зақ да ла сын орыс тан-
ды ру жә не шо қын ды ру жө нін де гі ұсы ныс тар 
бір ша ма ең бек тер де кө рі ніс бе ре ді. Атап айт-
қан да, Түр кіс тан өл ке сін де гі ха лық тар дың ді ни, 
ру ха ни өмі рін зерт теу ге, олар ды орыс тан ды ру ға 
ба ғыт тал ған бағ дар ла ма лар дү ниеге ке ле ді. Бұл 
ба ғыт та жақ сы жұ мыс ат қар ған мис сио нер Н.П. 
Ост роу мов [7] қа зақ хал қы ның ді ни та ны мы на, 
мұ сыл ман шы лық қа көз қа ра сын зерт теу ар қы лы, 
алын ған нә ти же ге сүйе ніп қа зақ тар ды шо қын-
ды ру ды іс ке асы ру ды көз де ген.

С.М. Гра ме ниц кий дің қыз ме ті ту ра лы 1912 
жыл дың кү зін де Түр кіс тан өл ке сін де гі мек теп, 
мед ре се мен учи ли ще лер дің жағ дайы мен та ны-
су ға бар ған Ильминс кий дің ісін жал ғас ты ру шы 
Н.А. Боб ров ни ков өзі нің «Русс ко-ту зем ные учи-
ли ща, мек те бы и мед ре сы Сред ней Азии: Пу те-
вые за мет ки» [8] ат ты ең бе гін де орыс-тү зем дік 
учи ли ще де гі орыс ті лін оқы ту бағ дар ла ма сы мен 
әді сін қа рас ты ра ке ле кө бін де осы Гра ме ниц-
кий тә жі ри бе сі не сүйе ніп Түр кіс тан өл ке сін де гі 
мек теп тер ді си пат тайды. С.М. Гра ме ниц кий дің 
«Мек теп те араб, пар сы тіл де рі оқы ты ла ты нын, 
осы ған қо са орыс транск рип ция сын ен гі зу са-
бақ ты қиын да тып, жер гі лік ті ха лық тың на ра зы-
лы ғын ту ды руы мүм кін» де ге ні не қа ра мас тан, 
оның 4 жыл дық бі лім бе ру бағ дар ла ма сын құп-
тап, орыс ті лін мек теп та бал ды ры ғын ат та ған 
1-ші жыл дан оқы ту дұ рыс де ген ше шім ге ке ле ді. 

ХІХ ға сыр дың со ңы мен ХХ ға сыр дың бі рін-
ші ши ре гін де Ор та Азия мен Қа зақ стан ның қо-
ғам дық-саяси өмі рін де үл кен із қал дыр ған, Орал 
мен Еділ бойы ха лық та ры ның мә де ниеті мен 
та ри хын зерт те ген, ағар ту шы лық пен айна лыс-
қан дін та ну шы Ри за ит дин Фах рет дин ең бе гін де 
[9] мүф ти лер мен қа дий лер пат ша ға ба ғы ныш ты 
ше неунік тер ре тін де сы най қа ра ды, жә дид шіл-
дік тің Еділ мен Орал бой ына та ра луының саяси 
ал ғы шарт та рын, со ны мен қа тар ис лам ді ні нің 
жә не оның инс ти тут та ры ның та ри хы жай ын да 
де рек тер ді жи нас ты ру мен зерт теу ге көп күш 
сал ды.

Со ны мен, ре во лю цияға дейін гі ке зең де жа-
рық көр ген ең бек тер де ха лық ағар ту ісі нің да-
муы бой ын ша мол зерт теу лер жа са лын ға нын 
кө ре міз, сол ар қы лы қа зақ да ла сы ның ру ха-
ни-мә де ни да муы пат ша лық Ре сей саяса ты ның 
ая сын да да мы ға нын, бұл ке зең де гі жа рияла-
ным дар да қа зақ же рін де гі мек теп тер дің, со ның 
ішін де жа ңа әдіс ті мек теп тер дің рө лін тө мен де-
тіп, орыс ша бі лім бе ру дің прог рес сив ті ма ңыз ды 
етіп көр сет ке ні не көз жет кі зе міз. Бұ лөз ке зе гін де 
ұлт тық мүд де ні қор ғау мақ са тын да түр кі тіл дес 
ха лық тар дың,со лар мен бір ге қа зақ тар дың өт-
кен дәуір лер де гі дей бір ле се әре кет жа сауы, атап 
айт қан да ағар ту шы лық жұ мы сын жүр гі зу ге тал-
пы ны сын на зар дан тыс қал ды ру ғаәке ліп соқ тыр-
ды. Мәсе ле ғы лы ми әде биет тер де айтыла қал ған 
жағ дай да, оны ұлт шыл дық тың, тү рік шіл дік тің 
кө рі ні сі ре тін де ба ға лан ды, нә ти же сін де түр кіс-
тан дық ұлт тық саяси эли та өкіл де рі нің ХХға сыр 
ба сын да ат қар ған қо ғам дық-саяси, ағар ту шы лық 
қыз ме ті объек тив ті ба ға ғаиебо ла ал ма ды. Пат-
ша лық би лік түр кі ха лық та рын бір-бі рі нен ал-
шақ та ту ға ты рыс ты.
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Ке ңес тік та рих ғы лы мын да дао сын дай 
ұстаным ның ас та ры жал ға сын тап ты де сек ар тық 
айт па ған бо лар мыз. Ке ңес тік дәуір де та ри хи әде-
биет тер де «жә дид шіл дік тің» зерт те луін бір не ше 
ке зең ге бө ліп қа рас тыр сақ бо ла ды. Ал ғаш қы ке-
зе ңі, ХХ ға сыр дың 20- жыл да ры, бұл ке зең де жә-
дид шіл дік та ри хын не гі зі нен жә дид тер дің өз де рі 
жаз ды. Олар дың ішін де ма ңыз ды сы Ор та азия лық 
жә дид шіл дік өкіл де рі нің ең бе гі нен Сад рид дин 
Ай ни (1878-1954) мен Фай зул ла Ход жаев тар ды 
(1896-1938) ата сақ бо ла ды. Олар, өз ең бек те рін-
де не гі зі нен Бұ қа ра әмір лі гін де гі жә дид шіл дік тің 
си па тын көр се те ді. Мә се лен, С. Ай ни ал ға шын да 
жә дид шіл дік ті мә де ни-ағар ту шы лық де мок ра-
тиялық қоз ға лыс де се, кейін нен тап тық тұр ғы да 
ұлт тық бур жуазия лық қоз ға лыс деп қа рас тыр ған.

Қа зақ ұл ты нан ағар ту шы лық ту ра лы ХХ ға-
сыр дың 20-30-жыл да рын да зерт теу жүр гіз ген 
ең бек ав тор ла ры бел гі лі ұлт зиялы ла ры С. Ас-
фен дия ров пен М. Ты ныш баев тар бол ды. Олар 
бі лім бе ру са ла сын да ғы пат ша өкі ме ті нің отар-
лық саяса тын әш ке ре леп жаз ды, нә ти же сін де 
реп рес сияға ұшы рап, ең бе гі ғы лы ми айна лым-
нан алы нып тас тал ды [10].

Бұ дан кейін та қы рып қа қа тыс ты зерт теу лер 
бі раз уа қыт қа тоқ тап қал ды. Ке ңес тік дәуір де гі 
Қа зақ стан да жә дид шіл дік, кө рі ні сі мен да муы, 
оның апо ло гет те рі жө нін де гі ең бек тер жоқ тың 
қа сы. Өйт ке ні бұл ке зең де ғы лы ми зерт теу-
лер ком му нис тік пар тия саяси кон ъюнк ту ра
сы мүд де сі не сай қа рас ты рыл ды. ХХ ға сыр дың 
30-60-жыл да ры ара лы ғын да та қы рып кө ле мін де 
зерт теу лер дің жүр гі зіл меуі не гі зі нен тү сі нік ті 
де, өйт ке ні ал ды мен 1930 жыл дар да ғы ке ңес-
тік саяси нау қан, одан кейін Ұлы Отан со ғы сы, 
әде биет тің де та рих тың да на за рын да со ғыс, со-
ғыс аяқ тал ған нан кейін гі ке зең де гі бей біт өмір ді 
қал пы на кел ті ру та қы рып та ры, ал 1950-ші жыл-
дар да ғы Одақ тас рес пуб ли ка лар дың та ри хы мен 
әде биеті не де ген ке ңес тік би лік тің қа таң көз қа-
ра сы бір де-бір зерт теу ші ге өз ұл ты ның та ри хы 
мен әде биеті, мә де ниеті мен ұлт зиялы ла ры ту-
ра лы қа лам тар ту ға мүм кін ші лік бер ме ді. Тек, 
1956 жы лы ақ пан айын да өт кен пар тия ның ХХ 
съезі Ста лин нің же ке ба сы на та бы ну шы лық-
ты айып тап, оның зар дап та рын жоюды, та рих, 
әде биет пен өнер мә се ле ле рі не көп кө ңіл бө лу ді 
тап сыр ды. Осы ке зең та рих қа «Жы лы мық жыл-
дар» де ген ат пен ен ді де, ұлт тық рес пуб ли ка лар-
дың құ қы ғы бір ша ма ке ңейт іл ген нен кейін та қы-
рып тың қа рас ты ры ла бас тауы ның екін ші ке зе ңі, 
яғ ни 1960-1980 жыл дар да ғы зерт теу лер жа рық қа 
шық ты. Бұл ке зең де Ор та Азия ха лық та ры ның 
та ри хы мен мә де ниеті не қа тыс ты ең бек тер де 

жә дид шіл дік жа ңа қы ры нан қа рас ты ры ла бас та-
ды, зерт теу лер де «жә дид шіл дік» ағар ту шы лық 
фор ма сын да ай қын дал ды. 

ХІХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да ғы Қа зақ-
стан мек теп те рі мен ағар ту шы лы ғы на ар нал ған 
қо мақ ты зерт теу лер дің бі рі Т.Т. Тә жі баев тың ең-
бе гі бол ды, он да мұ ра ғат мә лі мет те рі не гі зін де 
ал ғаш рет ХІХ ға сыр да ғы Қа зақ стан да ғы жал пы 
жә не кә сі би-тех ни ка лық бі лім бе ру жүйе сін то-
лық қа рас ты ра ды. Әр об лыс мек теп те рі не тән 
өзін дік ерек ше лік те рін ашып, үл кен дер ді оқы та-
тын мек теп тер (мұ сыл ман дық жә не шір кеу лік) 
ту ра лы мә лі мет тер де бе ріл ген [11]. Бі рақ көп-
те ген ке ңес тік ға лым дар сияқ ты Т.Т. Тә жі баев та 
өз зерт теу ле рін де боль ше вик тік идеоло гия ық-
па лы нан асып ке те ал май, жә дид шіл дік та қы ры-
бы на те рең деп ба ра ал ма ды.

Сон дай зерт теу ші лер дің қа та рын да К. Бер-
жа нов ты атау ға бо ла ды, ол өзі нің «Русс ко-ка-
за хс кое сод ру же ст во в раз ви тии прос ве ще ния: 
ис то ри ко-пе да го ги чес кое исс ле до ва ние» ат ты 
ең бе гін де өзі не дейін гі ав тор лар сияқ ты орыс 
ағар ту шы лы ғы на оң ба ға бе ре ді. Мә се лен, 
Орын бор мек те бі қыз ме тін қа рас ты ра ке ле ол, 
орыс ша бі лім ал ған қа зақ жас та ры ның жа ңа ле-
гі қа лып тас қа нын, олар дың жер гі лік ті ха лық қа 
орыс шы бі лім бе ру де оң ық па лын жа за ды. Кі-
тап тың ба сы нан аяғы на дейін орыс ша бі лім бе-
ру ші лер дің кон фес сиялық мек теп тер мен, әсі ре-
се мұ сыл ман дық мек теп тер мен кү ре сі қыз ме ті не 
оң ба ға бе ре ді [12].

Не гі зі нен ең бек те рін тап тық тұр ғы да қа рас-
ты рып, қой ыл ған та лап тар ды сақ тап, орыс хал-
қы ның іл ге рі лік ор нын көр сет кен ең бек тер ға на 
жа риялан ды.

Осы по зи цияда жа риялан ған зерт теу лер 
қа та ры нан, ағар ту шы лық ты қа рас тыр ған ең-
бек тер дің ав тор ла ры А.И. Сем баев пен Г.М. 
Храп чен ков тар ды ата сақ бо ла ды [13]. Олар Қа-
зақ стан ның Ба тыс об лыс та рын да ғы бі лім бе-
ру дің да му ын жал пы ла ма, Бө кей Ор да сын да ғы 
ағар ту ісі бой ын ша сан дық жә не са па лық мә лі-
мет тер бе ру мен шек те ле ді. Мек теп жүйесі нің 
си па ты ха лық қа қар сы ба ғыт тал ған де ген ге тоқ-
та лып, ұлт тық мек теп тер дің жағ дайын баян дай 
оты рып, бұл мек теп тер де гі кем ші лік ті бір не ше 
ве до мс тва лар ға: Ха лық ағар ту ми ни ст рлі гі не, 
Іш кі іс тер ми ни ст рлі гі не, Жол қа ты нас тар ми-
ни ст рлі гі не жә не т.б. ба ғы на тын ды ғы нан деп 
көр се те ді. Орыс-қа зақ мек теп те рін де гі ма те ри-
ал дық жағ дай сы на ла ды. Мек теп тер де гі орыс ша 
бі лім бе ру ісі не ға на оң ба ға бе рі ле ді.

ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да Н. Са би тов 
өзі нің ең бе гін де қа зақ мек те бі мен мед ре се сі нің 
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қыз ме тін көр се тіп, ре во лю цияға дейін гі ке зең де 
қа зақ ба ла ла ры үшін ашыл ған орыс мек теп те рі 
ту ра лы мә лі мет тер бе ре ді. Он да ғы мұ сыл ман 
мек теп те рі нің қыз ме ті, ма ғы на сыз жат тан ды 
бі лім бе ру, пас сив ті оқу шы лар, де не жа за ла ры 
жә не т.б. мә се ле лер тап тық тұр ғы да қа рас ты-
рыл ған, мек теп пен мед ре се қыз ме тін ха лық ты 
на ғыз өмір ден ал шақ та ту си па тын да те ріс көр-
се тіл ген. Ұсақ бур жу азия ор та сы нан шық қан жә-
дид шіл дік, мек теп тер мен мед ре се лер де жа ңа-
әдіс тік оқы ту дың жақ тас та ры па нис ла мизм мен 
пан түр ки зм нің идео лог та ры жә не оның та ра ту-
шы ла ры деп қа рас ты ры ла ды [14].

Та рих на ма лық тұр ғы да ба ға лы бо лып та бы-
ла тын та ри хи-де мог ра фиялық ең бек тер дің ав-
тор ла ры нан И.М. Бог да нов, Н.В. Алек се чен ко, 
Е.С. Са мой лов. Х.С. Смаи лов тар ды [15] ата сақ 
бо ла ды. Олар жал пы КСРО-да ғы ағар ту шы лық-
ты қа рас тыр ған да қа зақ же рін де гі ағар ту шы лық-
ты да қа рас ты рып кет кен.

Түр кі тіл ді ха лық тар да ағар ту шы лық қоз ға-
лы сын та тар хал қы ның қо ғам дық-саяси ойла рын 
бас қа ха лық тар мен, атап айт қан да қа зақ тар мен 
бай ла ныс ты ра оты рып қа рас тыр ған ға лым Р.И. 
На фи гов бол ды. Ол Та та рс тан Ор та лық мем ле кет-
тік мұ ра ға ты ның құ жат тық мә лі мет те рін ғы лы ми 
айна лым ға ен гіз ді, он да не гіз гі ак це нт ті Қа зан да ғы 
қа зақ жә не та тар сту де нт те рі нің қа рым-қа ты на сы-
на қа тыс ты мә лі мет тер ге жа сай ды [16].

С.З. Зи ма нов өзі нің «Рос сия и Бу кеевс кое 
ханс тво» ат ты мо ног ра фиясын да ХІХ ға сыр-
дың екін ші жар ты сын да ғы Бө кей хан ды ғын да-
ғы ағар ту шы лық пен ру ха ни мә де ниет та ри хы на 
бір ша ма тоқ тал ған [17].

Ор та лық жә не Сол түс тік-Шы ғыс Қа зақ стан-
да ғы ха лық қа бі лім бе ру дің қа лып та суы мен 
да му та ри хын қа рас тыр ған ең бек тер дің ішін де 
Ж.Қ. Қа сым баев тың ең бе гін атау ға бо ла ды. Ға-
лым ның ең бе гін де ха лық тық ағар ту шы лық ісін-
де ді ни мек теп пен мед ре се лер дің қыз ме ті не жа-
ңа ша тұр ғы да тал дау жа са ла ды [18].

Со ны мен, ке ңес тік ке зең де жа рық көр ген 
зерт теу лер дің ба сым көп ші лі гін де Ре сей дің шет-

ке рі ай мақ ел де рі нің ха лық ағар ту ісі бір жақ-
ты маркс тік-ле нин дік идеоло гия тұр ғы сын да 
қа рас ты рыл ға ны на көз жет кіз дік. Өйт ке ні бұл 
идеоло гия ХХға сыр дың ал ғаш қы ши ре гін де-ақ 
ке ңес тік та рих ғы лы мы ның ме то до ло гиялық 
ба за сы ре тін де қа был дан ды. Маркс тік-ле нин-
дік ілім ге сәйкес дү ниежү зі лік та ри хи үде ріс 
қо ғам дық-эко но ми ка лық фор ма циялар дың бі рі-
нен соң бі рін ал мас ты руы ре тін де тү сін ді ріл ді. 
Ке ңес тік та рих ғы лы мын да ғы бұл фор ма циялық 
ұстаным ның та ри хи үде ріс ті зерт теу де гі бір ден-
бір ұстаным ре тін де ор ны ғуы, өз ге теория лар ды 
те ріс ке шы ға руы, ел де гі ғы лы ми зерт теу лер ге 
де өзін дік зия нын ти гіз ді, яғ ни кез-кел ген бір ел-
дің не ме се ха лық тың та ри хи да му ын да ғы эво-
лю циялық үде рі сі елен бей, тап кү ре сі не ерек ше 
на зар ауда рыл ды, ре во лю ция лық да му аб со лют-
тен ді ріл ді. Со ның сал да ры нан та рих ғы лы мын-
да ғы көп те ген мәсе ле лер зерт теу аясы нан тыс 
қал ды. Со ған сәйкес, ХІХ ға сыр дың со ңы – ХХ 
ға сыр дың бас ке зін де гі Қа зақ стан да ғы ағар ту-
шы лық-фео дал дық да му са ты сын да ғы ха лық-
тар дың қа ра бай ыр ағар ту шы лы ғы ре тін де тү сін-
ді ріл ді.

Қа зақ стан да ғы зай ыр лы ха лық тық ағар ту 
ісі нің қа лып та суы, да муы, мек теп те рі мен мед-
ре се лер де гі оқы ту жүйесі, пат ша лық Ре сей дің 
мұ сыл ман ха лық та ры ның ағар ту шы лы ғы на де-
ген көз қа ра сы мен түп кі саяса тын ре во лю цияға 
дейін гі жә не ке ңес тік зерт теу лер де гі қа рас ты ры-
лу ын жал пы бір сөз бен қо ры тын ды лайт ын бол-
сақ,не гіз гі тұ жы рым сол, ре во лю цияға дейін гі 
жа зыл ған эт ног раф тар дың ең бек те рін де гі мә лі-
мет тер сол қо ғам ның мә де ни-ру ха ни, әлеу мет тік 
өмі рі нен мол мә лі мет тер бе ре ді, ал қа зақ да ла-
сы на ағар ту шы лық ты та ра ту шы мис сио нер лер-
дің ең бек те рі нен пат ша лық Ре сей дің шет ке рі ай-
мақ тың түр кі-мұ сыл ман ха лық та ры на қа тыс ты 
отар шыл дық көз қа ра сын бай қа сақ, ке ңес тік ке-
зең де жа рық көр ген зерт теу лер де тек бір жақ ты, 
Ре сей дің арт та қал ған бұ ра та на ха лық тар ға бі лім 
бе руі мен ағар ту шы лық саяса ты на «оң ба ға» бе-
ріл ге ні не көз жет кі зе міз. 
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Би сен баев П.

Иса-До сан көтерілісі нің тарихи 
жыр лардағы көрінісі

Маң ғыс тау өл ке сін де гі Тә жі ұлы До сан мен Ті лен байұлы Иса бас
та ған Ұлтазат тық қоз ға лы сы ту ра лы Отан та ри хын да, же ке ле ген мо
ног ра фиялық ең бек тер де аз айт ыл ған жоқ. Со ның бә рін де үш жыл ға 
со зыл ған кө те рі ліс тің түп кі се беп те рі, мәнжайы те рең тек се рі ле ді. 
Осы оқи ға ның та ри хифольклор лық үл гі лер де гі кө рі ні сін зерт теп, 
жыр нұс қа ла рын жи науға қа тыс қан әде биет ші лер қауымы да кө те
рі ліс та ри хын тың мә лі мет тер мен то лық ты ру ға ат са лыс ты. Ав тор осы 
ма қа ла сын да ға лым дар дың кө те рі ліс ке бай ла ныс ты айт қан пі кіртұ
жы рым да рын үне мі на зар да ұс тап, Сәт ті ғұл ақын жыр ла ған дас тан
ның бас тап қы, кейін гі нұс қа ла рын бө ліпжар май тү гел пай да ла на ды. 
Зерт теу ші, не гі зі нен, жыр оқи ға сы ның та ри хи шын дық пен өза ра бай
ла ны сы на кө ңіл ауда ра ды. Бұл та рап та мұ ра ғат де рек те рі де, қол жаз
ба ма те ри ал да ры да кә де ге асып жат қа ны на көз жет кі зе міз. Жал пы 
ал ған да, ма қа ла өзе гі не ай нал ған шы ғар ма та ри хи жыр лар дың қуат
ты же лі сі бе рі ге дейін сақ та лып, жал ға сып, да мып кел ген ді гін көр се
те ді. Со ны мен бір ге мұн да та ри хи жыр жан ры ның бол мысбі ті мі не 
ене бас та ған жа ңа лық тар мен тың ны шан дар да кө рі ніс бе ре ді.

 Түйін сөз дер: фольклор, де рек, нұс қа, жыр, ав тор, жанр, мо тив, 
оқи ға, шын дық, бей не, тар тыс.

Bissenbaev P. 

Revolt picture of Isa and Dosan 
in historical songs

About the national liberation movement begun in Mangistau under the 
leadership of Tazhiuly Dosan and Tlenbayuly Isa both in national history, 
and in separate monographic researches it is told much. The deep reasons 
of the revolt lasting for three years are investigated. Having studied pic
tures of this event in historical and folklore samples, the literary critics who 
were taking part in collecting of versions of this historical song consider
ably added with the facts history of this revolt. Having paid the attention 
to opinions and conclusions of scientists about revolt, the author of this 
article completely uses early and late options of dastan executed by the 
akyn Sattigul. The researcher, generally paid special attention in touch to 
historical reality with the events described in the historical song. We are 
convinced: this party of research is useful both to archival materials, and 
to written manuscripts. If to take in general, article describes how, having 
kept power of the historical song in its core, work receives continuation in 
the subsequent development. Together with it gains the further develop
ment and a genre of the historical song, and its new elements, and symbol 
depth.

Key words: folklore, archival document, option, historical song, au
thor, genre, motive, event, reality, image, fight.

Би сен баев П.

Кар ти на вос стания  
Исы и До са на  

в ис то ри чес ких пес нях

О на циональ ноос во бо ди тель ном дви же нии, на ча том в Ман гис
тау под ру ко во дст вом Та жиулы До са на и Тлен байулы Исы, как в оте
че ст вен ной ис то рии, так и в от дель ных мо ног ра фи чес ких исс ле до
ва ниях ска за но не ма ло. Исс ле до ва ны глу бо кие при чи ны вос стания, 
длив ше го ся в те че ние трех лет. Изу чив кар ти ны это го со бы тия в ис
то ри кофольклор ных об раз цах, ли те ра ту ро ве ды, при ни мав шие учас
тие в со би ра нии ва ри ан тов этой ис то ри чес кой пес ни, зна чи тель но 
до пол ни ли фак та ми ис то рию это го вос стания. Об ра тив свое вни
ма ние на мне ния и вы во ды уче ных о вос стании, ав тор этой статьи 
пол ностью ис поль зует ран ние и позд ние ва ри ан ты да стана, ис пол
нен но го акы ном Сат ти гу лом. Исс ле до ва те лем, в ос нов ном, об ра ще но 
осо бое вни ма ние на свя зи ис то ри чес кой дей ст ви тель ности с со бы
тиями, опи сы ваемы ми в ис то ри чес кой пес не. Мы убеж де ны: эта сто
ро на исс ле до ва ния по лез на как для ар хив ных ма те риалов, так и для 
пись менных ру ко пи сей. Ес ли взять в це лом, статья опи сы вает, как, 
сох ра нив мощь ис то ри чес кой пес ни в ее серд це ви не, произ ве де ние 
по лу чает про дол же ние в своем пос ле дующем раз ви тии. Вмес те с ним 
по лу чает свое даль нейшее раз ви тие и сам жанр ис то ри чес кой пес ни, 
и его но вые эле мен ты, и глу би на сим во ла.

Клю че вые сло ва: фольклор, ар хив ный до ку мент, ва ри ант, ис то
ри чес кая пес ня, ав тор, жанр, мо тив, со бы тие, дей ст ви тель ность, об
раз, борь ба.
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«До сан ба тыр» жы рын 1939 жы лы ха лық ақы ны Сәт ті ғұл 
Жан ға бы лов шы ғар ған. Сол шы ғар ма 1942 жә не 1952 жыл да ры 
қайта өң де ле ді.

Тә жі ұлы До сан ба тыр мен Ті лен байұлы Иса бас та ған ха лық 
қоз ға лы сы Сәт ті ғұл Жан ға бы лов туып-өс кен жер де – Маң ғыс-
тау өл ке сін де өте ді. Оның әке сі Жан ға был До сан ту ра лы да, 
кө те рі ліс жай ын да жақ сы біл ген. Осы жер де мы на бір ес те лік 
әң гі ме ні де тоқ та лып өт кен жөн ғой дей міз: «До сан ба тыр жер-
лен ген нен кейін Жан ға был құр да сы Ожыр ды үйіне ер тіп ба ра-
ды. Бар са, бұ лар жол да жүр ген де Жан ға был дың әйелі бо са нып-
ты. Жай ла нып отыр ған нан кейін Жан ға был Ожыр ға:

– Бұл екеу міз ге де бір дей ба ла. Ба ла ның атын қой ып кет! – 
дей ді. Сон да Ожыр:

– До се кең бас та ған біз дің ісі міз сәт сіз аяқ тал ды ғой. Ен-
ді осы ба ла лар дың ісі сәт ті бо ла ма екен, атын Сәт ті ғұл деп 
қояйық! – деп ті» [1, 71]. Бұл оқи ға жө нін де кө зі ті рі сін де Сәт-
ті ғұл ақын ның өзі де айт ып ты. Де мек, Сәт ті ғұл Жан ға бы лов 
До сан ба тыр жы рын өзі жақ сы бі ле тін кө те рі ліс ке қа тыс қан 
адам дар дың әң гі ме ле рі не сүйе ніп жаз ған. Ақын Иса-До сан қоз-
ға лы сы ның ұзын ыр ға сын та ри хи шын дық қа сай бей не лей ді.

Маң ғыс тау тү бе гін де гі Адай елі нің биі Бәй мем бет әкел-
ген пат ша жар лы ғы До сан бас та ған ха лық тың отар лауышы лар 
саяса ты на де ген на ра зы лы ғын ту дыр ған. Орыс үкі ме ті нің та ғай-
ын да ған ада мы Бәй мәм бет те, пат ша лық әкім де рі де қа ра пай ым 
жұрт тың тағ ды рын ойла май ды, бұл жайт  1870-1873 жыл дар да ғы 
Ұлт-азат тық кө те рі лі сі нің тұ та ну ына түрт кі бо ла ды.

Астана жұрт тың да на сы – 
Бәй мәм бет би ді ақ пат ша
Ша қы рып алып ке ңес кен:
Жа байы жүр ген елең деп
Бас ұр май ма ған кө нің деп.
Тү сін дір ба рып хал қың ды
Те же мей са лық бе рің деп...
Бәй мәм бет ке ліп пат ша ның
Ха ба рын айт ты Адай ға.
Ама лың жоқ ете тін,
Же рің жоқ қа шып ке те тін
Кө не сің деп қа лай да.
Ха бар ес тіп осын дай

ИСА-ДО САН 
КӨТЕРІЛІСІ НІҢ  

ТАРИХИ ЖЫР ЛАРДАҒЫ 
КӨРІНІСІ
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Иса-До сан көтерілісі нің  тарихи жыр лардағы көрінісі

Жү ген-құ рық ти ме ген
Асау дай ха лық шо шын ды-ай [2, 27]. 
 
Осын да ха лық тың орыс отау шы ла ры на на-

ра зы бо лып, қо лы на қа ру алып кө те рі луі нің түп-
кі се бе бі де анық айт ыл ған. Әлеу мет тік, ұлт тық 
қа науға қа тар тап бол ған Адай руы әді лет сіз дік-
тің ауыр зар дап та рын тарт қан, сон дық тан қа ру-
ла нып қар сы лық көр се ту ге мәж бүр бол ған. Осы 
жағ дай мы на өлең жол да рын да өр нек тел ген:

 
Хиуаға қа рай бет тү зіп,
Ойла ған ха лық бо су ды-ай.
Пол ков ник уезд Ру кин
Әс ке рін ер тіп бұл шық ты,
Жі бер мей ал дын то су ға-ай.
Сай ла нып құ рал-қа ру мен
Ел ге шық ты ара лап,
Сек сен сол дат сос та вы [26, 28]. 
 
Атап өтер лік бір мә се ле – жыр да қа ра пай ым 

ха лық тың өкі лі са на ла тын До сан Тә жиев тің ер лі-
гі ай рық ша ата ла ды. Әсі ре се, оның Үшауыз да ғы 
со ғыс та сі ңір ген ең бе гі ерек ше кө рі не ді. Бо ра ған 
оқ қа қа ра май жауына жал ғыз шап қан До сан Ру-
кин ді най за сы мен шан шып өл ті ре ді. Май дан да-
ла сын да Бәй мәм бет би мен сек сен сол дат, бір ояз 
қа за та ба ды. Най за сын қан ға суа рып, ер лік тің не-
ше үл гі сін көр сет кен До сан ха лық ар ма нын орын-
дау ға ту ған ба тыр бо лып та ны ла ды. Сөйт іп оның 
бей не сі эпи ка лық дә ріп теу жо лы мен жа сал ған. 
Нақ ты де рек тер ге құ ры лып, не гі зін де та ри хи эпос 
үл гі сін де сом дал ған До сан ба тыр тұл ға сы әсер-
лі шық қан. Ақын Сәт ті ғұл Жан ға бы лұлы оның 
тәуел сіз дік жо лын да ғы кү рес те ат қар ған қыз ме ті-
нің жал пы бі ті мін жи нақ тай ал ған. 

До сан ба тыр бас та ған жі гіт тер же ңі ліс тауып, 
ар ты нан Ла ма кин нің жа за лаушы әс ке рі түс кен де 
кө те рі ліс ші лер ге Хиуа ха ны да па на бо ла ал май-
ды. Қа ша со ғы сып, жауына тұт қиыл дан ша бу ыл-
дап әр түр лі амал-әдіс қол дан ған До сан сар баз да-
ры жан кеш ті лік пен шай қа са ды. Осы шай қас ты 
кө зі мен көр ген Граф Ку таисов бы лай деп жа за ды: 
«...Өл ке тү ге лі мен кө те ріл ген, қа ру сыз бір адам 
жоқ... Көп шы ғын ға ұшы ра ған да ры на қа ра мас тан 
олар дың тіп ті ең се сі де түс кен емес. Олар тө тен-
ше күш ті, үл кен ше шім ге кел ген. Бі рақ тек, Құ-
дай ға шү кір, на шар қа ру лан ған. Олар мен ал ғаш 
кез дес кен де тіп ті шо шып кет тік. Олар дың бір де-
бі реуі қан ша ат сақ та құ ла май ды. Шауып ке ле ді, 
шауып ке ле ді. Өлі сі қай сы, ті рі сі қай сы – айы рып 
бо лар емес. Сөйт сек, олар ер дің үс ті не өз де рін 
та ңып ала ды екен, адам шо шыр лық ала са пы ран. 
Мұн дай қиян кес кі ұрыс та әс кер лер дің бас-ая ғын 
жи нап ұс тау да қиын бол ды» [1, 32]. 

 Қиын-қыс тау кез дер де, елі нен ауып шық қан 
күн дер де До сан ба тыр дың жа ны нан та был ған 
жауын гер до сы Иса екеуі нің диало гы нә зік тол-
ға ныс та ры мен шы ғар ма ның реа лис тік бояуын 
қа лың да та түс кен. Бұл тә сіл екі бір дей бас қа һар-
ман ның тұл ға сын жа ңа қы ры нан ашу ға сеп ті гін 
ти гі зе ді.

Бір ге жүр ген Иса жол да сы,
До сан ға бір күн тол ға ды:
-Ел қай да, ба тыр, ел қай да? 
Туып өс кен жер қай да?
Ой нап- кү ліп бір жүр ген,
Қа тар құр бы тең қай да?..
Сон да До сан сөй лей ді:
Уайым айт па ма ған деп,
Рұқ сат бар саң са ған деп.
Сүйе гім тұ там қал ған ша
Қай ыс пай мын бас ұрып.
Пат ша ға өзім ба рам деп,
 Қауіп ет пей мін дұш пан нан
Ажал дан бұ рын өлем деп [2, 29]. 
 
Со ны мен, Иса Ті лен байұлы 1873 жыл дың со-

ңын да Маң ғыс тау ға же тіп, жа ны на бір не ше би ді 
ер тіп, гу бер на тор дан ке ші рім сұ рай ды. Әкім дер 
оған До сан ды ұс тап алу ға кө мек тес деп тап сыр-
ма бе ре ді. Оның бас қан ізін аң дып, ас тыр тын 
ба қы лауға ала ды. Пат ша чи нов ник те рі оны ха-
лық қа сый лы, қа зақ пен Хиуа тү рік мен де рі нің 
ара сын да зор ық пал ды адам бол ған дық тан 1874 
жы лы бо лыс етіп сай лай ды. Иса Ті лен байұлы 
ту ра жол ды ұс тан ған әділ бас шы бо лып ты. Ол 
айт ты дейт ін ше шен дік на қыл дар, ша ғын шу-
мақ тар ел ара сы на кең та ра ған.

До сан ның қыр со ңы на тү сіп, пат ша әкім де-
рі нің кө ңіл де рі нен шы ғу ды, ман сап қа қол жет кі-
зу ді мақ сат ет кен дер ол за ман да аз бол ма ған. Ба-
тыр ды кең байт ақ ту ған же рі не сый ғыз ба ған тек 
қа на орыс отар шыл да ры ға на емес, оған тұ зақ 
құр ған дар қа та рын да сол өл ке нің бел гі лі адам-
да ры да бол ды. Олар кү ші азай ған, күйі қайт қан 
До сан дар ға қол кө ме гін көр се ту дің ор ны на ор ға 
құ ла ту ға ат са лыс ты. Пат ша жан дай шап та ры ның 
өз ойла рын қа лай жү зе ге асыр ған ды ғын де рек-
тер бы лай көр се те ді: «До сан ның ха ба рын біл ген 
Қа бақ Ер мәм бе тов же дел де те Анич кин ге ха бар-
лайды. Де реу До сан ды ұс тау жө нін де ас тыр тын 
жос пар құ ры ла ды. Ға фур дың туыс та ры оны от-
ряд кел ген ше кі дір ту дің ама лын жа сай ды. Еш 
қауіп қыл май алаң сыз ұйық тап жат қан ке зін де, 
бейуақ та пат ша әс ке рі До сан ға сол қа ра жі гіт-
тің ба ла сы Мұ рат тың үйін де бас сал ған». Анич-
кин нің мә лім де ме сін де: «До сан күш ті қар сы лық 
көр сет ті, бір не ше жер ден жа ра лан ға ны на қа ра-
май ар па лыс ты. Оның ұйық тап жат қан киіз үйі 
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ауда ры лып тас тал ды. Оның үс тін де жай киім-
нен бас қа сауыты бар екен. Сол дат тар дың: «Сіз 
осын дай кіш кен тай ма еді ңіз?» деп таң дан ған 
сұ рақ та ры на: «Ал тын үл кен бо ла тын ба еді?» 
деп жауап бер ге ні көр се тіл ген [1, 64]. 

Ел әң гі ме сі не қа ра ған да, До сан ба тыр лы ғы-
на қо са, со ңын да үл гі лі сөз қал дыр ған, қи сы нын 
тауып сөй лейт ін ше шен адам бол ған. Бір де рек те 
қа мауда жат қан ба ла-ша ға сы мен ағай ын-туыс-
та рын азат ету үшін қыл ған әре ке ті әң гі ме ле не-
ді. Абақ ты да жат қан До сан түр ме бас ты ғы на жо-
лы ғу ға рұқ сат ала ды.

– Әкім бі сіз? – дей ді оған До сан.
– Иә, әкім мін, – деп жауап бе ре ді ол.
– Қа тын, ба лаң да әкім бе?
– Жоқ, әкім емес.
– Е, олай бол са, мен тен тек бол сам, өзім тен-

тек, қа тын ба лам да тен тек пе?
– Жоқ, тен тек емес.
– Он да олар ды не ге түр ме ге жа ба сыз? Жа-

зық сыз әйел, ба ла-ша ға мен жаула су ақ пат ша ға 
лай ық па? Ауы лым ның адам да рын тү гел ел ге 
қайтару ың ды сұ рай мын, – деп ті До сан ба тыр 
[1,  65]. 
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Шай мар да но ва З.Д.

Оцен ка со ци ально- 
эко но ми чес кой  

эф фек тив нос ти ос воения  
це ли ны в за ру беж ной  

ис то риог ра фии

Кам па ния по ос воению це лин ных и за леж ных зе мель в Ка за х стане 
спус тя 60 лет про дол жает вы зы вать ин те рес научной об ще ст вен нос
ти ми ра. Изыс ка ния за ру беж ных исс ле до ва те лей и экс пер тов наш ли 
от ра же ние в мас си ве мо ног ра фий, ана ли ти чес ких сбор ни ков, ма те
риалах кон фе рен ций, научных статьях, дис сер та цион ных исс ле до ва
ниях и т.д. Точ ки зре ния бы ли раз ные: от кри ти ки эко но ми чес ко го 
раз ви тия в СССР, ко то рое ос но вы ва лось на эко но ми чес кой докт ри не 
и кон цеп ции уточ не ния по ка за те лей вмес то реально го ана ли за сос
тоя ния сель ско го хо зяй ст ва, и эко но ми ки в це лом. Од ни исс ле до ва
те ли ус мат ри ва ли в ос воении це ли ны от ри ца тель ные сто ро ны – как 
про дол же ние русс кой ко ло ни за ции и по ли ти ки ру си фи ка ции, при во
дя щее к ухуд ше нию со ци ально го по ло же ния ка за хов и за рож де нию 
появ ле нию за мед лен но го на ци она лиз ма в СССР в це лом и Ка за х стане. 
Дру гие ви де ли в этой кам па нии реальное раз ви тие эко но ми ки и сель
ско го хо зяй ст ва. Од ноз нач ной оцен ки нет и се год ня, о чем сви де
тель ст вуют пос лед ние исс ле до ва ния фран цузс ких экс пер тов, предс
тав ляющие со ве тс кий «проект со че та ния нау ки и со циализ ма».

Клю че вые сло ва: ос воение це ли ны, Ка за хс тан, эко но ми ка, сель
ское хо зяй ст во.

Shaimardanova Z.

Evaluation of the socio-economic 
efficiency of the virgin lands in 

foreign historiography

The campaign for the development of virgin and fallow lands in Ka
zakhstan after 60 years continues to cause interest of the scientific commu
nity of the world. Survey of foreign researchers and experts are reflected in 
the array of monographs, collections analytical, conference proceedings, 
research papers, dissertations and research etc. The views were different 
from criticism of economic development in the USSR, which was based 
on economic doctrine and concept refinement indicators instead of real 
analysis of agriculture and the economy as a whole. Some researchers saw 
in the new land development as a continuation of the negative aspects of 
Russian colonization and Russification policy, leading to a deterioration of 
the social situation of the Kazakhs and the emergence of a delayed appear
ance of nationalism in the USSR as a whole and Kazakhstan. Others have 
seen in this campaign, the real development of the economy and agricul
ture. There is still no unambiguous assessment today as evidenced by a 
recent study of French experts representing the Soviet «project combining 
science and socialism».

Key words: development of virgin lands, Kazakhstan, the economy, 
agriculture.

Шай мар да но ва З.Д.

Ше тел дік та рих та ну да тың ды 
иге ру дің әлеу мет тік- 

эко но ми ка лық  
тиім ді лі гін ба ға лау

60 жыл дан кейін Қа зақ стан ның тың жә не ты ңай ған жер лер ді 
иге ру үшін жүр гі зі ле тін нау қан әлем нің ғы лы ми қо ғам дас тық та ры
ның қы зы ғу шы лы ғын ту ды ру ын жал ғас ты ру да. Ше тел дік зерт теу
ші лер мен са рап шы лар дың зерт теу ле рі көп те ген мо ног ра фиялар да, 
тал да ма лық жи нақ тар да, кон фе рен ция лық ма те ри ал дар да, ғы лы ми 
ма қа ла лар мен дис сер та ция лар ды зерт теу лер ала бын да көр се ті ле
ді. Көз қа рас тар әр түр лі бол ды: ауыл ша руашы лы ғы мен жал пы эко
но ми ка ның жағ дайын шы ны мен тал дау дың ор ны на эко но ми ка лық 
докт ри на мен көр сет кіш тер ді нақ ты лау тұ жы рым да ма сы на не гіз де
ле тін КСРОның эко но ми ка лық да му ын сы наудан бас та ла ды. Кей бір 
зерт теу ші лер қа зақ тар дың әлеу мет тік жағ дайын на шар лауына жә не 
тұ тас тай КСРО жә не Қа зақ стан да ұлт шыл дық тың пай да бо лу ына әке
ле тін, орыс отар лау мен ру си фи ка ция саяса тын жа ңа жер да мы ту дың 
 те ріс ас пек ті ле рі ре тін де көр ді. Бас қа ла ры, осы нау қан да эко но ми ка 
мен ауыл ша руашы лы ғы ның нақ ты да му ын көр ді. Бі ре гей ба ға лау бү
гін де жоқ. Фран ция лық са рап шы лар дың соң ғы зерт теу ле рі ке ңес тік 
«ғы лым мен со ци ализм нің үй лес ті гі жо ба сын» көр се тіп отыр.

Түйін сөз дер: тың  жер лер ді иге ру, Қа зақ стан, эко но ми ка, ауыл
ша руашы лы ғы.
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Ка за хс кий уни вер си тет меж ду на род ных от но ше ний и  
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Из за ру беж ных исс ле до ва ний вид но, что Кам па ния по ос-
воению це ли ны в Ка за х стане с са мо го ее на ча ла прив ле ка ла 
вни ма ние за ру беж ных исс ле до ва те лей и экс пер тов, что наш ло 
от ра же ние в мас си ве мо ног ра фий, ана ли ти чес ких сбор ни ков, 
ма те риалах кон фе рен ций, научных ста тей, дис сер та цион ных 
исс ле до ва ний и т.д. На пер вый план вы хо ди ли теоре ти чес кие 
и прак ти чес кие проб ле мы. Кри ти куя эко но ми чес кое раз ви тие 
в СССР, ко то рое ос но вы ва лось на эко но ми чес кой докт ри не и 
кон цеп ции уточ не ния по ка за те лей вмес то реально го ана ли за 
сос тоя ния сель ско го хо зяй ст ва и эко но ми ки в це лом, за ру беж-
ные исс ле до ва те ли де ла ли вы во ды о по ли ти чес ких и эко но ми-
чес ких це лях кам па нии по ос воению це ли ны [1, р. 12]. 

В по ли ти чес ком кон текс те за пад ные исс ле до ва те ли рас - 
с мат ри вают це лин ную кам па нию как про дол же ние со ве тс кой 
ко ло ни за ции, пос ле до вав шей за рос сийс кой. Апо ло ге ты по-
ли ти чес ко го нап рав ле ния ус мат ри ва ли в ос воении це лин ных 
зе мель в Ка за х стане про дол же ние пе ре се лен чес кой по ли ти ки 
Рос сийс кой им пе рии, нап рав лен ной на ук реп ле ние ее по зи ций 
в ре ги оне [2, р. 74]. 

Как не под го тов лен ный по ли ти чес кий акт рас це ни вают не-
ко то рые исс ле до ва те ли ос воение це ли ны, реали зуемый ре ше-
нием Ком пар тии Со ве тс ко го Союза [3, р. 69]. Это мне ние про-
фес со ра по ли ти чес ких наук Р. Мил са от ра же но в док торс кой 
дис сер та ции «По ли ти чес кие и ад ми нист ра тив ные проб ле мы 
со ве тс кой прог рам мы ос воения це лин ных зе мель в Ка за х стане 
в 1954-1964 гг.», за щи щен ной в Гар вардс ком уни вер си те те в 
1965 го ду. 

«Са мое при ме ча тель ное в пла не научной под го тов ки к ос-
воению це ли ны сос тояло в том, что все от ря ды уче ных бы ли 
пос ла ны ту да уже пос ле то го, как бы ло при ня то ре ше ние об ос-
воении це ли ны. Это го во рит не о луч шем спо со бе пла ни ро ва-
ния», – пи шет М. Мак ко ли, про фес сор Лон донс ко го уни вер си-
те та, при дер жи ваясь те зи са не под го тов лен нос ти кам па нии [4, 
р. 70]. 

Не ос тает ся без вни ма ния воп рос от но ше ния ка за хов к це-
лин ной кам па нии, вы ра зив шийся в оп по зи ции мест но го на се-
ле ния, счи тает Р. Пе тиб ридж, ру ко во ди тель Цент ра изу че ния 
Рос сии и Вос точ ной Ев ро пы в анг лийс ком кол лед же Суон си [5, 
р. 132]. 

ОЦЕН КА СО ЦИ АЛЬНО-
ЭКО НО МИ ЧЕС КОЙ 

ЭФ ФЕК ТИВ НОС ТИ ОС-
ВОЕНИЯ ЦЕ ЛИ НЫ  

В ЗА РУ БЕЖ НОЙ  
ИС ТО РИОГ РА ФИИ
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Оцен ка со ци ально-эко но ми чес кой эф фек тив нос ти ос воения це ли ны  в за ру беж ной  ис то риог ра фии

В смыс ле про дол же ния со ве тс кой ко ло ни за-
ции це лин но го края проис хо ди ли боль шие со-
ци альные из ме не ния и наб лю дал ся де мог ра фи-
чес кий рост на се ле ния [6]. Как пи шет Э.Кар рер 
д’Ан косс, из ве ст ный фран цузс кий уче ный, спе-
циалист по СССР, по ли ти ка Хру ще ва по от но-
ше нию к Ка за х стану не учи ты ва ла на циональ-
ных ин те ре сов ка за хов как мест но го на се ле ния. 
В 1962 го ду они сос тав ля ли толь ко 29% об ще го 
на се ле ния Ка за х стана [7, р. 70]. Свя зан ное с ос-
воением це лин ных и за леж ных зе мель в Ка за х с-
тане сме ши ва ние на ций ряд исс ле до ва те лей счи-
тает де лом рук Н.С. Хру ще ва [8, р. 101]. 

Подк реп ляет этот те зис мне ние анг лий ско го 
про фес со ра В. Ко нол ли: «Нет ни ка ко го сом не ния 
в том, что в ре зульта те сла вя нс кой миг ра ции Се-
вер ный Ка за хс тан стал те перь фак ти чес ки русс-
кой опо рой» [9, р. 48]. Дру гой бри та нс кий ис то-
рик, ве ду щий спе циалист по со ве тс кой ис то рии 
Р.  Конк вест счи тает, что ос воение це лин ных зе-
мель бы ло толь ко прик ры тием для пе ре се ле ния в 
Ка за хс тан дру гих на ро дов и, воз мож но, ли ше ния 
Ка за х стана ста ту са Рес пуб ли ки [10, р.  68]. 

Эти же мо ти вы пов то ряют ся в исс ле до ва-
ниях Н.В. Ря за но вс ко го, про фес со ра Ка ли фор-
нийско го уни вер си те та, по ла гающе го, что це-
ли на – «средс тво и оче ред ной этап в ис то рии 
ко ло ни за ции русс ки ми ка за хс кой сте пи» [11, 
р.  641]. 

За ру беж ные исс ле до ва те ли вы де ли ли ха рак-
тер ные чер ты хро ни чес кой сла бос ти эко но ми ки 
Ка за х стана: ма лоп ро дук тив ное сель ское хо зяй-
ст во; цент ра ли зо ван ная ст рук ту ра пла ни ро ва ния 
и бю рок ра ти чес кая сис те ма уп рав ле ния; де фи-
цит сек то ра ус луг. Но, ана ли зи руя эко но ми чес-
кие ст рук ту ры и инс ти ту ты, ме ха низ мы пла ни-
ро ва ния и реали за ции эко но ми чес кой по ли ти ки 
на це ли не, ор га ни за цию и раз ви тие внеш них эко-
но ми чес ких свя зей, за пад ная ана ли ти ка счи тает, 
что со ве тс кая эко но ми ка из бе жа ла фи нан со вые 
и со ци альные ка так лиз мы, как кри зис, инф ля ция 
и без ра бо ти ца.

Ос воение це лин ных и за леж ных зе мель лишь 
под черк ну ло рег рес сив ный ха рак тер об ще союз-
ной эко но ми ки [12, р. 42]. Оно не ре ши ло эко но-
ми чес кую проб ле му, т.к. все сель ское хо зяй ст во 
Союза на хо ди лось в глу бо ком кри зи се, и мо но-
куль ту ра в ви де пше ни цы ис то щи ла поч ву [13, 
р. 124]. 

Эту кам па нию фран цузс кая ана ли ти ка оце-
ни вает с по ли ти чес кой точ ки зре ния как про дол-
же ние пе ре се лен чес кой по ли ти ки Рос сийс кой 
им пе рии и со ве тс ко го го су да рс тва, как про-
дол же ние по ли ти ки ру си фи ка ции в це лях ук-
реп ле ния гра ниц и уси ле ния го су да рст вен но го 

конт ро ля в сельс ком хо зяй ст ве. Как в слу чае с 
се ден та ри за цией, бы ла уп ла че на вы со кая це на в 
со ци аль ном и эко ло ги чес ком пла не [14, р. 526]. 

Боль шая груп па исс ле до ва те лей на зы вает 
кам па нию ст ра те ги чес ким проек том, за кон-
чив шим ся ин ду ст риали за цией ст ра ны. К кон цу 
1960-х гг. Ка за хс тан стал од ной из са мых ин ду-
ст риаль ных рес пуб лик Союза. 

Ори ги наль ную точ ку зре ния на це лин ную 
кам па нию выс ка за ла М. Ол котт, исс ле до ва-
тельни ца Ка за х стана, из ве ст ный уче ный: «В об-
щем, цель ре жи ма по соз да нию сов ре мен ной 
аг рар ной эко но ми ки в Ка зах стане увен ча лась 
ни пол ным ус пе хом, ни пол ным по ра же нием... 
Се годняш ний Ка за хс тан нам но го глуб же ин тег-
ри ро ван в фе де ра цию рес пуб лик, чем бы ла рес-
пуб ли ка 25 лет на зад; эта ин тег ра ция дос тиг ну-
та бла го да ря упор ным уси лиям Моск вы, а так же 
с по мощью но вой ка за хс кой эли ты, ко то рая за 
свою ис пол ни тель ность бы ла воз наг раж де на ста-
биль ной пар тий ной карьерой у се бя в рес пуб ли ке 
и воз рас тающим до ве рием Моск вы» [15, р.  248].

Ак тив но раз ра ба ты ва лось эко но ми чес кое 
нап рав ле ние в це лях выяв ле ния эко но ми чес-
ких из ме не ний в про цес се це лин ной кам па нии 
и пос ле до вав шей глу бо кой ин ду ст риали за цией 
в Ка за х стане. Сто рон ни ки эко но ми чес ко го нап-
рав ле ния пер воп ри чи ну ос воения це ли ны ви де-
ли и ви дят в кри зи се сель ско го хо зяй ст ва, необ-
хо ди мос ти уве ли че ния произ во дс тва зер на, т.к. 
Со ве тс кий Союз неод нок рат но по ку пал зер но у 
за пад ных го су да рс тв.

В 1960-е гг., ког да эко но ми чес кие ус пе-
хи СССР ока за лись реальны ми, исс ле до ва те ли 
эко но ми чес ко го нап рав ле ния сде ла ли по пыт ку 
серь ез но по дойти к изу че нию про цес сов в со ве-
тс кой Цент раль ной Азии и Ка за х стане. 

Сре ди сто рон ни ков эко но ми чес ко го нап-
рав ле ния во Фран ции бы ли та кие уче ные-эко-
но мис ты, как Л. Блан шар, Ф. Грийо, М. Эй мар, 
М. Сей ду, А. Шамбр, Ш. Бо кур и дру гие. В кон-
це 1950-х  гг. они опуб ли ко ва ли се рию ра бот по 
эко но ми ке Ка за х стана. Сле дует вы де лить ста-
тью Л. Блан ша ра «Ка за хс тан» [16, р. 428]. Исс-
ле до ва тель ба зи рует ся на те зи се, что про цесс 
ин ду ст риали за ции и мо дер ни за ции Ка за х стана с 
ос воением це ли ны еще не за вер шен и союз ная 
рес пуб ли ка яв ляет ся треть им ми ром в тер ри то-
ри аль ных гра ни цах СССР.

В анг ло сак сонс ком ми ре не боль шая груп па 
исс ле до ва те лей ск лон на расс мат ри вать це ли ну 
так же, как проект уве ли че ния произ во дс тва зер-
на. И поэто му эта цель не мог ла быть дос тиг ну-
та толь ко лишь ко ма нд ной сис те мой уп рав ле ния 
со ве тс кой эко но ми кой [17, р. 37]. 
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У ря да исс ле до ва те лей по ли ти чес кие мо ти-
вы ос воения це ли ны пе ре ме жают ся с эко но ми-
чес ки ми. Кри зис ко ма нд ной сис те мы уп рав ле-
ния, по мне нию О. Шил ле ра и А. Ноува, при вел 
к необ хо ди мос ти расс мот реть два сце на рия уве-
ли че ния произ во дс тва зер на: ин тен си фи ка ции 
сель ско хо зяй ст вен но го произ во дс тва в ста рых 
зем ле дель ческих райо нах со зна чи тель ны ми ин-
вес ти циями и ос воение це лин ных и за леж ных 
зе мель в Ка за х стане, по ко то ро му и пош ло со ве-
тс кое го су да рс тво [18]. 

Воп рос о со ци аль ной це не, зап ла чен ной 
за вто рой сце на рий, ос та вал ся отк ры тым. Для 
А.  Шамб ра и дру гих фран цузс ких исс ле до ва те-
лей на пер вом пла не ос та лись эко но ми чес кие 
преоб ра зо ва ния. 

По мне нию фран цузс ких эко но мис тов, эко-
но ми чес кие ре ше ния в Со ве тс ком Союзе бы ли 
тес но свя за ны с по ли ти чес кой влас тью, поэто му 
ос воение це ли ны они расс мат ри вают как по ли-
ти ко-эко но ми чес кий шаг. Фран цузс кая ана ли ти-
ка вы де ли ла ха рак тер ные чер ты, по ло жи тель ные 
и от ри ца тельные, це лин ной кам па нии и со ве тс-
кой эко но ми ки в це лом:

- от су тс твие рын ка и це но об ра зо ва ния на 
пше ни цу; 

- на ли чие пол ной га ран тии на труд граж дан; 
- от су тс твие инф ля ции;
-  де фи цит ус луг обс лу жи ва ния [19, р. 422]. 
По ло жи тель ный ре зуль тат ос воения це ли-

ны в прост ранст вен но-вре мен ном кон ти нууме 
ви дит влия тель нейшая фран цузс кая га зе та «Le 
Figaro», ко то рая в 2008 г. пи шет, что в со ве тс кое 
вре мя Ка за хс тан с це ли ной был глав ной жит ни-
цей Союза, на зы вая проект Н. Хру ще ва по ос-
воению це ли ны ам би циоз ным. И се год ня Ка за-
хс тан про дол жает по ли ти ку уве ли че ния уро жая 
пше ни цы, под ни мая план ку сбо ра уро жая пше-
ни цы до 26 млн. тонн, ис поль зуя ори ги наль ные 
тех но ло гии [20, р.4].

Ос воение це ли ны – это так же блок со ци аль-
ных воп ро сов. В со ци аль ной сфе ре за ру беж ная 
ана ли ти ка изу чает спе ци али за цию со циума по 
ви дам дея тель ности, за ви ся щую от ква ли фи ка-
ции, уров ня об ра зо ва ния и уров ня рас се ле ния 
ав тох то нов и при быв ших на ос воение це ли ны 
граж дан СССР, вы де ляя две сто ро ны из ме не ний: 
це ли на улуч ша ла со ци альную кар ти ну и це ли на 
ухуд ша ла со ци альную кар ти ну края, ме ня лись 
ус ло вия жиз ни. Ме то ды реали за ции но вой це-
лин ной по ли ти ки име ли не га тив ное влия ние на 
эт нич ность, ме нял ся при выч ный ук лад жиз ни, 
по дав ля лись куль ту ра и ре ли гия. Вмес те с тем 
ос та ва лась на циональ ная иден тич нос ть, ее не-
воз мож но бы ло лик ви ди ро вать, т.к. ос та ва лись в 

си ле ро доп ле мен ные, аульные и се мей ные свя зи, 
чем так силь ны бы ли ка за хи. 

В 1970-х гг. в за ру беж ной ана ли ти ке ста-
ли появ лять ся со ци альные кон цеп ции, ко то рые 
фо ку си ро ва ли вни ма ние на низ ком со ци аль ном 
ста ту се крес тьянс тва, сла бо раз ви той инф раст-
рук ту ре сельс ких райо нов Ка за х стана. 

По ло жи тель ные сто ро ны це лин ной эпо пеи 
сот руд ник Меж ду на род ной ор га ни за ции тру-
да А. Хан и стар ший научный сот руд ник Окс-
форд ско го уни вер си те та Д. Гхай оце ни вают сле-
дующим об ра зом: «За пос лед ние де ся ти ле тия 
здесь прои зош ла глу бо кая транс фор ма ция, дос-
тиг нут за ме ча тель ный прог ресс... Сель ское на-
се ле ние ре ги она прош ло путь от сред не ве ковья 
до сов ре мен ных кол хо зов и сов хо зов. По срав-
не нию со мно ги ми час тя ми ми ра раз ви тие сель-
ско го хо зяй ст ва в Сред ней Азии ста ло не пре-
мен ным ус ло вием по вы ше ния ма те ри ально го 
уров ня жиз ни на се ле ния» [21, р. 286]. По зи тив-
ные пе ре ме ны в сфе ре эко но ми ки от ме чают ся в 
ря де дру гих ра бот [22, р. 412]. По ло жи тель ные 
от зы вы объяс ня лись ог ра ни че нием в ис точ ни-
ках, ког да исс ле до ва ния ос но вы ва лись на та ких 
со ве тс ких ис точ ни ках, как га зе ты и жур на лы, 
где ра дуж но го во ри ли об ус пе хах эко но ми чес-
ко го ст рои тель ст ва в рес пуб ли ках Цент раль ной 
Азии и Ка за х стане [23, р. 78]. С ни ми мы не мо-
жем не сог ла сить ся. 

Не га тив ные сто ро ны в со ци аль ном бло ке 
опи са ны, нап ри мер, так: «В соз дан ных сов хо зах 
зи мой нет ра бо ты, зи мой на се ле ние в поис ках ра-
бо ты или возв ра щает ся в семьи, а вес ной возв ра-
щают ся в сов хоз, в ко то рых боль ше ма шин, чем 
лю дей. Они со би рают уро жай и все» [24, р.  486].

Фун да мен тальная роль ка за хс кой семьи в 
пе ри од це лин ной кам па нии, нес мот ря на то, что 
она бы ла под уг ро зой, воз рас та ла и ос та ва лась 
од ним из при ви ле ги ро ван ных мест, где че ло век 
мог за быть все и быть са мим со бой. Ма те ри-
альная жиз нь и при выч ки ка за хс кой семьи раз-
ви ва лись не в рит ме ос воения це ли ны, но за то 
рос ло ко ли че ст во сель ско го на се ле ния. 

Не дос та точ ность вни ма ния к мо дер ни за ции 
сельс кой инф раст рук ту ры в пе ри од ос воения це-
ли ны (до ро ги, сооб ще ние, транс порт, кор ма и 
т.д.) и ос на ще нию (бы то вая тех ни ка, ра дио, те-
ле ви де ние и т.д.) ос но ва на на ог ра ни чен нос ти 
ин вес ти ций и от су тс твии коор ди на ции ин вес ти-
ро ва ния меж ду дру ги ми от рас ля ми [25, р. 415].

Про до воль ст вен ная и сель ско хо зяй ст вен ная 
ор га ни за ция (ФАО) ООН в 1995 г. под го то ви-
ла док лад «Меж ду на род ная си ту ация по про-
до воль ст вию и сель ско му хо зяй ст ву» с гла вой 
«Порт рет ре форм сель ско го хо зяй ст ва Ка за х-
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стана», в ко то ром да на по ло жи тель ная оцен ка 
ос воения це ли ны. Объем произ во дс тва пше ни цы 
в Ка за х стане пре вы сил объем ее произ во дс тва в 
Ка на де и Авс тра лии вмес те взя тых, ус мат ри вая 
в этом по ли ти чес кий кон текст, про дол жаю щий-
ся в на ше вре мя [26].

В кон це 1990-х фран цузс кий исс ле до ва тель 
Р. Ла мар, док тор PhD, дает та кую же оцен ку ос-
воения це ли ны, что и в 1960-х гг.: «Пос лед няя 
вол на ко ло ни за ции боль ших прост ранс тв [ка за хс-
танс ких сте пей] да ти рует ся се ре ди ной ХХ в., бо-
лее точ но, на ча ло кам па нии ко ло ни за ции «це лин-
ных зе мель». Появ ляет ся но вый тер мин – «проект 
со че та ния нау ки и со циализ ма» в це лях транс-
фор ма ции эко но ми ки ма ло за се лен ных райо нов 
для умень ше ния де фи ци та про до воль ст вия в 
СССР [27]. Он счи тает, что кам па ния не уда лась, 
нес мот ря на сбор хо ро ше го уро жая в те че ние ря-
да лет. Степ ные поч вы с су ро вос тью кли ма та, к 
ко то рым ис поль зо ва лись те же тех но ло гии, что 
и в Ук ра ине, ста ли ухуд шаться. Вет ро вая эро зия 
вс ледс твие раз ви тия пес ча ных бурь раз ру ша ла 
верх ний слой поч вы. К это му до бав ля лись хи ми-
чес кое заг ряз не ние и ра диоак тив ное за ра же ние. 

В вы шед шей в 1998 г. кол лек тив ной мо но - 
г ра фии «Лю ди и поч вы», од ним из ав то ров ко то-

рой яв ляет ся док тор Р. Ла мар, ос нов ной ак цент 
сде лан на воп рос уп рав ле ния раз но го ро да поч-
ва ми в Ка за х стане. Дан ный фак тор не был уч тен 
по ли ти ка ми, что и при ве ло к ужа сающим пос-
ледс твиям для почв и ок ру жаю щей сре ды, не по-
лу чив шие науч но го уп рав ле ния, и, как следст-
вие, бы ла раз ру ше на ст рук ту ра поч вы как са мое 
ст раш ное пос ледс твие [28, р. 56].

Поэто му не ко то рые исс ле до ва те ли 1990-х  гг. 
ос воение це ли ны на зы вают «эко ло ги чес ким нас-
ле дием ком му низ ма», что ука зы вает на из ме не-
ние ди на ми ки изу че ния кам па нии с уче том вы-
зо вов сов ре мен но го ми ра [29, р. 117].

За пад ная ана ли ти ка счи тает, что ос воение 
це ли ны, имея по ло жи тель ные и от ри ца тель ные 
сто ро ны в кон текс те со ве тс кой ко ло ни за ции, 
как про дол же ние русс кой ко ло ни за ции и по-
ли ти ки ру си фи ка ции, эко но ми чес кое раз ви тие 
Ка за х стана, ос но ван ное на ко ма нд ной сис те ме 
уп рав ле ния и цент ра ли зо ван ном пла ни ро ва нии, 
ухуд ше ние со ци ально го по ло же ния ка за хов 
при во ди ло к появ ле нию за мед лен но го на ци она-
лиз ма в СССР в це лом и Ка за х стане. В со во куп-
нос ти эти фак то ры бла гоп риятс тво ва ли внут-
рен не му сп ло че нию на ций для реали за ции за дач 
об ре те ния на циональ ной не за ви си мос ти. 
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Би сен баев П., Са ғын ды қов Н.

 «Жан қо жа ба тыр» жы ры:  
нұс қа ла ры мен та ри хи лы ғы 

Ма қа ла да Сыр өңі рін де орын ал ған Ұлтазат тық кө те рі лі сі нің 
аңыз ға ай нал ған бас шы сы, әйгі лі Жан қо жа ба тыр ту ра лы та ри хи 
жыр лар дың та би ға ты сөз бо ла ды. Атап айт қан да, мұн да «Жан қо жа 
ба тыр», «Он же ті жа сар Жан қо жа» де ген туын ды лар дың та ри хи не
гі зі мен көр кем дік шын дық қа айна лу жол да ры әң гі ме ле не ді. Әри не, 
Жан қо жа ба тыр дың ер лік іс те рін өзек ет кен та ри хифольклор лық үл
гі лер дің өмір шын ды ғы на қа ты сы жай ын да бір не ше кі тап жа зыл са 
да ар тық емес. Сон дық тан, осы са ла да ғы бар лық мә се ле нің ше ші мін 
бір ма қа ла дан із деу жет кі лік сіз. Қа лай бол ған күн де де ха бар шы ға 
ен ген зерт теу де жыр дың де рек пен бай ла ныс ты лы ғы ай қын кө рі ніс 
тап пайт ын ды ғын, бұл мә се ле нің шарт ты лы ғы көп еке нін дә лел дейт ін 
тар тым ды ой лар бар шы лық. Со ны мен бір ге, ма қа ла да «Он же ті жа
сар Жан қо жа» жы ры ның бір ден кө лем ді шы ғар ма бо лып ту ма ған
ды ғы, Жан қо жа ның Со зақ ты алуы, Ты қы мен Әйім бет ба тыр лар ды 
же ңуі сияқ ты оқи ға лар дың бас тап қы да же ке жыр ла нып, кейін ғұ
мыр на ма лық тұ та стану про це сі нен өт кен ді гі айтыла ды.

Түйін сөз дер: тұр мыссалт, та ри хи шын дық, көр кем дік ше шім, ғұ
мыр на ма лық тұ та стану, фольклор лық үл гі лер, жыр, нұс қа, аңыз.

 Bissenbaev P., Sagindikov. N

 Historical Songs «Zhankozha 
Batyr»: оptions and historicism

The article says about the nature of historical songs about the famous 
Batyr Zhankozha, leader of the national liberation uprising that took place 
in the area of the Syr Darya. Namely, it tells about the historical basis of 
reality and fiction works «Zhankozha Batyr» and «Seventeen Zhankozha». 
Of course, it will not be amiss to say that in many books already writ
ten about the heroic feats ratio Zhankozha Batyr found in historical and 
folklore samples with the true life. Therefore, we consider it impossible to 
solve all the problems of this topic in one article. As we had not introduced 
into the study of the facts related to the historical song, we can not imag
ine a clearer picture, there are many opinions, confirming the complexity 
of this problem. The author pays particular attention to the basis of the 
historical genre of the song. However, the article says that the song «Sev
enteen Zhankozha» not immediately emerged as a finished product genre 
form. The initial event of its glorifying victory warriors Tyky and Aimbetov 
Sozak from the village, where he lived Zhankozha, in the development of 
a united biographical piece.

Key words: Household rite historical truth, artistic decision, biographi
cal whole folklore samples, songs, legends, an option legend. 

 Би сен баев П., Са гин ди ков Н. 

 Ис то ри чес кая пес нь «Жан ко жа 
ба тыр»: ва ри ан ты и ис то ризм 

В статье го во рит ся о при ро де ис то ри чес ких пе сен об из ве ст ном 
ба ты ре Жан ко же, ру ко во ди те ле на циональ ноос во бо ди тель но го вос
стания, имев ше го мес то в рай оне Сыр дарьи. А имен но: по ве ст вует ся 
об ис то ри чес кой ос но ве и ху до же ст вен ной дей ст ви тель ности произ
ве де ний «Жан ко жа ба тыр» и «Сем над ца ти лет ний Жан ко жа». Ко неч но, 
бу дет не лиш ним ска зать о том, что во мно гих кни гах уже пи са ли о 
соот но ше нии ге роичес ких под ви гов Жан ко жи ба ты ра, вс тре чающих
ся в ис то ри кофольклор ных об раз цах, с жиз нен ной прав дой. Поэто
му счи таем не воз мож ным ре ше ние всех проб лем этой те мы в од ной 
статье. Как бы мы не вво ди ли в исс ле до ва ния фак ты, свя зан ные с 
ис то ри чес кой пес ней, мы не мо жем предс та вить се бе яс ной кар ти
ны, есть мно го мне ний, подт верж даю щих слож ность этой проб ле мы. 
Ав тор об ра щает осо бое вни ма ние на ос но ву жан ро вой сис те мы ис
то ри чес кой пес ни. Ес ли об ратиться к ска зан но му, то воз мож но, что 
в ос но ве та ких пе сеноб раз цов, как пес няопо ве ще ние о смер ти Ак
мыр зы, про щаль ная по хо рон ная пес ня Жан ко жи, ле жат об ря до во
бы то вые пес ни. Вмес те с тем, в статье го во рит ся о том, что пес ня 
«Сем над ца ти лет ний Жан ко жа» не сра зу воз ник ла как произ ве де ние 
го то вой жан ро вой фор мы.  

Клю че вые сло ва: бы то вой об ряд, ис то ри чес кая прав да, ху до же
ст вен ное ре ше ние, биог ра фи чес кое це лое, фольклор ные об раз цы, 
пес нь, ска за ние, ва ри ант, ска за ние.
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ХІХ ға сыр да ұлт мүд де сі үшін ат қа қон ған, азат тық туын 
кө те ріп, жауы нан тең дік алу ға серт тес кен ел сер ке ле рі көп бол-
ған. Со лар дың бі рі – Сыр өңі рін де Қо қан үкі ме ті мен Хиуа лық-
тар ға қар сы ша руалар кө те рі лі сін бас қа рып, пат ша би лі гін мой-
ын дауды қа ла ма ған бір туар ба тыр – Жан қо жа Нұр ма ғам бе тов.

Та ри хи-фольклор лық үл гі лер ұсы на тын де рек тер ге қа ра-
ған да, ба тыр 1774 жы лы Қы зы лор да об лы сы Арал ауда ны на 
қа рас ты «Ақ ирек» де ген тау дың ұл та нын да ғы «Ай қай көл» 
де ген жер де дү ниеге ке ліп, 1860 жыл дар ша ма сын да қа за бо-
ла ды. Жан қо жа ба тыр Кі ші жүз Әлім ішін де гі Шек ті руы ның 
Құт тық де ген ата сы нан та рай ды. Ел аузы нан Жан қо жа ту ра лы 
мә лі мет тер ді жи наушы Се бе пов Ғұ ла ма: «Жан қо жа ның бейіті 
Қа ра қал пақ пен Қа зақ стан ның ше ка ра сын да ғы Ақ тай лақ де ген 
жер де», – деп жа за ды [1].

Жан қо жа ту ра лы жыр лар ды ХІХ ға сыр да ғы қа зақ өмі рі нен, 
саяси та ри хы нан бө ліп қа рау мүм кін емес. Ша руалар кө те рі лі-
сі нің мән-ма ңы зы, әлеу мет тік-эко но ми ка лық жа ғы Л. Ми тер-
дің, Н. Маев тың, А. Мак шеев тың, Е. Бек ма ха нов тың, В. Шах-
ма тов тың, Т. Шой ын баев тың ең бек те рін де жан-жақ ты кө рі ніс 
тап қан. 

«Жан қо жа ба тыр» жы ры жай ын да пі кір айт қан Е. Ыс майы-
лов, Қ. Жұ ма лиев, Б. Ша ла баев, Р. Бер ді баев, С. Қас қа ба сов, Е. 
Тұр сы нов, Ж. Ті ле пов сияқ ты әде биет ші, фольклор шы ға лым-
дар та ри хи жыр та би ға ты на ар нал ған ең бек те рін де «Жан қо жа 
ба тыр» туын ды сы на тоқ та лып отыр ған. Де сек те, Жан қо жа ға 
қа тыс ты та ри хи-фольклор лық үл гі лер дің көп жыл дар бойы жа-
рық көр меуі осы ба ғыт та ат қа ры лу ға тиіс ша руалар дың мол ды-
ғын көр сет се ке рек.

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Ғы лым ака де миясы Ор та лық ғы-
лы ми кі тап ха на сы ның қол жаз ба қо рын да «Жан қо жа ба тыр» 
жы ры ның се гіз нұс қа сы сақ тал ған. Олар дың маз мұ ны, ком по-
зи циялық құ ры лы мы бі рін-бі рі қайтала май ды. Бұл шы ғар ма-
лар ды тұ тас бір лік те алып қа рас ты ру ға, түп кі лік ті тұ жы рым дар 
жа сауға бір ма қа ла ның шең бе рі кө тер мейді. Сон дық тан да біз 
ба тыр бей не сі сом да ла тын та ри хи жыр лар дың бар лы ғы ту ра лы 
емес, кей бір нұс қа ла ры жай ын да ға на ой бө лі се міз.

«Жан қо жа ба тыр» деп ата ла тын ау қым ды жыр ды 1947 жы-
лы Ғы лым ака де миясы ның қо ры на ха лық мұ ра сын жи наушы 

 «ЖАН ҚО ЖА БА ТЫР» 
ЖЫ РЫ: НҰС ҚА ЛА РЫ 

МЕН ТА РИ ХИ ЛЫ ҒЫ 



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 201568

 «Жан қо жа ба тыр» жы ры: нұс қа ла ры мен та ри хи лы ғы 

Әзіл хан На рым бе тов тап сы ра ды. Жыр дың кө-
ле мі 2400 жол дай. Ав то ры бел гі сіз. То ғыз та рау 
аңыз-әң гі ме ден тү зіл ген та ри хи туын ды да Хиуа 
ха ны Ере жеп тің тап сыр ма сы мен қа зақ же рі не 
ат тан ған Ба ба жан сарт тың қан құйлы әре кет те рі 
баян да ла ды. Жат жұрт тық би леуші Жан қо жа-
ның аға сы Ақ мыр за ны мой ны на тас са лып, су ға 
лақ ты ра ды. Жан қо жа қиян-кес кі ұрыс та Ба ба-
жан ның өзін де, ба ла сы Бай қа дам ды да өл ті ріп, 
елі не азат тық әке ле ді. Жыр дың бас та луы, аяқ та-
луы, жал пы құ ры лы мы Жан қо жа ту ра лы бас қа 
шы ғар ма лар ға ұқ са май ды. Көр кем дік кес те сін де 
де өз ге ше лік тер мол ұшы ра са ды. 

Ла тын әр пі мен хат қа түс кен бұл жыр дың ше-
жі ре мен өмір шын ды ғы не гі зін де дү ниеге кел-
ге ні бай қа ла ды. Мұн да қа зақ жұр ты ның Хиуа 
ха ны на на ра зы бо лып, қо лы на қа ру алып кө те-
рі луі нің түп кі се беп те рі де анық айт ыл ған. Екі 
жақ ты қы сым ға ду шар бо лып, отар шыл дық тау-
қы ме тін тарт қан қыр ша ру ала ры, қол бі рік ті ріп, 
ті зе қо сып шай қа су ға мәж бүр бол ған. Жыр да 
саяси-әлеу мет тік тал дау те рең дей, нақ ты ла на 
түс кен. Бас ты кейіп кер Жан қо жа ба тыр дың іс-
әре ке ті не бе ріл ген дә лел-дәйек тер кө ңіл ге се нім 
ұяла та ды. 

Де ген мен, «Жан қо жа ба тыр» жы ры – та ри-
хи туын ды ға тән нақ ты лы ғы мен қо са, фольклор-
лық дәс түр ге де бір та бан жа қын тұр ған дү ние. 
Жыр да Ақ мыр за ның қа за сын ес тір ту, Жан қо жа-
ның аға сын жоқ тауы сияқ ты тұр мыс-салт жыр-
ла ры орын ал ған. Бұл – жанр та би ға тын, оның 
шы ғу те гін ай қын дайт ын бел гі лер. Өйт ке ні «жо-
рық дас тан дар дың шы ғу те гі сөз бол ған да, олар 
тұр мыс-салт жыр ла ры ның не гі зін де ту ды деп 
айтуға кә міл бо ла ды. Ба тыр жо рық қа ат та нар да 
айтыла тын қош та су жы ры, ол қа лың дық әкел-
ген де айтыла тын үйле ну-салт жы ры, ол өл ген де 
жан күйер ле рі жы лап-сық тап айтатын «жоқ тау» 
жы ры сол ба тыр жай ын да ғы жо рық жыр дың не-
гі зін құ ра мауы мүм кін емес [2, 35]. 

Қа һар ман дық эпос ерек ше лік те рі нің бі-
рі – бас ты кейіп кер дің жүз ден жүй рік, мың-
нан тұл пар шық қан аты ның бо луы. Нақ ты өмір 
шын ды ғы не гі зін де дү ниеге кел ген та ри хи жыр 
үл гі ле рін де де осы дәс түр сақ тал ған. Жан қо жа-
ның жо рық қа мі нер сәй гү лік аты Кө кеш кі де-
лі не ді. Сон дай-ақ, ХVIII-XIX ғғ. оқи ға ла ры су-
рет те ле тін жыр лар да Ке не са ры ның Көк бу ры лы, 
Нау рыз бай дың Ақауызы, Иса тай дың Ақ та ба ны, 
Қа бан бай дың Қу бас аты т.б. ба тыр дың се нім ді 
се рі гі ре тін де си пат та ла ды. 

«Жан қо жа ба тыр», «Он же ті жа сар Жан қо-
жа» жыр ла рын да жауға ат тан бақ бол ған Жан қо-
жа ның ма ңы нан ті леулес, жо рық тас дос та ры та-

бы ла ке те ді. Бұл да қа һар ман дық эпос дәс тү рін 
ес ке са ла ды. Жыр кейіп кер ле рі Ақ мыр за, Ақ тан 
ба тыр лар дың ер лі гі шы ғар ма маз мұ нын бай ыта 
түс кен. Со дан соң Ер Да был, Қыс тау бай, Бек-
бауыл ба тыр лар дың есім де рі ата ла ды. 

Жыр нұс қа ла рын да со ғыс су рет те рі не кең 
орын бе ріл ген, айт ар ой әсі ре лей су рет тел ген. 
Сөйт іп, шы ғар ма бір де та ри хи оқи ға ның ізі мен 
жыр лан са, бір де оған эпи ка лық са рын ара ла сып 
ке ліп оты ра ды. Мә се лен, Жан қо жа ның Ты қы 
ба тыр мен, Әйім бет ба тыр мен жек пе-же гі қа һар-
ман дық жыр лар да ғы рег ла ме нт ті ұрыс қа жа қын. 
Осы жә не бас қа да кө рі ніс тер Жан қо жа ба тыр 
бей не сін жан-жақ ты то лық ты ра тү се рі анық. 

Бір кө ңіл ауда ра тын нәр се, бас ты кейіп кер дің 
қар сы ла сы Ба ба жан сарт бей не сі нің Жан қо жа 
ту ра лы жыр нұс қа ла ры ның бар лы ғын да кез де-
се тін ді гі. Ол шы ғар ма лар дың бә рін де ха лық тың 
ты ныш ты ғын бұз ған қас көй кей пін де кө рі не ді. 
Оның бір жа ғы нан Сыр елін де гі ең бек ші ха лық-
қа ті зе сі бат са, екін ші жа ғы нан қа зақ ба ты ры Ақ-
мыр за ға ауыр жа за қол дан ға ны мә лім. Ба ба жан 
Сыр да рияның сол жақ жа ға сын да ғы, Қа за лы тұ-
сын да ғы Жа ман қа ла де ген Хиуа қа ма лы ның бас-
ты ғы бол ған [3, 360 б.]. 

Жыр дың Жө кей Шаң ғыт баев, Лұқ пан Кен-
жеев нұс қа ла ры мен ав то ры бел гі сіз «Жан қо-
жа ба тыр» жы рын да Ба ба жан сарт ты Жан қо жа 
ба тыр өл ті ре ді. Тек қа на «Он же ті жа сар Жан-
қо жа» жы рын да Ба ба жан Қа ра ке сек Ақ тан ба-
тыр дың қо лы нан қа за та ба ды. Бұл, яғ ни «Жан-
қо жа ба тыр» атал ған туын ды ның ішін де бас ты 
кейіп кер ден бас қа, қо сал қы ба тыр дың ер лі гін 
ба са су рет теу жанр та би ға ты на жат құ бы лыс. 
Бұл жыр ды Ақ тан ба тыр ға жа қын ды ғы бар 
ақын дар дың бі рі жыр лауы мүм кін. Өйт ке ні ру 
ақын да ры ның шы ғар ма да өз туысы на бүй ре гі 
бұ рып, өз жа қын да ры нан Жан қо жа ға се рік бол-
ған ба тыр лар ды кө бі рек дә ріп теп айту са ры ны 
жиі кез де се ді. 

«Жан қо жа ба тыр» жы ры осын дай Ұлт-азат-
тық кө те рі лі сі сияқ ты ма ңыз ды мә се ле лер ді кө-
те руімен де мән ді. ХІХ ғ. қой науы нан жет кен 
«Жан қо жа ба тыр» жы ры нұс қа ла рын да айт-
ар лық тай айыр ма шы лық тар дың бо луы заң ды. 
Өйт ке ні та ри хи тұл ға лар ды жыр лау бір кел кі 
із бен емес, түр лі жол дар мен орын да луы мүм-
кін. Әр жыр шы қа бі лет-қа ры мы на қа рай өзін ше 
жыр лайтыны сөз сіз. 

«Он же ті жа сар Жан қо жа» жы ры ның ма ғы-
на лық бө лік те рі не на зар ау дар ған бол сақ, оның 
бір ден кө лем ді, күр де лі дә ре же де ту ма ған ды ғын 
бай қай мыз. Жыр маз мұ нын құ райт ын мо тив тер 
ер те рек те ел іші не кең та ра ған шы ғар ма лар бо-
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луы мүм кін. Мә се лен, Жан қо жа ның Со зақ ты 
алуы, Ба ба жан ның ел ге бү лік са луы, Жан қо жа-
ның Ты қы мен Әйім бет ба тыр лар ды же ңуі сияқ-
ты оқи ға лар же ке-же ке жыр ре тін де айт ыл ған. 
Со дан соң ғұ мыр баян дық тұ та стану про це сі ар-
қы лы кө лем ді шы ғар ма ға ай нал ған. Бұл жө нін де 
М. Әуе зов: «Ба тыр лар жы ры ның қай сы сы бол са 
да ал ға шын да же ке оқи ға лар ды су рет теу ден туа-
ды. Ең әуелі жыр ға ба тыр дың бір-екі ер лік ісі қо-
сы луы мүм кін. Ке ле сі сәт те тың дау шы көп ші лік 
жыр шы-ақын нан «жа ңа ғы әң гі ме нің жал ға сын 
айт » деп ті лек біл ді руі ық ти мал. Сол кез де жыр-
шы-ақын бұ рын ғы әң гі ме ле рін қайталай бер мей, 
көп ші лік ке та ра ған жыр дың ал ғаш қы оқи ға сы на 

тың нан сю жет тер қо са тын бо ла ды. Жыр ды ре-
дак ция лап, тың дау шы ға бір же рін тү сі ре жыр-
лайды. Сөйт іп, ол жыр дың ұза ғы нан айтыла тын 
кө лем ді де күр де лі ұл ғай ған тү рін ту ды ра ды», – 
дей ді [4, 123 б.]. 

«Жан қо жа ба тыр» жы ры бас қа да та ри-
хи-фольклор лық үл гі лер сияқ ты ұл ты мыз дың 
ХІХ  ғ. ауқы мын да ғы ер лік кү ре сін, ба тыр ла ры-
мыз дың Ота нын, ту ған өл ке сін, азат ты ғын сақ-
тап қа лу жо лын да қан дай құр бан дық тар ға бар ға-
нын, сол үшін қан ша ма күш-қай рат сарп ет ке нін 
көр се те ді. Қа лай де ген мен атал мыш туын ды лар-
дың ұлт жан ды ұр пақ тәр бие леу ге қо сар үле сі 
зор еке ні сөз сіз.
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Мұ са ға лиева А.С.

Ке ңес өкіметі нің бас қару 
жүйесі нің заң дық де рек тері нің 

қа лып тасуы 

Ма қа ла да Ке ңес өкі ме ті нің ор науы ба ры сын да ғы боль ше вик тік 
заң дық де рек тер тал да на ды. Жа ңа мем ле кет ті қа лып тас ты ру мен 
бас қа ру да атал ған заң на ма лар дың ор ны ерек ше бол ды. Ал ғаш қы 
кез де дек рет тер ар қы лы бас қа рыл ған өкі мет бір тін деп бас қа заң ак
ті ле рін қа был да ған бо ла тын. Олар дың ішін де кейін боль ше вик тер 
өкі ме тін бас қа ру да бас ты рөл ат қар ған КСРО Конс ти ту циясы, РКСФР 
Қыл мыс тық Ко дек сі се кіл ді мем ле кет тің ір ге лі құ қық тықнор ма тив
тік ба за сы ның не гі зін қа ла ған заң на ма лар бар. Ма қа ла да атал ған заң
дар боль ше вик тік мем ле кет тік бас қа ру мен жа за лау ор ган да ры не гі
зін қа ла ды де ген тұ жы рым бе рі ле ді.

Түйін сөз дер: Ке ңес өкі ме ті, мем ле кет, заң дар, заң дық де рек тер, 
Дек рет, Конс ти ту ция, Қыл мыс тық Ко декс. 

Musagalieva A.S. 

Formation of the legislative 
sources of soviet power 

management system

In the article are analyzed the legislative power of the Bolsheviks in 
the establishment of Soviet power. Place these laws have a special role in 
the formation and management of the new state. At the beginning of the 
state ruled by decrees and then gradually it took other legislation. Among 
them there are laws that are later performed a major role in the manage
ment of the Bolshevik authority such as the Constitution of the USSR, the 
RSFSR Criminal Code, they constitute the fundamental legal framework 
of the Soviet state. The article introduces the concept that the above acts 
have created the basis of public administration and the Bolshevik secret 
police.

Key words: Soviet power, state laws, legislative sources, the decree, 
the Constitution, the Criminal Code. 

Му сага лиева А.С.

Фор мирова ние  
законода тель ных ис точ ни ков 

уп рав лен чес кой сис темы  
со вет ской влас ти 

В статье под вер гают ся ана ли зу за ко но да тель ные ис точ ни ки 
боль ше ви ков в установ ле нии со ве тс кой влас ти. Мес то наз ван ных 
за ко но да тель ств име ли осо бую роль в фор ми ро ва нии и уп рав ле нии 
но вым го су да рст вом. В на ча ле го су да рс тво уп рав ля лось че рез дек
ре ты, за тем пос те пен но оно при ня ло дру гие за ко но да тель ные ак ты. 
В их чис ле есть за ко но да тель ные ак ты, ко то рые позд нее вы пол ня
ли ос нов ную роль в уп рав ле нии боль ше ви стс кой влас тью, та кие как 
Конс ти ту ция СССР, Уго лов ный Ко декс РСФСР. Они сос тав ля ли фун
да мен тальную нор ма тив нопра во вую ба зу со ве тс ко го го су да рс тва. 
В статье предс тав ле на кон цеп ция о том, что вы ше наз ван ные ак ты 
соз да ли ос но ву го су да рст вен но го уп рав ле ния и ка ра тель ных ор га нов 
боль ше ви ков. 

Клю че вые сло ва: со ве тс кая влас ть, го су да рс тво, за ко ны, за ко но
да тель ные ис точ ни ки, дек ре ты, конс ти ту ция, уго лов ный ко декс.
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Ке ңес өкі ме ті ор на ған соң, боль ше вик тер үшін би лік те рін 
бе кі ту бас ты мақ сат қа ай нал ды. Осы үшін қо ғам өмі рі нің сан 
қы рын аша тын түр лі заң дар жа рияла на бас та ды. Ке ңес өкі ме-
ті нің заң дық ак ті ле рі мем ле кет тің да муының не гіз гі ке зең де рін 
ашып бе ре ді. Өйт ке ні, заң дар – мем ле кет тік ор ган дар дың қыз-
ме тін, жүр гіз ген саяса тын зерт теу үшін бас ты де рек кө зі. Олар 
мем ле кет тің құ қық тық не гі зін жа сай оты рып, ба ғы тын анық-
тайды. То та ли тар лық жүйе нің бет-бей не сі оның заң да рын да ай-
қын кө рі не ді. Ке ңес тік заң дар ды қа рап отыр сақ, реп рес сиялық 
сая сат ты жүр гі зу үшін пар тия лық өк тем дік тің қан дай әдіс тер ге 
бар ға нын бай қай мыз. 

Боль ше вик тік заң дар бір не ше ке зең дер ден өт ті: жал пы дан 
жал қы ға өту үде рі сі нен өт ті, өкі лет ті лі гі кү шейе түс ті, үне мі то-
лы ғу лар дан тұр ды, олар өкі мет ке қар сы «жау лар ды» та бу мақ-
са тын да бап тар ды кө бейтуге ба ғыт тал ды. Ле нин дік-ста лин дік 
сая сат – мем ле кет тік құ ры лыс тың же ке тұл ға лар ға, аза мат тар ға 
күш көр се туінен тұр ды. 

Ке ңес өкі ме ті нің тап қа бө лу саяса ты да – адам дар дың құ-
қы ғын шек теу дің бір тү рі. Жұ мыс шы мен ша руалар мем ле ке-
ті бас қа тап өкіл де рін қу да лауды жү зе ге асыр ды. «Са ры ар қа» 
га зе тін де жа риялан ған «Ұлы орыс үс тем ді гі» де ген ма қа ла да: 
«Орыс тың байы ке дейін же ге ні рас-ақ шы ғар. Бі рақ орыс тың 
байы да, ке дейі де қа зақ ты жей ді. Орыс ке дейі байы мен алыс са, 
біз дің бай – ке дейі міз бі рі гіп, орыс пен алы са тын жө ні міз бар. 
Орыс тың құл ды ғы нан құ ты лып шық пай жа тып, ке дей, бай деп 
жік те ле тін жайы мыз жоқ» деп ашық көр сет ті [1].

Би лік те гі лер ал ғаш қы күн де рі-ақ дек рет тер жа риялау ды 
бас та ды. Дек рет тер Ке ңес өкі ме ті нің ал ғаш қы заң дық ак ті ле рі 
ре тін де қо ғам да ғы үде ріс тер ді рет те ді. Яғ ни, дек рет тер мүл тік-
сіз орын да луы қа жет еді, өйт ке ні бұл боль ше вик тер дің ха лық 
жа ды на жа ңа қо ғам ере же ле рін ен гі зу ге бас ты құ рал ре тін де 
пай да ла ныл ды. Боль ше вик тер кө се мі В.И. Ле нин дек рет тер дің 
орын да лу ын ті ке лей өзі қа да ға лап отыр ды. Дек рет тер ді де рек 
ре тін де тал дау біз ге Ке ңес өкі ме ті нің ал ғаш қы жыл да рын да ғы 
жүр гіз ген боль ше вик тер саяса тын ашып бе ру ге кө мек те се ді. 
Атал ған құ жат тар қо ғам дық-саяси өмір ді рет теу ге ар нал ған-
дық тан, әр түр лі си пат та бол ды. 

КЕ ҢЕС ӨКІМЕТІ НІҢ 
БАС ҚАРУ ЖҮЙЕСІ НІҢ 

ЗАҢ ДЫҚ ДЕ РЕК ТЕРІ НІҢ 
ҚА ЛЫП ТАСУЫ 
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Ке ңес өкіметі нің бас қару жүйесі нің заң дық де рек тері нің қа лып тасуы 

Дек рет тер ді В. Ле нин даяр лап, II Ке ңес тер-
дің Бү кіл ре сей лік съе зін де қа был да ды. Ал ғаш қы 
қа был дан ған Бі тім ту ра лы дек рет ха лы қа ра лық 
қо ғам дық пі кір ді қа лып тас ты ру үшін ше тел дік 
мем ле кет тер ге қа рым-қа ты нас қа ар нал ды. Ал 
жер ту ра лы дек рет ха лық қа бе рі ліп, бы лай көр-
се тіл ді: «Жер ге же ке мен шік мәң гі лік ке жой-
ыла ды. Бар лық жер лер жер гі лік ті Ке ңес тер дің 
өкі мі не бе рі ле ді». Дек рет бой ын ша әр ша руа 
от ба сы на екі-үш де ся ти на жер бе рі луі мін дет ті 
бол ды. Бұл ке ңес тік та рих на ма да қа ра пай ым ха-
лық тың та ра пы нан үл кен қол дау ға ие бол ды деп 
кел ді. Ал, 1918 жыл ғы 29 мау сым да Да ла лық 
кор пус тың шта бы нан Әс ке ри ата ман ға жі бе ріл-
ген же дел хат та осы Дек рет бой ын ша жер гі лік ті 
ка зак-орыс тар дың да, қа зақ тар дың да құ қық-
та ры ның шек тел ге ні ту ра лы ха бар лан ған [1, 
178  б.]. Боль ше вик тер дің қа зақ же рін де гі ойра-
ны да қо сы ла айтыла ды.

Ке ңес өкі ме ті ор най са лы сы мен көп те ген 
жол дау лар, үкім дер, дек рет тер қа был да нып жат-
ты. Осы кез де гі шы ға рыл ған заң дар дың бі рі – 
1917 жыл ғы 27 қа зан да ғы «Ха лық Ко мис сар лар 
Ке ңе сі нің бас па ту ра лы дек ре ті». Дек рет те Ха-
лық Ко мис сар лар Ке ңе сі үкі мі мен бас па ту ра лы 
жал пы ере же жа риялан ды: 

1. Тек қа на тө мен де гі дей бас па сөз ор ган да-
ры жа бы лу ға жа та ды: 1) жұ мыс шы жә не ша руа 
өкі ме ті не ба ғын бау не ме се ашық қар сы лық қа 
ша қы ра тын дар; 2) де рек ті ашық бұр ма лау жо лы-
мен ылаң са ла тын дар; 3) қыл мыс, со ны мен қа-
тар, қыл мыс тық жа за ла на тын си пат та ғы іс-әре-
кет ке ша қы ра тын дар.

2. Уа қыт ша не ме се тұ рақ ты бас па сөз ор ган-
да ры на тиым са лу тек қа на Ха лық Ко мис сар лар 
Ке ңе сі нің үкі мі бой ын ша жүр гі зі ле ді. 

3. Атал ған жағ дай уа қыт ша си пат та бо ла ды 
жә не қо ғам дық өмір қа лып ты жағ дайға кел ген-
нен кейін ерек ше жар лық пен жой ыла ды [2]. 

Дек рет тің қа был да нуы мер зім ді бас па сөз дің 
қу ғын ға ұшы рауы ның бас та луы бол ды. Ке ңес 
өкі ме ті нің ал ғаш қы күн де рі нен-ақ мер зім ді ба-
сы лым ту ра лы қаулы лар шы ғар ды. Яғ ни, мер-
зім ді ба сы лым ды мем ле кет тің қа да ға лау ға жо ға-
ры дә ре же де гі қаулы лар жол аш ты.

Осы дек рет тен кейін әс ке ри-ре во лю ция лық 
ко ми тет көп те ген га зет тер ді жап ты. «Бас па ту-
ра лы Дек рет ті» қа был дап, 1917 жы лы 28 қа зан да 
(10 қа ра ша да) әс ке ри – ре во лю ция лық ко ми тет 
тиым сал ған га зет тер дің шы ғу ына тый ым сал ды 
[3]. Бұл Ке ңес өкі ме ті нің адам дар дың құ қы ғы на, 
яғ ни сөз бос тан ды ғы на тиым са лу ына жол бер ді. 
Ен ді гі жер де боль ше вик тер мем ле ке тін де өмір 
сү ре тін ха лық тар дың өз көз қа рас та рын біл ді-

ру ге мүм кін дік те рі жой ыл ды. В.И. Ле нин ашық 
түр де «…жур нал на си хат қа, га зет үгіт ке қыз мет 
етуі ке рек» деп көр сет ті [4]. Боль ше вик тер кө се-
мі мер зім ді ба сы лым ар қы лы тек қа на дик та ту ра 
саяса тын жүр гі зіп қой май, адам дар дың са на сы-
на әсер ету ді бас ты орын ға қой ды. 

1917 жы лы 2 қа ра ша да «Ре сей ха лық та ры құ-
қық та ры ның Дек ла ра циясы» жә не 20 қа ра ша да 
«Ре сей дің жә не Шы ғыс тың бар лық ең бек ші мұ-
сыл ман да ры на» де ген үн деуле рі жа риялан ды. 
Атал мыш құ жат тар да жа ңа мем ле кет тің құ ры-
лы мы, қа лай бас қа ры ла ты ны, кім дер бас қа ра ты-
ны ту ра лы айт ыл ма ды. Дек ла ра цияның екін ші 
ба бын да ер кін ұлт тар дың ер кін ода ғы құ ры ла ты-
ны бе ріл ген. Ал үн деуде бы лай де лін ді: «Бұ дан 
бы лай сіз дер дің на ным да ры ңыз бен әдет-ғұ рып-
та ры ңыз, сіз дер дің ұлт тық жә не мә де ни ме ке-
ме ле рі ңіз ерік ті жә не қол сұ ғыл майт ын бо лып 
жа рияла на ды. Өз де рі ңіз дің ұлт тық өмір ле рі ңіз-
ді ер кін жә не бө гет сіз құ ра бе рі ңіз дер. Сіз дер дің 
бұ ған құ қық та ры ңыз бар» [5]. 

Осы жы лы 5 (18) қа ра ша да ғы Ха лық Ко мис-
сар лар Ке ңе сі нің «Тұр ғын дар ға жол дау ын да» 
ке ңес би лік ке еш қан дай қар сы әре кет тер бол мау 
қа жет ті лі гі ба са көр се тіл ді. Үзін ді кел ті ре лік: 
«Өн ді ріс пен азық – тү лік ті есеп теу ге қа таң ба-
қы лау ен гі зі ңіз дер. Ха лық ісі не зиян кел ті ру ші-
ні ре во лю ция лық сот қа бе рі ңіз дер жә не жа за ла-
ңыз дар» [2, 18 б.]. Ал, 10 (28) қа ра ша да ғы Ха лық 
Ко мис сар лар Ке ңе сі нің «Әс ке ри-ре во лю ция-
лық ко ми тет ке жол дау ын да» бы лай көр се те ді: 
«Осын дай әре кет ке кі нә лі бар лық тұл ға лар әс ке-
ри-ре во лю ция лық ко ми тет тің ар найы қаулы сы 
бой ын ша әс ке ри -ре во лю ция лық сот қа бе ріл ген-
ге дейін тез ара да ұс тауға жә не қа мауға жа та ды» 
[6]. 28 қа ра ша да Ха лық Ко мис сар лар Ке ңе сі нің 
«Ре во лю цияға қар сы аза мат тық со ғыс тың кө-
сем де рін ұс тау ту ра лы» Дек ре ті қа был дан ды. 
Дек рет те «ха лық жауы» пар тиясы ре тін де ка дет-
тер пар тиясы ның бас шы ме ке ме ле рі мү ше ле рі-
нің ұс та ла ты ны жә не ре во лю ция лық три бу нал 
со ты на бе рі ле ті ні айтыла ды [3, 161-162 бб.]. Өз 
пар тиясы ның дик та ту ра сын жә не жал ғыз ды ғын 
ке ңес тер ашық айт ып отыр ды. Бү кі ло дақ тық 
Ор та лық Ат қа ру Ко ми те тін де 1 (14) жел тоқ сан-
да В.И. Ле нин боль ше вик тік емес пар тия лар ту-
ра лы «...өзі нің тұ рақ сыз ды ғы мен про ле та риат 
жә не ша руалар дик та ту ра сын бұ за тын саяси 
топ тар на ра зы лы ғын жоқ қа шы ға ра ды» деп көр-
сет ті [6,155 б.]. Дек рет те «ха лық жауы» тер ми ні 
ка дет пар тиясы мү ше ле рі не бай ла ныс ты рес ми 
ен гі зіл ді. 

Атал мыш ша ра лар Ке ңес өкі ме ті нің бас қа 
саяси топ тар ды мүл дем мой ын да майтынын көр-
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сет ті. Бұн дай ша ра лар қа зақ же рін де де қы зу жү-
ріп жат ты. Қа зақ ин тел ли ген циясы ның саяси ор-
га ны – Алаш пар тиясы боль ше вик тер та ра пы нан 
қу да лауға ұшы ра ды. 

Ә. Бө кей ха нов 1917 жы лы 1 жел тоқ сан да 
боль ше вик тер ге сен беуге ша қыр ған үн деуін де 
ха лық ты олар дың өкі ме ті мен сақ та ну ға ша қыр-
ды. Боль ше вик тер өкі ме ті не де ген Алаш бас-
шы сы ның көз қа ра сын та рих шы Х. Әб жа нов дәл 
көр сет ті: «Боль ше вик тік би лік қа зақ хал қы на қи-
сап сыз қа сі рет әке ле ті нін Алаш бас шы ла ры 1917 
жы лы-ақ ес ке рт ті. Қа зан төң ке рі сін «най за ның 
ұшы мен, ай бал та ның жү зі мен бол ған» зор лық 
ак ті сі деп қа был да ған Ә. Бө кей хан, оба лы не шік, 
әу бас тан қа зақ жұр тын бас аман ды ғын қам та ма-
сыз ету ге ша қыр ды» [7].

Ке ңес өкі ме ті нің құ жат та рын да то та ли тар-
лық жүйе нің өк тем ді гі анық кө рін ді. Боль ше-
вик тер заң да ры мін дет те ген бұй рық тү рін де 
жа зыл ды. Жә не де олар өз де рі нің реп рес сиялық 
саяса тын жа сыр май, ашық айт ып отыр ды. Бұл 
заң дық ак ті лер Ке ңес мем ле ке ті нің да муының 
не гіз гі ке зең де рін ашып бер ді, мем ле кет тік ор-
ган дар дың қыз ме тін зерт теу де бас ты де рек көз-
де рі бо лып та бы ла ды. Со ны мен қа тар дек рет тер 
саяси жүйе нің өмір ге қа лай еніп жат қа нын анық-
та ды. Олар ар қы лы Ке ңес өкі ме ті нің саяса тын 
то лық тал дай ала мыз. 

Дек рет тер дің шы ғу ын зерт теу де рек та ну лық 
тал дау үшін ма ңыз ды мә лі мет тер бе ре ала ды. 
Мә се лен, В.И. Ле нин нің қол қой ған құ жат та ры 
оның жа за лаушы си пат та ғы мем ле кет тің не гі зін 
қа лаушы еке нін ашып бе ре ді. Ке ңес мем ле ке ті 
ке зін де де рек та ну шы лар бұл дек рет тер ді де мок-
ра тиялық мем ле кет ті қа лып тас ты ру шы заң дық 
ак ті лер деп тү сін дір ді. Бү гін гі күн тұр ғы сы нан 
біз атал ған ша ра лар дың жа за лаушы лар ға зор 
мүм кін дік тер аш қа нын көр се те ала мыз. Ал ғаш-
қы заң дық құ жат тар адам дар дың сөз, ой бос тан-
ды ғын, шы ғар ма шы лы ғын шек те ді, қу ғын да ды. 
Қо ғам дық ой – пі кір ді боль ше вик тер ашық тан-
ашық қу да ла ды.

Ке ңес өкі ме ті нің өмір сү руінің ал ғаш қы ке-
зе ңін де, ре во лю ция дан соң 1918 жыл дың аяғы на 
дейін ке ңес құ қық тық де рек те рі – Ке ңес тер дің 
Бү кіл ре сей лік Ке ңес тер съезі дек рет те рі, БОАК, 
БРК ха лық ко мис сар лар бұй рық та ры, жер гі лік ті 
ке ңес тер ак ті ле рі бо лып та был ды. 

Ал ғаш қы ке ңес тік Конс ти ту ция Ке ңес тер-
дің Бү кіл ре сей лік бе сін ші сие зін де 1918 жыл-
дың 10 шіл де сін де гі қа был дан ды. 1918 жыл ғы 
қаң тар да Ке ңес тер дің Бү кіл ре сей лік үшін ші 
сие зін де бе кі тіл ген «Ең бек ші жә не қа нал ған ха-
лық тар дың құ қық та ры Дек ла ра циясы мен» бір-

ге ол РКФСР-дың бір тұ тас не гіз гі за ңын құ ра-
ды. Конс ти ту ция сол уа қыт қа дейін РКФСР-да 
қа лып тас қан мем ле кет тік өкі мет ор ган да ры ның 
құ ры лы мын бе кіт ті жә не Ке ңес тер дің Бү кіл ре-
сей лік сиезі, РКСФР Ха лық Ко мис сар лар Ке ңе-
сі мен Бү кі ло дақ тық Ор та лық Ат қа ру Ко ми те ті-
не заң дық өкі мет ті бер ді, ал олар өз өкі лет ті лі гі 
ая сын да дек рет тер, үкім дер, нұс қау лар, қаулы-
лар жә не т.б. заң дық ак ті лер ді шы ға ра бас та ды 
[8]. Де ген ме нен, Конс ти ту цияда «Ре сей ха лық-
та ры құ қық та ры ның Дек ла ра циясын да ғы» се-
кіл ді Ре сей дің құ ра мын да ғы отар ха лық тар ды 
бас қа ру жүйесі мен мем ле кет тік құ ры лым да ры 
нақ ты лан ған жоқ. Ә. Бө кей ха нов «Қа зақ» га зе-
тін де жа риялан ған «Саяси хал» ма қа ла сын да 
бұ ны тө мен де гі дей тү сін дір ді: «Ру сия мем ле ке-
ті ен ді жа қын ара да үйір ге қо сыл майды. Біз бір-
лік тен ай рыл сақ, мы на орыс ша қаң ғып ке те міз. 
Көш бас та ған ақ са қал аға, зиялы іні, жер гі лік ті 
жұрт қыз ме тін та за ат қар. Жал пы жұрт қа мұ-
рын дық бол» [1, 82  б.].

Осы Конс ти ту цияның 23-ба бын да бы лай жа-
зыл ған бо ла тын, бар лық жұ мыс шы тап тың қы-
зы ғу шы лы ғын бас шы лық қа ала оты рып, РКСФР 
же ке ле ген аза мат тар мен әлеу мет тік топ тар дың 
со циалис тік ре во лю цияға шы ғын кел ті ре тін құ-
қық та рын шек тейді. Бұл өкі мет тің кез-кел ген 
зор лық-зом бы лы ғын заң дас тыр ды. 1918 жыл ғы 
Конс ти ту ция адам ды адам ның қа науын жоқ қа 
шы ға ра жә не ке ңес би лі гі ке зін де тап тар ды да, 
мем ле кет тік өкі мет ті де бөл мейт ін со ци ализм нің 
ор на ты лу ын жа риялай оты рып, ұлт тар дың тең-
ді гін, бар лы ғы үшін мін дет ті ең бек жә не әс ке ри 
мін дет кер лік ті, жал пы сай лау құ қы ғын бе кіт ті. 
Бі рақ ол алас та тыл ған дар ка те го риясы – дауыс 
бе ру құ қы ғы жоқ жә не сай ла на ал майт ын, «аза-
мат тық құ қы ғы нан ай рыл ған дар ды» жа са ды. 
Бұл ка те го рияға «жа тып ішер лер», дін қыз мет-
ші ле рі, бұ рын ғы «бур жуй лар», «дво рян дар» жә-
не тек өз ең бе гі нен ға на пай да тү сір мейт ін, яғ ни 
Бү кіл ре сей лік тө тен ше ко мис сия ның қан дай да 
бол сын кү дік ті обьек ті сі не ай нал ған мил лион да-
ған адам дар кір ді [9]. 

Ке ңес өкі ме ті то лық ор на ған нан соң боль ше-
вик тер жа за лау әдіс те рін мем ле кет тік ме ке ме лер 
ар қы лы жүр гі зіп, «ату жа за сын» ел дің бас ты за-
ңы Қыл мыс тық Ко де кс ке ен гіз бек бол ды. 

1922 жыл ғы РКФСР Қыл мыс тық Ко дек сі нің 
[10] ал ғаш қа был да нуы ке ңес тік әр бір аза мат тың 
құ қы ғын шек те ді. Се бе бі, жа за лаудың ең жо ға ры 
ша ра сы-ату жа за сы Қыл мыс тық Ко декс ар қы лы 
заң дас ты рыл ды. Ко де кс те бас ты на зар «мем ле-
кет тік қыл мыс қа», оның ішін де «конт рре во лю-
ция лық қыл мыс ту ра лы» бө лім ге ауда рыл ды. 
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Ке ңес өкіметі нің бас қару жүйесі нің заң дық де рек тері нің қа лып тасуы 

Бұл Қыл мыс тық Ко де кс те гі «ату жа за сы-
ның» аясы ның ке ңеюін де мем ле кет бас шы сы 
В.И. Ле нин нің рө лі ерек ше бол ды. 1922 жыл-
ғы 15 ма мыр да Әді лет ха лық ко мис са ри аты ның 
атал ған заң дық құ жат ты даяр лауына жә не оны 
IХ ша қы рыл ған Бү кі ло дақ тық Ор та лық Ат қа ру 
Ко ми те ті нің III сес сия сын да тал қы лауына бай-
ла ныс ты В.И. Ле нин өзі нің Қыл мыс тық Ко де кс-
ке қо сым ша жо ба сын жә не Әді лет ха лық ко мис-
са ры Д.И. Курс кий ге ха тын жол да ды. «РКФСР 
Қыл мыс тық Ко дек сі не ен гі зі ле тін заң ның жо-
ба сы на қо сым ша да» бы лай көр сет ті: «...5. Ал да 
Ке ңес өкі ме тін конт рре во лю ция лық қол сұ ғу-
шы лық тан ке піл дік бе ру үшін жағ дай қа лып тас-
қан ға дейін ре во лю ция лық три бу нал ға Қыл мыс-
тық Ко де кс тің 58, 60, 61, 62, 63, 64... бап та рын да 
қа рал ған, яғ ни қыл мыс тар бой ын ша ату жа за сын 
– жа за лаудың ең жо ға ры ша ра сы ре тін де қол да-
ну құ қы ғы бе рі ле ді». Ха тын да ол ату жа за сын 
қол да ну ая сын ке ңейту ту ра лы ойын біл дір ді. 
Ал 17 ма мыр да Қыл мыс тық Ко де кс тің қо сым ша 
та рауша сы на нұс қа лар жі бер ді. Оның ойын ша, 
бас ты сы – тер рор ды ақ тау жә не мә нін ашу. Со-
ны мен қа тар, В.И. Ле нин бір не ше нұс қа лар жаз-
ды. Оның ұсы ныс та ры Қыл мыс тық Ко де кс тің 
«Конт рре во лю ция лық қыл мыс тар ту ра лы» бө-
лім ше сін жа са ған кез де ес ке ріл ді [11]. Осы лай-
ша, В.И. Ле нин 1920 жыл дар дың ор та сы нан бас-
тап ке ңес тік жа за лау заң дық ак ті ле рі нің қай нар 
кө зі не ай нал ған РКФСР Қыл мыс тық Ко дек сі нің 
жа саушы лар дың қа та рын да бол ды. Оның ату 
жа за сы ту ра лы нұс қа ла ры әсі ре се жап пай жа за-
лаудың не гі зі не ай нал ған 58 бап қа не гіз бол ға ны 
мә тін нен әб ден кө рі ніп тұр.

РКСФР Қыл мыс тық Ко дек сі – КСРО-да ғы 
«үл кен тер рор дың» бас ты те ті гі. Ке ңес тік та рих-
на ма да Қыл мыс тық Ко декс айт ыл майт ын. Тұ тас 
адам дар дың тағ дыр ла ры на, тұл ға лық кел бе ті-
не қар сы кү рес тің бас ты құ ра лын ашу идеоло-
гия үшін қа жет сіз еді. «Айып тау үкі мі», «үкім», 
«айып тау қо ры тын ды сы» се кіл ді құ жат тар да 
атал ған бап тың бө лім де рі анық кө рі не ді. Ал 
шын ды ғын да, бұл бап тың ар тын да бү кіл ке ңес-
тік реп рес сиялау саяса ты тұр ды. Осы Қыл мыс-
тық Ко де кс те гі бап тар дың бас ты сы – 58-бап еді. 
58-бап та бы лай көр се тіл ді: «Конт рре во лю ция-
лық мақ сат та қа ру лы кө те рі ліс тер ді ұйым дас-
ты ру не ме се ке ңес тер ри то риясы на қа ру лы от-
ряд тар мен бан ды лар дың ба сып кі руі, со ны мен 
қа тар ор та лық та жә не жер гі лік ті жер лер де өкі-
мет ті ба сып алу мақ са тын да қан дай да әре кет ке 
қа ты су не ме се РКФСР-дан оның қан дай бол сын 
тер ри то риясын зор лап тар тып алу не ме се оның 
жа са ған ке лі сі мін бұ зу – жа за лаудың ең жо ға ры 
ша ра сы жә не бар лық мү лі гін тәр кі леуге ке сі ле-

ді, же ңіл де тіл ген жағ дайда жа за лауды қа таң оқ-
шаулап жә не бар лық мүл кін тәр кі леп, бес жыл-
дан кем емес мер зім ге ер кі нен айыру ға дейін 
тө мен де ту ге жол бе рі ле ді». 58 бап та ғы жа за лау 
ша ра сы яғ ни ату жа за сы 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 
66, 67 бап тар да не гіз ге алын ды. 

Ке ңес тік де рек та ну шы лар заң дар ды та ри хи 
де рек кө зі ре тін де тал да ған да, не гі зі нен Конс ти-
ту ция, Дек рет се кіл ді ак ті лер ді ерек ше маз мұн-
дай ды. Өйт ке ні ол заң дар да Ке ңес өкі ме ті нің не-
гіз гі шын бет пер де сі то лық ашыл ма ған еді. Ал 
ке ңес дәуі рін де гі бел гі лі де рек та ну шы-ға лым 
И.Д. Ко валь ченко өз ең бе гін де Қыл мыс тық Ко-
де кс тер ту ра лы бы лай деп көр се те ді: «Ко де кс тер 
де рек ре тін де өмір сү ріп тұр ған заң дар ту ра лы 
кө рі ніс бе ре ді. Қо ғам ның да му ба ры сын да ко де-
кс тер құ ра мы өз гер ді, олар дан же ке ле ген бап тар 
шы ға ры луы мүм кін, ал ке ле сі заң дар қо сым ша 
ре тін де кір гі зіл ді» [12]. И.Д. Ко валь ченко өз 
ең бе гін де ке ңес тік Қыл мыс тық Ко де кс тің қа-
был да ну та ри хын айта ке ліп, оның не гіз гі мә нін 
тал да май ды. Бұл – ке ңес тік сая сат әсе рі. Се бе бі, 
Қыл мыс тық Ко декс бап та ры адам дар тағ ды рын 
ше шу де гі өкі мет тің ро лін аша ал ды.

РКСФР Қыл мыс тық Ко дек сі не қа тыс ты 
алаш зиялы ла ры пі кір ле рі ту ра лы де рек тер ді 
кел ті ру ге бо ла ды. Түр кіс тан Әді лет ха лық ко-
мис са ри аты өті ні ші бой ын ша Ба тыс Ала шор-
да ның ли де рі нің бі рі Ж. Дос мұ ха ме дов ке заң-
гер ре тін де атал ған құ жат ты қа зақ ті лі не ауда ру 
тап сы рыл ды. Ол ау дар ма ны бас қар ды жә не 1924 
жы лы Таш кент қа ла сын да Түр кіс тан Рес пуб ли-
ка сы Ха лық Ко мис сар лар Ке ңе сі Ерек ше Ко мис-
сиясы ның кө ме гі мен «РКСФР Қыл мыс тық Ко-
дек сі нің» ау дар ма сын «РСФСР-дің Жауыз дық 
ни зам на ма сы» де ген ат пен шы ғар ды. Ау дар ма 
бү гін де ҚР Ұлт тық кі тап ха на сы ның си рек кез де-
се тін ба сы лым дар қо рын да сақ тал ған [13].

1924 жы лы 31 қаң тар да КСРО Ке ңес те рі нің 
екін ші сие зін де КСРО Конс ти ту циясы қа был-
дан ды. Оның мә ті ні екі бө лім нен тұр ды: КСРО 
құ ры луы ту ра лы Дек ла ра ция жә не КСРО құ-
ры луы ту ра лы ке лі сім [8, 219 б.]. Конс ти ту ция 
бой ын ша жер гі лік ті ке ңес тер сай лау ға 18-ден 
жо ға ры әйел дер мен ер кек тер қа тыс ты рыл ды. 
Ен гі зіл ме ген дер қа та рын 1918 жы лы-ақ сай лау-
ға қа ты су дан алас та тыл ған адам дар дың кей бір 
ка те го рияла ры құ ра ды. Пи ра ми да лық жүйе бой-
ын ша ал ды мен әр бір Ке ңес одан да ірі ау дан дық, 
об лыс тық, рес пуб ли ка лық Ке ңес де ле гат та ры-
на, одан кейін екі жыл да бір рет ша қы ры ла тын 
Одақ тық Ке ңес тер сиез дер ге сай ла ды. Соң ғы сы 
өз ке зе гін де екі заң па ла та ла ры Одақ тық жә-
не Ұлт тық Ке ңес тен тұ ра тын Ор та лық Ат қа ру 
өзі нің өкі лет ті лі гін екі тұ рақ ты па рал лел ді ор-
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ган дар ға ОАК Пре зи диумы жә не ХКК, яғ ни ат-
қа ру шы жә не әкім ші лік ор ган дар ға бер ді. Конс-
ти ту ция бой ын ша ко мис са ри ат тар дың үш тү рі 
құ рыл ды: одақ тық, одақ тық – рес пуб ли ка лық 
дең гейде, рес пуб ли ка лық. Та рих шы Н. Верт тің 
айт уын ша, рес пуб ли ка лар ға бе ріл ген аванс қа 
қа ра мас тан, 1924 жыл ғы Конс ти ту ция ор та лық 
өкі мет тің рес пуб ли ка іс те рі не ыл ғи ара ла су-
ын «қол да ды» (IV та рауы, 13-ден 29-ге дейін гі 
бап тар) [9, 180-181 бб.]. Бұл Қа зақ АКСР-інің 
«қуыр шақ» мем ле кет ке айна лу ын дә лел дейді. 
Ор та лық тан бас қа ры ла тын рес пуб ли ка да ұлт-
тық-де мок ра тиялық ин тел ли ген ция өкіл де рі 
ығыс ты ры ла бас та ды. Мем ле кет тің не гіз гі за ңы-
ның то ғы зын шы та рауын да «Бі рік кен мем ле кет-
тік саяси бас қар ма ту ра лы» айт ыл ды. Ме ке ме-
нің құ ры лу мақ са ты саяси жә не эко но ми ка лық 
конт рре во лю ция, тың шы лық пен бан ди ти зм мен 
кү рес те одақ тас рес пуб ли ка лар дың ре во лю ция-
лық кү шін бі рік ті ру бол ды, Ха лық ко мис сар лар 

ке ңе сі жа ны нан құ рыл ған ор ган ның тө ра ға сы 
атал мыш ке ңес ке дауыс бе ру құ қы ғы мен ен ді. 
БМСБ ХКК жа нын да ғы өзі нің уә кіл де рі ар қы лы 
жер гі лік ті Мем ле кет тік саяси бас қар ма ор ган да-
ры жұ мы сын бас қа ра ды де лін ген.

Мем ле кет бас шы сы, заң гер В.И. Ле нин нің 
өзі жа са ған дек рет тер мен заң дық ак ті лер бо-
ла шақ «үл кен тер рор дың» не гі зін қа ла ды. 1925 
жыл ға дейін ке ңес тік реп рес сив тік жүйе нің мән 
– ма ғы на сы ай қын да лып, кел бе ті ашыл ды.

Боль ше вик тік бас шы лық қо лын еш қан дай 
заң мен бай ла ған жоқ, ре во лю ция лық құ қық тық 
са на жа за лау саяса ты ның құ ра мы на ай нал ды. 
Жа за лау ор ган да ры ның әре ке тін де гі жү ген сіз-
дік, тер рор ды тұр ғын дар дың тұ тас әлеу мет тік 
топ та рын жою үшін пай да ла ну, әлеует ті қар-
сы лас тар дың кө зін жою, мем ле кет тің жа ғы нан 
шек теу дің бол мауы адам дар ды қор лау дың Ре-
сей де ре во лю цияға дейін гі бол ма ған әре кет те рі-
не апар ды. 
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VIII-X ғғ. Жетісу тай палары ның 
этносаяси ин тег рациясы ның 

үде ріс тері

Ма қа ла Же ті су та ри хын да ғы қар лұқ тай па ла ры ның эт но саяси 
рө лін ке шен ді зерт теу ге ар нал ған. Ма қа ла ав тор ла ры ор та ға сыр лар
да ғы тай па лар ара сын да ғы эт ни ка лық бай ла ныс тар ды та ри хи де рек
тер не гі зін де қа рас ты ру мә се ле сі не ерек ше кө ңіл ау дар ған. Со ны мен 
бір ге ба тыс тү рік тай па ла ры ның ара сын да ғы эт но саяси дәс түр ле рі нің 
са бақ тас ты ғы, ду лу, түр геш жә не қар лұқ тай па ла ры ның қа рымқа ты
на сы мы сал ре тін де не гіз де ле ді. Зерт теу ба ры сын да тү рік өр ке ниеті 
жә не көш пе лі өмір сү ру сал ты мен мә де ниеті не тән ерек ше лік тер 
си пат та ла ды жә не ай қын да ла ды. Түр лі де рек тер ді тал дау не гі зін де, 
со ны мен қа тар та қы рып бой ын ша ғы лы ми зерт теу лер ді қол да ну ар
қы лы қар лұқ тар дың Же ті су ға ке луімен ба тыс тү рік тер дің эт но ге не зі 
та ри хын да жер гі лік ті тай па лық құ рам ды өз ге ріс ке ұшы рат қан жа ңа 
ке зең бас та ла ды. Кейін нен қа лып тас қан қа зақ хал қы ның но ме нк ла ту
ра лық құ ра мын да қар лұқ эт ни ка лық ком по нен ті нің бол мауына қа ра
мас тан, та ри хи де рек тер ді жүйелеу жә не ғы лы ми ең бек тер ді тал дау 
ар қы лы ор та ға сыр лық Қа зақ стан тер ри то риясын да ғы эт ни ка лық үде
ріс тер ге қар лұқ тар дың ма ңыз ды ық пал ет ке нін айтуға бо ла ды. 

Түйін сөз дер: қар лұқ тар, ду лу, ба тыс тү рік тер, Ор та лық Азия, эт
но саяси үде ріс тер.

Habizhanova G.B., Omarbekov T. 

Ethno-political integration 
processes of Zhetisu tribes in 

VIII-X centuries 

The article is devoted to complex research of ethnopolitical role of 
Karluk tribes in the history of Zhetisu. By the authors particular attention 
was paid to the issue of ethnic relationships traced on the basis of histori
cal sources, between the medieval tribes. Herewith the continuity of the 
existing ethnopolitical traditions principles among the Westtribes is sub
stantiated, in particular, following the example of Dulu, Turgesh and Karluk 
tribes relationship. During the research characteristics of nomadic way of 
life and culture of Turkic civilization highlighted and described. Based on 
the analysis of different types of sources, as well as attracting research on 
this issue, it is established that when Karluk came in the Zhetisu a new 
phase of ethnogenesis began in the history of Western Turks, which led to 
a change in the composition of the local tribe. Despite the fact that the eth
nic nomenclature formed much later the Kazakh people Karluk component 
does not hold, however, on the basis of historical data systematization and 
analysis of scientific papers, we can argue about the significant influence 
of the Karluk on ethnic processes that took place on the territory of medi
eval Kazakhstan.

Key words: karluk, dulu, west Turks, Central Asia, ethnopolitical proCentral Asia, ethnopolitical propro
cesses.
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Про цес сы эт но по ли ти чес кой 
ин тег ра ции пле мен Се ми речья 

в VIII-X вв.

Статья пос вя ще на комп лекс но му исс ле до ва нию эт но по ли ти
чес кой ро ли кар лукс ких пле мен в ис то рии Се ми речья. Осо бое вни
ма ние ав то ры статьи уде ли ли проб ле ме эт ни чес ких взаи мос вя зей, 
прос ле жи ваемых на ос но ве ис то ри чес ких ис точ ни ков, меж ду сред
не ве ко вы ми пле ме на ми. При этом обос но вы вает ся по ло же ние о су
ще ст вую щей преемст вен нос ти эт но по ли ти чес ких тра ди ций в сре де 
за пад но тю ркс ких пле мен, расс мат ри ваемых, в част нос ти, на при ме ре 
взаимоот но ше ний пле мен ду лу, тюр ге шей и кар лу ков. В хо де исс ле
до ва ния вы де ляют ся и опи сы вают ся ха рак тер ные осо бен нос ти, при
су щие ко че во му об ра зу жиз ни и куль ту ре тюркс кой ци ви ли за ции. На 
ос но ва нии ана ли за раз ных ви дов ис точ ни ков, а так же прив ле че ния 
научных исс ле до ва ний по дан ной проб ле ма ти ке устанав ли вает ся, что 
с при хо дом кар лу ков в Се ми речье в ис то рии за пад ных тюр ков на
чи нает ся но вый этап эт но ге не за, при вед ше го к из ме не нию мест но го 
пле мен но го сос та ва. Нес мот ря на то, что в эт ни чес кой но ме нк ла ту
ре сфор ми ро вав ше го ся мно го позд нее ка за хс ко го на ро да кар лукс кий 
ком по нент не зак ре пил ся, тем не ме нее, на ос но ва нии сис те ма ти за
ции ис то ри чес ких све де ний и про ве ден но го ана ли за научных тру дов, 
мож но ут ве рж дать о зна чи тель ном влия нии кар лу ков на эт ни чес кие 
про цес сы, про хо див шие на тер ри то рии сред не ве ко во го Ка за х стана.

Клю че вые сло ва: кар лу ки, ду лу, за пад ные тюр ки, Цент раль ная 
Азия, эт но по ли ти чес кие про цес сы. 
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 Қа зақ стан ның ор та ға сыр лар да ғы та ри хын да «қар лық» эт-
но ни мі ніің өзін дік ор ны бар. Осын дай атау ға ие бол ған түр кі 
тай па ла ры Қа зақ стан ның оң түс тік ай мақ та рын да жә не Же ті су-
да мем ле кет би лі гін де бол ды. Бұл жер лер ге қар лық тар дың шы-
ғыс түр кі ле рі ай мақ та ры нан кел ген де рі бел гі лі. Жа ңа өл ке ге қо-
ныс тан ған ба тыс қар лық та ры он оқ түр кі тай па ла ры мен ты ғыз 
бай ла ныс та бол ды, ал шы ғыс қар лық та ры ұй ғыр тай па ла ры мен 
бай ла ныс тар ұс та ды. Таң жыл на ма ла рын да қар лық тар ту ра лы 
мы на дай тү сі нік те ме бе ріл ген: «Қар лық – асы лын да тү рік тің 
бір жұр ты. Бұ лар Бес ба лық тың те ріс кейіне, Ал тын тау дың ба-
ты сы на қо ныс тан ды, Қа бы ұлы сы мен көр ші отыр ды. Сір-ен да 
жой ыл ған соң Қа бы бір те-бір те кү шей ді. Қар лық тар со ған қа-
ра ды. Гау Кән Қа бы ға жо рық жа са ған да, қар лық тар бі рі нен соң 
бі рі ке ліп ті зе бүк ті де, жа за лау жо ры ғы на әс кер ат тан ды рып 
кө мек тес ті. Қа бы тал қан дал ған соң, қар лық тың Бұ лақ, Бө бік, 
Таш лық ұлыс та ры ның ел ші ле рі са рай ға зия рат тай кел ді... Олар 
кейін оң түс тік ке та ман кө шіп бар ған соң өз де рін Үш қар лық 
деп ата ды... Сөйт іп Он оқ қа ған ның бай ыр ғы ме ке ні не кө шіп 
ба рып со ны ме кен де ді. Қа зір Сұяб, Та лас қа мал да ры осы лар ға 
қа рай ды (1787-1788 бет)» [1, 252-253 бб.]. 

Қар лық тар «он оқ» түр кі ле рі нің өза ра тар тыс та ры на бел сен-
ді қа тыс ты. Ду лу бір лес тік те рі нің ұр пақ та ры қар лық тай па ла-
ры ның ық па лы на ұшы ра ға нын «он оқ» Түр кі ле рі нің түр геш ру-
ына жа та тын тұх си тай па сы ның Х-ХП ғғ. қар лұқ тар құ ра мын да 
кез де суінен бай қай мыз. Ол ту ра лы ХI ғ. бі рін ші жар ты сын да 
ор та ға сыр лық араб ав то ры әл-Мар ва зи тө мен гі ше әң гі ме лей ді: 
«Олар ға «тү рік тер ге» қар лұқ тар да жа та ды. Олар Ту нис (Ту-
лис) тауын ме кен де ді, ал бұл тау ал ты нан тұ ра тын. Олар то ғыз-
ғұз дар дың құл да ры бол ды жә не олар ға қар сы кө те ріл ді. Олар 
түр геш тер елі не шық ты жә не оны ба сып ал ды. Бұ лар олар ды 
ба ғын дыр ды жә не олар дың би лі гін күй рет ті. Осы жақ тан олар 
мұ сыл ман ел де рі не шық ты. Олар то ғыз топ ты құ рай ды. Үш 
(топ) – жи кил, үшеуі – бас кил, бі реуі – бұ лақ, бі рі – ку қыр қын 
жә не та ғы бі рі тұх си бо лып та бы ла ды» [2, 213 б.].

766 жы лы Же ті су да ғы би лік қар лық тар ға көш ті. Шы ғыс тү-
рік қа ға на тын тал қан дау ба ры сын да осы іс те өз де рі бел сен ді-
лік көр сет кен қар лық тар ұй ғыр лар дың қы сы мы мен амал сыз дан 
өз де рі нің ме кен де ген айма ғы ның (Ер тіс тің жо ғар ғы жа ғын да-

VIII-X ҒҒ. ЖЕТІСУ  
ТАЙ ПАЛАРЫ НЫҢ  

ЭТНОСАЯСИ  
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ғы ме кен ді) тас тап шы ғу ға мәж бүр бол ды жә не 
Шу өзе ні аң ға рын да ғы түр геш тер дің астана сы 
Суяб ты жә не олар дың ме кен де рін ба сып ал ды. 
Түр геш тер Ба тыс Тү рік қа ға на ты ның ду лу лар 
ай мақ та ры құ ра мы на кір ген бо ла тын. Тан жыл-
на ма ла рын да қар лық тар дың Ба тыс тү рік тер мен 
әдет-ғұ рып та ры ның ұқ сас ты ғы атап көр се ті ле ді. 
Алай да соң ғы лар дың ті лі қар лық тар дан едәуір 
өз ге ше леу еді. «Он оқ бу дун» (ду лу жә не ну ши-
би) бір лес ті гі құ ра мы на кір ген түр геш тер, Түр-
геш қа ға на ты құ рыл ған соң тұх си жә не аз деп 
ата ла тын екі жа ңа бір лес тік тер құр ды. Аз ту ра-
лы түр геш тер дің шы ғыс тү рік тер мен кү рес те рі 
жә не аз хал қы ның түр геш тер дің ті ке лей одақ та-
сы бол ға ны ту ра лы де рек тер де әң гі ме лей ді [3, 
41 б.]. Аз дар қар лық тар Же ті су да өз де рі нің мем-
ле ке тін құр ған кез де олар дың да құ ра мы на кір ді. 
Тұх си, аз, отыз оғ лан, чи гил, қар лық, яғ ма – осы 
тай па лар дың бар лы ғы қар лық тар мем ле ке ті құ-
ла ған соң Қа ра хан қа ға на тын құр ды.

Қар лық тар кел ген ге дейін Же ті су Мәуе рен-
нахр айма ғы мен ты ғыз бай ла ныс та бол ды. Бұл 
ту ра лы мы на дай мә лі мет тер айт ып бе ре ала ды. 
Әл-Ис тах ри тө мен де гі ні атап көр се те ді: «С Ма-
ве ран нах ром гра ни чат с за па да – ст ра на кар лу-
ков от гра ниц Та ра за по ду ге че рез Фа раб, Сют-
кенд, Са мар кандс кий Согд, ок ре ст нос ти Бу ха ры, 
к Хо рез му до Хо ре зм ско го озе ра, с се ве ра – по 
пря мой ли нии тюр ки-кар лу ки от края об лас ти 
Фер га ны до Та ра за… А мя со при во зит ся к ним 
(в Ма ве ран нахр) от гу зов и кар лу ков и из ок ре-
ст ных мест в ко ли че ст ве боль шем, чем нуж но 
им. Все гра ни цы Ма ве ран нах ра – мес то воен-
ных дей ст вий, от Хо рез ма до ок ре ст нос тей Ис-
фид жа ба с тюр ка ми-гу за ми, от Ис фид жа ба до 
от да лен ней ших мест Фер га ны с тюр ка ми-кар-
лу ка ми» [4, 177-178 бб.]. Мұн дайда мы на ны да 
айт пас қа бол майды. Же ті су мен Мәуе рен нахр-
дың ара сын да эко но ми ка лық ға на емес ты ғыз 
саяси қа рым-қа ты нас тар да орын ал ды. 

Же ті су да би лік құр ған түр геш тер Са мар-
қанд тың жә не Фер ға на ның би леуші ле рі нің араб-
тар ға қар сы кү ре сі не бел сен ді кө мек көр сет ті. 
Мұ ны дә лел дейт ін де рек тік мә лі мет тер бар: «730 
жы лы Хи шам (724-743 жж. ха лиф) Хо ра сан ның 
би леуші сі ре тін де ал-Джу нейд ибн Абд-ар-рах-
ман ал-Мур ри ды та ғай ын да ды. Ол тү рік тер мен 
кез де сіп жә не олар мен шай қас ты… Ол (ал-Джу-
нейд) тү рік тер ді (яғ ни түр геш тер ді) қуып жі бер-
ген ше шай қас ты…» [5, 77 б.]. Н. Арис тов жал пы 
ал ған да мы на дай бол жам жа сай ды, ал ғаш қы рет 
жә не түп кі лік ті түр де араб тар дың Мәуе рен нахр-
ды ба сып алу ла ры ба тыс тү рік те рі нің әл сі ре ген 
кез де рін де орын ал ды, бұл кез де олар дың Фер ға-

на ға жә не Шаш қа мық ты кө мек бе ру ге мүм кін-
дік те рі бол ма ды. Ба тыс тү рік те рі нің – түр геш-
тер дің кү шей ген ке зін де (Сұ лу дың 717-738 жж. 
би лі гі тү сын да) Мәуе рен нахр араб тар дан қол 
үз ді. Жә не 738 жы лы түр геш тер дің қа ға ны Сұ-
лу ды өл тір ген соң, түр геш тер та ғы да әл сі ре ген-
де, Наср ибн Сейяр Фер ға на ны жә не Шаш ты ба-
ғын ды ру ға мүм кін дік ал ды. Ол кез де Қы тай дың 
өзі де Мәуе рен нахр дың би леуші ле рі не араб тар-
ға қар сы кө мек сү ра ған да ры на қа ра мас тан қол 
ұшын бе ре қой ма ды. 

 Ұй ғыр мем ле ке ті нің құ ра мы на ба тыс тү рік 
тай па ла ры ның кір ген де рі ту ра лы де рек тік мә лі-
мет тер бар. Мы са лы Х ғ. со ңын да Сун им пе ра-
то ры ның ел ші сі Ван Ян дэ Тур фан княз ды ғы на 
кел ді жә не ха лық тың салт-дәс тү рі, мем ле кет тің 
құ ры лы сы, эт ног ра фиялық де рек тер ту ра лы мә-
лі мет тер бе ре тін қы зық есеп құ рас тыр ды. Бұл 
де рек те Тур фан княз ды ғы ның қо лас тын да ғы 
тай па лар дың ті зі мі бе рі ле ді: «Гао чан мем ле ке ті-
нің қо лас тын да көп те ген тай па лар бол ды: олар 
оң түс тік жә не сол түс тік тюц зюе, үл кен жә не 
кі ші чи гил дар, яғ ма лар, қар лық тар, қыр ғыз дар, 
бар ман дар, гет тар, урун гу лар еді» [6, 177 б.]. 
«Сол түс тік тюц зюэ» де ген де рі міз ба тыс тү рік-
тер еді. Жо лаушы Ван Ян дэ ның мә лі мет те рін 
зерт теу ші лер дің сы на ған да ры на қа ра мас тан ба-
тыс тү рік те рі нің (яғ ни он оқ ха лық та ры ның), дә-
лі рек айт ар бол сақ олар дың бір бө ле гі нің VШ ғ. 
осы мем ле кет құ ра мы на кі ру ле рі әб ден мүм кін 
еді. А.Г. Ма ляв кин бұл де рек тін мә лі ме тін бы-
лай ша ба ға ла ды: «... Ван Ян дэ кел тір ген тай па-
лар ті зі мін фак ті ні баян дау ре тін де қа рас ты ру ға 
бо ла ды, әң гі ме Тур фан княз ді гі айма ғын да ғы әр-
түр лі ша ғын тай па лық топ тар дың кез де суі ту ра-
лы бол са ке рек. Әр түр лі се беп тер ге бай ла ныс ты 
бұ лар дың не гіз гі бұ қа ра дан бө лі ніп қа лып, бас-
қа мем ле кет тік бір лес тік тер құ ра мын да қа лып 
қоюла ры мүм кін» [6, 181 б.]. 

Осы лай ша, Н.Арис тов ду лу лар ұр пақ та ры-
ның бір бө лі гі қар лық тар дың би лі гін мой ын да-
са, ду лу кон фе де ра циясы ның бас қа бө лі гі Іле 
аң ға рын да жә не Жоң ғар Ала тауын да өмір сүр ді 
де ген ді айтады. Бұл жер де біз зерт теу та қы ры-
бы мыз ға бай ла ныс ты ду лу тай па лар кон фе де-
ра циясы ның қар лық тар би лі гін мой ын да ған жә-
не Қар лық қа ға на ты мем ле ке ті нің оқи ға ла ры на 
қа тыс қан бө лі гі ту ра лы әң гі ме айт пақ шы мыз. 
Қар лық тар қыр ғыз дар дың одақ та сы ре тін де 
ата лып оты ра ды. Қар лық тар түр геш тер тә різ-
ді ежел ден қыр ғыз дар мен туыс тық бай ла ныс та 
бо лып кел ген еді. Ұй ғыр лар мен би лік ке та лас-
қан қыр ғыз дар өз де рі нің кү рес те рін де ба тыс та-
ғы одақ тас та ры на сүйен ді. В.Бар тольд Иакинф-
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тың «Тан-шу дан» ау дар ған үзін ді сін кел тір ген де 
мы на дай мә се ле ге на зар ауда ра ды. Қыр ғыз дың 
ажо сы өзін IХ ғ. қа ған жа риялап, өзі нің түр-
геш тер ден шық қан же сір ха тун ше ше сін, өзі нің 
әйе лін, яб ғу дә ре же сін ал ған қар лық би леуші-
сі нің қы зын хан ша ата ды [7, 487 б.]. Осы ған 
бай ла ныс ты В.Бар тольд түр геш тер дің ата луы 
кү дік ту ғы за ты нын, өйт ке ні «... оның айт уын-
ша Түр геш қа ған ды ғын 740 жыл дар ға қа рай-ақ 
араб тар жой ып жі бер ген еді; 756-757 жж. кейін 
түр геш тер дің еш қан дай да саяси ма ңыз да ры 
бол ған жоқ». Әри не мы на ны да ұмыт па ған жөн. 
Түр геш тер VШ ғ. ба сын да ғы дай өз де рі не тиіс-
ті саяси рөл ді ат қа ра қой ма са да, бұл тай па ның 
қар лық тар дың би лі гін мой ын да ған қал дық та ры 
қыр ғыз дар ға одақ тас тар рө лін ат қа руы әб ден 
мүм кін еді. Зерт теу ші Л.Р. Қыз ла сов түр геш, 
аз, қар лық жә не қыр ғыз эт ни ка лық топ та ры ның 
IХ-Х ға сыр лар да да Ал тай да сақ та лып қал ға нын 
атап көр сет кен еді [8, 138 б.]. «Қар лық тар дың 
бір бө лі гі түр геш тер ие лік те рі не тіп тен тү рік 
қа ға нат та ры ке зін де-ақ ба сып кі ре бас та ған еді. 
Қар лық тар 751 жы лы Та лас та ғы шай қас ке зін де 
араб тар дың жа ғын да бол са, ал 790-791 жж. ти-
бет тік тер жә не ша то жа ғын да ұй ғыр әс кер ле рі не 
қар сы кү рес ті» [9, 60  б.]. Ұй ғыр лар ға ба ғын ған 
қар лық тар дың жә не ба тыс тү рік тер дің өза ра қа-
рым-қа ты нас та ры ту ра лы ежел гі қыр ғыз дар та-
ри хын зерт теу ші ре тін де бел гі лі К.Пет ров жаз-
ған еді. «Синь Тан-шу да» айт ыл ған дай шы ғыс 
Тянь-Шан да өмір сүр ген қар лық тар тай па сы жә не 
«он оқ» түр кіт те рі деп атап көр сет кен еді ға лым, 
– Ұй ғыр қа ған ның би лі гі не ба ғы ну ға бейім ді лік 
та ныт ты. Сон дық тан да 790 жыл дар дың өзін де-ақ 
олар ти бет тік тер ді ша қы рып жә не со лар мен бір-
ге Бэйт ин ді ба сып алып ол жер ден ұй ғыр лар дың 
жә не қы тай лар дың әс кер ле рін қуып шық ты. Бі раз 
жыл дар дан кейін ұй ғыр лар кейін қайт ты. Те гін-
де бұл ти бет тік тер дің ауыр қа науына тап бол ған 
түр кіт тер дің өз де рі нің өті ні ші бой ын ша жа сал са 
ке рек» [10, 106 б.]. Ба тыс тү рік ру ла ры нан Н. Би-
чу рин қы тай де рек те рін де ша то де ген ат пен бел-
гі лі чуюе тай па сын атап көр се те ді. Бұл тай па ның 
«он оқ» тү рік те рі құ ра мын да ата ла ты ны бел гі лі. 
808 ж. ша то тай па сы ти бет тік тер дің қо лас ты нан 
құ ты лу ды көз деп Хан гайда ғы ұй ғыр лар ға сан да-
ры 30 мың тү тін кө шіп бар ды [11, 368 б.]. 

Қы тай де рек те рі түр геш тер бас та ған ба тыс 
тү рік те рі нің олар дан өз де рі нің тәуел сіз ді гін Х ғ. 
ал ғаш қы жар ты сынд-ақ же ңіп ал ға нын айтады. 
Мы са лы, Дун хуан нан та был ған қол жаз ба лар-
дың бі рін де буд да мо на ғы ның Тур фан иды құ ты-
на (бұл Ұй ғыр қа ға на ты құ ла ған соң ұйым дас қан 
Ұй ғыр мем ле ке ті) 930 ж. кел ге ні ту ра лы жа зыл-

ған. Бұл де рек Тур фан иды құ ты ның қо лас тын да 
бол ған Ор та лық Азия ха лық та ры ту ра лы жә не 
Х ғ. ал ғаш қы жар ты сын да ғы ай мақ та ғы саяси 
жағ дай жай лы мә лі мет тер бе ре ді. Осы қол жаз-
ба дан мы на дай жол дар ды оқи мыз: «(Ұй ғыр лар-
мен) кү рес ба ры сын да ба ғы ныш ты лық қа ұшы-
ра ған қар лық тар ға, яғ ма лар ға, бас қа да (тү рі 
бас қа лау) та тар лар ға ке ліп жет тік. (Өз де рі нің 
қа лаула ры бой ын ша) өза ра та ла сып-тар тыс қан 
олар (ұй ғыр лар ға) мар жан мен жә не ал тын мен 
са лық тар алып ба ра тын бол ған. Түр геш тер бұл 
кез де са лық ре тін де жыл қы лар ды жә не түйе лер-
ді ай дап ке ле тін еді. Ти бет тік тер сый-сия пат ре-
тін де асыл тас тар ды жә не ал тын ды жі бе ре тін. 
Бас мыл дар бол са о бас тан-ақ үй қыз мет ші ле рі 
(үй құл да ры) бол ған еді. Сяц зя лар (қыр ғыз дар) 
о бас тан-ақ ба сы бай лы бо ла тын. Бар лық жа байы 
тай па лар қар шы ға дан қо рық қан қа ра тор ғай лар 
тә різ ді уез дік қа ла лар дың айна ла сын да шо ғыр-
лан ды: олар жол ба рыс тан қо рық қан қой лар тә-
різ ді бар лық уа қыт та біз дің мем ле ке ті міз ді ма-
дақ тау мен бол ды, жә не бұл құр ғақ сөз дер ға на 
емес еді» [12, 51 б.]. 

IХ ғ. жә не Х ғ. ба сын да бір кез де рі түр геш-
тер ден бө лін ген тұх си тай па сы әлі де өзі нің атын 
сақ тап жә не әзір ше қар лық тар мен ара ла са қой-
ған жоқ еді. Бі рақ кейіні рек те, әл-Мар ва зи жә-
не та ғы бас қа ав тор лар тұх си ды қар лық тай па-
сы на жат қыз ды. Шу жә не Та лас аң ғар ла рын да 
қар лық тар дан, түр геш тер ден жә не та ғы бас қа 
жо ға ры да атал ған көш пе лі тү рік тай па ла ры нан 
бас қа Соғ ды дан жә не Мәуе рен нахр дан кө шіп 
кел ген дер қо ныс тан ды. Олар да эт ни ка лық топ-
та су үр діс те рі не қа тыс ты жә не оты рық шы ди-
хан дар ай мақ та ры ха лық та рын құ ра ды. Қар лық 
қа ға на тын да қа ла хал қы ның са ны өсуі бай қал ды, 
ха лық тың ба сым бө лі гі қым бат тас тар ды жә не 
түс ті ме тал дар ды өн ді ру мен айна лыс ты. Же ті-
су да ғы қа ла лық қо ныс тар дың ерек ше лі гі сол, 
олар көш пе лі тай па лар ара сын да ор на лас ты, 
нә ти же сін де көш пе лі лер дің жә не оты рық шы-
лар дың ша ру ашы лық тық-мә де ни түр ле рі өза ра 
ты ғыз бай ла ныс қа түс ті. Көш пе лі лер қа ла ба-
зар ла рын да мал-ша ру ашы лы ғы өнім де рін, сон-
дай-ақ құл дар ды, қо лө нер өн ді рі сі нің тау ар ла-
ры на жә не көш пе лі лер би леуші ле рі не ар нал ған 
сән-сал та нат зат та ры на айыр бас та ды. Же ті су 
қа ла ла ры Ұлы Жі бек жо лы даң ғыл да ры ның бой-
ын да ор на лас ты. Олар Пар сы дан Ор та лық Азия 
жә не Түр кіс тан ар қы лы Қы тай ға дейін ба ра тын. 
Осы лай ша қар лық ие лік те рі нің Та раз, Құ лан, 
Суяб қа ла ла ры да ке руен сау да сы ның ор та лы-
ғы на ай нал ды. Бұл қа ла лар әр түр лі за ман да қар-
лық көш пе лі ле рін би леуші лер дің әс ке ри-саяси 
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ор та лы ғы на ай нал ған еді. Сауда қар лық мем-
ле ке ті нің эко но ми ка лық өмі рін де ма ңыз ды рөл 
ат қар ды. «VI-Х ғғ. әсі ре се сол түс тік ке ба ра тын 
сау да жол да ры тір ші лік ке то лы бол ды. Шаш тан 
Ис фид жаб, Та раз, Құ лан жә не Мер кі ар қы лы бұл 
жол дар Шу аң ға ры на дейін бар ды. Он да Суяб ірі 
сау да ор та лы ғы на ай нал ды. Суяб тан ке руен жо-
лы ның бір тар ма ғы Боам шат қа лы ар қы лы Жо-
ғар ғы Ба рыс қан ға, екін ші сі – Қас тек асуы ар қы-
лы Іле аң ға ры на – оң түс тік Сі бір ге ба ра тын еді. 
VI ғ. ор та сы нан бас тап Шу аң ға ры нан Хо резм, 
сол түс тік Кас пий жа ға лауы жә не Кав каз ар қы лы 
сау да жо лы Ви зан тияға апар ды» [13, 282 б.]. 

Ар хе оло гиялық қаз ба лар қар лық қа ға на тын-
да сау да ның қы зу өр кен де ге нін рас тайды. Ежел-
гі қор ған дар дан Же ті су да жа сал ған жә не Ал тай-
да ғы Ку дыр гэ, иран да ғы Су за қа быр ла рын да 
түр геш тең ге ле рі кез дес ті. 

Қар лық қа ға на тын да о бас тан-ақ мық ты ор-
та лық би лік бо ла қой ған жоқ. Ол қар лық яб ғу-
ның би лі гін нем кет ті мой ын дайт ын же ке ле ген 
ай мақ тар ды би леуші лер дің қол да ры на шо ғыр-
лан ды. Оты рық шы ау дан дар ды көп жағ дайда 
көш пе лі лер ден шық қан өкіл дер би лейт ін еді. 
Же ті су қа ла ла ры ауыл дық ай мақ тар мен ты ғыз 
бай ла ныс ты лы ғы мен ерек ше лен ді. Осы ған бай-
ла ныс ты қа ла лар дың айна ла сын да егін ші лік 
ал қап та ры, бақ тар жә не бақ ша лар қор шап жат-
ты. Қа ла лар ұзын қа мал дар мен қор ша ла тын еді. 
Мұ ның өзі ке зе гін де жал пы ал ған да тү рік қа ға-
ны на ба ғы ныш ты, қа ла лар ды бір-бі рі не тәуел-
сіз, оқ шау ет ті. Әри не Та лас аң ға рын да ғы жә-
не Же ті су да ғы қа ла лар дың хал қы ның сан да ры 
Ор та Азия қа ла ла ры на қа ра ған да әл де қай да аз, 
ша ғын еді. О.Г. Боль ша ков тың пі кі рін ше Та раз-
да сол за ман да ха лық тың са ны 10 мың нан ас-
пайт ын еді; хал қы едәуір көп Суяб – Ор да кент 
қа ла сы бол ды. Бас қа зерт теу ші К.И. Пет ров Шу 
аң ға рын да ғы қа ла лар дың хал қы ның са ны 10-21 
мың ға дейін ауыт қып отыр ға нын атап көр се те-
ді [14, 162 б.]. Оның үс ті не әл-Мак ди си дың мы-
на дай де ге ні та ғы бар: Ор ду – ша ғын қа ла, он да 
Ис фид жаб би леуші сі не әр қа шан сый лық тар жі-
бе ре тін тү рік мен (қар лық) пат ша сы бар; ол қа-
быр ға лар мен жә не су ға тол ты рыл ған ор мен қор-
шал ған; оның са райы ци та дель дың ішін де» [15, 
185 б.].

Х ғ. қа рай қар лық тар дың Же ті су да ғы би лі-
гі айт ар лық тай әл сі ре ді. Же ке ле ген ие лік тер дің 
жә не қа ла лар дың ба сын да шын мә нін де бір-бі-
рі не ба ғын байт ын тәуел сіз би леуші лер отыр ды. 
Олар қар лық яб гуының үс тем ді гін сөз жү зін де 
ға на мой ын да ды. Тү рік дә ре же ле рі не тү сі нік те-
ме лер бе ре тін Әл-Хо рез ми бы лай деп жаз ған еді: 
«Қар лық тар дың пат ша сы джаб буйя деп атал ды. 

Йи нал-те гин – джаб буй дың мұ ра ге рі, жә не әр-
бір тү рік тің би леуші сі нің – пат ша ның не ме се 
ди хан ның – ина лы, яғ ни мұ ра ге рі бар» [15, 219 
б.]. Кей бір тай па лар дың дер бес ті гін олар дың би-
леуші ле рі нің дә ре же ле рін ата ған кез де бай қай 
ала мыз. Та раз ды би леуші ай лас деп атал ды, бір 
кез де рі түр геш тер дің астана сы бол ған Суяб қа-
ла сын би леуші – ялан-шах атал ды: «Қар лық тар 
же рін су рет тей ке ле В. Бар тольд; Суяб Шу дан 
сол түс тік ке қа рай – түр геш тер же рін де, Не ва кет-
тен 3 фар сах қа шық тық та тау дың ете гін де, те гін-
де қа зір гі Қа ра бұ лақ ел ді ме ке нін де ор на лас қан. 
Оның би леуші сі тү рік хан да ры ның бі рі нің ба-
уыры еді, бі рақ ол арий лар дың ялан-шах, яғ ни 
«ба тыр лар дың пат ша сы» дә ре же сін алып жүр ді; 
қа ла 20 мың әс кер шы ға ра ала тын еді» [7, 37-38 
бб.]. Қар лық тар дың ла бан тай па сы ның, сон дай-
ақ О. Қа раев айт қан дай тұх си тай па сы ның да 
би леуші ле рі ку те гин лауазы мы на ие бо ла тын. 
Өз де рі нің әс ке ри жа сақ та ры бар бол ған дық тан, 
олар жауға қар сы тұ ра ала тын еді. Та лас өзе ні не 
Шу өзе ні не дейін ба ра тын бұ рын ду лат тай па сы-
ның ежел гі ата-ба ба ла ры ме кен де ген ай мақ та ғы 
жол ды су рет те ген В. Бар тольд Ибн-Хор дад бек-
тің мә лі мет те рі не сүйене оты рып, бір жол дың 
Та лас ты жа ға лап шы ғыс Түр кіс тан ға ба ра тын, 
екін ші жол Мер ке ге – Ас па ра ға – тү рік ха ны-
ның астана сы на алып ба ра ты нын жаз ған еді. Бұл 
жер де Шу өзе ні нің (қы тай ша – Суй-е) бой ын да 
ор на лас қан Суяб қа ла сы ту ра лы айтылып отыр. 
Қы тай де рек те рі не қа ра ған да Суяб не ме се Суй-
шэ (Суй-е) Цзе дань тау ын да Қа ра бұ лақ өзе ні нің 
сол түс тік жә не он түс тік жа ға лаула рын да ор на-
лас қан бо ла тын. Ибн-Хор дад бех Суяб ты түр геш 
қа ға ны ның астана сы ре тін де атап көр се те ді [16, 
49 б.]. 

Қа ра ха нид тер мем ле ке ті нің құ ры лу ына бай-
ла ныс ты қар лық тар ішін ара Мәуе рен нахр ға 
қо ныс тан ды. Қар лық тар дың Же ті су да ғы би лі гі 
айт ар лық тай ұзақ бол ды. Же ті су да Қа ра ха нид-
тер би лік ке кел ген соң да қар лық тар осын да ма-
ңыз ды саяси рөл ат қа ра бер ді. Осы ған бай ла ныс-
ты мы на ны атап көр сет кен жөн, «қар лық тер ми ні 
қа зақ тар дың эт ни ка лық атау ла рын да ор ны ға 
қой ма са да, қар лық тар дың қа зақ хал қы ның эт-
но ге не зі не ті ке лей қа тыс ты лы ғы қол да бар жаз-
ба де рек те рі не сүйен сек, еш кү дік ту ғыз байды» 
[17, 72 б.]. Мы на ны ес кер те міз, қар лық тар дың 
қа зақ тың ар ғын тай па сы ның эт но ге не зі не қа-
тыс қан да ры ту ра лы біз айт ып кет тік [18, 186-
213 бб.]. Әри не, қар лық тар дың Же ті су да жә не 
Тянь-Шан да, дә лі рек айт ар бол сақ ежел гі ду лу-
лар же рін де ұзақ уа қыт өмір сү ру ле рі бұл ай мақ-
тың бай ыр ғы хал қы үшін із түс сіз ке те қой ған 
жоқ. Жал пы ал ған да ба тыс тү рік тер дің та ри хын-
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да қар лық тар дың ке луіне бай ла ныс ты жа ңа этап 
бас тал ды. Олар дың бі ра зы ба тыс қа кет се, бір 
бө лі гі бұ рын ғы өз де рі нің қо ныс та рын да қа лып 
қой ды. Бұл жа ғы нан ал ған да Ор та лық Азияда ғы 
бір тай па ның ба са көк теп кір ген тол қы ны бас қа-
сын ығыс ты ра тын мұн дай та би ғи үр діс көш пе лі 
тай па лар ға тән еді: мұн дайда әр түр лі уа қыт тар-
да өз де рі нің құ ра мы на әр түр лі топ тар да ғы тай-
па лар ды кір гіз ген тай па лық бір лес тік тер құ ра-
мы өз ге ре тін. Кей бір ру-тай па лық топ тар өзі нің 
тай па сы ның не гіз гі бұ қа ра сы нан қол үз ді жә не 

адам аяғы бас пайт ын ау дан дар ға ке тіп, ұзақ уа-
қыт бас қа лар дан оқ шаулан ды. Олар дың екін ші 
бір бө лі гі жа ңа кел ген дер ор та сын да ара ла сып, 
орын ауыс ты рып жә не бі рі гіп ке тіп отыр ды. «Он 
оқ» түр кі ле рі (ду лу) тай па ла ры мен де осы лай 
бол ды, олар ды қар лық тар жау лап ал ды, бі рақ 
бұ дан соң олар жойы лып ке те қой ған жоқ, бар 
бол ға ны өз де рі нің құ ра мы на жа ңа эт ни ка лық 
эле ме нт ті қо сып ал ды жә не өзі нің атын сақ тап, 
едәуір кейіні рек те ду лат атан ған қа зақ тай па сы-
ның аты мен жа рық қа шық ты. 
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Ма ка ше ва Ж.С.,  
Сма гу ло ва А.З.,  

Кум ган баев Ж.Ж.

Осо бен нос ти при ня тия  
внеш не по ли ти чес ких  

ре ше ний в эпо ху Зо ло той  
Ор ды (на ос но ве пер сидс ких и 

арабс ких ис точ ни ков)

В статье расс ка зы вает ся, как в пер сидс ких и арабс ких ис точ ни ках 
бы ли расс мот ре ны осо бен нос ти при ня тия внеш не по ли ти чес ких ре
ше ний в эпо ху Зо ло той Ор ды. Ис то рия Джу чиева Улу са – го су да рс
тва, сыг рав ше го ог ром ную роль в ис то рии мно гих на ро дов Ев ра зии, 
в пос лед ние го ды прив ле кает все боль шее вни ма ние исс ле до ва те лей. 
Изу че ние раз лич ных ас пек тов ис то рии Зо ло той Ор ды по арабс ким 
и пер сидс ким ис точ ни кам поз во ляет глуб же по нять осо бен нос ти 
проис хо див ших со ци альнопо ли ти чес ких и эт ни чес ких про цес сов, 
уточ нить их ис то ри чес кую геог ра фию. Дан ной проб ле ма ти ке уде
ле но не дос та точ ное вни ма ние исс ле до ва те ля ми ис то рии меж ду на
род ных от но ше ний и по ли ти чес кой ис то рии Ка за х стана. Меж ду на
род ные от но ше ния XIIIXV вв. яв ляют ся до ка за тель ст вом то го, что 
сов ре мен ная по ли ти чес кая кар та ми ра есть ре зуль тат мно го ве ко вой 
эво лю ции меж ду на род ных от но ше ний. Са ми меж го су да рст вен ные 
гра ни цы за ви се ли от конк рет ных воен нопо ли ти чес ких и эко но ми
чес ких ус ло вий, от сос тоя ния под ъема и упад ка го су да рс тв. Ди на
ми ка раз ви тия меж ду на род ных от но ше ний в раз ных час тях зем но го 
ша ра бы ли неод но род ны. Мес та, где ин те ре сы пра вя щих сил пе ре
се ка лись, рас по ла га лись на сты ке раз лич ных куль турных плас тов, то 
есть бы ли не ко то рые цент ры при тя же ния и пре лом ле ния меж ду на
род ных от но ше ний.  

Клю че вые сло ва: Им пе рия, тюрк ские пле ме на, Цент раль ная 
Азия, внеш няя по ли ти ка.

Makasheva Zh.S.,  
Smagulova A.Z.,  

Kumganbayev Zh.Zh

Features of foreign 
policysolutions in the era of the 

Golden Horde (based on Persian 
and Arabic sources)

The article describes the Persian and Arabic sources features of adop
tion the foreign policy decisions during the era of the Golden Horde. 
Dzhuchiyev’s history of the Ulus – the state that played a huge role in the 
history of many people of Eurasian region draws the increasing attention 
of researchers in recent years. Studying of various aspects of history of the 
Golden Horde in Arabic and Persian sources allows to understand more 
deeply features of the happening sociopolitical and ethnic processes, to 
specify their historical geography. The insufficient attention by researchers 
of international relations history and political history of Kazakhstan is paid 
to this perspective. The international relations of the XIIIXV centuries are 
the proof of the modern political map of the world is result of centuries
old evolution of the international relations. Interstate borders depended on 
specific militarypolitical and economic conditions, on a condition of rise 
and decline of the states. Dynamics of development of the international 
relations in different parts of the globe were nonuniform.  

Key words: Empire, Turkic tribes, Central Asia, foreign policy.

Ма ка ше ва Ж.С.,  
Сма гу ло ва А.З.,  

Құм ған баев Ж.Ж.

Ал тын Ор да дәуі рін де гі  
сырт қы саяси ше шім дер ді  

қа был дау ерек ше лік те рі  
(пар сы жә не жаз ба де рек те рі 

не гі зін де)

Ма қа ла да пар сы жә не араб де рек те рін де Ал тын Ор да ның сырт
қы саяса ты бой ын ша қа был дан ған ше шім дер дің ерек ше лік те рі қа лай 
қа рас ты рыл ға ны айтыла ды. Еура зия айма ғын да өмір сүр ген көп те ген 
ха лық тар дың да му ына зор ық пал ет кен Жо шы ұлы сы ның та ри хы на 
соң ғы жыл да ры зерт теу ші лер аса на зар ауда рып отыр. Пар сы жә не 
араб де рек те рі не гі зін де Ал тын Ор да та ри хы ның түр лі ас пек ті ле рін 
зерт теу әлеу мет тіксаяси жә не эт ни ка лық үр діс тер дің ерек ше лік те
рін тү сі ну ге, олар дың та ри хи геог ра фия сын нақ ты лауға мүм кін дік 
бе ре ді. Бұл мә се ле ге Қа зақ стан ның саяси та ри хын жә не ха лы қа ра
лық қа ты нас тар та ри хын зерт теу ші лер же те мән бер ме ген. Әлем нің 
қа зір гі за ман саяси кар та сы ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың бір не ше ға
сыр лар бойы эво лю циялық жол мен да муының нә ти же сі еке ні не XIII
XV ғғ. ха лы қа ра лық қа ты нас тар дә лел бо ла ала ды. Әр та ри хи ке зең
де мем ле ке та ра лық ше ка ра лар дың анық та луы мем ле кет тер дің нақ ты 
әс ке рисаяси жә не эко но ми ка лық жағ дайла ры на, мем ле кет тер дің да
муы мен құл ды рауы ба ры сы на бай ла ныс ты бол ды. Осы се беп тен де 
ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың әлем нің әр бө лі гін де да му ди на ми ка сы 
бір кел кі бол ма ды. 

Түйін сөз дер: Ал тын Ор да, Еура зия, пар сы, араб, эт ни ка лық үр діс.
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«На ши пред ки на про тя же нии двух ты ся че ле тий иг ра ли 
зна чи тель ную роль в раз ви тии го су да рс тв от Даль не го Вос то ка 

до За пад ной Ев ро пы, от Си би ри до Ин дии. Пе ре ме щаясь 
на ог ром ные расс тоя ния, ко чев ни ки не раз из ме ня ли
 эт ни чес кую и го су да рст вен ную кар ти ну Ев ра зии»

Н.А. На зар баев «В по то ке ис то рии»

Мо гу ще ст вен ная им пе рия Чин гис ха на бы ла соз да на на ба зе 
тюркс ких пле мен Цент раль ной Азии. Су ще ст вом ор га ни за ции 
им пе рии Чин гиз ха на бы ла воен но-ад ми нист ра тив ная сис те ма, 
за ро див шаяся еще в Тюркс ком ка га на те. Кон ни ца ко чев ни ков 
от ли ча лась вы со ки ми боевы ми ка че ст ва ми и ог ром ной под-
виж нос тью. Чин гиз хан по ни мал, что толь ко за воева тель ная 
по ли ти ка мо жет обес пе чить ему пре дан ность феода ли зи ро-
ван ной ко че вой зна ти. За воева ния слу жи ли средст вом хо тя бы 
вре мен но го ос лаб ле ния со ци аль ных тре ний в ко че вом об ще ст-
ве Цент раль ной Азии. В этой по ли ти ке, ко то рую за воева те ли 
ус пеш но осу ще ст вля ли в те че ние XIII ве ка, по ход на Ка за хс тан 
и Сред нюю Азию был лишь оче ред ным зве ном в дол гос роч ной 
и сп ла ни ро ван ной ст ра те гии гло баль ных за воева ний на ог ром-
ной тер ри то рии Ста ро го Све та. В пла ны Чин гиз ха на вхо ди ло 
за воева ние всей Ев ра зии, до «пос лед не го мо ря», до ко то ро го 
долж ны бы ли дойти ко пы та ко ней его вои нов. По ход пол чищ 
Чин гиз ха на на тер ри то рию Ка за х стана и Сред ней Азии отк рыл 
им путь в Вос точ ную Ев ро пу и Пе ред нюю Азию [1, с. 123]. 

Арабс кий уче ный Изз ад-дин Абу-л-Ха сан ал-Джа за ри, из-
ве ст ный под име нем Ибн ал-Асир, расс ка зы вает о за воева нии 
мон го ла ми тер ри то рии Сред ней Азии, об их жес то кос тях при 
за воева нии Бу ха ры, Са мар кан да. Он ука зы вает, что да той за-
воева ния мон го ла ми Гру зии и Азер байджа на яв ляет ся ян варь 
1221 го да [2, с. 24-36]. Факт втор же ния мон гольс кой ар мии в 
Дешт-и-Кып чак Ибн ал-Асир опи сы вает так: «…Ус лы шав вес ть  
о них русс кие и кип ча ки, ус пев шие при го то вить ся к бою с ни-
ми, выш ли на путь та тар…и они та та ры об ра ти лись вс пять. 
Тог да у русс ких и у кип ча ков яви лось же ла ние на пас ть на них, 
по ла гая, что они вер ну лись со ст ра ху пе ред ни ми….та та ры не 
пе рес та ва ли отс ту пать, а те гна лись по сле дам их 12 дней, но 
по том та та ры об ра ти лись на русс ких и на кып ча ков….не ус-

ОСО БЕН НОС ТИ  
ПРИ НЯ ТИЯ  

ВНЕШ НЕ ПО ЛИ ТИ-  
ЧЕС КИХ РЕ ШЕ НИЙ  

В ЭПО ХУ ЗО ЛО ТОЙ 
ОР ДЫ (на ос но ве  

пер сидс ких и арабс ких 
ис точ ни ков)
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Осо бен нос ти при ня тия внеш не по ли ти чес ких ре ше ний в эпо ху Зо ло той Ор ды

пе ли они соб раться к бою, как на них на па ли 
та та ры с пре вос хо дя щи ми си ла ми. …кип ча ки 
и русс кие об ра ти лись бегс тво» [2, с. 47]. Так, 
в 20-х го дах XIII ве ка Дешт-и-Кып чак был вк-
лю чен в сос тав Мон гольс кой им пе рии, но по 
из ве ст ным нам при чи нам кып ча ки сох ра ни ли и 
свою куль ту ру, и свой язык, ас си ми ли ро вав при-
шед ших сю да мон гол, чис лен нос ть ко то рых бы-
ла не боль шой. Ибн Фа дал лах ал Ума ри в кни ге 
«Ма са лик ал аб сар фи ма ма лик ал-ам сар» – «Пу-
ти взо ров по го су да рст вам раз ных ст ран» пи шет, 
что «в древ нос ти это го су да рс тво бы ло ст ра ной 
кип ча ков, но ког да ими зав ла де ли Та та ры, то 
кип ча ки сде ла лись их под дан ны ми. По том они 
(та та ры) сме ша лись и по род ни лись с ни ми (кып-
ча ка ми), и зем ля одер жа ла вверх над при род ны-
ми и ра со вы ми ка че ст ва ми их (та тар), и все они 
ста ли точ но как кып ча ки, как буд то от од но го с 
ни ми ро да, от то го что мон го лы и та та ры по се ли-
лись на зем ле кып ча ков, вс ту па ли в брак с ни ми 
и ос та ва лись жить на зем ле их (кып ча ков). Та-
ким об ра зом, дол гое пре бы ва ние в ка кой-ли бо 
ст ра не и зем ле зас тав ляет на ту ру че ло ве чес кую 
упо доб ляться ей и из ме няет при рож ден ные чер-
ты сог лас но ее при ро де» [3, с. 174]. 

Пос ле за воева ния тер ри то рии Ка за х стана и 
Сред ней Азии за воеван ные зем ли бы ли по де ле-
ны меж ду сы новьями Чин гиз ха на. Степ ная тер-
ри то рия Ка за х стана бы ла вк лю че на в сос тав улу-
са Джу чи (Жо шы), стар ше го сы на Чин гиз ха на. В 
пер сидс ких ис точ ни ках зем ля ми, уп рав ляемы ми 
Джу чиука за ны: «Ту ши хан, сын Чин гиз ха на, 
был стар ший сын его. По при ка за нию от ца ему 
бы ли вве ре ны об лас ть Хо рез ма, Дашт-и-Ха зар 
(от Кас пийско го мо ря до бе ре гов Днест ра и от 
Чер но го мо ря до бе ре гов Оки и Ка мы), Бул гар, 
Сак син, ала ны, асы, русс кие, Ми кес, баш кир-
ды» [4, с. 182]. Пос ле смер ти Джу чи до 20-х гг. 
XV ве ка Зо ло той Ор дой уп рав ля ли его по том ки. 
Ха ма дал лах Каз ви ни так оп ре де лил сме ну зо ло-
то ор ды нс ких пра ви те лей с 20-х гг. XIII ве ка до 
се ре ди ны XIV ве ка: «Ту ши – Ба ту – Сар так (сын 
Ба ту, был хрис тиа ни ном, быст ро умер) – сын 
Сар та ка (внук Ба тыя, умер быст ро) – Бер ке (брат 
Ба ту, сын Ту ши) – Мен гу Ти мур (внук Ба ту, сын 
Ту ку ка на) – Ту да Мен гу (брат Мен гу-Ти му ра), 
про тив ко то ро го выс ту пи ли сы новья Мен гу Ти-
му ра, про тив ко то рых выс ту пи ли сы новья Ту ку-
ка на, они зах ва ти ли влас ть и пра ви ли в те че ние 5 
лет – влас ть зах ва тил Ток та-хан, сын Мен гу Ти-
му ра- Уз бек хан (он внук Ту ку ка на, то есть прав-
нук Ба ту)» [4, с. 182-183].

Пос ле смер ти Джу чи пра ви те лем улу са стал 
его сред ний сын Ба ту, глав ной ли нией его внеш-

ней по ли ти ки бы ла по ли ти ка ук реп ле ния и рас-
ши ре ния гра ниц Улу са Джу чи. Про во ди мая им 
по ли ти ка рас ши ре ния гра ниц Улу са Джу чи бы-
ла про дол же на все ми его преем ни ка ми. Гра ни-
цы Зо ло той Ор ды прос ти ра лись от Ир ты ша до 
Ду ная. В ле то пи си Шай ха ал-Бир за ли, ко то рый 
дол гие го ды пре по да вал в Да ма сс ких шко лах, – 
«Та рих ал Бир за ли» – «Ле то пись Бир за ли», ука-
зы вает ся, что «дли на это го го су да рс тва прос ти-
рает ся на во семь, ши ри на на шес ть ме ся цев пу ти 
(то есть Зо ло той Ор ды)» [5, с. 144].

Внут рен няя по ли ти ка Ба ту бы ла нап рав ле-
на на по вы ше ние уров ня со ци ально-эко но ми-
чес ко го раз ви тия и ук реп ле ние по ли ти чес кой 
ста биль ности. В це лом, по ли ти ка Ба ту уси ли ла 
по зи цию Улу са Джу чи как в сос та ве Мон гольс-
кой им пе рии, так и в це лом в Ев ра зии. О сул-
та не Ба ту пер сидс кий уче ный Ши ха бад-дин Аб-
дал лах ибн Фаз лал лах, из ве ст ный под по чет ным 
име нем «Вас саф-и хаз рет» пи сал, что «став кою 
Ба ту бы ли ок ре ст нос ти ре ки Итиль. …Хо тя он 
был ве ры хрис тианс кой, а хрис тианс тво это про-
тив но зд ра во му смыс лу, но у не го не бы ло нак-
лон нос ти и рас по ло же ния ни к од но му из ре ли-
ги оз ных ис по ве да ний и уче ний, и он был чужд 
не тер пи мос ти и хвас товс тва» [6, с. 169]. 

Зна чи тель ные со бы тия во внеш ней по ли ти-
ке Зо ло той Ор ды прои зош ли во вре мя прав ле-
ния Бер ке ха на. У не го бы ли тес ные дип ло ма-
ти чес кие и по ли ти чес кие свя зи с го су да рст вом 
Еги пет, пра ви те лем ко то ро го в это вре мя был 
Рукн ад Дин аз За хыр Бей ба рыс. Арабс кий уче-
ный Му хий ад-дин Абу-л-Фадл Аб дал лах был 
сек ре та рем Бей бар са. Его труд о Бей ба ры се на-
зы вает ся «ар-Рауд аз-За хир фи си ра тал-Ма лик 
аз-За хыр» – «Вид ный сад в жиз неопи са нии ал-
Ма лик аз-За хы ра». В дан ном тру де о ха не Бер ке 
ав тор при во дит та кие ин те рес ные фак ты: «Сул-
тан ал Ма лик ал За хир об ра тил вни ма ние на бла-
го все го му суль манс тва, наз на чив пос лов к ца рю 
Бер ке – да воз ве ли чит ся мо гу ще ст во его! ...При 
пос редс тве этих пос лов он на пи сал пись мо, в 
ко то ром бы ло мно го по час ти рас по ло же ния и 
воз буж де ния к свя щен ной вой не, …пись мо со-
дер жа ло воз буж де ние про тив Ху ла ву на-да пос-
ра мит его Ал лах! – объяс не ние нич тож нос ти его 
де ла (то есть лег кос ти сп ра вить ся с Ху ла ву ном)» 
[7, с. 69-70]. Из ве ст но, что пос лы Бей ба ры са, 
отп рав лен ные в Зо ло тую Ор ду бы ли за дер жа ны 
пра ви те лем Ви зан тии и поэто му по во ду Бей ба-
рыс выс ка зал свое не до воль ст во. Об этом слу чае 
Абу-л-Фадл Аб дал лах го во рит так: «…дош ло до 
сул та на, что Лас ка рис за дер жал пос лов его, отп-
ра вив ших ся к ца рю Бер ке. … и на пи сал пись мо 
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Лас ка ри су пись мо в рез ких вы ра же ниях, го во-
ря: ес ли при чи на за де рж ки моих пос лов – дур-
ные от но ше ния твои к ца рю Бер ке и бес чинс тва, 
со вер шаемые вой ска ми его в твоих вла де ниях, 
то я ула жу де ла меж ду то бой и им» [7, с. 74]. О 
том, как еги пе тс кие пос лы бы ли при ня ты Бер ке 
ха ном, ав тор пи шет: «…по том их (пос лов Бей-
ба ры са) приг ла си ли к ца рю Бер ке. Они уже оз-
на ко ми лись с об ря да ми, ко то рые соб лю да лись с 
ним и зак лю ча лись в том, что вхо ди ли с ле вой 
сто ро ны, а по отоб ра нии у них пос ла ния пе ре хо-
ди ли на пра вую сто ро ну и при па да ли на оба ко-
ле на. ник то не вхо дит к не му в ша тер ни с ме чом, 
ни с дру гим ору жием и не топ чет по ро га шат ра 
его; ник то не сла гает ору жия своего ина че, как 
по ле вую сто ро ну, не ос тав ляет лу ка ни в сай да-
ке, ни на тя ну тым, не вк ла ды вает ст рел в кол чан, 
не ест сне гу и не моет одеж ды своей в ор де» [7, 
с. 72]. 

О том, что от но ше ния Бер ке ха на и пра ви те-
ля Ви зан тии Лас ка ри са бы ли на тя ну ты ми, ука-
зы вает ся так же и в ле то пи си «Хусн ал-ма на киб 
ас-са рийа ал-мун та зи а мин ас-си ра аз-за хи рийа» 
– «Кра са бла го род ных под ви гов, изв ле чен ной из 
жиз неопи са ния аз-За хи ре ва», ав то ром ко то ро го 
был арабс кий уче ный Ша фи, сын Али: «Лас ка-
рис за дер жал пос лов сул та на, отп ра вив ших ся 
к ца рю Бер ке, вс ледс твие то го, что со сто ро ны 
Бер ке был сде лан на не го гра би тельс кий на бег и 
на не сен вред. Этот Лас ка рис пе ред тем уже пок-
лял ся сул та ну в соб лю де нии ми ра и друж бы и в 
удос то ве ре ние это го прис лал гра мо ту на гре чес-
ком язы ке. Сул тан соз вал пат риар хов и свя щен-
ни ков гре чес ких и пот ре бо вал от них по станов-
ле ния нас чет то го, кто пок лял ся в соб лю де нии 
по доб но го до го во ра и на ру шил его. Они приз-
на ли его за клят воп рес туп ни ка и отс туп ни ка от 
своей ре ли гии. Он взял собст вен но руч ные удос-
то ве ре ния их в этом и отос лал их к Лас ка ри су, да 
в то же вре мя на пи сал Бер ке уве ща ние и прось бу 
прек ра тить на па де ния на не го (Лас ка ри су). Тог-
да он (Лас ка рис) от пус тил пос лов и ока зал им 
по чет» [8, с. 118].

Слож ны ми бы ли от но ше ния меж ду пра ви-
те лем Зо ло той Ор ды Бер ке и еще од ним чин-
ги зи дом по име ни Ху ла гу, ко то рый пра вил на 
тер ри то рии Се вер но го Кав ка за, Пе ред ней Азии. 
О при чи нах враж ды меж ду ни ми дал свою вер-
сию арабс кий уче ный Ибн Ва сил: «Ког да та та-
ры впер вые появи лись с вос то ка, то Чин гис хан 
пред пи сал им, что бы с каж дой об лас ти, ко то рая 
бу дет за воева на, треть до хо дов дос та лась до-
му Бер ке, треть – до му Чин гиз ха на, треть – ему 
Чин ги зу и его вой ску. Ког да Чин гиз хан умер, то 

ник то из та тар не отс ту пил ся от ре ше ния его и 
от то го, что им бы ло пред пи са но, но ког да влас-
ть пе реш ла к Ху ла ву ну и он за воевал Вос ток, ал 
Ад жам и ал Ирак и зах ва тил иму ще ст во се бе, не 
пос лав ни че го ни до му Бер ке, ни до му Чин гиз-
ха но ву, на зы вающе му ся ны не до му Ба ту, ко то-
рый был у них царь ве ли кий и мо гу ще ст вен ный. 
Это бы ло неп рият но до му Бер ке. Он пос лал к 
ал-Ма лик аз-За хи ру, влас ти те лю Егип та, пос лов 
ска зать ему сле дующее: «Мы с вос то ка, а ты с 
за па да сооб ща зах ва тим в плен вой ско Ху ла ву-
на…». Бей ба рыс одоб рил это, и де ло меж ду обо-
ими ца ря ми ула ди лось на том, что на ми бы ло 
ска за но» [9, с. 83-84]. Как ука зы вают ис точ ни-
ки, Бер ке был вы нуж ден на чать про тив Ху ла гу 
воен ный по ход, ко то рый был за вер шен по ра же-
нием ар мии Ху ла гу. В тру де Ибн Ва си ла об этом 
мы чи таем: «…Ху ла вун об ра тил ся в бегс тво с 
те ми мон го ла ми, ко то рые на хо ди лись при нем 
из от бор но го его вой ска. …Та та ры стол пи лись в 
бегс тве, и снег под ни ми про ва лил ся. Это бы ло 
снеж ное прост ранс тво на про тя же нии трех дней 
пу ти. Из та тар не спас ся ни один, ко то рый мог 
бы пе ре дать вес ть о слу чив шим ся. Все, ко то рые 
убе жа ли впе ред, уто ну ли, а те, ко то рые отс та ли, 
бы ли уби ты. Ког да при был Бер ке и уви дел мес то 
по бо ища, то он при ка зал соб рать уби тых в од но 
мес то. Соб ра ли их и сос та ви ли из них три боль-
ших хол ма. …. Ког да Бер ке при был на мес то 
бит вы и уви дел ужас ное из биение, то он ска зал: 
«Да пос ра мит Ал лах Ху ла ву на это го, по гу бив-
ше го мон гол ме ча ми мон го лов! Ес ли бы мы дей-
ст во ва ли сооб ща, то по ко ри ли бы всю зем лю» 
[9, с. 85]. 

Рукн ад дин Бай ба рыс ал Ман су ри ал Мис ри 
(не пра ви тель Егип та Бей ба рыс), один из приб-
ли жен ных еги пе тс ко го сул та на Бей ба ры са, так-
же опи сы вает от но ше ния Бер ке ха на и Ху ла гу. 
В его тру де ука зы вает ся, что на ха рак тер от но-
ше ний меж ду ни ми влия ние ока зы вал пра ви тель 
Егип та Бей ба рыс: «В 659 го ду (1260-1261  гг.) 
сул тан ал-Ма лик аз-За хыр на пи сал к Бер ке, сы ну 
Саин-ха на, пись мо, воз буж дая его про тив Ху ла-
ку, уве дом ляя Бер ке, что вс ледс твие неп ре рыв-
но по лу чаемых из вес тий о при ня тии им ис ла ма, 
для не го (Бер ке) обя за тель на ре ли ги оз ная вой на 
с Ху ла ку, так как он, вс ту пив в ре ли гию ис ла ма, 
дол жен вое вать с не вер ны ми и т.п. по час ти воз-
буж де ния и подс тре ка тель ст ва». В от вет сул тан 
Бей ба рыс в 1263 го ду по лу чил от Бер ке ха на из-
вес тие сле дующе го со дер жа ния: «…И да уз нает 
сул тан, что я сра зил ся с Ху ла ку, ко то рый от пло-
ти и кро ви моей, для воз не се ния пре вы ше все го 
сло ва Ал ла ха, из усер дия к ис по ве да нию ис ла ма, 
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ибо он (Ху ла ку) – мя теж ник, а мя теж ник не ве-
рует в Ал ла ха и пос лан ца его…» [10, с. 88-89]. В 
1271 го ду сул тан Бей ба рыс по лу чил пос ла ние от 
«ИсуНо гайа, родст вен ни ка ца ря Бер ке и глав но го 
пред во ди те ля вой ск его», в ко то ром Но гай на пи-
сал о том, что мно гие приб ли жен ные Бер ке ха на 
при ня ли ис лам, в том чис ле и он. В этом же пос-
ла нии мы ви дим, что Но гай ста рал ся устано вить 
до ве ри тель ные от но ше ния с сул та ном Бей ба ры-
сом: «Мы с то бой как кон чи ки паль цев на ру ке, 
дей ст вуем заод но с тем, кто в сог ла сии с то бой, и 
про ти вим ся то му, кто те бе про ти вит ся». Сул тан 
Бей ба рыс, в свою оче редь, так от ве тил Но гаю: 
«Пос ла но это пись мо к вы со кос те пен но му, дос-
то поч тен но му, ро до ви то му, воинс твующе му во 
сла ву гос по да своего, оза рен но му све том серд ца 
своего, сок ро вищ ни це му суль ман и по мо щи ве-
рующих, Ису-Но гаю… Мы из ве щаем его о при-
бы тии от не го пос ла ния, ко то рое ра дует слух и 
серд це и су лит ус пех по бе ды, и мы наш ли, что 
оно ог ра ни чи вает ся раз ъяс не нием иск рен нос ти 
его ис по ве да ния и сле до ва ния по сто пам Бер ке 
ха на в за щи те им ре ли гии и вой ны его про тив не-
вер ных. Это в на ших гла зах та кое с его сто ро ны 
де ло, ко то рое не долж но быть ни ос тав ляемо, ни 
за бы ваемо» [10, с. 91-92]. Об от но ше нии Бер ке 
ха на к ис ла му го во рит ся и в тру де Шам сад-дин 
Абу Аб дал лах Му хам мед аз-За ха би «Та рих ис-
лам»: «Бер ке был рас по ло жен к му суль ма нам. …
Он ува жал уче ных и бла го чес ти вых, ко то рым у 
не го ока зы вал ся по чет» [11, с. 164].

В эн цик ло пе дии Ши хаб ад-дин Абу-л-Аб бас 
Ах мад-ан-Ну вай ри «Мун та ха ал араб фи илм 
ал адаб» – «Край ний пре дел необ хо ди мос ти по 
час ти наук бла го вос пи тан нос ти» опи сы вают ся 
со бы тия 60-х гг. XIII ве ка, конк рет но, от но ше-
ния Бер ке ха на с сы ном Ху ла гу – Аба гой, в ре-
зуль та те ко то рых, по мне нию ав то ра, уси ли лась 
по зи ция приб ли жен но го воена чальни ка Бер ке – 
Но гая: «В 663 го ду (24.10.1264 г- 12.10.1265 г) 
бы ла вой на меж ду вой ска ми Бер ке и вой ска ми 
Аба ги (сын Ху ла гу, ко то рый стал пра вить ст
ра ной своего от ца пос ле его смер ти). Бер ке сна-
ря дил вой ско и пос та вил над ним Ису Но гайа. 
По том пос лал за ним дру го го на чальни ка Сун-
тая с 50 000 всад ни ка ми… Сун тай, вооб ра зив, 
что они ок ру жи ли Но гайа, об ра тил ся в бегс тво 
без вся ко го боя. Но гай же пог нал ся за войс ком 
Аба ги, на пал на них, ра зог нал их и… вер нул ся 
к Бер ке. Уси ли лось с тех пор зна че ние его у не-
го (Бер ке) и воз вы си лось по ло же ние его» [12, с. 
124]. Ав тор в це лом пов то ряет ту же ин фор ма-
цию, что в ле то пи си Рукн ад ди на Бай ба ры са. 
Но вой ин фор ма цией яв ляет ся опи са ние то го, как 

Бей ба рыс сва тал у Уз бек ха на де вуш ку из ро да 
Чин гиз ха на и о его же нить бе на ней. 

Ак тив ную внеш нюю по ли ти ку во вто рой по-
ло ви не XIII ве ка вел зо ло то ор ды нс кий пра ви-
тель Мен гу Ти мур, ко то рый про дол жил тес ные 
дип ло ма ти чес кие свя зи с Егип том. Бы ли слу чаи, 
ког да пос лы двух го су да рс тв мог ли быть за дер-
жа ны по пу ти сле до ва ния те ми, кто был не заин-
те ре со ван в сб ли же нии Зо ло той Ор ды и Егип та. 
Та ких фак тов в ис точ ни ках при во дит ся до воль-
но дос та точ но, к при ме ру, об од ном та ком слу-
чае ука за но в «Та рих Бай барс»: «В 1271-1272 гг. 
фран ки зах ва ти ли на мо ре пос лов Мен гу Ти му-
ра. По тре бо ва нию сул та на Бей ба ры са все они 
бы ли ос во бож де ны: «…они, фран ки, от пус ти ли 
их и прис ла ли их» [10, с. 92]. В 1280 г. умер Мен-
гу Ти мур (внук Ба ту). В ис точ ни ках пи шут, что 
«при чи ной его смер ти стал на рыв, об ра зо вав-
шийся в гор ле…» [10, с. 94]. Пра ви те лем Зо ло-
той Ор ды стал его брат Ту дан мен гу, ко то рый 
был стар ше по воз рас ту всех сы но вей Мен гу Ти-
му ра. По соль ст во, отп рав лен ное слу та ном Бей-
ба ры сом к Мен гу Ти му ру, уже не зас та ло его в 
жи вых, так как оно при бы ло в Са рай 1282-
1283  гг. В 1283-1284 гг. в Еги пет при бы ло по-
соль ст во от Ту дан мен гу, в сос та ве ко то ро го бы-
ли Мадж ад дин Ата и Нур ад дин. Ту дан мен гу 
из вес тил сул та на Бей ба ры са о своем во ца ре нии 
и о том, что «он ввел по станов ле ния ре ли ги оз-
ные и за ко ны му суль манс кие» [10, с. 95]. Ту дан-
мен гу пра вил Зо ло той Ор дой не дол го. В 1287-
1288 гг. он сам пе ре дает влас ть в ру ки сы на 
Мен гу Ти му ра – Ту ла бу ге. Арабс кие ис точ ни ки 
ука зы вают при чи ной ухо да от влас ти Ту дан мен-
гу сле дующее обс тоя тель ст во: «В 686 го ду (16 
фев ра ля 1287 г – 5 фев ра ля 1288 г) Ту дан мен гу 
об на ру жил по ме ша тель ст во и отв ра ще ние от за-
ня тий го су да рст вен ны ми де ла ми, при вя зал ся к 
шей хам и фа ки рам, по се щал бо го мо лов и бла го-
чес тив цев, до воль ст вуясь ма лым пос ле боль шо-
го. Он ука зал на то, что от рек ся от царс тва в 
поль зу бра та своего Ту ла бу ги, да что ду ша его 
об ра до ва лась это му» [10, с. 95]. 1287-1288 гг. 
Ту ла бу га ре шил за воевать Кра ков. Вмес те с ним 
отп ра вил ся в Кра ков и Но гай. Воен ное втор же-
ние зо ло то ор ды нс кой ар мии в Кра ков бы ло ус-
пеш ным, уст роив там опус то ше ние и гра беж, в 
свя зи с нас туп ле нием зи мы мон гольская ар мия 
по вер ну ла об рат но. Но в об рат ном пу ти ар мия 
Ту ла бу ги заб лу ди лась и «его са мо го и вой ско 
пос тиг ли чрез вы чай ное зат руд не ние и бедст вие; 
боль шая час ть их по гиб ла от сту жи и не дос тат ка 
сил» [10, с. 96]. Ар мия Но гая бла го по луч но доб-
ра лась до мес та своего пре бы ва ния. Ту ла бу га за-
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по доз рил, что та кое мог подс троить Но гай и ре-
шил его на ка зать. Но гай как «опыт ный и 
ис кус ный в уст рой ст ве коз ней» приг ла сил Ту ла-
бу гу вс тре тить ся с ним: «я хо чу нас та вить его 
(Ту ла бу гу) и нау чить прие мам, по лез ным для 
установ ле ния по ряд ков и оп ре де ле ния дел внут-
рен них и внеш них…» [10, с. 97]. Это со бы тие в 
пер сидс ких ис точ ни ках опи сы вает ся чуть ина че. 
Там го во рит ся о том, что Но гай при ки нул ся 
смер тельно боль ным и мать Ту ла бу ги про сит 
сы на вс тре тить ся с Но гаем и взять его бла гос ло-
ве ние: «Мать Ту ла-Бу ки, ус лы шав о бес си лии и 
неп ри тя за тель ности Но гайа и о том, что он хар-
кает кровью, уго во ри ла сы но вей, что бы они как 
мож но ско рее отп ра ви лись к сла бо му ста ри ку, 
по ки дающе му мир зем ной и со би рающе му ся пе-
ре се лить ся в мир иной, го во ря: «Ес ли вы поз во-
ли те не ра де ние и упу ще ние от но си тель но Но-
гайа, то ма те ри нс кое мо ло ко да не бу дет вам 
вп рок»» [13, с. 122]. Ко вре ме ни вс тре чи Ту ла бу-
ги и Но гая на сто ро не Но гая был один из брать ев 
Ту ла бу ги – Ток та, ко то ро му Но гай обе щал влас-
ть в Зо ло той Ор де. Смер ть Ту ла бу ги и его брать-
ев, ес ли ве рить арабс ким ис точ ни кам, прои зош-
ла от рук Ток ты, ко то рый был род ным бра том 
Ту ла бу ги и уби тых вмес те с ним сы но вей Мен-
гу ти му ра. Так, Ток та в 1291 го ду при шел к влас-
ти с по мощью Но гая. Но гай, в свою оче редь, ру-
ка ми Ток ты фи зи чес ки уст ра нил своих вра гов, 
то есть тех сул та нов, ко то рые в свое вре мя выс-
ту пи ли про тив не го и под дер жа ли Ту ла бу гу. 
Так же по ука за нию Но гая бы ла за ду ше на же на 
Мен гу ти му ра – Джид жек ха тун, ко то рая в свое 
вре мя по мог ла Но гаю уси лить ся. От но ше ния 
меж ду Ток той и Но гаем на ча ли обост рять ся с 
1297-1298 гг. При чи ной обост ре ния их от но ше-
ний арабс кие ис точ ни ки на зы вают нес колько: 
а)  про ти вос тоя ние сы но вей Но гая – Дже ки и Те-
ки – с Ток той; б) что Но гай под дер жал тех эми-
ров, ко то рые уш ли к не му от Ток ты, не под чи-
нив шись ему и, тре бо ва ние Ток ты вер нуть этих 
эми ров Но гай не вы пол нил [10, с. 99]. Ток та отп-
ра вил Но гаю пос лов и пе ре дал че рез них Но гаю 
со ху, лук и ст ре лы, горс ть зем ли. Но гай рас це-
нил это как объяв ле ние вой ны. Все же сле дует 
сог ла сить ся, что глав ной при чи ной вой ны Ток-
ты с Но гаем бы ло ст рем ле ние Но гая про дол жать 
уп рав лять Зо ло той Ор дой пу тем наз на че ния им 
ко го-ли бо из джу чи дов на зо ло то ор ды нс ком 
прес то ле. При дя к влас ти с по мощью Но гая, те-
перь уже Ток та не же лал быть его ма рионет кой: 
«Но Ток те не пон ра ви лось быть подв ласт ным 
ему (Но гаю): он ста рал ся сра зить ся с ним и хло-
по тал о вой не с ним». В 697 го ду (19 ок тяб ря 

1297 г. – 8 ок тяб ря 1298 гг.) сра же ние меж ду 
Ток той и Но гаем за кон чи лось бегст вом и по ра-
же нием Ток ты. Ар мия Но гая про тив Ток ты нас-
чи ты ва ла 200 000 че ло век. Но гая под дер жа ли 
стар шие воена чальни ки, ко то рые бы ли рав ны с 
ним по мо гу ще ст ву, зна че нию и чис лен нос ти 
вой ска [10, с. 100]. Пос ле по бе ды над Ток той Но-
гай отп ра вил в го род Ка фа (Крым) своего вну ка 
(сын до че ри) для сбо ра да ни. В Ка фе внук Но гая 
был убит, и поэто му Но гай нап ра вил в Ка фу ог-
ром ную ар мию, ко то рая уст роила раз бой, по жар 
го ро да и «уби ло мно же ст во Крым цев» [10, с. 
101]. Но гай и его сы новья еще бо лее уси ли лись 
пос ле то го, ког да с по мощью об ма на и хит рос ти, 
они уби ли сы но вей стар ших воен ных на чальни-
ков Зо ло той Ор ды, ко то рые бы ли на их сто ро не 
в хо де борь бы про тив Ток ты. В 699 го ду (28 сен-
тяб ря 1299  г. – 15 сен тяб ря 1300 г.) Ток та еще 
раз выс ту пил про тив Но гая и его сы но вей. На 
сто ро не Ток ты бы ли не ко то рые эми ры, ко то рые 
пе реш ли от Но гая к не му. Ар мии вс тре ти лись в 
мест нос ти Ку кан лык (на бе ре гу ре ки Те рек). В 
ис точ ни ках пи шут: «По ра же ние нас тиг ло Но гая 
во вре мя за ка та солн ца. Сы новья и вой ско его 
об ра ти лись в бегс тво… Он же ос та вал ся на ко не; 
но он уже был в прек лон ных ле тах, и гла за его 
бы ли пок ры ты во ло са ми бро вей его (ме шав ши-
ми ему ви деть); ста рос ть его одо ле ла и ос ла би ла 
его си лу…». Смер ть Но гая, ес ли ве рить арабс-
ким ис точ ни кам, бы ла от рук од но го из под дан-
ных Ток ты, ко то рый нас тиг его в то вре мя, ког да 
его (Но гая) вой ско отс ту па ло. Ток та силь но рас-
сер дил ся на то го, кто убил Но гая, «…та ко го ве-
ли ко го по са ну че ло ве ка, а не предс та вил его 
сул та ну» и со сло ва ми «Пра во су дие тре бует 
смер ти его, что бы не явил ся сно ва кто- ни будь, 
ко то рый сде лал бы по доб ное это му» при ка зал 
убить то го, кто убил Но гая. Так, Ток та вер нул 
се бе влас ть в Зо ло той Ор де [10, с. 103]. В пос ле-
дующем Ток та устано вит свою влас ть и на тех 
зем лях, где пра вил Но гай. Установ ле нию его 
влас ти в этих зем лях по мо жет враж да меж ду сы-
новьями Но гая – Дже ки и Те ки. Пос ле смер ти 
Но гая Дже ка ре шил пра вить во вла де ниях от ца 
еди но лич но. Боясь, что Те ка мо жет зак лю чить 
про тив не го союз с Ток той, Дже ка при ка зал 
убить Те ку. Ст рем ле ние Дже ки убить своего 
бра та не под дер жа ли муж его сест ры – Таз – и 
один из на ме ст ни ков, ко то рый был влия тель ным 
эми ром во вре ме на Но гая – Тун гуз. Таз и Тун гуз 
бы ли раз би ты войс ком Дже ки. Про тив ни ки Дже-
ки об ра ти лись к Ток те с прось бой ока зать воен-
ную по мощь про тив Дже ки. Дже ка бе жал в Ва-
ла хию, царь ко то ро го был же нат на од ной из 
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родст вен ниц Дже ки. Царь Ва ла хии, боясь гне ва 
Ток ты, взял в плен Дже ку и дер жал его до ука за-
ния Ток ты в кре пос ти Тыр но во. Там Дже ка был 
убит. Вла де ния Но гая бы ли пе ре да ны сы новьям 
Ток ты – Ту кул бу ге и Ил ба са ру. В ис точ ни ке 
ука зы вает ся, что «Ту кул бу га, то он ут вер дил ся в 
Исак чи, на ре ке Ду най и мес тах, при ле гающих к 
же лез ным во ро там, где на хо ди лись  стано ви ща 
Но гая, а Ил ба сар ут вер дил ся на ре ке Йаик». Жи-
вым ос тал ся млад ший сын Но гая – Ту рай. Ту рай 
предп ри нял по пыт ку смес тить Ток ту с по мощью 
бра та Ток ты – Са рай бу ги, ко то ро го Ток та наз на-
чил на мес то Но гайа. Этот за го вор был раск рыт 
Ток той и оба – и Са рай бу га, и Ту рай – бы ли им 
уби ты» [10, с.  105-106].

Сов ре мен ные уче ные, что бы объяс нить про-
цесс раз ви тия меж ду на род ных от но ше ний, вве-
ли тер мин «взаимо пе ре се че ние», под ра зу ме вая 
под ним лю бую пов то ряющуюся пос ле до ва тель-
ность по ве де ния, воз ни кающую как реак ция од-
ной сис те мы на воз дейст вие дру гой. Внут рен ние 
ис ход ные взаимо пе ре се че ния оп ре де ляют ся как 
пос ле до ва тель ности по ве де ния, воз ни кающие в 
рам ках на циональ ных гра ниц и за вер шающиеся 
или под дер жи вающиеся внеш ней сре дой, а 
внеш ние ко неч ные взаимо пе ре се че ния – как 
об раз дей ст вий, по рож дае мый внут рен ни ми ис-
ход ны ми свя зя ми. По доб ным об ра зом внеш ние 
ис ход ные взаимо пе ре се че ния – пос ле до ва тель-
ность дей ст вий, бе ру щая на ча ло во внеш ней 
сре де и под дер жи вающаяся или за вер шающаяся 
внут ри го су да рс тва, а внут рен ние ко неч ные 
взаимо пе ре се че ния – это об раз дей ст вий внут ри 
го су да рст вен ных гра ниц, ини ци ируе мый внеш-
ни ми ис ход ны ми свя зя ми [14, с. 172]. В кон-
текс те дан ной теории мож но пред по ло жить, что 
пос ле до ва тель ность по ве де ний зо ло то ор ды нс-
ких пра ви те лей внут ри своего го су да рс тва под-
дер жи ва лись внеш ней сре дой. Зо ло то ор ды нс кие 
пра ви те ли це ле нап рав лен но под дер жи ва ли ре-
ли гию ис лам, ис поль зуя ее в ка че ст ве го су да рст-

вен ной идеоло гии и как средс тво уси ле ния по-
зи ции Зо ло той Ор ды на меж ду на род ной аре не. 
Эти дей ст вия Зо ло той Ор ды наш ли под держ ку у 
од но го из влия тель ных го су да рс тв то го вре ме ни 
– Егип та, ко то рый был заин те ре со ван в рас ши-
ре нии сфер своего влия ния че рез ис лам. Зна чит, 
пос ле до ва тель ность дей ст вий, бе ру щих на ча ло 
во внеш ней сре де, то есть в Егип те, бы ли под-
дер жа ны и за вер ше ны внут ри Зо ло той Ор ды. 
Та ким об ра зом, внут рен ним ко неч ным взаимо-
пе ре се че нием ин те ре сов Зо ло той Ор ды и Егип та 
ста ло про во зг ла ше ние ис ла ма го су да рст вен ной 
ре ли гией Зо ло той Ор ды, по ли ти чес кое и воен-
ное сб ли же ние двух го су да рс тв, сов мест ные 
дей ст вия ко то рых те перь бы ли нап рав ле ны про-
тив их про тив ни ков. 

Ис ход ные и ко неч ные взаимо пе ре се че ния 
раз ли чают ся в за ви си мос ти от их це лей. Не ко-
то рые ис ход ные взаимо пе ре се че ния, ус лов но 
на зы ваемые внеш ней по ли ти кой, спе ци ально 
пред наз на че ны для вы зо ва от вет ной реак ции 
дру гих сис тем – это пря мые внут рен ние ис-
ход ные взаимо пе ре се че ния или пря мые внеш-
ние ис ход ные взаимо пе ре се че ния в за ви си мос-
ти от то го, ис хо дят ли они из нут ри или изв не 
[14, с. 174]. Час тая сме на пра ви те лей Зо ло той 
Ор ды во вто рой по ло ви не XIII ве ка (Мен гу 
Ти мур, Ту да мен гу, Ту ла бу га) не на ру ши ла ус-
той чи вые дип ло ма ти чес кие свя зи с Егип том, 
то есть внут рен ние ис ход ные взаимо пе ре се че-
ния – про дол же ние по ли ти ки уси ле ния по зи-
ции ис ла ма в Зо ло той Ор де, под держ ка по ли-
ти ки Егип та в установ ле нии пол но го конт ро ля 
в Сре ди зем но морье – бы ли пред наз на че ны для 
вы зо ва от вет ной реак ции дру гих сис тем, то 
есть приз на ние влия ния Зо ло той Ор ды и Егип-
та на меж ду на род ной аре не. В дан ном слу чае, 
мож но пред по ло жить, что внут рен ние и внеш-
ние ис ход ные взаимо пе ре се че ния име ли синх-
рон ный ха рак тер. 
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Analyze on the Toghuzoghuz 
Country and its Towns by Hudud 

al-‘Alam

The article analyzes the country and cities of Toguzoguz by Persian 
source Hudud alAlam, written in the X century by unknown author. Also 
was described territorial characteristics and location of the Toguzoguz 
country which is a pivotal topic among researchers nowadays. The article 
also addresses issues such as the definition of map, locations of medieval 
towns, accurate geographical areas, different distances between the two 
countries, etc. The author also describes the origin of the ethnic communi
ties and ethnonym of Toguzoguz. The examples and comments of famous 
Russian historian V. Minorsky was given. In conclusion, the authors offer 
their own version of a territorial arrangement of Toguzoguz and neighbor
ing countries.

Key words: Hudud al‘Alam, Journey, Toquzoghuz, Uyghurs, Turks, 
Barskoon, Kharakhorin.

Өскенбай М.Ә., Искакова Ғ.З.

Худуд әл-Алам дерегі бойынша 
Тоғызоғыз мемлекетіне және 

оның қалаларына талдау

Мақалада Х ғасырдың соңында жазылған авторы белгісіз парсы 
дерегі Худуд алАлам еңбегіндегі Тоғызоғыздар мемлекеті және оның 
қалаларына анализ жасалған. Сонымен қатар қазіргі таңда тарихшылар 
арасында өзекті болып отырған Тоғызоғыздар мемлекетінің орна
ласуы мен территориялық ерекшеліктері сипатталған. Ортағасырлық 
елді мекендердің карталарға түсірілуі, географиялық бағыттардың 
дәлдігі, мемлекетаралық қашықтықтардың айырмашылығы сынды  
өзекті мәселелер көтерілген. Автор Тоғызоғыз этникалық бірлес
тіктерінің пайда болуы мен Тоғызоғыз этнониміне тоқталып, оның 
Түрік қағанатынан (552743) шыққан бірлестік екендігін көрсетеді. 
Орыс тарихшысы В.В. Минорскийдің аталған дерекке байланысты 
бағалы пікірлері келтірілген. Қорыта келе автор VIII ғасырда мекен
деген Тоғызоғыздар мемлекетінің территориясы мен оған көрші мем
лекеттері анық көрсетілген картасын ұсынған.

Түйін сөздер: Худуд әлАлам, саяхат, Тоғызоғыз, ұйғырлар, түрік
тер, Барсықон, Қарақорым.

Оскенбай М.А., Искакова Ғ.З. 

Анализ страны Тогузогузов  
и их городов по источнику 

Худуд аль-Алам

В статье анализируется страна Тогузогузов и их города в пер
сидском источнике Худуд ал Алам, написанном в Х веке неизвестным 
автором. Так же описываются территориальные особенности и рас  
положение страны Тогузогузов, которые по сей день являются актуаль
ной темой для исследователей. Также в статье рассматриваются 
такие вопросы, как определение на карте мест расположения 
средневековых городов, уточнение географических направлений, 
разницы расстояний между странами и т.д. Автор так же описывает 
происхождение этнических объединений Тогузогузов и их этнонима. 
Приводятся примеры и комментарии известного русского историка 
В.В. Минорского. В заключение автор предлагает свою версию 
территориального расположения Тогузогузов и соседних с ним стран. 

Ключевые слова: Худуд альалам, путешествия, Tогузогузы, уйгу
ры, турки, Барскоон, Харахорин.
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Introduction

The Hudud al-‘Alam (Persian: ������� دودح ;  an originally Arabic 
phrase meaning «The Limits of The World» is a tenth-century 
geography book written in the Persian language by an unknown 
author from Jōzjān) was compiled in 982-83 by an unknown author 
who dedicated the manuscript to a member of the Frighunid dynasty, 
vassals of the Samanids in northern Afganistan. Although written 
in Persian, the work falls into the category of Arab geographers 
a genre that emerged from the Abbasid caliphate (750-1258) [1]. 
For the study of Central Asian history, the Hudud al-‘Alam holds a 
special place in that genre due to its author’s dedicated attention to 
the peoples and places at the frontiers of the Islamic world. 

Minorsky’s textual analysis suggests that the author drew material 
from an array of sources both textual and oral, much of which is 
no longer in existence. The «borrowing» of information from other 
sources was common practice, and works of such celebrated Arab 
geographers as an Ibn Hawqal, al-Mas’udi, and others. Minorsky 
further deduces that the author drew heavily from the earlier texts of 
al-Istakhri and Ibn Khurdadhbih, and probably also from Jayhani’s 
reportedly monumental, and unfortunately lost, seven-volume Kitab 
al-mamalik wa’l-masalik (Book of kingdoms and routs). 

This is important as, beginning in 914, Jayhani is known to 
have serves as the vizier for the Samanid ruler Nasr b. Ahmad (914-
43) and, Minorsky notes in his preface, «he wrote letters to all the 
countries of the world and he brought to him, such (as excited in) the 
Byzantine empire, Turkestan, Hundustan, China, Iraq, Syria, Egypt, 
Zanj, Zabul, Kabul, Sind, and Arabia» [2]. The likelihood that some 
of this information has been preserved in the Hudud al-‘Alam further 
adds to this source’s already substantial importance [3].

The paragraphs below introduce readers to the geography, 
culture and social life of Toghuzoghuz country, as well as peoples 
in the neighboring sedentary and pastoral-nomadic regions. The 
author exhibits a particular interest in the Turkic peoples. Among 
the numerous interesting observations included, here is the author’s 
repetition of the Toghuzoghuz country. 

ANALYZE ON THE 
TOGHUZOGHUZ 

COUNTRY AND ITS 
TOWNS BY  

HUDUD AL-‘ALAM
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Analyze on the Toghuzoghuz Country and its Towns by Hudud al-‘Alam

Main body

Etymology of Toquzoghuz 
Toquzoghuz (Old Turkic: , Toquz Oγuz) is a 

political alliance of nine Turkic tribes [4]. Toquzoghuz 
consolidated within the Turkic Kaganate (552-743), 
and after its fragmentation preserved their union. 
Etymology of their name comes from the Turkic 
word «Oghuz» = «Community», which developed 
into «Tokuz Oghuz» = «9 Oghuz (Communities)» 
for Uyghurs, and similarly «Uch-Oguzes» (Turkic: 
uch «three»). = «3 Oghuz (Communities)» for 
Karluks. The base for the generalized ethnical term 
«Oghuz» is the word «og» = «clan, tribe», which in 
turn descends from the ancient Turkic word «og» = 
«mother». Initially the word «oguz» could designate 
«tribes», «tribal union», and with time became a 
collective ethnic name, which in some cased gained 
an additional determinant as «Toquz-Oghuz» = «9 
(different) Oghuz»», «Uch-Oghuz» = «3 (different) 
Oghuz». Toquzoghuz were mentioned in the Orkhon 
inscriptions written in the 730es AD.

The Toquzoghuz were mentioned in Chinese 
histories as the Uighurs, the Bukhu, the Khun, the 
Bayirku, the Tongra, Ssu-chieh, Ch’i-pi, A-pu-
ssu, and Ku-lun-wu-ku. Of these, the first seven 
are listed as separate tribes who lived north of the 
Gobi, the A-pu-ssu, and Ku-lun-wu-ku only become 
accepted on equal footing with the others after 742. 
The A-pu-ssu was original a subtribe of Ssu-chieh, 
and the Ku-lun-wu-ku was a combination of two 
tribes [5].

Discourse on the Toghuzoghuz Country and its 
Towns

According to the source Hudud al-‘Alam the 
territory of the Toghuzoghuz country located:

East of it is the country of China; south of it, 
some parts of Tibet and the Khallukh; west of it, 
some parts of the Khirkhlz; north of it, also the 
Khirkhlz (who?) extend along all the Toghuzghuz 
country (andar hama hudud-i u biravadh). This 
country is the largest of the Turkish countries and 
originally (dar asl) the Toghuzghuz were the most 
numerous tribe (qaum) [6]. 

The source gives us later information of the 
Toghuzoghuz country and its cities:

The kings of the whole of Turkistan in the 
days of old were from the Toghuzghuz. They are 
warlike people (mardumanl jangl) possessing great 
numbers of arms. In summer and winter (dimistan!) 
they wander from place to place along the grazing 
grounds (giya-khwar) in the climates which (happen 
to be) the best (khushtar buvadh). From their 
country | comes much musk, as well as black, red, 

and striped foxes, furs (mu) of the grey squirrel, 
sable-marten, ermine (qaqum), weasel (fanak?), 
sablja (?), khutu-horns, and yaks (ghizhghav). The 
country has few amenities, and their commodities 
are the things (alat) which we have enumerated, 
as well as sheep, cows, and horses. The country 
possesses innumerable streams. The wealthiest (of 
the Toghuzghuz?) are the Turks (Turkari). The Tatar 
too are a race (jinsi) of the Toghuzghuz.

Discourse of Minorsky 
1. JINANJKATH (*Chinanjkath, «Chinese 

town»), capital (qasaba) of the Toghuzghuz. It is 
a middle-sized (miyana) town. It is the seat of the 
government and adjoins the limits (hudud) of China. 
In summer great heat reigns in it but the winter there 
is very pleasant.

2. Near it is the mountain T.fqan, behind (az pas) 
which are five villages: KUZAR.K, J.M.LKATH, 
*PANJIKATH, BARLUGH, JAMGHAR. The king 
of the Toghuzghuz in summer lives in this village 
of Panjlkath. North of the Toghuzghuz is a steppe 
(sahra) stretching between them and the Khirkhlz up 
to (ta) the country of the Kimak.

3. K.MSIGHIYA, a village between two 
mountains.

4. S.TKATH, a small district with three villages.
5. ARK (?), a small town near the river Khuland 

(Khukand?) – ghun, possessing plenty of fruit, 
except grapes. To it belong seven villages, and Ark 
and its districts are said to turn out 20,000 men.

6. K.RARKHUN (K.varkhun?), a village amid 
sands, possessing few amenities (andak nimat) but 
many people.

7. The villages of BEK-TEGIN consist of five 
villages belonging to the Soghdians. In them live 
Christians (tarsayan), Zoroastrians (gabrakdn), and 
heathens (? sabiyan).1 The locality is in the cold 
zone and is surrounded by mountains.

8. KUM.S (Kiimis ?)-ART, a village on a 
mountain (bar sar-i kuhl). Its people are hunters.

9. KH.MUD (Khumul, Qumul?), a locality with 
meadows (margha-zar) and grazing grounds (giya-
khwar), with tents and felt-huts of the Toghuzghuz. 
The people own sheep (khudavandan-i guspand).

10. J.MLIKATH, a large village of which 
the chief is called Yabghu (spelt: Baighu). They 
[now?] settle (nishanand) there the subjects of 
Yabghu (Baighu iyan), (as) the Kimak (Kimdkiyan), 
Khallukh, and Yaghma used constantly to plunder 
(gharat kardandi) this village.

11. T.NZAGH-ART, an earthen mountain (kuhi-
st az khak)z and a stage (manzil) for the merchants.

12. MAB.NJ J.RABAS (?), a stage at which a 
big river (ab) and plenty of grass (giya) are found.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 95

Oskenbay M.A., Iskakova G.Z.

13. B.LKH.MKAN (?), a stage where formerly 
lived the Toghuzghuz and which is now desolate.

14. S.D.NK (?), a stage at which it snows and 
rains constantly.

15. – ART, a stage.
16. IRGUZGUKATH (?), a stage with pasture 

lands (chara-gah) and springs.
17. *IGHRAJ-ART, a stage which is never 

free from snow. Wild beasts (dhadhagan) and harts 
(gavaznan) are found there in profusion (bar-and), 
and from this mountain harts’ antlers (suru’i gavazn) 
are brought in great numbers [7].

An outstanding Russian scholar of Persian history, 
historical geography, literature and culture, who 
worked on a very broad canvas, with contributions 
of substantial value in the related fields of Turkish, 
Mongol, Caucasian, Armenian, and Byzantine studies 
V.V. Minorsky commented on his work: 

The bearings of the Toghuzghuz frontier are 
displaced as usual: the bulk of the Khallukh lived 
north-west of the Toghuzghuz (and not south of them). 
In § 13 the Yaghma are said to have the Toghuzghuz 
on the east, but, to say nothing of Kucha reckoned to 
China, the Khallukh (§ 15) also intervened between 
the Yaghma and the Toghuzghuz. On some Khirkhiz 
found to the west of the Toghuzghuz see notes to §§ 
14 and 15, 13. The Toghuzghuz (probably in a wider 
sense) are also said to have been numerous along 
the road from Kashghar to Khotan (§11, 10.). The 
real frontier of the Toghuzghuz towards the north-
east seems to have lain near the Tarbaghatai (v.i. 8.), 
but under § 3, 1. the Eastern ocean is said to adjoin 
the extreme eastern limits of the Toghuzghuz and 

Khirkhiz. This statement, due to some earlier source 
and not tallying with § 12, may contain a vague 
reference to the times of the Orkhon empires.1 Very 
curious is also the tradition according to which the 
Toghuzghuz were once2 the kings of the whole 
«Turkistan», the latter term being of course used in 
the sense of «territories occupied by Turkish tribes» 
and not in the later acception of Transoxiana, or 
even Semirechye. The same ancient recollections 
may account for the item of the Toghuzghuz-Tatar 
(i.e. Mongol) affinities. In the table of contents (v.s., 
p. 47) the heading of our § 12 is even formulated as 
«The country of the Toghuzghuz and Tatar».3 Finally 
the item on some prosperous «Turks» belonging to 
the Toghuzghuz may refer to the remnants of the 
Western T’u-chueh and their Tiirgish continuators 
(see notes to § 12,10.). Some remains of the Sha-t’o 
(v.s., p. 266) at the eastern extremity of the T’ien-
shan could also be called Turk.

Chinanjkath, «the Chinese town», is the well-
known place lying circa 45 Km. east of Turfan and 
called in Chinese: Kao-ch’ang (later: Huo- chou) 
and in Turkish: Qocho. In fact Qocho was first a 
military colony of the Chinese (settled «at the wall of 
Kao-ch’ang»), cf. Pelliot, Kao-Tch’ang, May 1912, 
p. 590. Biruni, Canon, f. 103a, quotes «Chinanjkath 
which is Qocho, the residence of the Uyghur-khan». 
Kashghari, iii, 165, calls the town Qocho (on his 
Kushan see note to §9, 5; on his Kusan see note to 
§ 9, 10.).

We can indicate on the map probable location 
of the VIII century Toghuzoghuz’s country as 
following:

 

World: a Persian Geography (Persian Edition). 1982. 94 p. 
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Әдір бек қы зы Б. 

Қа зақ хан дығы ның  
заң-жар ғылары және оның  

отбасы-неке қатына сын дағы 
рөлі

Ма қа ла да Қа зақ хан ды ғы ның заңжар ғы ла ры жә не оның от ба
сыне ке қа ты на сын да ғы ма ңы зы мен рө лі жай лы айтыла ды. Қа зақ 
хан ды ғы ның заңжар ғы ла ры сол кез де гі қо ғам дық жағ дай лар ға бай
ла ныс ты ке мел де ніп, өз ге ріп отыр ды. Заңжар ғы ла ры сол за ман да ғы 
қо ғам да орын ал ған көп те ген мә се ле лер ді ше шіп отыр ған. Қа зақ хал
қы ның ты ныш, бей біт өмір сү руін де заң ның ат қар ған рө лі ай рық ша 
бол ды. Сон дайақ, ко ғам да орын ал ған көп те ген ке лең сіз жағ дай лар 
би жә не хан дар ке ңе сі ар қы лы әділ әрі ұтым ды түр де ше шіп отыр ды, 
сол се беп ті Қа зақ хан ды ғы ның заңжар ғы ла ры өз за ма нын да ха лық 
ара сын да ай рық ша бе дел ге ие бол ды. Қа зақ хан ды ғы ның заңжар ғы
ла ры заң ал дын да бар лық адам ның бір дей еке нін ал ға тарт ты жә не 
оны заң ның әділ ше шім де рі ар қы лы ха лық ал дын да дә лел деп отыр
ды. Со ны мен, біз ма қа ла дан қа зақ қо ға мын да Қа зақ хан ды ғы ның 
заң жар ғы ла ры ер те ден қа лып тас қа нын бі ле ала мыз.

Түйін сөз дер: асар, жы лу, не меурін, мү лік за ңы, бас то ғыз, ор та 
то ғыз.

Adyrbek kyzy B. 

legal rules of the Kazakh Khanate 
and its role and importance in 

family and marital relations

This article is about the importance and role of the statutes and laws of 
the Kazakh khanate in the familymarriage. At that time statutes and laws 
of the Kazakh khanate in connection with social’s conditions were im
proved and changed. The statutes and laws have decided many problems 
in society. The law played an important role in a peaceful and quiet life of 
the Kazakh people. And many an unfortunate accidents was decided fairly 
and favorably by the Board of governors and the judge. In this regard, the 
statutes and laws of the Kazakh khanate had a special respect among the 
people. Before the statutes and laws of the Kazakh khanate all people were 
equal and the fair decision of the law argued before the people. With one 
word from this article you can know that, in the Kazakh society statutes 
and laws of the Kazakh khanate was formed in ancient times.

Key words: аsar, help, law of ownership, chapter nine, middle nine.

Aдыр беккы зы Б. 

Пра ви ла Ка за хс ко го Ханс тва и 
его роль и важ ность  

в се мей ных и брач ных  
от но ше ниях

Дан ная статья о важ нос ти и ро ли ус та вов и за ко нов Ка за хс ко
го ханс тва в от но ше нии семьибра ка. В то вре мя ус та вы и за ко ны 
Ка за хс ко го ханс тва в свя зи об ще ст вен ны ми ус ло виями усо вер шенс
тво ва лись и ме ня лись. Ус та вы и за ко ны ре ша ли мно же ст во проб лем 
в об ще ст ве. За кон иг рал важ ную роль в мир ной и ти хой жиз ни Ка за
хс ко го на ро да. А так же мно гие до сад ные слу чаи сп ра вед ли во и вы
год но ре ша ли на со ве те пра ви те лей и судь ей. В свя зи с этим ус та вы 
и за ко ны Ка за хс ко го ханс тва име ло осо бое ува же ние сре ди на ро да. 
Пе ред ус та ва ми и за ко на ми Ка за хс ко го ханс тва все лю ди бы ли рав
ноп рав ны ми и сп ра вед ли вое ре ше ние за ко на до ка зы ва лось пе ред на
ро дом. Од ним сло вом, из дан ной статьи мож но знать, что в ка за хс
ком об ще ст ве ус та вы и за ко ны Ка за хс ко го ханс тва сфор ми ро ва лись 
в древ нос ти. 

 Клю че вые сло ва: Асар, Жы лу, за кон собст вен нос ти, гла ва де
вять, сред ний де вять.
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ӘОЖ 32.001(91);340.1(091) Əдір бек қы зы Б. 
Іле пе да го ги ка лық уни вер си те ті,  

Қы тай Ха лық Рес пуб ли ка сы, Құл жа қ.  
Е-mail: bagilaa7575@mail.ru

Әр бір ел дің бә рі нің де әдет-ғұ рып за ңа ры бо ла ды, бұл заң-
дар сол ел дің та ри хи жағ дайы, қо ғам дық әлеу мет тік өмі рі, эко-
но ми ка лық жағ дайы ғы лым, мә де ниет, көр кем өнер, пси хо ло-
гия, ді ни се нім де рі мен ті ке лей бай ла ныс та бо ла ды. 

Хал қы мыз от ба сы ның бү тін ді гі не ерек ше на зар ауда рып 
кел ген, ша ңы ра ғы шай қа лып, бо са ға сы бү лі ну ді тек сол от ба-
сы ның ға на на мы сы емес, бү кіл ру лас та ры ның на мы сы деп бі-
ле ді. Сон дық тан да ха лы қы мыз не ке нің өмір лік бо лу ын дә ріп-
те ген. Не ке нің жол ор та да бұ зы лу ына жол қой ма ған. Мұ ның 
қо ғам дық не гі зі бо лып ға на қал мас тан, заң дық не гі зі де бол ған. 
Ұл ты мыз да өмір сүр ген пат риар хал тү зі мі ежел ден бе рі көш-
пен ді мал-ша ру ашы лы ғы мен шұ ғыл да нып кел ген ата-ба ба мыз-
дың ру ла ры бой ын ша өріс-қо ны сы бір ге бо лып, то қа лы той, 
то пы рақ ты өлім ді тек бір се мияның ға на мін де ті деп біл мей, 
кайта осы бір қан дас тық қа ты на сы бар бү кіл ру дың ор тақ мін-
де ті деп бі ліп, «алаш тың аты оз ған ша, ауыл дың тайы оз сын» 
деп қуа ныш та бір ге бол са, «ел на мы сы ер на мы сы» деп бір-бі-
рі нің на мы сы на ор тақ бо лып отыр ған. Қа ра ша ңы рақ ты қа дыр-
леу ата-ба ба аруа ғын қас тер леумен бір дей қа сиет ті са на ла ды. 
Оған дәс түр бой ын ша кен же ұл мұ ра гер лік ете ді. Ен ші алып 
кет кен бар лық отау ла ры, ұза тыл ған қыз да ры, құ да-жек жат та-
ры әр-түр лі си-сиа пат көр се тіп, со ғым сой ған да сы ба ға әке ліп 
тұ ра тын, «Асар», «Жы лу», «Не меурін» сиақ ты бе ре ке бір лі кі ті, 
ын ты мақ тық ты дә ріп тейт ін дәс түр лер бар. Мі не бүл дәс түр лер 
ұл ты мыз дың ұзақ та ри хи да муы ба ры сын да қа лып тас тыр ған 
от ба сын қа дыр леп қас тер лейт ін, «отан от ба сы нан бас та ла ды» 
дейт ін көз ка ра сы ның не гі зі.

Ал мұ ның заң ды не гі зін ор та ға сыр дың ор та жә не соң ғы ке-
зін де гі қа зақ тың заң-жар ғы ла ры мен са бақ тас ты руы мыз ға ту ра 
ке ле ді.

Қа зақ хан ды ғы 1456-1846 жыл ға жейін жал ға сып ша ма мен 
390жыл ша ма сын да өмір сүр ген. Қа зақ хан ды ғы та ри хын да 20 
жыл дан ас там уа қыт бойы хан дық тың ішін де Қа сым хан, Есім 
хан жә не Тәуке хан сын ды үш ұлы хан аты нан заң жа ри ала ған. 
Қа зақ хан да ры ның ішін де би лер ке ңе сін құ рып, қа зақ тың ер те 
жал ға сып ке ле жат қан әдет-ғұ рып та ры не гі зін де заң жал ға сып, 
тұң ғыш хан аты нан заң жа ри ала ған Қа сым хан. Ол хан дық қа 
1511 жыл дан 1523 жыл ға дейін отыр ған. Қа сым хан би лік жүр-

ҚА ЗАҚ ХАН ДЫҒЫ НЫҢ  
ЗАҢ-ЖАР ҒЫЛАРЫ 

ЖӘНЕ ОНЫҢ  
ОТБАСЫ-НЕКЕ 

ҚАТЫНА СЫН ДАҒЫ 
РӨЛІ
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Қа зақ хан дығы ның  заң-жар ғылары және оның  отбасы-неке қатына сын дағы рөлі

гіз ген дәуір де қа зақ хан ды ғы гүл ден ген ме мі ле-
кет бо лып, жан са ны 1мил лион нан асып әс кер 
са ны 300мың нан ас қан. 15 ға сыр дың ая ғын да 16 
ға сыр дың ба сын да Ишан қа зы ла ры қа зақ өл ке-
сі не ді ни уа ғыз та ра тып, «ежел гі жар ғы за ңын 
ес тен шы ға рың дар, ол көк ке та бы на тын дін-
сіз дік тің ісі, оның ор ны на шә ри ғат алып, со ған 
ауы сың дар.» аныт бер ген де «көк соқ сын» де мей 
«құ ран ұр сын» деп «құ ран ды бас та ры ңа ко те рің-
дер» деп үгіт тейді. Ұр пақ тар бойы мал ша ру шы-
лы ғы мен шұ ғыл да нып кел ген қа зақ хал қы жө-
ні нен ал ған да шә ри ғат тың заң-қа ғи да ла ры өте 
қиын се зі ле ді, бұл жа ғы дай ды ес кер ген Ха сым 
хан ха лық тың ті ле гі не сай ар те за ман нан олар-
ға тү сі нік ті «жар ғы» за ңын қайтадан кү шейтеді, 
ха лық бұ қа ра сы Ха сым хан ның ер те ден қа лып-
тас қан би лер заң-жар ғы сын жа ңа дан кө тер ген ді 
ұна тып, оны «Қа сым хан ның қас қа жо лы» деп 
атап кет кен.

Бұл заң мы на дай бес түр ді қам ти ды:
1. Мү лік за ңы;
2. Қыл мыс за ңы;
3. Әс ке ри заң.
4. Ел ші лік жо ра ла ры.
5. Жұрт шы лық за ңы.
От ба сы – не ке ке қа тыс ты маз мұн дар бұл 

заң ның бі рін ші тар ма ғын да, яғ ни мү лік за ңын да 
қам тыл ған. 

1958 жыл дан 1628 жыл ға дейін Есім хан қа-
зақ хан ды ғы на хан бол ған. Ол ел би ле ген кез де 
қа зақ хан ды ғы ның ір ге сі ке ңейіп, қуаты ар тып 
ха лық са ны кө бей ген.

Есім хан Қа сым хан ды үл гі етіп, оның ел 
бас қа ру да ғы дәс түр ле рін жал ғас тыр ды. Ру ба-
сы ла ры мен би лер ді жи нап олар мен ақыл да су ды 
әдет ке ай нал дыр ды, олар дың ел бас қа ру жө нін-
де гі ке ңе сі мен та лап та рын тың дап, көш пен ді ха-
лық тың тұр мыс сал ты на сәй ке се тін, Қа сым хан 
дәуі рін де гі «Қа сым хан ның қас қа жо лы» ат ты 
заң ды үл гі етіп, бұ рын нан жал ғас қан жол- жо-
ра лар ды ар на ға тү сі ріп, әрі оған өз дәуірі не сәй-
ке се тін өз ге ріс тер ен гі зіп, «Есім хан ның ес кі 
жо лы» деп ата ла тын заң ды жа сап шық ты. Бүл 
заң өзі нің маз мұ ны на қа рай құн дауы, жер дауы, 
же сір дауы, мал дауы сиақ ты та раулар дан құ рам 
тап қан.

Заң ның же сір дауы та рауын да, ері өл ген 
әйел бар ған елі нің же сі рі, қа лың ма лы бе ріл ген 
бі рақ ұза тыл май тұр ған да, жі гі ті қайт ыс бол ған 
қыз қа лың тө ле ген ел дің же сі рі бо лып есеп те лі-
не ді. Же сір ақ не ке лі же сір жә не ақ ба та лы же-
сір деп екі түр ге бө лі не тін ді гі бел гі лен ген. Егер 
күйеуі қайт ыс бол ған әйел бас қа бі реуге ти се, 
мар құм бол ған кі сі нің мал мүл кі бө лі не ді, ба-

ла-ша ға сы өгей әке мен туыс та ры ның қо лы на 
қа рап олпр дың жа ны ашы май, ата-ана сы нан ба-
ла сын ажы ра ту обал бол са, же сір әйел өл ген кі-
сі нің аға іні сі нің бі рі не, егер бір ге ту ған аға-іні сі 
бол ма ған жа ғы дай да не ме ре лес не ме се шө бе ре-
лес туыс та ры на не ке ле ну ге тиіс ті деп бел гі лен-
ген, мұн дай мар құм бол ған адам ның мал-мүл кі 
ша шыл майды, қал ған ба ла да же тім дік көр мей 
өз туыс та ры ара сын да ер же те ді, мі не бұл тү зім 
әмең гер лік тү зім деп атал ған. Же сір ері нің асы 
бе ріл ген нен кейін әмен гер лік тұр мыс қа шы ға ды. 
«ер ден кет се де ел ден кет бе сін» де ген ма қал же-
сір лер ге қа ра тыл ған. Егер же сір әйелі нің туыс та-
ры на емес, алы сы рақ бі рақ сол ру ға ер ге шық са, 
он да оған бір ат бен бір тө сек ор ны ға на бе рі ліп 
кайтары ла ды, бұл ел ден шы ға ру деп ата ла ды. 
Қал ған мал мү лік бен ба ла-ша ға сы ері нің жа қын 
туыс та ры ішін де гі ба ла ға же тім дік көр сет бей, 
ба ла ның өсіп же ті луіне қа жет ті ша рыт-жа ғы дай 
әзір леп бе ре ала тын аб зал адам ның қа рауына бе-
рі ле ді, мұн дайда ауыл ақ са қал да ры ақыл да сып 
ба ла ны ба ғы ға жауап ты бол ған от ба сын да ғы, от-
ба сы тәр биесі нің не гі зі бо лып есеп те ле тін әйел 
адам ба ла ға өз ба ла сын дай мейір лі бо лып қа рай 
ала тын бо луы ша рыт еті ле ді. Ер ба ла 16 жас та, 
ал қыз ба ла 15 жас та ка те лет ке то ла ды, осы жас-
тан кейін қа ра ма ғы на ал ған адам же тім ге тиіс ті 
мал-мүл кін өзі не бе руі тиіс. Егер ер ба ла ше ше сі 
бас қа ру ға тұр мыс қа шық қан да ше ше сі мен бір ге 
бас қа ру ға кет се, ба ли ғат қа тол ған нан кейін, өз 
руы ның ақ са қал да ры бас бо лып қайтарып алып 
отыр ған. Өл ген адам ның мал-мүл кі нің жар-
ты сы ұлы на, төрт тен бі рі қы зы на, же ті ден бі-
рі әйелі не тиесе лі бо ла ды, әмен гер лік тү зім нен 
бас тарт қан әйел ге мал да, ба ла да бе ріл мей же-
ке ба сы қайтары лы ды. Әмен гер лік ес тір құ лақ-
қа жа ғым сыз, қүйеуі нен айы рыл ған же сір әйел 
же ке ба сы ның құ қы ғы нан да айыры ла тын ды ған-
да көр се те ді, бі рақ әке сі не айырл ған же тім ба ла 
жө ні нен ал ған да бұл тұ зім өте тиым ды бол ған, 
егер же тім ба ла ше ше сі не еріп жат жұрт қа кет-
се жат бо лып ке те ді, жә бір-жа па кө руі тіп ті ішер 
ас, киер киім ге жа ры май қай ыр ті леп ке туіде 
мүм кін еді,ал әмен гер лік тү зім бой ын ша жал ғас-
ты өз ру лас та ры ара сын да тұр са «әкең өл се өл сін 
әкең ді көр ген өл ме сін» де ген дейін, оның әке сі-
мен дәм дес тұз дас бол ған ауыл да ғы үл кен кі ші 
тү гел дей оған қор мал бо ла ала тын бол ған. Же сір 
ана лар ұр па ғы ның ақау сыз өсіп-же ліуі үшін өз 
ба қы ты нан ке шіп бұл тұ зім ді қа был дап отыр ған.

«Есім хан ның ес кі жо лы» бой ын ша қыл мыс-
кер ге беіле тін жа за үш түр лі бол ған:

Жан жа за сы, яғ ни қыл мыс кер ді өлім жа за сы-
на үкім ету. 
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Әдір бек қы зы Б.

Мал жа за сы, яғ ни заң да бел гі лен ген мөл шер 
бой ын ша құн тө леу, мұн дайда қыл мыс кер дің 
бел гі ле ген құн ды тө леуге ша маы кел ме се бү кіл 
ру лас та ры оған кө мек те сіп тө лейт ін бол ған.

Ар жа за сы яғ ни ел ден қуу не ме се бе ті не күйе 
жа ғып, не ме се мой ны на құ рық іліп, қа ра сир ға 
те ріс мін гі зіп ауыл ды ай нал ды рып, мас қа ра лау 
қа тар лы лар. Заң тар мақ та ры нан бұл заң ның фе-
ва даль дық си пат қа ие екен ді гін со ны мен бір ге 
ер ді зор, айел ді қор снайтынын ай қын кө ре ала-
мыз. Мы са лы: құн тө леу жа ғын да ер то лық құн 
ал әйел жар ты құн бел гі лен се, жә не ері әйе лін 
өл тір се құн бе ре ді, әйелі ерін өл тір се құн алын-
байды, әйел ді өл ті ру қа жет не ме се бе ті не күйе 
жа ғып ел ден қуады деп бел гі лен ген. Де мек ер 
әйел ді өл тір се мал жа за сы бе рі ле ді, ал әйелі ерін 
өл тір се жан жа за сы не ме се ар жа за сы бе рі ле тін-
ді гі ай қын айт ыл ған,. Бұ дан әйел ді өл тір ген ер-
дің мал тө леп қыл мы сы нан құ ты ла ала ты нын, 
егер мал ар қыл құн қайтару ға ша ма сы кел мейт-
ін ер адам ның құн тө леуіне бү кіл адам кө мек те-
сіп қыл мыс кер ді өлім нен алып қа ла тын ды ғын, 
ал әйел адам ға мұн дай орай бол майт ын ды ғын 
күйеуін өл тір ген қыл мыс кер әйел дің сөз сіз жа-
ны нан айрла тын ды ғын, әрі мұн дай жа за ғаь ұш-
ра ған әйел ді еш қан дай ру дың қа был да майт ын-
ды ғын, әл сіз әйел за ты жө ні нен ал ған да мұн дай 
жа за ға ұшы раудың жан нан айырл ған нан еш қан-
дай пар қы жоқ екен ді гін кө ре ала мыз.

 Де се де, заң да әйел дер дің құ қық мүд де сін 
қор ғайт ын заң тар мақ та ры да бол ға. Мы са лы 
заң тар мақ та рын да жүк ті әйел өлім жа за сы на 
ке сіл мейді, әйел ді рен жіт кен адам ке ші рім сұ-
рау ке рек, егер ке ші рім сұ ра ма са айып тө лей ді, 
кім де-кім ері бар әйел ді зор ла са, не ме се озр лап 
алып кет се өлім жа за сы на ке сі ле ді, кім де-кім 
қыз ды зор ла са өлім жа за сы на ке сі ле ді, деп бел-
гі лен се, заң ның та ғы бір тар ма ғын да, кім де-кім 
жүк ті әйел дің ба ла сы ның тү сіп қа лу ына се беп-
ші бол са айып са лы на ды. Оған са лы на тын айып 
мы на дай; ба ла әлі бел гі лі бол ма са бір то ғыз,бес 
ай лық қа дейін үш то ғыз, бес ай дан дү ниеге кел-
ген ше жа рым құн, туыл ған да то лық құн. Егер 
жүк ті әйел ді өл тір се ба ла ға да, өзі не де құн тө-
лей ді деп бел гі ле ген. Мі не бұл тар мақ тар да ха-
лы қы мыз да жан ие сін қас тер лейт ін асыл қа сиет 
бар лы ғын жә не от ба сы, не ке жө нін де гі көз қа-
ра сы ның тө тен ше ай қын екен ді гін әрі оны заң 
тар мақ та ры на кір гіз ген ді гін кө ре ала мыз. Тө ріт 
ға сыр дың ал дын да қа зақ хан ды ғы ның за ңын да; 
кім де-кім ері бар әйел ді зор ла са, не ме се озр лап 
алып кет се өлім жа за сы на ке сі ле ді деп бел гі ле-
ніп, от ба сы ның бұ зы лыуын заң ды түр де те жеп, 
қо ғам да өмір сү ру мүм кін ді гі бар ін дет тің ал дын 

ал ған бол са, ма хаб бат бос тан ды ғын, не ке ер кін-
ді гін дә ріп теп дә ріп теп отыр ған бү гін гі таң да 
хал қы мыз өзі міз де бар бол ған та лай-та лай асыл 
қа сиет тер ден айры лып отыр мыз.

«Заң да жә не не ке сіз ту ған ба ла сын ұят тан 
өл тір ген әйел адам өлім жа за сы на ке сі ле ді» деп 
бел гі лен ген. Бұл тар мақ бір жа ңа туыл ған нә рес-
те ті рі жан ның иесі, оның өмір сү ру ер кін ді гі бар 
де ген ді ұғын ды рып, ба ла лар даң құ қық мұд де сін 
қор ға са, ен ді бір жа ғы нан әйел дер дің те ріс жол-
ға тү сіп ке туі, ар дан ат ту ын те жеп, қа зақ әйел-
де рі нің ұл ты ның ар-на мы сы на дақ са луының ал-
дын алып отыр ған.

Заң да ері же зөк ші лік жа са ған әйелі нің үс ті-
нен түс се, екеуін де өл ті ре ала ды, қыл мыс үс тін де 
ері әйе лін де, ойна сын да өл тір се жауап бер мейді. 
Де ген тар мақ тар бар. Мі не, бұл заң тар мақ та-
рын да өз от ба сы на, адал бол ма ған адам ның тек 
ға на бір шы ғар жо лы бар, ол бол са өлім де ген ді 
тү сін ді ре ді.

Заң нан әке сі ұлын сүн дет ке отыр ғы зу ға, ұй-
лен ді ру ге, ен ші бе ру ге мін дет ті, әек сі ұлын өл-
тір се жауап бе ріл мейді, ұлы ата-ана сы на қол 
ти гіз се қол аяғы бай ла нып, ше ше сі нің қо лы на 
жа за лауға бе рі ле ді де ген тар мақ тар ды да бай-
қай мыз. Мұн да от ба сын да ғы әр бір адам ның құ-
қық бо рыш та рын ай қын бей не леп, ба ла-ша ға ны, 
ата-ана ны ба ғу ға бо рыш ты екен, ата-ана ға тіл 
ти гіз се не ме се қол ти гіз се заң ды жауап кер ші лік-
ке тар ты ла тын ды ғын ко ре ала мыз. Бү гін гі таң-
да ішім дік тің со ңы нан кет кен, әке-ше ше сін қан 
қақ са тып отыр ған аза мат та ры мыз өзін де бо лу ға 
тиіс ті мін дет тер ді заң ды бо рыш деп тү сін бе се де, 
біз сақ тап қа лу ға жә не жал ғас ты ру ға тиіс ті асыл 
қа зы на мыз, ұлт тық са лыт-са на мыз дың бір бө лі гі 
деп тү сін ген бол са жа рар еді. 

Заң ның туыс тық бай ла ныс қа қа тыс ты бір 
тар ма ғын да, же ті ата ға дейін қыз алы су ға тим 
са лы на ды. Қан дас тар қа нын ара лас ты ру өлім 
жа за сы на үкім еті ле ді, бі рақ бас қа адам дар ды 
қа ты стр май ды, егер ері мен әйелі ажы рас са ба-
ла ла ры ері не қа ла ды деп бел гі лен ген, қан дас тық 
қа ты на сы бар туыс тар дың не ке ле нуі тул ған ұр-
пақ тың «ке міс ті гі» бар бо лып қа лу мүм кін ді гі 
бар лы ғын 15 ға сыр да жа са ған ғұ ла ма ға лым ба-
ба мыз Өтей бой дақ ме дет ци на лық жақ тан дә лел-
де ген, қа зір гі за ман ғы ме дет ци на да оны дә лел-
деп отыр. Қа зақ ұр пақ та ры ның сау де не лі бо лып 
ер же тіуін, ба тыр лар дың, ба лу ан дар дың шы ғу ын 
осын дай заң дар дың ұл ты мыз ға си ла ған кұн ды 
бай лы ғы деп бі ле міз.

Қа зақ хан ды ғы ның мы на дай дау дың ше ші-
мі өте қиын бол ған: ол ата-ана ның рұх са тын сыз 
сон дай-ақ, тө ре ші нің ше ші мін сіз өз бе ті мен қо-



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 2015102

Қа зақ хан дығы ның  заң-жар ғылары және оның  отбасы-неке қатына сын дағы рөлі

сы лып кет кен жас тар ту ра лы дау, мұн да алып 
қаш қан жі гіт тің де оны мен қаш қан қыз дың да 
айпта ры өте ауыр қыл мыс ре тін де қа ра ла ды, 
оның жа за сы – өлім. Алай да не ке ле ну тү рі не 
қа рай әр түр лі бо ла ды: егер әйел не ке лен ген бі-
реудің қо са ғы бол са, жі гіт ке де әйел ге де өлім 
жа за сы бұй ры ла ды. Егер қа лың мал алып бе ріп 
отыр ған қыз бол са жі гіт қыз дың төр кі ні не екі 
қыз дың қа лы ңын тө леумен бір ге, қыз ға қа лың 
мал тө ле ген жақ қа айып тө лей ді. Ол бі реуге құ-
да түс бе се ба сы бос қыз бол са, қа лың ма лы жә не 
оның үс ті не айып тө лей ді. Тө ле не тін айып тың 
өл ше мі бо ла ды, жауап бе ру ге сол ру тұ гел дей қа-
ты са ды. Қа зақ заң да рын да ғы алып қа шып ал ған 
қыз ға айып тө леуде гі се беп, не ке лен ген екі жақ 
ата-ана ның ра зы лы ғын сыз не ке ле ніп ал ған ды ғы 
се беп ті айып ты бол ған ды ғы, ал бі реудің ақ не ке-
лі жа рын қа шып ке ту, қа зақ хал қы ежел ден қас-
тер леп ке ле жат қан от ба сын ой ран да ған дық, ол 
үл кен қыл мыс, сон дық тан да оны тар ту ға тиіс ті 
бір ға на жа за өлім жа за сы бол ған. Ал бү гін гі таң-
да от ба сы ның тұ тас ты ғын қор ғайт ын осын дай 
заң дар ұмыт бо лып ба ра жат қан дық тын, қа зір гі 
жас тар үшін алып айт қан да, от ба сы ның ой ран-
да луы, ба ла ның же тім қа луы, ха лық мыз ежел-
ден бе рі ауыр кө ріп кел ген қыз қа шу де ген дер дің 
бар лы ғы қа лып ты құ бы лыс сеі ліп ба ра ды.

Жәң гір хан ның ұлы Тәуке хан 1680-1718 жыл-
да ры қа зақ хан ды ғы на хан бол ды. 17 ға сыр дың 
со ңын да қа зақ хан ды ғы ның іш кі жә не сырт қы са-
яси жағ дайы өте ши ле ніс ті бол ды. Ха лық ба сы на 
қиын за ман ор на ды. Сырт қы жау жиы ша бул дай 
бас та ды, әл-қуат ты сүл тан дар өз де рі нің иелі гін-
дер ді ұлыс тар ды же ке да ра би леп дер бес те ну ге 
бой ұр ды, осы ған орай Тәуке хан ел дің ауыз бір-
лі гін ны ғайтатын ша ра лар қа ра ст ра бас та ды.

Осы дәуір де қа был дан ған ре фор ма лар дың 
бі рі та рих та «же ті жар ғы» деп ата ла тын қа зақ 
әдет-ғұ рып заң да рын ның жи на ғы бол ды. Тәуке 
хан сұл тан дар үс тем ді гі нің әл сі ре ту үшін, би-
лік жүр гіз ген де би лер мен ба тыр лар ға сұйен ді, 
әсі ре се би лер дің ро лын кү шейт ті, би лер заң жа-
сау не ме се заң ат қа ру дан тар тып ру ба сы ла ры на 
дейін гі, қа жет бол са ел ші лік қы зы мет те ат қар ды. 

Жар ғы де ген сөз «өт кір сем сер» не ме се 
«сем сер дей өт кір лік»де ген ма ғы на ны бе ре ді. 
Қа зақ ша әділ дік, ше шім де ген ұғым ды біл ді ре-
ді, нәр се нің сал ма ғын бір жа ғы на қа рай ау дар-
май, дәл әрі әділ айыру дан шық қан. Дауды әділ, 
ту ра шеш кен би лер ді, ха лық «қа ра қыл ды хақ 
жар ған» деп ма дақ тайды. «же ті жар ғы» ның көп-
те ген жо ба ла ры мен қа ғи да ла ры 20 ға сыр дың 
ба сы на дейін ауыл ішін де гі қа рым-қа ты нас тар ға 
қа тыс ты бо лып ке ле ді.

«Же ті жар ғы» же ті тар мақ тан құ рал ған 
«заң» де ген ма ғы на да бо лып бұл дәуір де жоң-
ғар ақ сүйек те рі қа зақ са ха ра сы на кең кө лем де 
шап қын шы лық жа са ған дық тан, жер за ңы мү лік 
за ңы нан бө лі ніп шы ғып, же ке да ра бір тар мақ 
бол ды. Бұ рын ғы «Қа сым хан ның қас қа жо лы» 
за ңын да ғы бес тар мақ заң ға жер за ңы жә не құн 
за ңы қа тар лы екі тар мақ қо сы лып же ті тар мақ ты 
қа лып тас тыр ды.

15 ға сыр дан 18 ға сыр ға дейін ис лам ді ні нің 
қа зақ ара сын да ғы ық ба лы ар та түс ті, осы ның 
нә ти же сін де «же ті жар ғы» за ңын да ғы «бір ер-
кек тің тө ріт әйел алуына бо ла ды», «екі әйел дің 
куәлі гі бір ер кек ке тең», «ер кек то лық құн, әйел 
жар ты құн» дейт ін дер Тәуке хан тұ сын да ис-
лам шә ри ға ты нан қа зақ за ңы на ен ген ере же лер 
бо ла тын. «же ті жар ғы» да қы сас бен әдей леп кі-
сі өл ті ру ші лер ге бұ рын ғы дай «қан ға хан жан ға 
жан алу» ере же сі сақ тал ды. алай да бұл кө бі не-
се құн тарт тру мен ал мас ты рып отыр ды. Құн ның 
мөл ше рі мы на дай бол ды: ер кек ті өл тір ген үшін 
то лық құн – ер дің құ ны 200 жыл қы, не ме се 100 
түйе не ме се 1000 қой бол ды, ал әйел ді өл тір ге-
ні үшін жар ты құн -100 жыл қы не ме се 50 түйе 
не ме се 500 қой бол ды. Кі сі нің бір кө зін шы ғар-
са жар ты құн, екі кө зін шы ғар са то лық құн тар-
та тын бол ды. Бір қо лы нан не ме се бір аяғы нан 
айыр са жар ты құн, екі қо лы нан не ме се екі аяғы-
нан бір дей айыр са то лық құн тар та тын бол ды.

Мей лі кі сі өл тір ген қыл мыс кер не ме се ұр лық 
іс те ген, бас қа ның әйе лін алып қа шып кет кен қыл-
мыс кер бол сын құн тө леумен бір ге айып са лы на-
тын бол ған, айып әдет те то ғыз ар қы лы өл ше ніп 
отыр ған, са лы на тын айып қыл мыс кер дің қыл мы-
сы ның ауыр же ңіл ді гі не қа рай үш түр лі бо лып, ол 
үл кен то ғыз, ор та то ғыз, кі ші то ғыз, деп атал ған.

Бас то ғыз –яғ ни түйе бас та ған то ғыз; үш 
түйе, үш ат, үш сиыр, яғ ни тай лақ бен бо та сы бар 
ін ген, тай құлы ны бар бие, тай ын ша мен бұ зауы 
бар сиыр бо луы ке рек.

Ор та то ғыз яғ ни, ат бас та ған то ғыз; үш ат, 
үш сиыр, үш қой, яғ ни тай құлы ны бар бие, тай-
ын ша мен бұ зауы бар сиыр, тоқ ты қо зы лы қой 
бо луы ке рек.

Кі ші то ғыз – не гі зі нен то ғыз бас ұсақ мал дан 
тұ ра ды.

То ғыз айып ре тін де де, си лық ре тін де де бо ла-
ды, то ғыз ды айып кер дің өзі не ру лас та ры бір ге 
тө лей ді деп бел гі лен ген.

Қа зақ хан ды ғы сиақ ты көш пе лі мал ша ру-
ашы лы ғы мен шұ ғыл дан ған, ғылм –тех ни ка ның 
да муы бас қа ұлт тар мен са лыс тыр ған да бір ша ма 
баяу бол ған. Осы бір хан дық адам зат мә де ниеті-
нің да му ына өзін дік тиесе лі үле сін қос қан. 
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Әдір бек қы зы Б.

 Бү гін гі таң да, әр ел дің ке мел ді, де мок ра-
тиялық заң – тү зім де рі бар, сол заң тү зім де рі-
нің бә рі нің де та ри хи не гіз де рі қа зақ хан ды ғы-
ның заң да ры сиақ ты ха лық тық заң –тү зім дер ден 
туын да ған әрі да мы ған. Ұр пақ та ры мыз бү гін гі 

ке мел ді заң –тү зім дер ді ат қа ру да оған бо сы ну да 
адал дық, бо рыш ты лық та рын арт ты ру мен бір ге, 
ба ба ла ры мыз жа сап ат қа рып кет кен, жо рал ғы-
лар дың ру ха ни мә нін тү сү ніуле рі де кем бол са 
бол майды. 

 Əде биет тер

1 Қа зақ хан ды ғы ның заң жар ғы ла ры. 33-34, 38,47, 49, 68-69.
2  Қа зақ хан ды ғы ның қыс қа ша та ри хы. 501-505, 516-518.
3 «Мұ ра» жур на лы, 2011. – №3 – 16-18.
4 «Заң» жур на лы, 2012. – №4. 
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Соз да ние инс ти ту та  
сул та нов-пра ви те лей  

в Млад шем жу зе

В ис то ри чес ком прош лом Ка за х стана имеет ся не ма лое ко ли че
ст во судь бо нос ных ре ше ний, при ня тых Рос сийс кой им пе рией, ко то
рые оп ре де ли ли ход ис то рии. Од ним из та ких ре ше ний яв ляет ся соз
да ние инс ти ту та сул та новпра ви те лей в Млад шем жу зе. Он за ме нил 
ханс кую влас ть, ко то рая к то му вре ме ни уже по те ря ла свое влия ние 
и не мог ла обес пе чи вать бесп ре кос лов ное ис пол не ние рас по ря же ний 
на чаль ст ва. Этот инс ти тут про су ще ст во вал не дол го, но по ка зал свою 
эф фек тив нос ть в уп рав ле нии и боль шую роль в ка за хс ком об ще ст ве 
XIX ве ка. Ес ли го во рить об осо бен нос тях инс ти ту та сул та новпра ви
те лей, то необ хо ди мо от ме тить в пер вую оче редь, что он соз да вал ся 
царс ким пра ви тель ст вом и для ве де ния его по ли ти ки. Это оп ре де
ляет его сущ ность. То есть этот инс ти тут из на чаль но за ду ман как фи
ли ал пог ра нич ных влас тей. От но си тель но сла бая изу чен ность оп ре
де ляет зна чи мос ть исс ле до ва ния этой те мы для ис то рии Ка за х стана. 
Необ хо ди мо раз нос то рон не и край не де таль но исс ле до вать осо бен
нос ти, функ ции, мес то и роль инс ти ту та сул та новпра ви те лей в ис то
рии ст ра ны. Это по мо жет глуб же вник нуть в ис то ри чес кие со бы тия и 
отк рыть еще неиз ве ст ные сто ро ны в сис те ме уп рав ле ния. Бесс пор но 
то, что изу че ние инс ти ту та сул та новпра ви те лей яв ляет ся од ним из 
приори тет ных за дач ис то рии Ка за х стана. Это обус ло ви ло вы бор дан
ной те мы в ка че ст ве исс ле до ва ния.

Клю че вые сло ва: инс ти тут сул та новпра ви те лей, Млад ший жуз, 
ханс кая влас ть, царс кое пра ви тель ст во, пог ра нич ные влас ти.

Galimov E.A.

The creation of institution of 
sultan-rulers in the Little Horde

In the historical past of Kazakhstan there are many of the fatal deci
sions made by the Russian Empire which defined the history course. One 
of such decisions is creation of institute of sultansrulers in the Little Horde. 
It replaced the khan’s power which already lost by then the influence and 
couldn’t provide implicit execution of orders of the administration. This 
institute existed not long, but showed the efficiency in management and 
a big role in the Kazakh society of the XIX century. If we say about fea
tures of institute of sultansrulers, it should be noted first of all that it was 
created by the imperial government and for maintaining his politicians. It 
defines its essence. That is this institute was initially conceived as branch 
of the boundary authorities. Rather weak study defines the importance of 
research of this subject for history of Kazakhstan.  

Key words: the institution of sultanrulers, Little Horde, khan’s power, 
tsarist government, border authorities.

Га ли мов Е.А.

Кі ші жүз де гі сұл тан-би леуші лер 
инс ти ту ты ның қа лып та суы

Қа зақ стан ның өт кен та ри хын да Ре сей им пе риясы та ра пы нан қа
был дан ған, со ны мен қа тар та рих тол қы нын анық та ған тағ дыр шеш ті 
ше шім дер аз емес. Осын дай қа был дан ған ше шім дер дің бі рі Кі ші жүз
де би леушісұл тан дар инс ти ту тын құ ру бо лып та бы ла ды. Бұл инс ти
тут сол уа қыт та өз бе де лін жо ғал тып үл гер ген жә не бас шы лық тың 
бұй рық та рын бұл жыт пай орын дай ал майт ын хан би лі гін ал мас тыр ды. 
Атал мыш инс ти тут көп уа қыт өмір сүр ген жоқ, алай да ол бас қа ру да
ғы өз тиім ді лі гі мен ХІХ ға сыр да ғы қа зақ қо ға мын да ғы үл кен рө лін 
көр се те біл ді. Егер би леушісұл тан дар дың ерек ше лік те рі ту ра лы сөз 
қоз ға сақ, ең ал ды мен ол пат ша би леуі мен құ ры лып, пат ша ның саяса
тын жү зе ге асы ру мақ са тын көз де ге нін айт ып өт кен жөн. Бұл оның 
мә нін анық тайды. Яғ ни, бұл инс ти тут о ба сы нан ше ка ра лық би лік тің 
бір бұ та ғы ре тін де ой лас ты рыл ған. Бұл та қы рып тың Қа зақ стан та
ри хы үшін айт ар лық тай аз зерт те луі оны зерт теу де гі ма ңыз ды лы ғын 
анық тайды.  

Түйін сөз дер: сұл танби леуші лер инс ти ту ты, Кі ші жүз, хан би лі гі, 
пат ша үкі ме ті, ше ка ра лық би лік.
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От ме на ханс кой влас ти в Млад шем жу зе осу ще ст ви лась без 
зна чи тель ных ос лож не ний, в от ли чие от Сред не го жу за. Она 
бы ла под го тов ле на хо дом ис то ри чес ких со бы тий, к то му же 
влас ть ха на здесь бы ла сла бой и по те ря ла влия ние в об ще ст ве.

Вооб ще, лик ви да ция ханс кой влас ти в этом ре ги оне, конт-
роль всех сфер жиз ни на се ле ния и под чи не ние его дав но ста ли 
целью Пог ра нич ных влас тей. При чи ной то му слу жи ли мно го-
чис лен ные фак то ры, ко то рые ме ша ли прод ви же нию Рос сийс-
кой им пе рии и расп рост ра не нию ее влия ния в Азии. Од ной из 
ос нов ных при чин пос лу жи ли на бе ги и гра бе жи мест но го на се-
ле ния на куп цов, сле до вав ших в Хи ви нс кие, Ко ка нд ские ханс-
тва и даль ше в глубь Азии. Еще од ной при чи ной бы ло то, что 
ка за хи не приз на ва ли влия ния им пе рии и жи ли по своим за ко-
нам, пос тоян но ко чуя в об шир ной сте пи и не да вая воз мож нос-
ти ни конт ро ли ро вать, ни на ка зы вать за гра бе жи и т.д.

В це лях осу ще ст вле ния своих за дач в юго-вос точ ном нап-
рав ле нии русс кое пра ви тель ст во де лает опо ру на ка за хс ких 
ха нов, тем бо лее что ини ци ато ром при ня тия рос сийско го под-
данс тва ка за ха ми яв лял ся Абул хаир – хан Млад ше го жу за. Но 
на прак ти ке выяс няет ся, что влас ть ха на Абул хаира над ка за-
ха ми ог ра ни че на в пре де лах своего влия ния и что он не име-
ет си лы для то го, что бы зас та вить «подв ласт ных» ему ка за хов 
под чи нять ся тре бо ва ниям рос сийско го пра ви тель ст ва. В от вет 
на тре бо ва ние русс ких влас тей вер нуть то ва ры разг раб лен но го 
ка за ха ми ка ра ва на, шед ше го в Таш кент, пред ъяв лен но го Абул-
хаиру в 1738 г., хан от ве чает: «… Здесь не как у вас в Рус сии, 
при ка зов моих не слу шают; ког да Вы са ми для ст рое ния го ро да 
с ве ли ким войс ком приеде те, то все бу дет возв ра ще но, еж ли 
бог соб ла го во лит» [1, с. 24].

В 1817 г. Орен бург ская пог ра нич ная ко мис сия пре дуп реж-
да ла ха на Шир га зы за его без дейст вие в ста би ли за ции си ту ации 
в сте пи. Его пре дуп ре ди ли о том, что пра ви тель ст во вы нуж де но 
бу дет «оп ре де лить» дру го го ха на ес ли по ло же ние не из ме нит-
ся. В 1823 г. Пог ра нич ная ко мис сия предп ри ни мает пос лед нюю 
по пыт ку ста би ли зи ро вать си ту ацию в сте пи при по мо щи ха на. 
Соз дает ся ко мис сия в сос та ве ха на, сул та нов, стар шин для уре-
гу ли ро ва ния по ло же ния в Млад шем жу зе, ко то рая долж на бы ла 
ре шать взаим ные пре тен зии ро дов, став ших при чи на ми бес по-

СОЗ ДА НИЕ  
ИНС ТИ ТУ ТА  

СУЛ ТА НОВ-ПРА ВИ ТЕ ЛЕЙ 
В МЛАД ШЕМ ЖУ ЗЕ
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ряд ков. Но это не да ло ни ка ких ре зуль та тов, вс-
ледс твие че го бы ло ре ше но необ хо ди мым лик ви-
ди ро вать ханс кую влас ть. К то му же в Сред нем 
жу зе уже ус пеш но осу ще ст вля лось уп рав ле ние 
без ха на. Один из от ве тст вен ных чи нов ни ков 
пи сал: «Убе див шись дол гим и до ро гим опы том 
в неп ри год нос ти для кир ги зов и вред нос ти для 
нас ханс ко го ими уп рав ле ния, окон ча тель но уп-
ра зд ни ли ханс кое дос тоинс тво» [2, с. 217].

Во Внут рен ней Ор де ханс кая влас ть про су-
ще ст во ва ла нем но го доль ше. Быв ший вос пи тан-
ник Аст ра ха нс ко го граж данс ко го гу бер на то ра 
Джан гир, вс тав у влас ти, зас лу жил до ве рие пра-
ви тель ст ва. Он неод нок рат но удос таи вал ся при-
ема ца ря, был по жа ло ван чи ном ге не рал-май ора 
русс кой ар мии [3]. А вот пос ле его смер ти, в 1845 
г. ханс кая влас ть здесь то же бы ла уп ра зд не на, а 
уп рав ле ние Ор дой пе реш ло в ру ки Вре мен но го 
со ве та, в сос тав ко то ро го вош ли русс кие чи нов-
ни ки, по том ки и родст вен ни ки ха на. Та ким об-
ра зом, к се ре ди не XIX ве ка ханс кая влас ть бы ла 
окон ча тель но лик ви ди ро ва на на всей тер ри то-
рии Ка за х стана.

В 1824 г. рос сийское пра ви тель ст во ут вер ди-
ло но вый по ря док уп рав ле ния в ка за хс ких зем-
лях Орен бург ско го ве до мс тва в за ко но да тель-
ном до ку мен те «Ут ве рж ден ное мне ние Ко ми те та 
азиатс ких дел от но си тель но преоб ра зо ва ния уп-
рав ле ния Орен бургс ким краем». Здесь под чер ки-
ва лось, что из ме не нию под ле жит толь ко сис те-
ма пог ра нич но го уп рав ле ния, об щее по ло же ние 
Орен бургс кой гу бер нии не зат ра ги вает ся. Пог-
ра нич ное уп рав ле ние раз де ля лось на три зве на: 
выс шее, ли ней ное и степ ное. Выс шим зве ном уп-
рав ле ния яв ля лась са ма Пог ра нич ная ко мис сия, 
ко то рая на де ля лась ис пол ни тель ной и су деб ной 
влас тью. Она долж на бы ла осу ще ств лять над зор 
за ка за ха ми, жи ву щи ми на ли ниях и в сте пи. Су-
деб ные функ ции зак лю ча лись в ве де нии су да над 
ка за ха ми и иност ран ны ми тор гов ца ми [4].

Ад ми нист ра тив но-тер ри то ри альная еди ни-
ца, на зы ваемая «ли нией», воз ни ка ла пос те пен-
но, пу тем зах ва та яиц ки ми ка за ка ми вод ных и 
зе мель ных уго дий, рас по ло жен ных по ли нии 
Ура ла до Кас пийско го мо ря. Та ким об ра зом, 
пос те пен но воз ни ка ла осо бая ад ми нист ра тив-
но-тер ри то ри альная еди ни ца – ли ния. «Мне ние» 
Азиатс ко го ко ми те та вы де ляет эти рай оны в от-
дель ное ад ми нист ра тив ное зве но. Ос нов ны ми 
функ циями ли ней но го уп рав ле ния бы ли уст рой-
ст во ст ра жи на ли нии, по ли цей ские де ла, ис пол-
не ние осо бых по ру че ний на чаль ст ва [3, с. 138].

В от но ше нии к «зау ральс ким» ка за хам уч-
реж дал ся спе ци аль ный по ря док уп рав ле ния, 

на зы ваемый «степ ным». Вся тер ри то рия, за-
ни маемая ими, бы ла раз де ле на на три час ти: 
За пад ную, Сред нюю и Вос точ ную. Каж дая из 
этих трех час тей долж на бы ла иметь три зве на 
мест но го уп рав ле ния: а) аульное уп рав ле ние; б) 
пле мен ное уп рав ле ние, сос тоящее из ауль ных 
еди ниц; в) уп рав ле ние це лой час тью ор ды, ох ва-
ты вающее аульное и пле мен ное уп рав ле ния. Во 
гла ве аула дол жен был стоять стар ши на, во гла-
ве пле ме ни – част ные пра ви те ли, а час ть ор ды 
долж на бы ла возг лав ляться сул та ном. Все они 
на зы ва лись в пра ви лах «чи нов ни ка ми» [5].

В ре зуль та те про ве де ния в жиз нь пра вил 1824 
г. бы ли раз де ле ны и установ ле ны гра ни цы трех 
час тей Млад ше го жу за. К Вос точ ной час ти бы ли 
от не се ны зем ли от гра ниц си би рс ких ка за хов до 
при мер ной чер ты, про хо дя щей от Степ ной кре-
пос ти че рез верх нее те че ние рек То гу за ка, Ка ра-
Али-аята, Ка ра гай-аята, Джил куара и То бо ла; к 
Сред ней – от наз ван ной чер ты до Илец ко го го-
род ка по ре кам Иле ку, Боль шой Хоб де, Те ми ру 
до Араль ско го мо ря к югу; к За пад ной – от этой 
чер ты и да лее к югу и за па ду [1, с. 26].

В ав гус те 1824 г. бы ли наз на че ны сул та ны-
пра ви те ли. Каж до му из них бы ли вру че ны сим-
во ли чес кие зна ки влас ти – зна мя с им пе ра то-
рс ким гер бом и зо ло тые саб ли. Кро ме то го, им 
бы ли да ны спе ци альные пись менные инст рук-
ции, ко то ры ми они долж ны бы ли ру ко во дс тво-
вать ся в уп рав ле нии.

Ад ми нист ра тив но-тер ри то ри альное раз де ле-
ние зе мель ка за хов Млад ше го жу за, на де ле ние 
сул та нов ис пол ни тель ной влас тью от русс ко-
го пра ви тель ст ва, с наз на че нием им жа ло ванья 
сра зу же да ли ощу ти мые ре зуль та ты в под чи-
не нии ка за хов русс кой ад ми нист ра ции. К при-
ме ру, сул тан Ка ра тай Ну ра лиев, дол гие го ды 
яв ляв шийся ярым про тив ни ком русс кой влас ти 
и дос тав ляв ший не ма ло хло пот из-за то го, что 
не бы ли удов лет во ре ны его пре тен зии на ханс-
кую влас ть, став сул та ном-пра ви те лем За пад ной 
час ти ор ды, дей ст во вал ус пеш но в ис пол не нии 
рас по ря же ний на чаль ст ва. В дан ном слу чае яр-
ко прояви лось то, что сул та ны-чин ги зи ды, ст ре-
мясь к влас ти, не мог ли са ми ут вер дить ее над 
ка за хс ким об ще ст вом, так как не име ли со ци-
ально-по ли ти чес кой опо ры, ап па ра та на си лия 
и за ко но да тель но го ос но ва ния своей влас ти [2, 
с.  223].

В 1823 г. Орен бургс кий гу бер на тор об ра тил-
ся с проек том ре фор мы в Азиатс кий ко ми тет, 
где он об суж дал ся до на ча ла 1824 г. Он пред ла-
гал раз де лить на се ле ние Млад ше го жу за на три 
час ти: за пад ную, сред нюю и вос точ ную. Как 
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чет вер тую час ть, он еще вк лю чил сю да Бу кеевс-
кую ор ду и пред ло жил наз вать ее «внут рен ней». 
В каж дой час ти пред по ла га лось ис поль зо вать 
три сту пе ни уп рав ле ния: 

1) уп рав ле ние аула ми, ко то рое воз ла га лось 
на стар шин;

2) уп рав ле ние ро да ми, сос тояв ши ми из ау-
лов, ко то рое воз ла га лось на част ных пра ви те лей;

3) уп рав ле ние це лой час тью, сос тоя щей из 
ро дов, ко то рое воз ла га ли на стар ших сул та нов и 
ха на с соз дан ны ми при них со ве та ми.

Эти долж нос ти долж ны бы ли быть вы бор ны-
ми и за ме щать ся толь ко ка за ха ми [6].

Во вре мя об суж де ния это го проек та в Азиатс-
ком ко ми те те с учас тием М. Спе ра нс ко го серь ез-
ные воз ра же ния выз ва ла ни чем не оп рав дан ная 
двой ная влас ть в час тях ор ды (хан и стар ший 
сул тан). Бы ло ре ше но, что пос кольку «из се го 
двоена ча лия неп ре мен но воз ник нут неу добс тва, 
при тя за ния и ссо ры», сог ла сить ся на уч реж де-
ние толь ко влас ти стар ше го сул та на. Азиатс кий 
ко ми тет по ла гал нуж ным ос та вить в преж нем 
по ло же нии Внут рен нюю ор ду во гла ве с ха ном, 
а ха на зау ральс ких ка за хов Шир га зы Айчу ва ко-
ва оп ре де лить «пер воп ри сутс твую щим» в Пог-
ра нич ной ко мис сии и тем са мым ли шить его 
влас ти в сте пи. Вп редь сно ше ние пог ра нич ных 
ор га нов со степью долж но бы ло осу ще ств лять-
ся, по ми мо ха на, не пос редст вен но че рез стар-
ших сул та нов, наз на чен ных на эту долж нос ть из 
до ма Абул хаир-ха на. Ко ми тет зая вил, что «по 
расс троен но му сос тоя нию Ор ды ко ми тет на сей 
раз приз на вал бы неу доб ным поз во лить кир ги-
зам изб ра ние стар ших сул та нов, а по ла гал бы 
оп ре де лить их от пра ви тель ст ва, наз на чив имен-
но дос той ней ших». Мне ние Азиатс ко го ко ми-
те та бы ло предс тав ле но ца рю и одоб ре но им в 
мар те 1824 г. [2, с. 231].

В мар те 1824 г. пос лед ний хан Млад ше го жу-
за Шир га зы был выз ван в Орен бург и оп ре де лен 
«пер воп ри сутс твую щим» в Пог ра нич ной ко мис-
сии. Так прои зош ло уп ра зд не ние ханс кой влас ти 
в Млад шем жу зе, ко то рая к то му вре ме ни уже 
по те ря ла влия ние.

Ре фор ма уп рав ле ния в Млад шем жу зе ор га-
ни за ци он но от ли ча лась от из ме не ний в Сред нем 
жу зе, но бы ла схо жа с ним по су ще ст ву. Об щим 
яв ля лось то, что в ос но ве ад ми нист ра тив но го де-
ле ния на се ле ния бы ла ро до вая но ме нк ла ту ра. Во 
гла ве час тей и ок ру гов стояли стар шие сул та ны 
(для от ли чия в Млад шем жу зе они бы ли наз ва ны 
сул та на ми-пра ви те ля ми).

Ис хо дя из по лу чен ных ма те риалов мож но 
сде лать вы вод, что:

1) в Млад шем жу зе пос ле от ме ны ханс кой 
влас ти Орен бург ское гу бер на то рс тво про во ди ло 
бо лее жест кую по ли ти ку ус ми ре ния на се ле ния и 
лом ки ста рых по ряд ков, чем Си би рс кое гу бер на-
то рс тво в Сред нем жу зе;

2) проб ле ма ре фор мы мест но го уп рав ле ния в 
те че ние дол го го вре ме ни не на хо ди ло раз ре ше-
ния, ко то рое удов лет во ря ло пра ви тель ст во;

3) к се ре ди не XIX в. появ ляет ся тен ден ция 
к уни фи ка ции сис те мы уп рав ле ния как в Млад-
шем, так и в Сред нем жу зах [1, с. 34].

В мар те 1824 г. од нов ре мен но с вы зо вом ха-
на Шир га зы, в Орен бург бы ли приг ла ше ны ге-
не ра лом Эс се ном сул та ны Ка ра тай Ну ра лиев, 
Те мир Ира лиев и Жу ма Ку дай мен диев. В ре зуль-
та те пе ре го во ров, длив ших ся при мер но пол то ра 
ме ся ца, они по лу чи ли наз на че ние сул та на ми-
пра ви те ля ми час тей Млад ше го жу за, при нес ли 
клят ву вер нос ти и с по дар ка ми, инст рук циями 
по служ бе вер ну лись в степь. Необ хо ди мо от ме-
тить, что в свое вре мя сул та ны Ка ра тай и Жу ма 
бы ли изб ра ны ха на ми и ос та ва лись ими до по лу-
че ния но вых долж нос тей.

В ито ге, в 1824 г. Млад ший жуз был раз де лен 
на три час ти. В Вос точ ной час ти ос нов ную час-
ть на се ле ния сос та ви ли вы ход цы из по ко ле ния 
«Ар гын» во гла ве с сул та ном-пра ви те лем Жу-
ма Ку дай мен дие вым, сред няя час ть фор ми ро-
ва лась из по ко ле ния «Же ты ру» и возг лав ля лась 
Те ми ром Ира лиевым, а в сос тав За пад ной час-
ти вош ли преиму ще ст вен но аулы из по ко ле ния 
«Байулы», уп рав ляемые Ка ра таем Ну ра лиевым. 
Ро до вые объеди не ния по ко ле ния «Али му лы» 
расп ре де ля лись меж ду дву мя пос лед ни ми час-
тя ми. Сул та нам-пра ви те лям бы ло установ ле-
но жа ло ванье в раз ме ре 100 руб. се реб ром и 60 
чет вер тей ржа ной му ки в год. При них на хо ди-
лись по мощ ни ки, пись мо во ди те ли, рас сыль ные, 
час тью по лу чающие жа ло ванье, час тью кор мя-
щиеся за счет на се ле ния. При наз на че нии сул та-
ны-пра ви те ли жа ло ва лись по зо ло чен ной саб лей 
со шну ром и имен ной пе чатью.

Обя зан нос ти сул та нов-пра ви те лей и дру-
гих мест ных ор га нов влас ти оп ре де лял ся сле-
дующим об ра зом: «Над зор за по ве де нием кир-
ги зов, со дер жа ние их в по ряд ке и всег даш ней 
вер нос ти и пос лу ша нии пра ви тель ст ву, а так же 
соб ра ние по воз мож нос ти вер ней ших све де ний 
о на ро до на се ле нии, чис ле ки би ток и ско то во дс-
тве, сос тоя щих в их ве де нии кир ги зов, и вооб-
ще при ве де ние в ис пол не ние мер, ка кие бу дут 
пред пи сы ваемы ко мис сиею. Сул та ны-пра ви те-
ли долж ны влия нием своим и имеющи ми ся в их 
рас по ря же нии средс тва ми все мер но ста рать ся 
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об ис ко ре не нии в сте пи ба ран ты и вооб ще вся-
ко го са моуп ра вс тва» (§§46 и 47 «По ло же ния» от 
14 июня 1844 г.). Крат ко их дея тель ность мож но 
из ло жить так: «Уп рав лять, что бы про во дить ко-
ло ни альную по ли ти ку в сте пи» (ЦГА РК., ф.4, 
оп.1, д. 245, л. 4).

Раз де ле ние ор ды бы ло про ве де но в за ви си-
мос ти от рас се ле ния ро дов и влия нии сре ди них 
сул та нов-пра ви те лей. В ре зуль та те та ко го по ло-
же ния воз ни ка ла не рав но мер ность в расп ре де-
ле нии прост ранс тва и на се ле ния меж ду от дель-
ны ми час тя ми ор ды. К 1843 г. За пад ная час ть 
ох ва ты ва ла тер ри то рию с на се ле нием 76 тыс. 
ки би ток, а Вос точ ная час ть име ла лишь око ло 18 
тыс. ки би ток (ЦГА РК., ф.4, оп.1, д. 2833, л. 70).

Для ха рак те рис ти ки влас ти пра ви те лей от ме-
тим два обс тоя тель ст ва: пер вое – это то, что они 
наз на ча лись из сул та нов, при над ле жав ших по-
ко ле нию Абул хаир ха на. Из-за па де ния прес ти-
жа сул та нов в Млад шем жу зе и по пы ток зах ва та 
влас ти мест ны ми феода ла ми они мог ли ос та вать-
ся у влас ти, толь ко опи раясь на си лу и под держ-
ку пог ра нич ных влас тей. Это мож но прос ле дить 
в том, что при каж дом сул та не-пра ви те ле, в це-
лях его бе зо пас нос ти, на хо дил ся воен ный от ряд 
в 100-200 че ло век, ко то рый ох ра нял и пос тоян но 
соп ро вож дал его в раз ъез дах по сте пи. Так же ос-
нов ные став ки сул та нов-пра ви те лей бы ли рас по-
ло же ны не в сте пи, а в пог ра нич ной по ло се.

Дру гим фак то ром, оп ре де ляв шим ха рак тер 
влас ти сул та нов-пра ви те лей, яв ля лось то, что 
они с са мо го на ча ла соз да ва лись как фи ли ал или 
ба за Пог ра нич ной ко мис сии в сте пи, обя зан ные 
ис пол нять ее по ру че ния. Взя точ ни че ст во, по бо-
ры, на си лие над на се ле нием бы ли неотъем ле мой 
час тью влас ти сул та нов-пра ви те лей. Пра ви тель-
ст вен ная ко мис сия, прие хав шая с ре ви зией в ка-
за хс кую степь в се ре ди не 60-х го дов, от ме ча ла, 
что долж ност ные ли ца «смот рят на мес то как 
на ис точ ник до хо да и поз во ляют се бе злоу пот-
реб ле ния». Дик та ту ра сул та нов от то лк ну ла от 
них мно гие ко че вые кол лек ти вы. Они ухо ди ли 
в глубь сте пи, от ка зы ва лись вы пол нять их рас-
по ря же ния.

Все долж ност ные ли ца в Млад шем жу зе, от 
аульно го на чальни ка до сул та на-пра ви те ля наз на-
ча лись воен ным гу бер на то ром Орен бур га. Пред-
се да тель Орен бургс кой пог ра нич ной ко мис сии 
Ла ды же нс кий от су тс твие вы бо ров в Млад шем 
жу зе объяс нял так: «Предс та вить вы бор этот са-
мо му на ро ду зна чи ло бы воз бу дить в нем при-
тя за ние на влас ть из би ра тельную, вле ку щую за 
со бой все на род ную сму ту». По зи ция ко ло ни за то-
ров вы ра же на здесь пре дель но по нят но [6].

Из из ло жен но го мож но ви деть, что в ос но-
ве реор га ни за ции мест но го уп рав ле ния как в 
Млад шем, так и в Сред нем жу зах ле жат од ни и 
те же мо ти вы и пла ны. Од на ко спо со бы и фор мы 
реали за ции этих пла нов и це лей бы ли неоди на-
ко вы. Ме то ды ра бо ты Орен бург ско го гу бер на-
то рс тва бы ли го раз до гру бее ме то дов Си би рс ко-
го гу бер на то рс тва в Сред нем жу зе. Дос та точ но 
ска зать, что оно ве ло курс на уве ко ве чи ва ние 
отс та ло го бы та ка за хов, час то при бе га ло к си ле 
в хо де ко ло ни ально го под чи не ния мест но го на-
се ле ния.

Од ной из осо бен нос тей раз ви тия Млад ше го 
жу за яв ляет ся то, что здесь пра ви тель ст вом бы ла 
предп ри ня та по пыт ка опе реть ся на пог ра нич ных 
чи нов ни ков и не боль шое чис ло став лен ни ков в 
сте пи при су ще ст вен ном ог ра ни че нии пол но мо-
чий преж них ро до вых на чальни ков. Имен но та-
кой ха рак тер име ло «По ло же ние об уп рав ле нии 
Орен бург ски ми кир ги за ми», при ня тое 14 июня 
1844 г. Од на ко пра ви тель ст во в пос ледс твии 
убе ди лось в том, что без союза с влия тель ной 
час тью мест ной зна ти ус пеш ное осу ще ст вле ние 
ко ло ни аль ной по ли ти ки не воз мож но [7].

Сис те ма влас ти и уп рав ле ния во Внут рен-
ней ор де к се ре ди не XIX в. предс тав ляет бо лее 
со вер шен ный ва ри ант по ли ти чес ко го ре жи ма, 
дос тиг ну то го в пе ри од от на ча ла про ве де ния ко-
ло ни аль ной по ли ти ки до фак ти чес ко го и пол но-
го при соеди не ния Ка за х стана к Рос сии. Ме то ды 
и фор мы ко ло ни ально го уп рав ле ния ка за хс ким 
на се ле нием бы ли под чи не ны од ной це ли – прев-
ра ще нию Ка за х стана в по кор ный край, в ис точ-
ник но вых при бы лей. Не за ви си мо от то го, нас-
колько те или иные преоб ра зо ва ния в об лас ти 
уп рав ле ния бы ли удач ны ми или неу дач ны ми, в 
ко неч ном ито ге они под го то ви ли ус ло вия для 
прев ра ще ния ка за хс кой сте пи в обыч ную ок ра-
ин ную про вин цию русс ко го го су да рс тва.

Та ким об ра зом, соз да ние инс ти ту та сул та-
нов-пра ви те лей име ло зна чи тель ную роль в ис-
то рии Ка за хс кой го су да рст вен нос ти. Ог ром ное 
зна че ние дан но го инс ти ту та уп рав ле ния и от-
но си тель но сла бая изу чен ность обус лав ли вают 
перс пек ти ву его исс ле до ва ния. Необ хо ди мо 
де таль но расс мот реть все ас пек ты это го инс ти-
ту та и по нять, нас колько эф фек тив на бы ла его 
дея тель ность, что бы вос соз дать прав ди вую кар-
ти ну то го вре ме ни. Бе зус лов но, что инс ти тут 
сул та нов-пра ви те лей предс тав ляет со бой од ну 
из важ ных вет вей в  станов ле нии ка за хс кой го су-
да рст вен нос ти, поэто му он зас лу жи вает де таль-
но го изу че ния всех осо бен нос тей для выяв ле ния 
ро ли и мес та в ис то рии.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 109

Га ли мов Е.А.

Ли те ра ту ра

1 Абд рах ма но ва Б.М. Ис то рия Ка за х стана: влас ть, сис те ма уп рав ле ния, тер ри то ри альное уст рой ст во в XIX ве ке. – Ка-
ра ган да: Гла сир, 2010. – 284 с.

2 Зи ма нов С.З. По ли ти чес кий ст рой Ка за х стана пер вой по ло ви ны XIX ве ка и Бу кеевс кое ханс тво – Ал ма ты: Арыс, 
2009. – 386 с.

3 Мейер Л. – Кир гизс кая степь Орен бург ско го ве до мс тва. – СПб., 1865. – 248 с.
4 Ка зан цев И.М. Опи са ние кир гиз-кай сак. – СПб., 1867. – 236 с.
5 Ис то рия Ка за х стана в русс ких ис точ ни ках XVI –ХХ вв., т. 8, ч. 1. – Ал ма ты, 2006. – 452 с.
6 Ис то рия Ка за х стана в русс ких ис точ ни ках XVI –ХХ вв., т. 8, ч. 2. – Ал ма ты, 2006. – 436 с.
7 Ма те ри алы по ис то рии по ли ти чес ко го ст роя Ка за х стана, т. 4. – Ал ма-Ата, 1960. – 370 с.

References

1 Abdrahmanova B.M. Istorija Kazahstana: vlast’, sistema upravlenija, territorial’noe ustrojstvo v XIX veke. – Karaganda: 
Glasir, 2010. – 284 s.

2 Zimanov S.Z. Politicheskij stroj Kazahstana pervoj poloviny XIX veka i Bukeevskoe hanstvo – Almaty: Arys, 2009. – 
386  s.

3 Mejer L. – Kirgizskaja step’ Orenburgskogo vedomstva. – SPb., 1865. – 248 s.
4 Kazancev I.M. Opisanie kirgiz-kajsak. – SPb., 1867. – 236 s.
5 Istorija Kazahstana v russkih istochnikah XVI –HH vv., t. 8, ch. 1. -Almaty, 2006. – 452 s.
6 Istorija Kazahstana v russkih istochnikah XVI –HH vv., t. 8, ch. 2. -Almaty, 2006. – 436 s.
7 Materialy po istorii politicheskogo stroja Kazahstana, t. 4. – Alma-Ata, 1960. – 370 s.



© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Кун дак баева Ж., Те леуова Э.

По ло же ние жен щи ны  
в ка за хс ком об ще ст ве  
(до 1917 г.): ис то ри ко- 

юри ди чес кие ма те ри алы 
(обыч ное пра во) и куль турные 

тра ди ции ка за хов

В статье срав ни вает ся куль турное проч те ние по ло же ния ка за
хс кой жен щи ны с точ ки зре ния ка за хс кой тра ди ци он ной куль ту ры 
и ев ро пей ско го вз гля да рос сийс ких чи нов ни ков и уче ных, ко то рые 
за ни ма лись раз лич ны ми ас пек та ми обыч но го пра ва ка за хов. Ав то
ры под ни мают воп рос об ис точ ни ко вед чес кой цен нос ти раз лич ных 
спис ков ка за хс ко го обыч но го пра ва на ос но ве ме то до ло гии ант ро
по ло ги чес ки ориен ти ро ван но го ис точ ни ко ве де ния. Ав то ры при хо
дят к вы во ду, что необ хо ди мо пе рес мот реть кли ши ро ван ные вы во
ды пред шест вую щей ис то риог ра фии, ко то рая оце ни ва ла по ло же ние 
жен щи ны в об ще ст ве, от тал ки ваясь су гу бо от норм, при ня тых в ев
ро пейс ком об ще ст ве. Прак ти чес кое воп ло ще ние норм ада та бы ло 
нам но го ва риатив нее, чем бы ло за пи са но рос сийски ми чи нов ни ка ми. 
К то му же не сле дует за бы вать о ро ли жен щи ны в хо зяй ст ве ка за
хов, осо бен нос тях отп рав ле ния му суль манс ких куль тов в пов сед нев
ной жиз ни. Та ким об ра зом, бо лее глу бо кое изу че ние дан но го воп ро са 
тре бует вво да в научный обо рот ис точ ни ков фольклор но го и эт ног
ра фи чес ко го ха рак те ра, что поз во лит вос соз дать бо лее пол ную кар
ти ну ген дер ных ро лей в ка за хс ком со циуме.

Клю че вые сло ва: обыч ное пра во ка за хов, ка лым, ле ви рат ный 
брак, ко лы бель ное сва то вс тво, ша ри ат, рос сийская за ко но да тель ная 
сис те ма.

Kundakbayeva Zh., Teleuova E.

Women status in Kazakh society 
(до 1917 г.): historical-juridical 

sources (customary law) and 
Kazakh’s cultural traditions

This paper compares cultural reading of the Kazakh women’ status 
from the point of view of the Kazakh traditional culture and Russian of
ficials and scholars’ European view. Authors had raised question about 
value of different editions of the Kazakh’s customary law on the basis of 
the influences of postmodern theory on historical research and primary 
sources interpretation. Authors had concluded about rewriting of previ
ous historiography clichés, when the women’s status had been evaluated 
only from European cultural norms. Practical implementations of the Adat 
norms in Kazakh society were more variable, than it was fixed by Rus
sian officials. Furthermore we shouldn’t forget women’s role in Kazakh
household and peculiarities of Muslim cult on Kazah’s ordinary life. Thus 
in orders to more deeply investigate this issue we need using more folklore 
and ethnographic sources. They allow us to reconstruct a more complete 
picture of gender roles in the Kazakh society.

Key words: Kazah’s customary law, kalym, levirate marriage, sharia, 
Russian juridical system.

Кун дак баева Ж., Те леуова Э.

Қа зақ қо ға мын да ғы  
әйел жағ дайы (1917 жыл ға 
дейін гі): та ри хи-құ қық тық  

мә лі мет тер (әдет те гі құ қық)  
жә не қа зақ тың мә де ни дәс тү рі

Ма қа ла да қа зақ қо ға мын да  қа лып тас қан әйел жағ дайы еу ро па
лық жә не ре сей лік ав тор лар дың ең бек те рін де әдет те гі құ қық мә
лі мет те рін де гі көз қа рас тар дың кей бір мә се ле лер де гі «та ғыл ған» 
ұстаным ды көр се ту іне кө ңіл бө лін ге нін қа рас ты ра ды. Со ны мен қа
тар, қа зақ тың әдет те гі құ қы ғын да ғы әйел дің ор ны ту ра лы ант ро по
ло гия лық жә не эт ног ра фиялық де крет тер дің қол да ну аясы на ерек ше 
кө ңіл бө ле ді. Еу ро па қо ға мын да қа был дан ған әйел дің ор нын дәс
түр лі қо ғам ға қа тыс ты қол да ну дың кей бір әдет те гі бап тар дың дұ
рыс қа был дан бауы ның ық па лын ашып көр сет ті. Қа зақ қо ға мын да ғы 
әйел дің ор ны ис лам ар қы лы қа рас ты ру дың ма ңы зы қа рас ты ры ла ды. 
Қа зақ тың тұр мы сын да ғы әйел дің рө лі не қа тыс ты зерт теу лер де гі көз
қа рас тар ор та ға са лы на ды. Ав тор лар бо ла шақ та ауыз ша та рих та ғы 
мағ лұ мат тар дың не гі зін де қа зақ тың әлеу мет тік ор та сын да ғы әйел 
жағ дайын то лы ғы мен тал дау ға мүм кін дік алу мә се ле сін ұсы на ды. Ре
сей дің отар лау саяса тын да ғы заң дық жүйесі нің әдет те гі құ қық тың 
қол да ны лу ына шек те де дәс түр лі әдет те гі тү сі нік тер өз ге ріс ке ұшы
рауын қа рас ты ру ға бо ла ды.

Түйін сөз дер: әдет те гі құ қық, қа лың мал, ле ви рат ты не ке, атас ты
ру, ша ри ғат, ре сей лік заң жүйесі. 
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Пос ле при хо да к влас ти боль ше ви ков од ной из важ ней ших 
за дач со циалис ти чес ко го ст рои тель ст во ста ло вов ле че ние жен-
щи ны в ст рои тель ст во но во го об ще ст ва. Для это го со ве тс кая 
влас ть про во дит спе ци альную по ли ти ку, нап рав лен ную на из-
ме не ние пра во го и со ци ально го ста ту са жен щи на в об ще ст ве 
под ло зун гом эман си па ции. Для то го что бы ос мыс лить ген дер-
ные ас пек ты конс труиро ва ния но вой со ве тс кой иден тич нос ти, 
сле дует об ра тить ся еще раз к проб ле ме ка ко во бы ло по ло же-
ние жен щи ны в ка за хс ком об ще ст ве – ее иму ще ст вен ные пра ва, 
пра ва в се мей но-брач ных прак ти ках ка за хов, мес то в об ще ст-
вен ном раз де ле нии тру да, пра во го ло са в пуб лич ной сфе ре до 
при хо да боль ше ви ков к влас ти?

К то му же, расс мат ри вая та кие со ци альные инс ти ту ты, как 
ка лым, ле ви рат ный брак, вдовс тво, раз вод, на про тя же нии дли-
тель но го вре ме ни их функ цио ни ро ва ния, лег че по нять, ка кие 
из их ха рак те рис тик ока зы вают ся наибо лее ус той чи вы ми, а ка-
кие, наобо рот, под вер же ны из ме не ниям.

Для от ве та на дан ные воп ро сы мы долж ны по ду мать об ис-
точ ни ках изу че ния. Бе зус лов но, важ ней шим из них яв ляют ся 
по ло же ния ка за хс ко го обыч но го пра ва – адат. Адат как са мос-
тоя тель ная сис те ма пра ва со своими осо бен нос тя ми сох ра нил ся 
в Ка за х стане до са мой ре во лю ции. Но в на ча ле XX в. на обыч-
ное пра во ка за хов ока за ли влия ние нор мы му суль манс ко го пра-
ва – ша ри ата, осо бен но в юж ных об лас тях Ка за х стана, а на ка-
ну не ре во лю ции и рос сийское за ко но да тель ная сис те ма [1].

Изу че ние сис те мы пра ва ка за хов до 1917 г. ос лож няет ся 
тем, что в Ка за х стане не бы ло еди но го пи са но го пра ва. Ка за хс-
кое обыч ное пра во – адат пе ре да ва лось из по ко ле ния в по ко ле-
ние в уст ной фор ме. Пос ле вхож де ния Ка за х стана в сос тав Рос-
сийс кой им пе рии рос сийские влас ти ста ли ез дить по сте пи и 
за пи сы вать нор мы обыч но го пра ва не пос редст вен но из рук зна-
то ков – ка за хс ких биев, ак са ка лов и ста рей шин [1, с. 11]. Сле-
дует под черк нуть, что ин те рес Рос сии к юри ди чес ким обы чаям 
ино род цев был обус лов лен ст рем ле нием прис по со бить нор мы 
обыч но го пра ва ко ло ни за то рс ким ин те ре сам. На до от ме тить, 
что раз ви тие юри ди чес кой ант ро по ло гии в Рос сии зна чи тель но 
уси ли лось пос ле 1860-х го дов. В этот пе ри од бы ли вы ра бо та ны 
спе ци альные прог рам мы по изу че нию юри ди чес ко го бы та ка-

ПО ЛО ЖЕ НИЕ  
ЖЕН ЩИ НЫ  

В КА ЗА ХС КОМ  
ОБ ЩЕ СТ ВЕ (до 1917 г.):  

ИС ТО РИ КО-ЮРИ ДИ-
ЧЕС КИЕ МА ТЕ РИ АЛЫ 

(обыч ное пра во)  
И КУЛЬ ТУРНЫЕ  

ТРА ДИ ЦИИ КА ЗА ХОВ



Вестник КазНУ. Серия историческая. №2 (77). 2015112

По ло же ние жен щи ны в ка за хс ком об ще ст ве (до 1917 г.): ис то ри ко-юри ди чес кие ма те ри алы ...

за хов; в ра бо ту вк лю чи лись офи це ры Ге не раль-
но го шта ба, чи нов ни ки, деяте ли ста тис ти чес ких 
ко ми те тов, раз лич ных научных об ще ств, предс-
та ви те ли мест ной ин тел ли ген ции [2, с. 23]

Од ним из пер вых при во дит свод норм обыч-
но го пра ва ка за хов А.И. Лев шин. Све де ния А.И. 
Лев ши на дают нам воз мож нос ть оз на ко мить ся о 
бо лее ран нем эта пе раз ви тия ка за хс ко го обыч но-
го пра ва [3].

В нас тоящее вре мя нор мы обыч но го пра-
ва ка за хов опуб ли ко ва ны в 1998 г. в сбор ни ке 
Ма те риалов по обыч но му пра ву ка за хов [2]. В 
нем соб ра ны раз лич ные па мят ни ки обыч но го 
пра ва ка за хов в за пи сях русс ких чи нов ни ков. 
Сре ди них ма те ри алы по обыч но му пра ва, опу-
би ко ван ные проф. Вар шавс ко го уни вер си те та 
Са мок ва со вым в его «Сбор ни ке обыч ное пра-
во Си би рс ких ино род цев» в ре дак ции Ар хи ва 
Санкт-Пе тер бур га. Осо бую цен ность дан ной 
пуб ли ка ции при дают зак лю че ния на каж дую 
статью, сде лан ные на по лях Омс ким осо бым 
ко ми те том. Так же в дан ной кни ге опуб ли ко ва-
ны ма те ри алы по ка за хс ко му обыч но му пра ву, 
соб ран ные в соот ве тс твии с По ло же нием об Уп-
рав ле нии Орен бург ски ми кир ги за ми от 14 июля 
1844 г. по при ка зу пред се да те ля Орен бургс кой 
пог ра нич ной ко мис сии ге не рал-май ора Ла ды-
же нс ко го. Весь ма це ны ма те ри алы по ка за хс ко-
му обыч но му пра ву, соб ран ные чи нов ни ком по 
осо бым по ру че ниям д’Ан ре, ко ман ди ро ван но го 
в ка за хс кие сте пи по раз ре ше нию Орен бург ско-
го воен но го гу бер на то ра Об ру че ва в июле 1846 
г. В дан ном сбор ни ке Ма те ри алы д’Ан ре опуб-
ли ко ва ны на ос но ве его чер но ви ков. Ма те ри алы 
хра ни лись в ЦГА РК и пуб ли куют ся в дан ном 
сбор ни ке впер вые. По жа луй, са мым сис те ма ти-
зи ро ван ным выг ля дят ма те ри алы по ка за хс ко му 
обыч но му пра ву, опуб ли ко ван ные воен ным гу-
бер на то ром Тур гайс кой об лас ти Л.Ф. Бал лю зе-
ком в 1871 г.

Бе зус лов но, мы не мо жем не от ме тить цен-
ность про де лан ной ра бо ты. Но при ис поль-
зо ва нии обыч но го пра ва ис точ ни ка изу че ния 
воз ни кает ряд проб лем. В част нос ти, русс кие чи-
нов ни ки не зна ли ка за хс ко го язы ка, и при сбо ре 
дан ных изъяс ня лись че рез пе ре вод чи ков. Дру-
гая проб ле ма – све де ния со би ра лись по оп ре де-
лен ным прог рам мам в ин те ре сах ко ло ни аль ной 
ад ми нист ра ции, сле до ва тель но, что не вхо ди ло 
в круг не пос редст вен ных ин те ре сов ад ми нист-
ра ции, то не наш ло мес та в окон ча тель ной ре-
дак ции. Ин фор ма то ры о ка за хс ком пра ве так же 
иг ра ли важ ную роль. Кто был пос тав щи ком све-
де ний? Не ред ко ими бы ли мул лы, ка зии, ли ца, 

ко то рые су ди ли толь ко по ша ри ату, поэто му они 
не ред ко вы да ва ли нор мы ша ри ата за пра ви ла ка-
за хс ко го обыч но го пра ва. И, на ко нец, нель зя не 
от ме тить, что не ред ко в суж де ниях русс ких чи-
нов ни ков за ме тен ев ро пейс кий взг ляд, пре неб ре-
же ние, но иног да идеали за ция го су да рст вен но го 
уст рой ст ва, пра ва и су да ка за хов – од ним сло-
вом, вы со ка роль суб ъек тив ных оце нок [2, с. 15]. 
Как от ме чал Ста се вич, сов ре мен ный рос сийс кий 
ант ро по лог, имеющиеся в на шем рас по ря же нии 
сбор ни ки имеют зна чи тель ное рас хож де ние, а 
не ред ко и про ти во ре чи вые све де ния, что, по его 
сло вам, «выз ва но и спе ци фи кой об станов ки, в 
ко то рой произ во ди лась фик са ция ма те ри ала, и 
уров нем ос ве дом лен нос ти и заин те ре со ван нос-
ти под би рав ших его лиц» [3, с. 24].

Тем не ме нее за пи сан ные русс ки ми чи нов ни-
ка ми и уче ны ми нор мы обыч но го пра ва ка за хов 
яв ляют ся для цен ней шим ис то ри ко-юри ди чес-
ки ми ис точ ни ка ми. При кри ти чес ком расс мот ре-
нии и со пос тав ле нии с дру ги ми ви да ми ис точ ни-
ка ми они поз во лят нам уви деть раз ные сто ро ны 
функ цио ни ро ва ния ко че во го со циума.

Что ка сает ся по ло же ния ка за хс кой жен щи-
ны в ка за хс ком об ще ст ве до 1917 г., сле дует 
от ме тить, что имеющиеся в на шем рас по ря же-
нии спис ки обыч но го пра ва впол не раск ры вают 
дан ную проб ле му. При этом сле дует от ме тить, 
что боль ше все го све де ний о се мей но-брач ной 
сфе ре. Хо тя мно гие ав то ры под чер ки вают при-
ни жен ное по ло же ние жен щи ны в ка за хс ком об-
ще ст ве, од на ко дан ное суж де ние предс тав ляет-
ся яв ляет ся весь ма по ве рх ност ным. Возь мем, к 
при ме ру, при ну ди тель ный прин цип вс туп ле ния 
в брак – тра ди цию так на зы ваемо го «ко лы бель-
но го сва то вс тва» (бе сік құ да) [3, с. 30]. По мне-
нию мно гих ав то ров дан ный прин цип в боль шей 
ме ре ка сал ся жен щин. На са мом де ле этот прин-
цип за де вал в оди на ко вой ме ре и пра ва муж чин. 
А. Лев шин, к при ме ру, пи шет, что «мо ло дой 
муж чи на же нит ся не вы бо ру, а по наз на че нию 
ро ди те лей» [3, с. 137; 4, с. 102; 5, с. 129].

При ана ли зе прав жен щин в се мей но-брач-
ном ко дек се ка за хов, по мне нию Ста се ви ча, 
сле дует от тал ки вать ся от то го, что ка за хи расс-
мат ри ва ли брак не прос то как союз муж чи ны и 
жен щи ны, а как спо соб рег ла мен та ции со ци аль-
ных от но ше ний меж ду дву мя семьями, се мей но-
родст вен ны ми груп па ми, ро да ми. От то го, как 
и с кем бу дет зак лю чен брач ный союз, за ви се-
ли бу ду щие от но ше ния це лых кол лек ти вов [2, 
с.  47].

В ис то ри чес кой ли те ра ту ре из дав на счи та-
лось, что не рав ноп ра вие жен щин в об ще ст ве во 
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мно гом бы ло ос но ва но на том, что при зак лю че-
нии бра ка сто ро на же ни ха долж на бы ла вып ла-
тить семье не вес ты так на зы ваемый ка лым.

Рос сийские чи нов ни ки ос та ви ли дос та точ но 
под роб ные опи са ния ка лы ма у ка за хов. Наибо-
лее де таль но опи са ние ка лы ма мож но найти 
у Д’Ан ре. Так, он де лит ка лым на три раз ря да. 
Пер во го раз ря да ка лым сос тоит из 60 ба ра нов, 
16 ло ша дей и двух верб лю дов пя ти лет, Ка лым 
вто ро го раз ря да сос тоит из 60 ба ра нов, 16 ло ша-
дей и двух верб лю дов пя ти лет. Ка лым треть его 
раз ря да сос тоит из 16 ло ша дей или двух верб лю-
дов [7, с. 188].

Весь ма точ но не рав ность прав жен щи ны 
под черк нул Л.Ф. Бал лю зек: «Кро ме все го неог-
ра ни чен но го произ во ла ро ди те лей, в ос но ве кир-
гизс ко го бра ка ле жит еще неч то в ро де тор го вой 
меж ду ро ди те ля ми же сдел ки, под ко то рым сле-
дует ра зу меть так на зы ваемый ка лым. Это – из-
ве ст ное ко ли че ст во ско та, пла ти мо го же ни хом 
ро ди те лям не вес ты и ко то ро го ве ли чи на со раз-
ме ряет ся с сос тоя нием каж до го же ня ще го ся 
кир ги за. Как ни ин те рес но знать о проис хож де-
нии та ко го ст ран но го в де ле бра ка, как ка лым, 
столь гру бо от но ся щий ся к зна че нию жен щи ны, 
уни жая ее до сте пе ни жи вот но го или ве щи» [8, 
с. 233].

О сос та ве ка лы ма – пла ты за не вес ту под-
роб но на пи сал Бал лю зек. Он сос тоит из шес ти 
час тей: пер вая час ть бас-жак сы – зна чит наи луч-
шее. Обыч но же них да рил ред кие и очень кра-
си вые ве щи. Осо бо це ни лись «хо ро шее мет кое 
ору жие», « саут или коль чу га», весь ма необ хо-
ди мое при обо ро не, что бы ло важ но в ус ло виях 
пос тоян ной ба рым ты, «ска кун», неод нок рат но 
выиг ры вав ший при зы и необ хо ди мый так же в 
слу чае на па де ния вра га или для то го, что бы нас-
тичь его, и на ко нец, «ред кий по кра со те, рос ту 
и си ле верб люд», по лез ный для ко че во го бы та. 
Осо бая цен ность этой час ти ка лы ма зак лю ча-
лась в том, что каж дый из этих че ты рех сос тав-
ных час тей его рав нял ся пя ти шту кам круп ной 
ско ти ны. То есть же них не имел ни че го из это-
го сос та ва, то он пла тил двад цать го лов ско та 
– жиыр ма. На мо мент обс ле до ва ния русс ки ми 
весь ма расп рост ра нен ной прак ти кой ста ла вып-
ла та этой час ти ка лы ма в ви де ско та, и она но-
си ла наз ва ние жиыр ма. Кро ме то го, Бал ле зек 
от ме чает, что сос тав этой час ти ка лы ма по тер-
пел из ме не ния. Нап ри мер, коль чу га выш ла из 
упот реб ле ния, а ружье и ска кун име ли цен ность 
толь ко для ст раст ных охот ни ков, толь ко верб-
люд сох ра нил свою цен ность в пред ме тах пер-
вой необ хо ди мос ти для ка за хов.

Бал лю зек от ме чает, что бас-жак сы под сво-
им наз ва нием сох ра нил ся лишь в ни ко лаевс ком 
и Тур гайс ком уез дах Тур гайс кой об лас ти и сос-
тав ляет от трех до две над ца ти круп ных ло ша дей 
или де неж но му эк ви ва лен ту от ста до трех сот, 
шес ти сот или да же ты ся чи руб лей се реб ром. А 
в дру гих час тях Тур гайс кой ил Уральс кой об лас-
тях дан ная час ть ка лы ма сли лась с дру гой час-
тью – ка ра мал, сос тав ко то ро го стал на двад цать 
го лов боль ше, чем в Вос точ ном Ка за х стане [8, с. 
236]. Вто рая час ть ка лы ма – ка ра мал, сос тав ляет 
«фун да мен тальную час ть ка лы ма, как бы вы ра-
жающую стои мос ть не вес ты». В за пад ной час ти 
Ка за х стана, где про во дил свои обс ле до ва ния Бал-
лю зек, это сос тав ля ло двад цать го лов ско та, что 
прак ти чес ки оз на ча ло 16 го лов фак ти чес ко го ско-
та плюс че ты ре го ло вы бу ду ще го прип ло да. 

В за ви си мос ти от иму ще ст вен но го по ло же-
ния ка за хи пла ти ли от од но го до пя ти жиыр ма. 
В не ко то рых слу чаях да же пла ти ли от шес ти до 
се ми жиыр ма. В вос точ ной час ти Тур гайс кой об-
лас ти ка ра мал сос тоит из од но го кы рык же ти1 
для бо га тых или отыз же ты для сред не го дос тат-
ка лю дей.

Третью час ть ка лы ма сос тав ляет илю – пла та 
же ни ха за пер вое по се ще ние не вес ты и пер вое 
сви да ние с ней. Обыч но это бы ва ло, ког да не вес-
те ис пол ня лось 14 лет. Эта час ть ка лы ма не ма-
ленькая, в Вос точ ной час ти Тур гайс кой об лас ти 
она сос тав ля ла ни как не ме нее ка ра ма ла, но за-
час тую и по боль ше – в раз ме ре от 30 до 80 ло ша-
дей. В ос таль ных час тях Ту рагйс кой об лас ти и в 
Уральс кой, где ве ли чи на ка ра ма ла и так ве ли ка, 
за илю бра ли до де ся ти верб лю дов [8, с. 236].

Чет вер тую час ть ка лы ма сос тав лял так на зы-
ваемый той-мал, скот, необ хо ди мый для сва деб-
но го об ря да. Ве ли чи на его за ви се ла от ве ли чи ны 
при да но го. Обыч но от двад ца ти до се ми де ся ти 
ло ша дей. В эту час ть ка лы ма вхо дит и по ло ви на 
кош мы, ко то рая идет на пок ры тие верх ней час ти 
ки бит ки для при да но го, низ ки бит ки пок ры вает-
ся кош ма ми за счет не вес ты.

Пя тую час ть ка лы ма сос тав ляет так на зы-
ваемая пла та за мо ло ко – сут-акы. Обыч но она 
сос тав ляет от од но го до се ми верб лю дов. Шес-
тая час ть ка лы ма на зы вает ся джи гит- тюе, ко то-
рая сос тав ляет два верб лю да [8, с. 237]. 

Бал лю зек от ме чает, что в при ве ден ном ви де 
ка лым су ще ст вует толь ко у бо га тых ка за хов или 
предс та ви те лей сред не го клас са. У бед ных ка за-

1 Кы рык же ти – сос тоит из трид ца ти трех на лич ных 
ско тин раз но го воз рас та, на чи ная с же ре бен ка од но го го да. 
Отыз же ти – из двад ца ти шес ти ско тин.
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хов су ще ст вует свой ка лым – ба ла-ма лы-ка лым, 
где соот но ше ние бы ва ло один к 5 или да же один 
к 15 го лов ско та. У бед ней ших слоев ка лым сос-
тоял все го из де ся ти го лов ско та [8, с. 237].

Пос ле то го, как же них вып ла тил весь ка лым, 
ро ди те ли не вес ты от дают ему не вес ту с при да-
ным. Сос тав при да но го – ки бит ка – отау с «при-
лич ной пос телью», уб ра нс тва ки бит ки, одеж ды 
и вер хо вой ло шадью и ста да ми верб лю дов и ло-
ша дей. Для бед ных при да ное не вес ты сос тав ля ло 
« кое-ка кая пос тель, вер хо вая ло шадь, обыч ный 
го лов ной убор за муж них жен щин и кое-ка кая 
одеж да [8, с. 238]. Ка лым как по ка за тель не рав-
но го по ло же ния жен щин – суж де ние, ос но ван ное 
на ев ро пейс ком вз гля де. По сло вам Ста се ви ча, 
для ка за хов ка лым – «не уни жающая жен щи ну 
сдел ка, а функ цио наль ный эко но ми чес кий и со-
ци аль ный инс ти тут, подт верж даю щий связь двух 
се мей но-родст вен ных групп» [2, с. 48]. Тем не 
ме нее дан ный со ци аль ный инс ти тут яв ляет ся 
наибо лее ус той чи вым, до шед шим до на ше го вре-
ме ни. Не ред ко, имен но стои мос ть ка лы ма влия-
ла на по ло же ние жен щи ны как в семье, так и в 
об щи не. К то му же ле ви рат ный брак был свя зан 
не пос редст вен но с иму ще ст вен ны ми воп ро са ми.

В опи са ниях обы чая амен герс тва осо бен но 
силь но чувс твует ся ев ро по це нт рич ность рос-
сийс ких чи нов ни ков. Ев ро пей цы, опи сы вающие 
обы чай ле ви ра та, осуж да ли при нуж де ние жен-
щин к бра кам, но са ми но си те ли тра ди ции рас це-
ни ва ли уходв до вы из родст вен ной груп пы му жа 
как на ру ше ние обы чая, ос вя щен но го пра во вы ми 
нор ма ми и ре ли ги оз ным за ко ном. По-ви ди мо му, 
по доб ные слу чаи от ка за от пов тор но го ле ви рат-
но го бра ка бы ли ред ки до расп рост ра не ния рос-
сийс ких за ко нов сре ди ко чев ни ков, ког да жен-
щи ны фор мально по лу чи ли пра во ос па ри вать 
ле ви рат ные бра ки и об ра щать ся к рос сийс ким 
влас тям с жа ло ба ми на родст вен ни ков по кой но-
го му жа. В рос сийскую ад ми нист ра цию пос ту-
па ли не толь ко про ше ния вдов об ос во бож де нии 
от не же ла тель но го ле ви рат но го бра ка, но и тре-
бо ва ния жен щин ра зоб раться в иму ще ст вен ных 
спо рах. Н.И. Гро де ков от ме чал, что обы чай ле-
ви ра та, «де лав ший жен щи ну при над леж нос тью 
ро да», был па ра ли зо ван за ко ном 1867 го да, пре-
дос тав ляв шим пра во уезд но му на чальни ку (а в 
неор ди нар ных слу чаях – гу бер на то ру) ре шать 
брач ные и се мей ные де ла в тех си ту ациях, ког-
да од на из сто рон бы ла не до воль на су дом биев. 
Хо тяв 1886 го ду се мей ные и брач ные де ла бы ли 
изъяты из ве де ния русс кой ад ми нист ра ции и пе-
ре да ны для расс мот ре ния в на род ные су ды, рос-
сийские влас ти ос тав ля ли за со бой пра во над зо-

ра за их ра бо той. Са ми ко чев ни ки по ре ше нию 
се мей но-брач ных дел в од них слу чаях об ра ща-
лись в суд биев (с 1886 го да – в на род ные су ды), 
а в дру гих слу чаях – в суд зна то ков ша ри ат но го 
пра ва, то есть ка зиев. При этом су ды ка зиев не 
по лу чи ли ши ро ко го расп рост ра не ния сре ди ка-
за хов, бо лее по пу ляр ны ми как до при соеди не-
ния к Рос сии, так и пос ле ос та ва лись су ды биев 
и вы бор ных на род ных су дей [2, с. 79].

С на ча ла внед ре ния рос сийс кой за ко но да-
тель ной сис те мы сре ди ка за хов бы ли не ред ки 
слу чаи, ког да жен щи на, не най дя под держ ки 
в су де биев, шла в рос сийс кий суд. В слу чае с 
аман герст вом рос сийс кий суд всег да вс та вал 
на сто ро ну жен щи ны, вы зы вая тем са мым се-
мей ную враж ду с неиз беж ны ми гра бе жом и ба-
рым той. За ко ны, дей ст вующие в ин те ре сах все-
го ро да, за ме ня лись «ев ро пей ски ми» за ко на ми, 
под дер жи вающи ми пра во ин ди ви да. Тем не ме-
нее прак ти ка дан но го обы чая бы ла нам но го ши-
ре. Бы ли слу чаи, ког да вдо ве прос то наз на чал ся 
муж, но бы ли и слу чаи, ког да на вдо ву ник то не 
заяв лял прав, и тог да родст вен ни ки му жа доб ро-
воль но раз ре ша ли ей выйти за муж по ее вы бо ру, 
при этом не ущем ля ли ее пра ва на скот и иму ще-
ст во и ос тав ля ли ей на вос пи та ние ма ло лет них 
де тей. Сог лас но тра ди ции, род ные по кой но го 
по лу ча ли от ее но во го му жа не пол ностью ка-
лым, а толь ко од ну «де вят ку» ско та или от пус ка-
ли жен щи ну вов се без уп ла ты ка лы ма [2, с. 80]. 
Ана лиз имею щих ся ма те риалов по ка зы вает, что 
обы чай ле ви ра тау ка за хов был дос та точ но ва-
ри ати вен. Уже упо ми на лось, что ва риатив ность 
по ло же ний обыч но го пра ва по од ним и тем же 
воп ро сам свя за на с тем, что в от ли чие от ша ри-
ата адат был иск лю чи тель но ло каль ным пра вом. 
Пред пи са ния обыч но го пра ва соб лю да лись ст-
ро го, но еди ная трак тов ка «тех но ло гии» ис пол-
не ния пред пи са ний час то от су тс тво ва ла, и конт-
роль обес пе чи вал ся об ще ст вен ным мне нием 
се мей но-родст вен ных групп. Поэто му мож но 
оп ре де лить лишь круг воз мож ных ре ше ний си-
туаций, рег ла мен ти рующих ся нор ма ми ада та, 
и прос ле дить ва риатив ность по ло же ний ада та 
в пов сед нев ной юри ди чес кой прак ти ке. Нап ри-
мер, вдо ва от пус ка лась к родст вен ни кам, ко то-
рые бра ли на се бя обя за тель ст ва по со дер жа нию 
вдо вы и ее де тей, се ли семья по кой но го му жа 
бы ла эко но ми чес ки не деес по соб на. Иму ще ст во 
му жа мог ло быть ос тав ле но прес та ре лой вдо ве, 
не имею щей не со вер шен но лет них, не вы де лен-
ных сы но вей. Вдо ва по лу ча ла в нас ледс тво все 
иму ще ст во, ког да у по кой но го не бы ло родст-
вен ни ков [2, с. 81].
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С уве рен ностью мож но го во рить лишь о том, 
что юри ди чес ки жен щи на не яв ля лась пол ноп-
рав ным собст вен ни ком нас ле дуемо го иму ще-
ст ва. Пра во жен щи ны на нас ле до ва ние час ти 
се мей но го иму ще ст ва пос ле смер ти суп ру га – 
по ня тие дос та точ но ус лов ное. До со вер шен но-
ле тия своих сы но вей вдо ва бы ла лишь вре мен-
ным рас по ря ди те лем иму ще ст ва, нас ле дуемо го 
деть ми, пос тоян но на хо дясь под прис мот ром 
родст вен ни ков по кой но го му жа. Без дет ная вдо-
ва но ми наль но нас ле до ва ла иму ще ст во по кой-
но го, но толь ко до обя за тель но го пов тор но го 
бра ка с его родст вен ни ком. В слу чае от ка за от 
бра ка она те ря лап ра во на все се мей ное иму ще-
ст во. Ес ли же вдо ва име ла со вер шен но лет не го 
сы на, то он  стано вил ся рас по ря ди те лем все го 
сос тоя ния. Влия ние жен щи ны на своих сы но вей 
ос но вы ва лось толь ко на ее лич ных ка че ст вах и 
на от но ше нии к ней стар ших родст вен ни ков по-
кой но го му жа. Та ким об ра зом, се мей ное иму-
ще ст во, ос тав шееся пос ле смер ти гла вы семьи, 
в лю бом слу чае ос та ва лось в се мей но-родст вен-
ной груп пе му жа и пе ре хо ди ло в собст вен ность 
стар ше го муж чи ны. Эти пра ва муж чи ны, в от-
ли чие от прав жен щи ны, бы ли зак реп ле ны ада-
том [2, с. 81]. В ка за хс ком су доп роиз во дс тве, 
за пи сан ном со слов…, от ме че но, что жен щи ны 
не мо гут быть сви де те ля ми. (В дан ном спис ке 
не со вер шен но лет ние, на ка зан ные плетью, по-
доз ре ваемые в со вер ше нии прес туп ле ния, ума-
ли шен ные) [7, с. 164].

 За оби ду жен щи ны по гают ся те же аипы, 
как и за оби ду муж чин, ко неч но с раз ли чием их 
проис хож де ния и зва ния. Но за оби ду муж чи нам 
от жен щи ны, рав но как и от де тей, не по гает ся 
ни ка ко го аипа, по то му что муж чи не не по до бает 
свя зы вать ся с ни ми, а ко ли свя зал ся – неп ри лич-
но жа ло вать ся. Так же обы чаи не при ни мают от 
муж чин пре тен зий из-за ссо ры меж ду их же на-
ми [8, с. 282]. Не ра ве нс тво жен щин и муж чин в 
боль шей сте пе ни прояв ляет ся в пов сед нев ных 
ри туалах, пи сан ных и не пи са ных пра ви лах по-
ве де ния. Так, нап ри мер, обыч ные меж ду муж чи-
на ми при ве тст вен ные сло ва не упот реб ляют ся 
в от но ше нии жен щин. Иск лю че ние сос тав ляют 
жен щи ны из сул танс ко го сос ло вия. Ког да при-

ве тс твует муж чи ну за муж няя жен щи на, то она 
долж на при сес ть на од но ко ле но и про вес ти ру-
ка вом платья по пра вой ще ке свер ху вниз. Или 
возь мем обы чай, ког да жен щи на не долж на на-
зы вать по име ни родст вен ни ков своего му жа [8, 
с. 292].

В то же вре мя сле дует от ме тить, что боль-
шинс тво ав то ров от ме ча ло, что по срав не нию с 
жен щи на ми нор ма тив ной ис ла мс кой куль ту ры, 
где пол ностью гос подс тво ва ло ша ри ат ное пра ва, 
ка за хс кие жен щи ны об ла да ли зна чи тель ной сво-
бо дой. Они в пов сед нев ной жиз ни не зак ры ва ли 
ли цо, не на хо ди лись в зат вор ни чест ве, уза ко-
нен ном нор ма ми ша ри ата, и юри ди чес ки не бы-
ли ли ше ны пра ва об ще ния с чле на ми дру гих се-
мей без раз ре ше ния му жа. Эти по ло же ния бы ли 
зак реп ле ны ада том. Как при жиз ни, так и пос ле 
смер ти своих му жей жен щи ны мог ли уп рав лять 
це лы ми се ле ниями и вес ти от дель ное са мос тоя-
тель ное хо зяй ст во, по край ней ме ре, до мо мен та 
со вер шен но ле тия своих сы но вей.

До при хо да рос сийс кой за ко но да тель ной 
сис те мы в ка за хс ком об ще ст ве нор мы ша ри-
ата не ока за ли зна чи тель но го влия ния на по-
ло же ние жен щи ны в пов сед нев но-бы то вой 
жиз ни, за иск лю че нием не ко то рых ре гионов. 
Наобо рот, в этой сфе ре жиз ни мож но наб лю-
дать по вы шен ное зна че ние и жиз нес той кос ть 
по ло же ний ада та в этой сфе ре. Это объяс няет-
ся тра ди ци он ным ук ла дом жиз ни ко чев ни ка и 
эко но ми чес ким зна че нием жен щи ны в ко че-
вом хо зяй ст ве. К то му же ес ли жен щи на как 
же на бы ла при ни же на и обез ли че на в пра вах 
собст вен нос ти и не об ла да ла юри ди чес кой са-
мос тоя тель ностью, то как жен щи на-мать име-
ла нам но го боль ше прав.

Та ким об ра зом, вни ма тель ное изу че ние норм 
обыч но го пра ва ка за хов яв ляет ся для нас ис точ-
ни ком зна ний о по ло же нии ка за хс кой жен щи ны 
в об ще ст ве до 1917 г. К то му же, расс мат ри вая 
та кие со ци альные инс ти ту ты, как ка лым, ле ви-
рат ный брак, вдовс тво, раз вод, на про тя же нии 
дли тель но го вре ме ни их функ цио ни ро ва ния, 
лег че по нять, ка кие из их ха рак те рис тик ока зы-
вают ся наибо лее ус той чи вы ми, а ка кие, наобо-
рот, под вер же ны из ме не ниям.
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Ес пен бе то ва А.М.

Қа зақ дво рян дары ның  
қа лып тасу ерек ше лік тері

Ма қа ла ның мақ са ты – қа зақ қо ға мын да ғы ХІХ ғ. құ рыл ған жа ңа 
сос ло виелік құ ры лым дар дың бі рі – қа зақ дво рян да ры ның қа лып та су 
ерек ше лік те рін көр се ту. Ав тор қа зақ дво рян да ры ту ра лы сан дық мә
лі мет тер бе ре оты рып, қа лып та суының ерек ше лік те рі не тал дау жа
сай ды. Ре сей им пе риясы құ ра мын да ғы та тар, баш құрт ха лық та рын
да ғы дво рян дық сос ло виеге өту ге са лыс тыр ма лы тал дау жа са ла ды. 
Қа зақ же рін де құ рыл ған жа ңа бас қа ру ор ган да ры мен әкім ші лік ме
ке ме лер, Ре сей бі лі мі нің та ра луы қа зақ дво рян да ры ның қа лып та суыа 
ық пал ет кен ма ңыз ды фак тор лер ре тін де қа рас ты ры ла ды.

Түйін сөз дер: қо ғам, әлеу мет тік құ ры лым, сос ло вие, сұл тан, сая
сат, им пе рия, би леуші. 

Espenbetova А.М.

Features the formation of the 
kazakh nobility

The social structure of the Kazakh nomadic society of the XIXth cen
tury is analyzed in this article. Administrative and territorial reforms, car
ried out by Russian authorities in the Kazakh steppe in the first half of the 
XIX century contribute to the formation of posts for representatives of the 
Kazakh elite, in particular senior sultans in the West Siberian general gov
ernorate, sultans in Orenburg General Government, county, chiefs, etc. 
The introduction of «Table of Ranks» of the Emperor Peter, peculiarities 
and orders of nominating civilian and military officials, as well as class
room positions play an important role in the formation of the nobility on 
the territory of the Kazakh Steppes, and especially the. Kazakh sultans, re
ceived the rank of the 8th grade, have the right to enter into privilege class 
of the Russian Empire – private or hereditary nobility. Spreading secular 
education (education in military schools, gymnasiums, etc.) is the next fac
tor of the possibility of joining representatives of the Kazakh nobility into 
the Russian nobility. Graduates of these schools have the right to apply for 
positions in local government and accordingly to get rank and process of 
entering the nobility

Key word: society, social structure, class, Sultan, policy, empire, ruler. 

Ес пен бе то ва А.М.

Осо бен нос ти фор ми ро ва ния 
ка за хс ко го дво ря нс тва

Дан ная статья пос вя ще на ана ли зу со ци аль ной ст рук ту ры ка за
хс ко го ко че во го об ще ст ва ХІХ ве ка. Ад ми нист ра тив нотер ри то ри
альные ре фор мы, про во ди мые рос сийс кой влас тью в Ка за хс кой сте пи 
в пер вой по ло ви не ХІХ ве ка, спо со бс тво ва ли соз да нию долж нос тей 
для предс та ви те лей ка за хс кой зна ти, в част нос ти стар шие сул та
ны в За пад ноСи би рс ком генгу бер на то рс тве, сул та ныпра ви те ли в 
Орен бургс ком ге не ралгу бер на то рс тве, во ло ст ные, ди станоч ные на
чальни ки и т.д. В фор ми ро ва нии ка за хс ко го дво ря нс тва на тер ри
то рии Сте пи важ ную роль сыг ра ло внед ре ние «Та бе ля о Ран гах» им
пе ра то ра Пет ра І, осо бен нос ти и по ря док прис вое ния граж данс ких 
и воинс ких чи нов, а так же класс ной долж нос ти. Ка за хс кие сул та ны, 
по лу чив шие чин 8 клас са, име ли пра во войти в при вел ле ги ро ван ное 
сос ло вие Рос сийс кой им пе рии – по то мст вен ное или лич ное дво ря нс  
тво. Сле дующим фак тором воз мож нос ти вхож де ния предс та ви те
лей ка за хс кой зна ти в рос сийское дво ря нс тво ста ло расп рост ра не
ние светс ко го об ра зо ва ния (уче ба в ка де тс ких кор пу сах, гим на зиях и 
т.д.). Вы пу ск ни ки этих учеб ных за ве де ний име ли пра во пре тен до вать 
на долж нос ти в мест ном уп рав ле нии и соот ве тст вен но по лу чить чин 
и в про цес се рос та по карь ер ной лест ни це войти в дво ря нс кое сос
ло вие. 

Клю че вые сло ва: об ще ст ва, со ци альная ст рук ту ра, сос ло вие, ка
за хс кая знать, чин, по ли ти ка, им пе рия, долж нос ть.
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ӘОЖ 950.574 Ес пен бе то ва А.М.
Қ. Жұ ба нов атын да ғы Ақ тө бе өңір лік мем ле кет тік уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Республикасы, Ак то бе қ.  
E-mail: aikami@mail.ru

Мем ле кет тің да му ын да әлеу мет тік топ тар мен әлеу мет тік-
сос ло виелік құ ры лым дар дың ма ңы зы зор. ХІХ ға сыр да ғы қа зақ 
қо ға мы дәс түр лі әлеу мет тік топ тар дың Ре сей им пе риясы ның 
сос ло виелік құ ры лым да ры на сай өз ге ріс ке ұшы рап, жа ңа құ ры-
лым дар дың қа лып та суымен си пат та ла ды. 

ХІХ ға сыр да Ре сей им пе риясы ның Қа зақ стан да жүр гіз-
ген әкім ші лік-тер ри то риялық ре фор ма ла ры нә ти же сін де қа зақ 
да ла сын да жа ңа әкім ші лік ме ке ме лер мен бас қа ру ұйым да ры 
құ рыл ды, мұ ның өзі қа зақ қо ға мы ның әлеу мет тік-сос ло виелік 
құ ры лы мын өз ге рт ті. Жа ңа дан құ рыл ған әкім ші лік бас қа ру 
ұйым да рын да жер гі лік ті ха лық тың үс тем топ та ры сұл тан дар, 
би лер, бас қа да зиялы қауым өкіл де рі отыр ды. Олар им пе рия-
ның әкім ші лік-саяси би лік құ ры лы мын да ғы жо ғар ғы дә ре же лі 
ше неунік тер бо ла оты рып, бір те-бір те дво рян дық сос ло виеге 
өт ті. 

Де рек тер қа зақ қо ға мын да қа лып тас қан дво рян дар дың бол-
ған ды ғын рас тай оты рып, са ны жай ын да мә лі мет бе ре ді. Рес ми 
құ жат бо лып та бы ла тын 1897 жыл ғы Бү кіл ре сей лік ха лық са-
на ғы ма те ри ал да ры бой ын ша ХІХ ға сыр дың ая ғын да қа зақ тар 
ара сын да 876 ата те гі нен бер гі дво рян дар жә не 94 же ке дво рян 
бол ған. Олар дың ішін де: 752 ата те гі нен бер гі дво рян, 51 же ке 
дво рян Да ла қа зақ та ры об лы сы на тиесі лі бол са, 124 ата те гі нен 
бер гі дво рян жә не 43 же ке дво рян Түр кіс тан өл ке сі не тиесі лі 
бол ды. Қа зақ стан мен Ор та Азияда тұ ра тын қа зақ тар дың ата 
те гі нен бер гі дво рян да ры ның үлес тік сал ма ғы бар лық Ре сей 
дво рян да ры ның 7,3 пайы зын құ ра ды [1,182б.]. Мұн да ғы Да ла 
қа зақ та ры об лы сын да ғы ба сым ды лық ты бұл ай мақ тың Ре сей-
ге қо сы лу үр ді сі нің ер те рек бас тал ға ны мен тү сін ді ру ге бо ла ды.

Қа зақ станың же ке ле ген об лыс та ры бой ын ша зер де ле сек, 
1887 ж. Бү кіл ре сей лік ха лық са на ғы мә лі ме ті бой ын ша Шы ғыс 
Қа зақ стан об лы сы қа ла ла рын да ғы тұр ғын дар ара сын да дво рян-
дар, офи цер лер, ше неунік тер Се мей де – 635, Өс ке мен де – 162, 
Пав ло дар да – 77, Қар қа ра лы да – 88, Зай сан да – 31, бар лы ғы 
– 994 бол ған [2,88 б.]. Бі рақ бұл мә лі мет те дво рян дар бас қа сос-
ло виелер мен бір ге көр се ті ле ді. 

Тор ғай өл ке сін де 1897 жы лы 496 дво рян бол ған, бұл ха лық-
тың 0,11 пайы зын құ ра ды; қа ла лар да 315 дво рян бол ған, яғ ни 
жал пы ха лық тың 1,61 пай ызы. Ал, жал пы ха лық са ны 453,416 

ҚА ЗАҚ  
ДВО РЯН ДАРЫ НЫҢ  

ҚА ЛЫП ТАСУ  
ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕРІ
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оның ішін де, қа ла да 19 530 адам тұр ды[3,8б.]. 
1897 жыл ғы Бү кіл ре сей лік ха лық са на ғы мә лі-
мет те рін де Орал об лы сын да ғы қа зақ дво рян да-
ры ның са ны уез дер бой ын ша бей не лен ген. Орал 
об лы сын да бар лы ғы 31 қа зақ дво рян бол ған: 
оның 28 – і ата те гі нен бер гі дво рян, 3-і же ке 
дво рян, яғ ни об лыс та ғы бар лы ғы 2021 дво рян-
ның 1,3 пайы зын құ ра ды [4, 22 б.]. Атал ған сан-
дық мә лі мет тер қа зақ қо ға мын да ғы дво рян дар-
дың бол ған ды ғын дә лел дейді.

Ен ді осы қа зақ дво рян да ры ның қа лып та су 
ерек ше лік те рін тал да мас тан бұ рын, жал пы дво-
рян дық сос ло виеге өту дің Ре сей им пе риясы құ-
ра мын да ғы ха лық тар да ғы жағ дайға са лыс тыр-
ма лы тоқ та лып ке те лік. 

Ре сей де ни ко лай пат ша ның тұ сын да жа рық 
көр ген «О раз ных ро дах сос тоя нии и раз ли чия 
прав им прис воен ных» за ңы ның І та рауы ның 18-
ші ба бын да ата те гі нен бер гі дво рян дық ты иеле-
ну үш не гіз де: ма ра пат сый, қыз мет тік шен, Ре-
сей ор де ні мен ма ра пат тау ла рын иеле ну ар қы лы 
жүр гі зі ле тін діеі көр се тіл ген[5,8.]. Қа рас ты ры-
лып отыр ған заң ның 34-ші па раг ра фын да Ре сей 
им пе риясы ның құ ра мы на кір ген ел дер де гі дво-
рян дық ту ра лы мә лі мет тер бе ріл ген. Он да бы лай 
деп көр се тіл ген: «Иност ран цы, при сяг нув шие на 
под данс тво Рос сии и про ся щие о при чис ле нии в 
Рос сийское дво ря нс тво по дип ло мам, от чу жих 
Го су да рей им дан ным, прой зво дить ся в Рос-
сийское дво ря нс тво не ина че, как по зас лу гам, 
ока зан ным Рос сиис ко му Го су да рю и го су да рс-
тву, или по дос ти же нии чи нов, прис воя щих сей 
зва ние ко рен ным по дан ным по по ряд ку служ бы. 
Но, те из иност ран цев, ко то рые приоб ре ли или 
приоб ре тут в Рос сис кой служ бе чи ны, при но ся-
щие по то мст вен ное дво ря нс тво, не мо гут быть 
ни са ми, ни в по то мс вте их ут ве рж даемы в дво-
ря нс ком дос тойнс тве, бу де не при ня ла или не 
при муть при ся ги на по да нс тво Рос сии» [5,13 б.]. 
Бұл заң ере же ле рі нен Ре сей құ ра мын да ғы бас қа 
ха лық тар дың ата те гі нен бер гі дво рян дық қа қол 
жет кі зуі күр де лі рек бол ған ды ғы жә не олар дың 
Ре сей ге тәуел ді лік ті мой ын дау қа жет ті гі бай қа-
ла ды. 

Ре сей им пе риясы ның құ ра мын да ғы түр кі 
тіл дес ха лық тар оның ішін де та тар жә не баш-
құрт ха лы лқ та рын да дво рян дық сос ло виеге өту-
дің өзін дік ерек ше лік те рі бол ды. ХІV ға сыр да 
саяси жағ дай лар мен бай ла ныс ты та тар-мон гол 
шон жар ла ры (хан дар, бек тер, тар хан дар) орыс 
ар миясы ның қыз ме ті не бел се не ара лас ты. Орыс 
дво рян да ры ның қа та ры нан бір не ше тү рік тік фа-
ми лиялар ды кез дес ті ру ге бо ла ды: Юсу пов тар, 
Те ни шев тер, Уру сов тар жә не бас қа ла ры. 1784 

жы лы Ре сей пат ша сы ІІ Ека те ри на шы ғар ған заң 
бой ын ша та тар мыр за ла ры шы ғу тек те рін дә лел-
дейт ін құ жат та ры бол са, орыс тың дво рян дық 
ста ту сын иеле не ал ды. ІІ Ека те ри на ның би лік 
құр ған уақы тын «Дво рян дық тың ал тын ға сы-
ры» деп, бе кер айт па ған, бұл кез де дво рян дық, 
тіп ті князь дық ти тул ға ие та тар мыр за ла ры ның 
көп ші лі гі қо ғам өмі рін де үл кен рөл ат қар ды. 
Олар дво рян дық тың ше жі ре кі тап та ры ның ІV 
бө лі мі не жа зыл ды. ХІХ ғ. та тар лық князь дар 2 
топ қа бө лін ді: аз сан ды – орыс-князь дық тек те-
рі жә не «та тар князь де рі» са на тын да ғы лар. Олар 
Ре сей дің саяси, әс ке ри, мә де ни өмі рін де үл кен 
рөл ат қар ды. Ре сей им пе риясы ның мем ле кет тік 
жаула ры мен со ғыс та та тар-мыр за ла ры ның бас-
қа ру ын да ғы от ряд тар бел се не со ғыс ты Та тар 
мыр за ла ры дво рян дық тың бас ты құ қық тық ар-
тық шы лы ғы – жер мен ша руалар ға ие лік ет ті. 

Та тар-баш құрт дво рян да ры бар лы ғы бір дей 
орыс дво рян ды ғы ның ар тық шы лық та рын пай да-
ла на ал ма ды, се бе бі олар дың көп ші лі гі әлеу мет-
тік жағ дайы жа ғы нан «бай лар» то бы на жат па ды. 
Сол сияқ ты мұ сыл ман дар дың «асыл тек ке» жа-
та тын ды ғын дә лел дейт ін құ жат тар дың бол мауы 
да, әлеу мет тік ар тық шы лық тар алу да көп қиын-
дық тар ту ғыз ды [5]. 

Ре сей им пе риясы құ ра мын да бол ған баш-
құрт тар дың дво рян ды ғы ның да құ қық тық ерек-
ше лік те рі бол ды. Баш құрт қо ға мын да ғы дво рян-
дық тың қа лып та суы 1785 жыл ғы 21 сәуір де гі 
«Гра мо та на пра ва, воль ности и преиму ще ст ва 
бла го род но го Рос сийско го дво ря нс тва» ат ты 
заң ның не гі зі нен бас тау ала ды. Орын бор гу бер-
ниясы ның дво рян дар тір ке ле тін кі та бы на ал ғаш 
рет баш құрт дво ря ны полк тық стар ши на Кө-
шер бай Үміт байұлы Ақ шол па нов пен ба ла сы 
Арал бай тір кел ген. ХІХ ғ. ор та сы на дейін баш-
құрт дво рян ды ғы құ ра мы на Баш құрт-ме ще ряк 
әс ке рін де қыз мет ет кен ше неунік тер мен кан-
тон дық бас қа ру шы лар ен ді. Зерт теу ші А.З. Ас-
фан дия ров тың есе бін ше, 1850 жы лы 590 баш-
құрт дво ря ны бол ған, ал та тар дво рян да ры ның 
са ны бұл кез де 5700-ге жет кен [7, 145 б.]. Баш-
құрт зерт теу ші сі А.Я. Илиясо ва мұн дай сан дық 
айыр ма шы лық тың се бе бін пат ша үкі ме ті нің 
құ ра мын да ғы ха лық тар ға жүр гіз ген саяса ты-
мен бай ла ныс ты ра ды. Оның пі кі рін ше баш құрт-
тар дың орыс пат ша сы на қар сы ба ғыт тал ған Е. 
Пу га чев бас қар ған ша руалар со ғы сы на қа ты-
суы, олар ға қа тыс ты пат ша се ні мі нен айыр ды, 
ке рі сін ше та тар лар дың сол кө те рі ліс тер ді ба су-
ға кө мек те суі үкі мет та ра пы нан қол дау ға алып 
кел ді. Оның үс ті не Ре сей пат ша сы құ ра мын да-
ғы ха лық тар дың әлеу мет тік топ та рын әр түр лі 
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жағ дайда ұс тау ар қы лы бір-бі рі мен бі рі гу ге жол 
бер мей, араз дас ты ру ба ғы тын ұс тап отыр ды. Со-
ны мен бір ге оты рық шы лық пен айна лыс қан мұ-
сыл ман дар ды ев ро па лық тар мен тең са нап, көш-
пе лі лер ді да муы жө ні нен арт та қал ған ел ре тін де 
са на ған Ағар ту шы лар дың идеоло гиясы ның ық-
па лы бол ған [8,146 б.]. 

Түр кі ха лық та рын да ғы дво рян дық тың Кав-
каз бен Қа зақ стан да ғы жағ дайы бас қа ша қа-
лып тас ты. Бұл жер де қо ғам да ғы қа ты нас әдет-
те гі құ қық тық нор ма лар мен рет тел ді. Азиат тық 
ай мақ та дво рян дық ме ке ме лер дің сос ло виелік 
жүйесі құ рыл ма ды, дво рян дық кор по ра тив ті 
құ қық тар дың ре сім де луі со зыл ма лы си пат қа ие 
бол ды, тіп ті 1917 жыл ға дейін де то лық аяқ та-
лып үл гер ме ді. Кав каз бен Қа зақ стан да ғы жер 
иеле ну ші шон жар ла ры жер мен мал ға мен ші гін 
сақ тап қал ды, әс ке ри жә не аза мат тық қыз мет тер 
ат қар ды, ата те гі нен бер гі жә не же ке дво рян дық 
бе ре тін шен дер, ор ден дер мен лауа зым дар ды 
ие лен ді. Іс жү зін де Кав каз бен Қа зақ стан да ғы 
бас қа ру жүйе сін де гі ор та жә не тө мен гі зве но-
лар ды мұ сыл ман ха лық та ры ның эли та сы (сұл-
тан дар, бек тер, найб тар, ақ са қал дар) ие лен ді. Ал 
ата те гі нен бер гі дво рян дық бе ре тін шен, ор ден-
дер мен ма ра пат тау лар ал ған дар ере же лер ге сай 
дво рян дық сай лау ұйым да ры ның жұ мыс та ры на 
қа ты са ал ды.

Би лік инс ти ту ты ның құ ры лы мын өз гер ту де 
пат ша өкі ме ті жер гі лік ті ха лық тың өкіл де рі нен 
ат қар ған би лі гі не орай ше неунік тік әкім ші лік 
бас қа ру ды құр ды. Жер гі лік ті ше неунік тер пат ша 
үкі ме ті нің қа зақ да ла сын да ғы бас қа ру шы құ ра-
лы қыз ме тін ат қар ды, осы ар қы лы жа ңа дан өсіп 
ке ле жат қан эли та лы топ тың әлеу мет тік ар тық-
шы лы ғын қам та ма мыз ету ге ба ғыт тал ған сос ло-
виелік құ қық тық си пат та ғы ша ра лар жүр гі зіл ді. 
Бұл Ре сей пат ша сы І Петр дің «Ран га лар ту ра лы 
Та бе лі не» сәй кес жү зе ге асы рыл ды. Мұн да ше-
неунік тер дің қыз мет тік жо лын да бір тін деп өсу 
са ты ла ры қа рас ты рыл ған бо ла тын. Орыс пат ша-
сы І Петр ен гіз ген «Ран га лар ту ра лы Та бел дің» 
қа зақ да ла сын да әкім ші лік-ше неунік тік ап па рат-
тың құ ры лып, дво рян дар дың қа лып та су ын да ат-
қар ған рө лі зор бол ды. 

«Ран га лар ту ра лы Та бель» бой ын ша қыз-
мет тің үш тү рі ажы ра тыл ған: әс ке ри, штат тық, 
са рай ма ңын да ғы жә не олар дың әр қай сы сы 14 
клас қа бө лін ген, яғ ни әр ше неунік ат қар ған қыз-
ме ті не орай бел гі лі бір клас тық шен ге сәй кес 
кел ді [9,13 б.].

«Ран га лар ту ра лы Та бель» бой ын ша мем ле-
кет тік қыз мет ат қа ру да әлеу мет тік ар тық шы лық 
бер ген құ қық тар дво рян дар сос ло виесі не бе ріл-

ді. Ол мы на дан кө рін ді: бі рін ші ден, мем ле кет тік 
қыз мет ке тұ ру ға же ңіл дік жағ дай жа сал ды, екін-
ші ден, мем ле кет тік қыз мет ке тұр ған нан кейін 
әр бір клас тық ран га лар бой ын ша не ғұр лым тез 
өсу ді қам та ма сыз ет ті. Дво рян дар дың жо ға ры 
дә ре же лі құ қық тық ар тық шы лық жағ дайы са мо-
дер жа виенің әлеу мет тік ті ре гі ға на емес, со ны-
мен қа тар, дво рян сос ло виесі нің жал пы бі лім ді-
лік дең гейі мен де жо ға ры ба ға лан ды. Се бе бі, тек 
дво рян дар дың ға на бі лім алу ға оңай қо лы жет ті 
жә не олар эко но ми ка лық жа ғы нан қам та ма сыз 
етіл ді. Бұ дан бас қа, «Ран га лар ту ра лы Та бель» 
бас қа ерік ті сос ло виелер дің де лауа зым да ры на 
сай клас тық шен алуы үшін мем ле кет тік қыз мет-
ке тұ ру мүм кін дік те рін қа рас тыр ды, бі рақ мұн-
дай мүм кін дік тек си рек жағ дайда ға на кез дес ті. 
Аза мат тық жә не әс ке ри шен дер ді иеле ну, олар-
да ғы клас тық лауа зым да ры «Ран га лар ту ра лы 
Та бе лі нің» не гі зін де бе ріл ді. Та бель де дво рян-
дық сос ло виенің әлеу мет тік ор ны, ерек ше лі гі, 
шен дер ді иеле ну тәр ті бі т.б ке ңі нен баян дал ды.

Мем ле кет тік қыз мет ті ұйым дас ты ру дың бас-
ты қа ғи да ла ры ның бі рі мем ле кет тік қыз мет кер 
ран га лар ды, яғ ни клас тар дың бә рін тө мен нен 
жо ға ры ға дейін ең бе гін сі ңі ре оты рып өтуі тиіс 
бол ды. Бұл жағ дай қыз мет ті ат қа ру да өмір ге қа-
жет ті тә жі ри бе ні жи нақ тау жә не бар лық ма ман-
дық ты иге ру үшін қа жет бол ды. Әр бір клас тық 
шен де мін дет ті түр де бел гі лі бір мер зім, жыл 
өтеуі қа жет бол ды жә не ерек ше ат қар ған қыз-
ме ті үшін бұл мер зім қыс қа руы мүм кін де еді. 
Ке ле сі клас қа өту жа ңа қыз мет ке кө шу бо лып са-
нал ды. Бұл рет те, қыз мет те гі лер дің мем ле кет тік 
жал пы бі лім ді лік дең гейі де ес ке ріл ді. 

«Ран га лар ту ра лы Та бель» бой ын ша ор ден-
дер мен ма ра пат тау лар да клас тар ға сәй кес бе-
ріл ді жә не шен дер ту ра лы то лық тай мә лі мет бер-
ді. Жо ғар ғы ор ден дер І-ІІІ класс ше нін де гі лер ге; 
ІІ дә ре же лі Вла ди мир ор де ні, І дә ре же лі Ан на 
ор ден де рі ІV клас тан тө мен емес тер ге; І дә ре-
же лі  станис лав ор де ні, ІІІ дә ре же лі Вла ди мир 
ор ден де рі VІ клас қа бе ріл ді. Қа зақ тың көр нек ті 
би леуші ле рі Қа сиет ті  станис лав ор де ні нің иеге рі 
бол ды, мұ ның өзі ата те гі нен бер гі дво рян дық ты 
алу ға мүм кін дік бер ді. Мұ ра ғат де рек те рін де қа-
зақ қо ға мын бас қа ру шы лар дың қыз мет тік та ри-
хы бей не лен ген құ жат тар да ие лен ген ор ден, ме-
дал да ры ту ра лы мә лі мет тер ді жиі кез дес ті ре міз.

Жа ңа бас қа ру жүйесі не сай мем ле кет тік қыз-
мет ат қа ра тын түр кі тіл дес ха лық тар дың би-
леуші өкіл де рі пра пор щик, май ор, пол ков ник, 
под пол ков ник, зау рядь-хо рун жи, зау рядь-жүз-
ба сы шен де рін ие лен ді. Орын бор да ғы ка дет 
кор пу сын аяқ та ған дар обер-офи цер ше нін (ка-
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пи тан нан пра пор щик ке дейін) иеле ніп шық ты. 
Мы са лы, қа зақ ба ла ла ры тө мен гі шен бол са да, 
14-ші клас тық шен – пра пор щик ті алып шық ты, 
бұл же ке дво рян дық ты біл дір ді жә не қыз мет тік 
лауа зым мен олар дың са ты лап өсуіне мүм кін дік 
ту ғыз ды. Ке ле сі әс ке ри шен дер ге өту тө мен де гі-
дей та лап тар ар қы лы жү зе ге асы рыл ды: сі ңір ген 
ең бе гі үшін; қыз мет те гі үл гі лі тәр ті бі үшін; ва-
кан сия лық орын дар ар қы лы. 

ХІХ ғ. қа зақ қо ға мы ның бас қа ру жүйе сін 
тү бі рі мен өз ге рт кен ере же нің бі рі – 1822 ж. қа-
был дан ған «Сі бір қа зақ та ры ту ра лы Жар ғы ның» 
(қа зақ тар- Е.А.) 51-ші па раг ра фын да көр се тіл-
ген дей, «аға сұл тан» май ор ше нін ие лен ді жә не 
кейін олар қыз мет тік ие рар хия лық жол мен жо-
ғар ғы шен ге дейін өте ала тын бол ды. Үш жыл 
қыз мет ет кен нен кейін олар дың «орыс дво ря-
ны на лай ық» де ген дип лом сұ рауға құ қы ғы бол-
ды. Ал жар ғы ның 52-ші па раг ра фы бой ын ша 
аға сұл тан тө тен ше жағ дай мен ор ны нан алын са 
да, құр мет ті сұл тан дар қа та рын да бо ла ды деп 
жа зыл ған. 53-ші па раг раф бой ын ша қа зақ за се-
да тель де рі орыс за се да тель де рі сияқ ты жол ға-
ры ше ні бол ма са да, ІХ клас тық сәй кес шен ге 
ие бол ды [10,130 б.]. 54-ші па раг раф бой ын ша 
бо лыс бас қа ру шы сұл тан дар ХІІ клас тық шен ді 
ие лен ді. Ере же нің 55-ші па раг ра фын да көр се-
тіл ген дей, стар шын дар мен би лер нақ ты ше ні 
бол ма са да, Ре сей дің се ло лық бас тық та ры мен 
те ңес ті ріл ді [11, 95 б.]. Қа зақ би леуші ле рі не қа-
тыс ты Ре сей са мо дер жа виесі нің жүр гіз ген сос-
ло виелік-құ қық тық си пат та ғы ша ра ла ры оның 
ішін де же ке дво рян дық пен ата те гі нен бер гі 
дво рян дық қа өту өте ма ңыз ды бо лып са нал ды. 
Бұл сос ло виеге, әсі ре се ата те гі нен бер гі дво рян-
дық қа өт кен дер дің ар тық шы лық та ры ның бі рі 
мұ ра гер лік жер иеле ну бол ды. «Сі бір қа зақ та-
ры ту ра лы Жар ғы да» кел ті ріл ген дей ата те гі нен 
бер гі дво рян дық қа зақ сұл тан да ры ның ішін де 3 
рет үш жыл дан «аға сұл тан» қыз ме ті не сай лан-
ған дар ға бе ріл ді [12,80 б.].

Осы лай ша офи цер ше нін де гі бас қа ру шы-
лар же ке дво рян дар са на ты на қо сыл ды. Әс ке-
ри клас тық шен дер «хо рун жи», «есаул», «жүз-
ба сы», «пол ков ник» жә не аза мат тық шен дер 
«стат тық ке ңес ші», «кол ледж дік асес сор», «құ-
пия ке ңес ші» т.б. шен дер ді иеле не оты рып, қа-
зақ би леуші ле рі қыз мет тік жол мен бір тін деп 
жо ға ры лап отыр ды. Ре сей им пе риясы ның құ ра-
мын да бол ған қа зақ елі нің дво рян да ры ХІХ-ХХ 
ға сыр лар да ғы жа рық көр ген пат ша үкі ме ті нің 
әлеу мет тік топ тар ға қа тыс ты заң ере же ле рі бой-
ын ша әлеу мет тік-сос ло виелік ар тық шы лық тар 
мен құ қық тық ерек ше лік тер ге ие бол ды. Мем ле-

кет тік қыз мет тер де ерен ең бе гі мен көз ге түс кен-
дер ма ра пат та лып, ор ден дер мен ме даль дарға 
ұсы ныл ды, лауа зым дық ше ні кө те рі ліп бұл жағ-
дай олар дың қыз мет ету ге де ген ын та лы лы ғын 
арт тыр ды. Қа зақ дво рян да ры дво рян дық сос-
ло виенің ар тық шы лық та ры – мұ ра гер лік жер 
иеле ну мен гу бер ния лық дво рян дық ше жі ре кі-
тап тар ға тір кел ді жә не ар найы сый лық тар ға ие 
бол ды.

Атал ған мә лі мет тер ше неунік тік ап па рат тың 
қа зақ да ла сы на та рал ған ды ғын көр се те ді. Осын-
дай ке шен ді ша ра лар нә ти же сін де Ре сей им пе-
риясы ның дво рян дық сос ло виесі нің құ ра мы на 
қа зақ хал қы ның дәс түр лі ақ сүйек те рі нің мем ле-
кет тік қыз мет те ерек ше кө рін ген де рі өт ті (сұл-
тан дар, стар шын дар (аға ман дар), би лер), олар 
осы сос ло виенің әлеу мет тік ар тық шы лық та ры 
мен құ қық та рын ие лен ді. 

Пат ша үкі ме ті нің қа зақ сұл тан да ры ның 
бел гі лі бір то бын мем ле кет тік қыз мет ат қа ру ға 
тар туы нә ти же сін де қа зақ қо ға мын да қо ғам ның 
би леуші қа ба ты – отар лық ап па рат тың мем ле-
кет тік қыз мет кер ле рі, жер гі лік ті бас қа ру шы-
лар дың бю рок рат тық әлеу мет тік то бы қа лып-
тас ты. Әр түр лі би лік дә ре же ле рі не сай лан ған 
кан ди да ту ра лар дың бә рі әс ке ри гу бер на тор дың 
не ме се ге не рал-гу бер на тор дың ше ші мі мен бе-
кі ті ліп отыр ды. Олар ті ке лей Ре сей са мо дер-
жа виесі нің мем ле кет тік ұйым да ры на ба ғын ды. 
Ор та жүз де гі аға сұл тан дар мен Кі ші жүз де гі 
би леуші-сұл тан дар ды Ре сей үкі ме ті та ғай ын-
дап отыр ды, яғ ни лауа зым ды адам дар ды жа-
ңа дан сай лау орыс әкім ші лі гі нің шек сіз ба қы-
лауы мен ға на жү рі зіл ді.

Ре сей им пе риясы сұл тан дар ды әр түр лі мін-
дет кер лік тер мен са лық тар тө леуден бо сат ты, 
мұ ның өзі аға сұл тан мен бо лыс би леуші ле рі 
қыз ме ті не үміт кер адам дар ауқы мын ке ңейт-
ті. Олар офи цер ше нін де гі лер, үкі мет та ра пы-
нан ма ра пат тау лар ға ие бол ған дар, «ор да лық тар 
ара сы нан шық қан еш қан дай ерек ше лік бел гі ле рі 
бол ма са да ха лық тың ерек ше құр ме ті не бө лен-
ген» адам дар алы на тын бол ды. Алай да ХІХ ғ. 
ор та сы на қа рай сұл тан дар бе де лі нің өсіп ке ту 
қаупі нен сес ке ніп, олар дың құ қық та ры мен мін-
дет те рін шек теп, сұл тан емес қа зақ тар ды жер гі-
лік ті бас қа ру қыз мет те рі не тар ту дың әлеу мет тік 
ба за сын ке ңейт ті. Мұн дай сая сат Қа зақ стан ның 
ба ғын ды рыл ған ау дан да рын да әкім ші лік ау мақ-
тық жүйе ор на ту ке зін де би лік ұйым да ры ның 
қа зақ қо ға мы нан бе рік ті рек та бу ға ұм тыл ға нын 
көр се тіп бер ді. Сұл тан дар бе де лі нің тө мен дей 
бас тауын А.И. Доб рос мыс лов өз ма қа ла сын да 
ке зін де көр нек ті рө лі бол ған сұл тан дар қа зір гі-
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дей мем ле кет тік қыз мет ке қо ғам да сый лы, кө зі 
ашық бі лім ді кез кел ген қа зақ тың қол же тім ді лі гі 
жағ дайын да бұ рын ғы бар лық ар тық шы лық та ры-
нан ай рыл ды», – деп көр се те ді [13, 80 б.].

Ен ді бұ рын ғы дәс түр ден бір ерек ше лік, кез 
кел ген тұл ға ның қо ғам да ғы рө лі оның ге не оло-
гиялық, сос ло виелік ерек ше лі гі не қа рай емес, 
оның «Пат ша ағ зам мен Отан ға» бе ріл ген ді гі-
мен, «Ре сей мем ле ке ті ал дын да ғы адал қыз ме-
ті мен», же ке қа бі лет ті лі гі мен, руын, тай па сын, 
елін им пе рия қыз ме ті не тар та ала тын ды ғы мен 
анық тал ды.

ХІХ ға сыр да қа зақ қо ға мын да дво рян дық 
сос ло виенің қа лып та су ына ық пал ет кен ма ңыз-
ды фак тор дың бі рі ре тін де қа зақ же рін де гі жүр-
гі зіл ген саяси әкім ші лік-тер ри то риялық өз ге ріс-
тер мен қа тар, бі лім бе ру ісі нің да му ын да айтуға 
бо ла ды. Осы ке зең де қа зақ ба ла ла ры Орын бор-
да ғы Неп люев әс ке ри учи ли ще сі не (1825 ж. 
бас тап) оқу ға қа был да на бас та ды. Орыс емес 
ха лық тар дың ба ла ла рын оқы ту үшін Азиат тық 
бө лім ашыл ды. Орыс зерт теу ші сі И.В. Ва силь-
ев Тор ғай об лы сын да орыс бі лі мі нің та ра лу ын 
үш ке зең ге бө ле ді: 1-ке зең, 1824-1868жж. – қа-
зақ ба ла ла ры ның орыс тық бі лім ор да ла ры на кез-
дей соқ ба руы; 2-ке зең, 1868 жыл ғы 21 қа зан да ғы 
Уа қыт ша ере же нің ен гі зі луімен бас тауыш бі лім 
бе ру ісі нің қа лып та суы жә не кейін тү лек тер өз 
бі лім де рін ауыл ша ру ашы лы ғы ма ман ды ғын 
ала тын оқу орын да ры, гим на зиялар, уни вер си-
тет тер дің ашы луы; 3-ке зең, 1891 ж. 26 нау рыз да-
ғы ере же ден кейін бас тауыш бі лім нің кең та рауы 
жә не 2 клас тық учи ли ще лер мен әйел дер гим на-
зияла ры ның құ ры луы мен да муы жа та ды[14].

 Со ны мен қа тар, қа зақ же рін де орыс ша бі-
лім бе ре тін мек теп тер дің ашы луы Ре сей үкі ме-
ті нің әкім ші лік қа жет ті лік те рі нен туын да ған еді. 
Жер гі лік ті қа зақ би леуші ле рі ар қы лы ел ді бас қа-
ру орыс әкім ші лі гі не ар зан ға түс ті, өйт ке ні бұл 
жер ге Ре сей дің іш кі гу бер нияла ры нан ше неунік 
әке ле тін бол са оған көп қар жы жұм сау ға ту ра 
кел ді жә не мек теп тер де та тар тіл маш та ры қыз-
ме тін пай да ла ну тиім ді бол ма ды. Осын дай жағ-
дайда пат ша үкі ме ті тіл мә се ле сін де гі қиын дық-
тар ды 1844 ж. Орын бор Ше ка ра лық Ко мис сиясы 
жа ны нан мек теп ашу ар қы лы ше шу ге ұм тыл ды. 
Мек теп тің бас ты мақ са ты – қа зақ тар ара сын да 
орыс бі лі мін та ра ту жә не ше ка ра лық бас қар ма-
ға би леуші-сұл тан, дис тан циялық бас тық тар жа-
ны нан іс қа ғаз да рын жүр гі зу ші лік қыз мет те рі не 
қа бі лет ті ма ман дар даяр лау. Со ны мен, Орын-
бор Ше ка ра лық Ко мис сиясы жа ны нан ашыл ған 
орыс-қа зақ мек те бі нің 40 жыл дан аса та ри хын-

да 48 қа зақ ба ла ла ры бі ті ріп шы ға ды [14,55 б.]. 
Олар дың көп ші лі гі де рек тер ден бай қал ған дай, 
қа зақ қо ға мын да ғы жер гі лік ті бас қа ру қыз мет те-
рін ат қар ды. 

Орын бор ка дет кор пу сын да бай-сұл тан-
дар дың ба ла ла ры мен бір ге қа ра пай ым қауым 
мү ше ле рі нің де ба ла ла ры оқы ды. Олар оқу ды 
аяқ та ған соң бел гі лі бір әс ке ри шен алып шық-
ты, оның ішін де қа ра сүйек тен шық қан, жақ сы 
оқы ған дар ға – хо рун жи, үл ге рі мі ор та ша лар-
ға – зау рядь-хо рун жи, оқу үл ге рі мі жақ сы сұл-
тан ба ла ла ры на – жүз ба сы (сот ник), үл ге рі мі 
тө мен ба ла лар ға – хо рун жи ше ні бе ріл ген ді гі не 
мұ ра ғат құ жат та ры дә лел бо ла ала ды (ҚРОММ 
4-қ. 1-т. 1616-іс. 8-п.) 1844 ж. Орын бор Ше ка-
ра лық Ко мис сиясы жа ны нан мек теп ашу қол ға 
алын ды, оның бас ты мақ са ты қа зақ тар ара сын-
да орыс бі лі мін та ра ту жә не ше ка ра лық бас қар-
ма ға би леуші-сұл тан, дис тан циялық бас тық тар 
жа ны нан іс қа ғаз да рын жүр гі зу ші лік қыз мет те-
рі не қа бі лет ті ма ман дар даяр лау еді. Ашыл ған 
мек теп те ал ғаш қы кез де 30 қа зақ ба ла сы оқи тын 
бол ды. 1857 жы лы мек теп тің ал ғаш қы тү лек те-
рі бі ті ріп шы ға ды. М. Қо лу бе ков, Т. Қо суақов, 
Н. Мұң сыз баев, Ы. Ал тын са рин, Ш. Кө шер баев 
сын ды тү лек тер оқу ды өте үз дік ба ға лар мен аяқ-
тап, ал дың ғы төр теуі Ше ка ра лық Ко мис сия жа-
нын да ғы қыз мет тер ге ге не рал-гу бер на тор дың 
рұқ са ты мен қа ла ды. 1858 жы лы жақ сы қыз мет 
ат қар ға ны үшін бар лы ғы да зау рядь-хо рун жи 
ше нін иеле не ді. Осы шен ді 1858 жы лы Ы. Ал-
тын са рин де иеле не ді жә не 1860 жы лы Орын бор 
бас қар ма сын да ғы орыс қа зақ мек те бі не оқы-
ту шы қыз ме тін ат қа ра ды. Бұ лар дан бас қа осы 
мек теп ті бі тір ген дер А. Дер бі сов, Х.Құ на нов, М. 
Бах тия ров, М. Бай до сов, С. Ақ са тов, Қ. Қар жа-
сов,Х. Байтақов, А. Кү сеп ға лиев, С. Ақ са тов, Т. 
Са ма тов, Е. Айтоқин, Ө.Бер да лин, К.Көп бер ге-
нов, С. Мұ хам бет қа лиев, У. Бай жа нов тар дис-
тан ция бас тық та ры ның іс қа ғаз да рын жүр гі зу ші 
қыз мет те рі не ор на ла са ды. А. Кү сеп ға лиев пен С. 
Мұ хам бет ға лиев бір жыл дан соң зау рядь-хо рун-
жи ше нін ала ды [15, 51 б.].

Пат ша өкі ме ті қа зақ же рін бас қа ру үшін қа-
зақ тар дың өз же рі нен қа жет ті кадр лар дай ын-
дауға ұм тыл ды. Кей бір би леуші-сұл тан дар дың 
шта ты жа ны нан оқу мер зі мі үш жыл дық мек-
теп тер ашыл ды. Олар ру бас қа ру шы ла ры, дис-
тан циялық жә не жер гі лік ті бас тық тар жа ны на 
пе сір лер даяр лап шы ғар ды. Са бақ орыс, та тар 
тіл де рін де оқып жа зу ға, құ ран ның сү ре ле рін 
тал дау ға жә не ариф ме ти ка ны үйре ту ге не гіз дел-
ді. Ба ла лар дың бір бө лі гі мек теп ті бі тір ген соң, 
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Қа зақ  дво рян дары ның  қа лып тасу  ерек ше лік тері

Орын бор Ше ка ра лық Ко мис сиясы ның жа нын-
да ғы курс қа жол да ма ал ды. Ерек ше тек се ріл ген-
дер, әрі курс ты жақ сы бі тір ген дер Орын бор да ғы 
Неп люев учи ли ще сі не жі бе ріл ді. Бұл оқу ор нын-
да кө бі не се сұл тан ның ру лас та ры ның ба ла ла ры 
оқы ды. Мы са лы, би леуші сұл тан Ах мет Жан тө-
рин нің ұлы Сейт хан, оның іні сі Мах мұт, не ме ре-
сі Омар, сұл тан Сей да лин нің іні ле рі Әл мұ хан бет 
пен Ті леу, сұл тан Хам за Қа ра таев жә не бас қа ла-
ры оқы ды.

Со ны мен, ХІХ ғ. ор та сы на қа рай Қа зақ стан-
да Ре сей им пе риясы ның би лі гі нің те рең енуіне 
орай дво рян дық әлеу мет тік сос ло виенің қа зақ тар 
ара сы на та ра луы жү ріп жат ты. Бұл қа зақ көш пе-
лі қо ға мын да әкім ші лік ме ке ме лер мен бас қа ру 
ұйым да ры ның құ ры луымен ті ке лей бай ла ныс ты 
бо ла тын. І Петр дің «Ран га лар ту ра лы Та бе лі-
нің» ен гі зі луімен дво рян дық ата ғы мем ле кет тік 
қыз мет те гі бар лық офи цер лер ге бе ріл ді. Сөйт іп, 
қа зақ же рін де дво рян дық сос ло виенің қа лып та-
су ын да жүр гі зіл ген әкім ші лік-терр то риялық өз-
ге ріс тер нә ти же сін де пай да бол ған ше неунік тік 
әкім ші лік бас қа ру ұйым да ры ның құ ры луы жә не 
қа зақ да ла сын да орыс бі лі мі нің та ра луы бас ты 
фак тор лар ре тін де атап өтуе бо ла ды.. Көш пе лі 
қа зақ же рін де жа ңа дан құ рыл ған әкім ші лік би-
леуші орын да рын ал ға шын да қа зақ қо ға мы ның 
жо ға ры құ қық тық әлеу мет тік то бы – сұл тан дар 
ие лен ді. Олар би леуші-сұл тан, аға сұл тан, бо-
лыс бас қар ма сы қыз мет те рін ат қар ды. Кейін би-

леуші-сұл тан дар ға кө мек ші лер та ғай ын дал ды, 
олар да кө бі не се сұл тан дар дан тұр ды.

Пат ша үкі ме ті нің қа зақ өл ке сін бас қа ру ды 
же ңіл де ту үшін бі лім бе ру ісін да мы ту ды қол ға 
алуы да қа зақ дво рян да ры ның қа лып та су ына оң 
әсе рін ти гіз ді. Жо ға ры да сөз бол ған дай, Орын-
бор да ғы Неп люев әс ке ри учи ли ще сі сияқ ты оқу 
орын да рын бі тір ген дер бел гі лі бір аза мат тық жә-
не әс кер шен дер алып шы ғып, жер гі лік ті жер лер-
де гі бас қа ру ға тіл маш тық, іс қа ғаз да рын жүр гі зу 
сияқ ты қыз мет тер ге ор на лас ты. Әс ке ри клас тық 
шен дер «хо рун жи», «есаул», «жүз ба сы», «пол-
ков ник» жә не аза мат тық шен дер «стат тық ке-
ңес ші», «кол ледж дік асес сор», «құ пия ке ңес ші» 
т.б. шен дер ді иеле не оты рып, қа зақ би леуші ле рі 
қыз мет тік жол мен бір тін деп жо ға ры лап отыр ды. 
Ре сей им пе рия сын да ғы дво рян дық сос ло виеге, 
бас қа да әлеу мет тік топ тар ға қа тыс ты заң ере-
же ле рі не сай мем ле кет тік би лік ұйым да рын бас-
қа ру шы қа зақ тар ат қар ған қыз мет те рі не қа рай 
са ты лап өсіп, шен де рі жо ға ры лап, дво рян дық 
сос ло виеге өт ті. ХІХ ға сыр ға қа тыс ты де рек тер-
ден бай қал ған дай, жал пы ха лық тың аз пай ыз дық 
үле сін құ рап отыр ды. Со ған қа ра мас тан, қа зақ 
дво рян да ры қа зақ қо ға мын да же тек ші рөл ат қар-
ған әлеу мет тік сос ло вие ре тін де әре кет ет ті. Сол 
кез де гі қа лып тас қан саяси жағ дайға бай ла ныс ты 
пат ша үкі ме ті нің әкім ші лік ап па ра тын да қыз мет 
ат қа ра оты рып, қа зақ би леуші ле рі өз хал қы ның 
да мүд де сін ұмыт па ды.
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СМИ и ду хов ное воз рож де ние 
ка за хс ко го на ро да в им пе рс кий 

пе ри од раз ви тия Ка за х стана 
(нач. ХХ ве ка)

В статье ав тор по ка зы вает по зи ции ка за хс кой ин тел ли ген ции – 
из да те лей из ве ст ных в на ча ле ХХ ве ка СМИ, ре дак то ров и ав то ров 
жур на ла «Ай қап» и га зе ты «Қа зақ», по воп ро су ду хов но го воз рож
де ния ка за хс ко го на ро да в им пе рс кий пе ри од раз ви тия Ка за х стана. 
Обоз на че ны ос нов ные те мы пуб ли ка ции средс тв мас со вой ин фор ма
ции: мне ния об ще ст вен нос ти, вы зы вав шие дис кус сии и раз ног ла сия, 
произ ве де ния ми ро вых и на циональ ных деяте лей, исс ле до ва ния уче
ных по ис то рии, куль ту ре, эко но ми ке и перс пек ти вах по ли ти чес ко го 
раз ви тия ка за хс ко го края, так же статьи, про па ган ди рующие сво бо
до лю би вые идеи. 

Расс мот ре ны мне ния из ве ст ных лич нос тей о на ко пив ших ся, к на
ча лу ХХ ве ка проб ле мах, ка сающих ся воп ро сов сох ра не ния здо ровья 
на ции, прос ве ще ния, вос пи та ния и обу че ния все го на се ле ния Ка за х
стана. 

В статье предп ри ня та по пыт ка оп ре де ле ния ро ли го су да рст вен
но го язы ка в ду хов ном воз рож де нии ка за хс ко го на ро да. Ав тор под
чер ки вает зна чи мос ть куль турно го раз ви тия Ка за х стана в дос ти же
нии им сво бо ды и не за ви си мос ти.

Клю че вые сло ва: СМИ, ду хов ное раз ви тие, Алаш, «Ай кап», «Қа
зақ», ка за хс кий на род, проб ле мы.

Ahmetzhanova A.T.

Media and spiritual revival 
of the Kazakh people in the 

imperial period of development 
of Kazakhstan (beg. of the XX 

century)

The author shows the position of the Kazakh intelligentsia – publishers 
known in the early twentieth century the media, editors and authors of the 
magazine «Aikap» and the newspaper «Kazakh», on the spiritual revival of 
the Kazakh people in the imperial period of development of Kazakhstan. 
Outlined the main themes of publication media: public opinion, issues 
provoking debate and controversy, artworks of world and national figures, 
research of scholars on the history, culture, economy and prospects for the 
political development of the Kazakh territory, and articles that promote the 
idea of freedom.

Have considered the views of famous personalities about problems 
to the beginning of the twentieth century, relating to the conservation of 
the nation’s health, education, upbringing and education all population of 
Kazakhstan. 

The article attempts to define the role of the state language in the spiri
tual revival of the Kazakh people. The author emphasizes the importance 
of the cultural development of Kazakhstan in achieving their freedom and 
independence.

Key words: media, spiritual development, Alash, «Aikap», «Kazakh», 
the Kazakh people, the problems.

Ах мет жа но ва А.Т.

Қа зақ стан ның им пе рия лық 
да му ке зе ңін де гі (ХІХ ғ. ба сы) 

БАҚ пен қа зақ хал қы ның  
ру ха ни жан да нуы

Ав тор ма қа ла да ХХ ға сыр дың ба сын да та ны мал бол ған қа зақ 
зиялы ла ры ның Қа зақ стан ның им пе рия лық ке зе ңін де гі ру ха ни жан да
ну мә се ле сін де БАҚ «Ай қап» жур на лы жә не «Қа зақ» га зе ті ре дак тор
ла ры мен ав тор ла ры ның көзқа ра сын көр се те ді. Бұ қа ра лық ақ па рат 
құ рал да ры ның жа риялан ған не гіз гі та қы рып та ры бел гі лен ген, олар: 
та ластар тыс ту дыр ған көп ші лік тің пі кі рі, әлем дік жә не ұлт тық қо ғам 
қай рат кер ле рі нің шы ғар ма ла ры, ға лым дар дың та рих, мә де ниет, эко
но ми ка мен қа зақ өл ке сі нің саяси да му ке ле ше гі жай лы зерт теу ле рі, 
со ны мен қо са, бос тан дық идеяла рын на си хат тайт ын ма қа ла лар. 

Ма қа ла да Қа зақ стан хал қы ның тәр биесі мен бі лі мі, ағар ту ісі, ел
дің ден сау лы ғын сақ тау ға қа тыс ты ХХ ға сыр дың ба сын да жи нал ған 
проб ле ма лар жай лы та ны мал тұл ға лар дың пі кір ле рі қа рас ты рыл ған. 

Ма қа ла да қа зақ хал қы ның ру ха ни жан да ну ына мем ле кет тік тіл
дің рө лін ай қын дау ға тал пы ныс жа сал ған. Ав тор Қа зақ стан ның бос
тан дық пен тәуел сіз дік ке же ту де оның мә де ни да муының ма ңыз ды
лы ғы көр се тіл ген. 

Түйін сөз дер: БАҚ, ру ха ни да му, Алаш, «Ай қап», «Қа зақ», қа зақ 
хал қы, проб ле ма лар.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г.  Ал ма ты  
Е-mail: azhar59@mail.ru

Средс тва мас со вой ин фор ма ции во все вре ме на иг ра ли важ-
ную роль в ду хов ном раз ви тии на ро дов. В ХIХ – на ча ле ХХ 
ве ка но вов ве де ния Рос сийс кой им пе рии при ве ли на ро ды ок-
ра ин к обед не нию, а куль турное раз ви тие к зас тою. Бла го да ря 
ре во лю циям в Рос сии 1905-1907 гг., за тем фев ральс кой 1917 г. 
появи лась воз мож нос ть для вы хо да на ис то ри чес кую аре ну пат-
рио тич ных лич нос тей, ко то рые все свои зна ния, си лы и жиз нь 
от да ли за ду хов ное об нов ле ние род но го на ро да. В Ка за х стане – 
это Ах мет Байт ур сы нов, Али хан Бу кей ха нов, Му ха мед жан Се-
ра лин, Мыр жа кып Ду ла тов, Ба кыт жан Ка ра таев, Мус та фа Шо-
кай, Сма гул Сад во ка сов, Маг жан Жу ма баев, Тель жан Шо на нов 
и мно гие дру гие. В боль шинс тве своем они из ве ст ны как го су-
да рст вен ные и об ще ст вен ные деяте ли, прос ве ти те ли, пе да го ги, 
поэты, пуб ли цис ты, уче ные, ре фор ма то ры.

Ду хов ный ли дер ка за хс ко го на ро да Ах мет Байт ур сы нов, 
выс ту пая на пер вом Все союз ном тюр ко ло ги чес ком съез де в 
1926 г., от ме тил: «…до ре во лю ции 1905 г. нам, ка за кам (так в 
текс те), пе ча тать на род ном язы ке ни че го не раз ре ша лось. Лишь 
пос ле этой ре во лю ции на ка за хс ком язы ке на ча ли вы хо дить бро-
шю ры, жур на лы, га зе ты, учеб ни ки. Ря дом с этим шла ра бо та по 
изу че нию при ро ды ка за хс ко го язы ка с фо не ти чес кой и грам ма-
ти чес кой сто ро ны…. Мы, ка за ки, с са мо го на ча ла воз ник но ве-
ния своего пе чат но го сло ва ста ли дер жаться своего прин ци па, 
чем дру гие. Мы име ли в ви ду всег да на род ную мас су и ста ра-
лись, что бы произ ве де ния пе ча ти бы ли в пол ной ме ре дос туп ны 
всем ма ло-маль ски гра мот ным ка за кам, а че рез них и нег ра мот-
ным. Мы ста ра лись, что бы каж дая мыс ль, бро шен ная в тол щу 
на се ле ния, мог ла быть подх ва че на каж дым, что бы за ро дить в 
мас се ин те рес к зна нию и за ря дить его соз на нием для пра виль-
но го по ни ма ния ок ру жаю щей дей ст ви тель ности» [1, с. 281]. 

Так же Ах мет Байт ур сы нов и его еди но мыш лен ни ки счи-
та ли, что га зе та для на ро да «гла за, уши, ду ша и серд це» [2], 
поэто му в на ча ле ХХ ве ка бы ли предп ри ня ты зна чи тель ные 
уси лия для из да ния га зет и жур на лов на род ном язы ке. Так, в 
1907 го ду выш ли нес колько но ме ров «Қа зақ га зе ті», «Сер ке» и 
«Да ла», но царс кое пра ви тель ст во зак ры ло их. Ини ци ато ра ми и 
ор га ни за то ра ми яви лись Ж. Анд реев, Е. Иман баев, М. Ду ла тов, 
Х. Иб ра ги мов [3, с.174-175]. Поз же вы пус ка лись дру гие га зе-

СМИ И ДУ ХОВ НОЕ 
ВОЗ РОЖ ДЕ НИЕ  

КА ЗА ХС КО ГО НА РО ДА 
В ИМ ПЕ РС КИЙ  

ПЕ РИ ОД РАЗ ВИ ТИЯ  
КА ЗА Х СТАНА  
(нач. ХХ ве ка)
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ты, бо лее зна чи мые и с боль шим сро ком дея тель-
ности. С 1911 го да в г. Троиц ке стал из да вать ся 
пер вый жур нал с ори ги наль ным наз ва нием «Ай-
қап», об ще ст вен но-по ли ти чес ко го и ху до же ст-
вен но-ли те ра тур но го нап рав ле ния. Ре дак то ром 
был Му ха мед жан Се ра лин-пи са тель, жур на лист. 
Выш ло 88 но ме ров. В своем об ра ще нии к чи та-
те лям жур на ла, в пер вом но ме ре, за 1911 год он 
пи сал о том, что бес сом не ния га зе ты и жур на лы 
нуж ны на ро ду. Об уров не раз ви тия его су дят по 
сте пе ни расп рост ра не ния сре ди них га зет, жур-
на лов и книг. Да лее пояс нял, что нес мот ря на то, 
что пра ви тель ст во уже зак ры ло нес колько га зет, 
он на деет ся на под держ ку род но го на ро да и го то-
вит вы пуск не боль шо го жур на ла «Ай қап». Из да-
ние вы хо ди ло один раз в ме сяц с ут ве рж ден ной 
прог рам мой пуб ли ка ции ма те риалов: внеш ние 
но вос ти, из вес тия и при ме ры из жиз ни му суль-
ман, фель ето ны, о кни гах, со ве ты по нау ке, пись-
ма чи та те лей и раз ное. При ни ма лись ма те ри алы 
на ка за хс ком, но гайс ком, русс ком и ту рец ком 
язы ках. М. Се ра лин сле дующим об ра зом объяс-
нил наз ва ние жур на ла: «Біз дің қа зақ тың «Әй, 
қап» де мейтұғын қай ісі бар?! Га зет шы ғар мақ ты 
бол дық, қо лы мыз дан кел ме ді. Пұлы бар лар мыз 
ын ты мақ та са ал ма дық. Пұлы бар ла ры мыз ын-
ты мақ тас сақ та, ақ ша сыз іс тің жө ні та был ма ды. 
«Қап, пұл дың жоқ ты ғы, қол дың қыс қа лы ғы-ай» 
де дік. Жақ сы жер ле рі міз ді қол да сақ тар үшін қа-
ла сал мақ бол дық. Ба сы мыз қо сыл ма ды. Қо лай-
лы жер лер қол дан кет ті. «Қап» ын ты мақ сыз ды-
ғы мыз-ай де дік. Бо лыс, би, ауыл най бо ла мыз деп 
та лас тық, қы ры лыс тық. Же ңіл ге ні міз жең ген 
жа ғы мыз ға, «ен ді гі сау лай да кө рер міз, қап, бә-
лем-ай» де дік. Осын дай біз дің қа зақ тың бір не ше 
жер де «қап» деп қа пы қал ған іс те рі көп. «Қап» 
де гіз ген қа пияда өт кен іс те рі міз көп бол ған соң 
жур на лы мыз ға өкі ніш ші міз ге лай ық «Ай қап» 
бол ды» [3]. 

Как от ме чают уче ные-жур на лис ты, фи ло ло-
ги, по ли то ло ги и ис то ри ки, из да ние соб ра ло из-
ве ст ных лич нос тей, ко то рые ра де ли за бу ду щее 
род но го на ро да. Поэто му на его ст ра ни цах мож но 
бы ло найти от ве ты на воп ро сы, ка сающиеся об-
щей куль ту ры, язы ка, ли те ра ту ры, эт ног ра фии. 
Ре дак тор жур на ла на хо дил воз мож нос ти, по мне-
нию ав то ров тру дов, для пуб ли ка ции как научных 
изыс ка ний уче ных, так и проб лем ных, так же рас-
по ря же ний и ука за ний пра ви тель ст ва, соб лю де-
ние ко то рых бы ло труд но для ка за хс ко го на ро да. 
Пе ча та лись в жур на ле по зи ции об ще ст вен нос ти, 
вы зы вав шие дис кус сии и раз ног ла сия. Нап ри мер, 
из ве ст ные спо ры о зем ле, где от ра жа лась по зи ция 
алашс кой ин тел ли ген ции – из да те лей га зе ты «Қа-
зақ» и сот руд ни ков жур на ла «Ай қап».

По мне нию исс ле до ва те лей, жур нал «Ай кап» 
как один из из ве ст ных СМИ в на ча ле ХХ ве ка 
сыг рал зна чи тель ную роль в куль турном и прос-
ве ти тельс ком раз ви тии ка за хс ко го на ро да. К глу-
бо ко му со жа ле нию мно го чис лен ных чи та те лей, 
из-за фи нан со вых проб лем жур нал зак рыл ся в 
1915 го ду. 

Уси ле ние при тес не ния ка за хов царс кой Рос-
сией выз ва ло не до воль ст во мест но го, под вер-
жен но го ис ла му на се ле ния, осо бен но ду хов ных 
слу жи те лей – мулл, иша нов и ка зи как наибо лее 
гра мот ной и соз на тель ной ее час ти. Они сме ло 
выс ту па ли про тив дея тель ности им пе рс кой ад-
ми нист ра ции, счи тая что они ве дут к ду хов ной 
ни ще те на ро да, пре пя тс твуют сох ра не нию и 
раз ви тию тра ди ци он ной ре ли гии, на циональ-
ной куль ту ры и род но го язы ка. Поэто му боль-
шим ус пе хом «му суль манс ко го дви же ния яви-
лось раз ви тие пе ри оди чес кой пе ча ти на язы ках 
тюркс ких на ро дов. Толь ко на та та рс ком язы ке 
из да ва лось бо лее 50 пе чат ных ор га нов. Это га-
зе ты Ул фят, Ва хыт, Юл дыз, Мил лет и дру гие. В 
1907 г. в ка че ст ве при ло же ния к та та рс кой га зе те, 
из да вае мой Иб ра ги мо вым в Пе тер бур ге, выш ли 
два но ме ра ка за хс кой га зе ты «Ул фят», «Сер ке», 
в ко то рых бы ли на пе ча та ны сти хот во ре ние М. 
Ду ла то ва, об ра щен ное к ка за хс кой мо ло де жи, 
и не боль шая статья «На ша цель» за под писью 
«ар гын». Появ ле ние этих пуб ли ка ций произ ве-
ло пе ре по лох в пра вя щих кру гах ца риз ма» [4, с. 
49-50]. На ст ра ни цах та та рс ких пе чат ных из да-
ний пуб ли ко ва лись статьи и ма те ри алы, раск ры-
вающие сос тоя ние тюркс ких на ро дов в сос та ве 
им пе рс кой Рос сии и при зыв к единс тву тюр ков. 
Так же об отк ры тии школ, из да нии га зет и жур на-
лов на род ном язы ке, ра ве нс тва на ро дов и сво бо-
ды ве ро ис по ве да ния. 

Из ве ст но, что в объеди не нии плеяды вы-
дающих ся лю дей на ча ла ХХ ве ка ог ром ную роль 
сыг ра ла га зе та «Қа зақ» (1913-1918 гг.), где ос ве-
ща лись все проб ле мы ка за хс ко го об ще ст ва то го 
вре ме ни. В од ном из но ме ров га зе ты, глав ный 
ре дак тор и идей ный вдох но ви тель ка за хов – Ах-
мет Байт ур сы нов, пи сал, что глав ная цель га зе ты 
«за щи щать ин те ре сы на род ных масс, спо со бс-
тво вать расп рост ра не нию нау ки и куль ту ры сре-
ди ка за хов, зна ко мить с жиз нью и дос ти же ниями 
дру гих на ро дов». Цир ку ляр ное рас по ря же ние от 
9-го де каб ря 1905 го да за № 14508, Ге не рал-гу-
бер на то ра Степ но го края Су хом ли но ва, гла си ло 
о том, что А. Байт ур сы но вым по лу че но раз ре-
ше ние для вы пус ка в г. Орен бур ге еже не дель-
ной га зе ты «Қа зақ» (Кир гиз) на ка за хс ком язы ке 
[5, с. 542-543]. Пред пи сы ва лось из да вать ее по 
сле дующей прог рам ме: ука за ния и пра ви тель-
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ст вен ные рас по ря же ния; ра бо та Го су да рст вен-
ной Ду мы и Го су да рст вен но го Со ве та; внеш ние 
и внут рен ние воп ро сы; ис то рия и быт ка за хов; 
эти ка, ис то рия, эт ног ра фия и куль ту ра; на род ное 
об ра зо ва ние; ги гиена, ме ди ци на и ве те ри на рия; 
мест ная хро ни ка и дру гие. 

Деяте ли средс тв мас со вой ин фор ма ции осо-
бое вни ма ние уде ля ли воп ро сам ду хов но го раз-
ви тия ка за хс ко го на ро да. На ст ра ни цах га зе ты 
пе ча та лись ли те ра тур ные произ ве де ния ми ро-
вых, име ни тых ав то ров и на циональ ных, из ве-
ст ных все му ка за хс ко му на ро ду. Пуб ли ко ва лись 
исс ле до ва ния уче ных по ис то рии и куль ту ре 
ка за хс ко го на ро да, так же статьи, про па ган ди-
рующие сво бо до лю би вые идеи и раск ры вающие 
проб ле мы прос ве ще ния, вос пи та ния, обу че ния 
и ук реп ле ния здо ровья все го на се ле ния края. 
Нап ри мер, «Жа зу мә се ле сі», «Тіл құ рал», «Қы-
рық мы сал», «Бі лім жа ры сы», «Бас қо су», «Егін 
егу», «Ауру жайы нан» (Ах мет Байт ур сы нов), 
«Ру ха ни мә де ниет қа раулы нан», «Без ау руы», 
«Ашық хат», «Қа ра қып шақ Қо бы лан ды» (Али-
хан Бу кей ха нов), «Оян, қа зақ», «Жа зу жөн деу», 
«Елі май», «Шә кірт», «Оқу шы лар ға жәр дем» 
(Мыр жа кып Ду ла тов), «Та мыр дә рі қа қын да», 
«Жұқ па лы ауру», (Ха лел Дос му ха ме дов) и дру-
гие. Все пуб ли ка ции на ст ра ни цах га зе ты «Қа-
зақ» бы ли под вер же ны идее са мос тоя тель ности 
ка за хс ко го на ро да, ко то рая бы ла не мыс ли ма 
без под ъема куль турно го сос тоя ния на се ле ния. 
Поэто му алашс кая ин те ле ген ция при зы ва ла сво-
их чи та те лей «...все ми си ла ми и средс тва ми ст-
ре мить ся к прос ве ще нию и об щей куль ту ре; для 
это го ...пер вым де лом за нять ся раз ви тием ли те-
ра ту ры на род ном язы ке» [6].

Зна чи тель ное мес то в га зе те «Қа зақ» за ни-
ма ли исс ле до ва ния ав то ров, пос вя щен ные проб-
ле мам ис то рии, ре ли гии и ли те ра ту ры, тру ды по 
мо дер ни за ции ка за хс ко го язы ка и пись меннос ти. 
Мно гие воп ро сы, ка сающиеся об ра зо ва ния, нау-
ки, раз ви тия ка за хс ко го язы ка не по те ря ли своей 
зна чи мос ти в нас тоящее вре мя. К при ме ру, Пре-
зи дент Рес пуб ли ки Ка за хс тан Н.А. На зар баев в 
своем еже год ном Пос ла нии на ро ду Ка за х стана 
под черк нул, что «от ве тст вен ная язы ко вая по-
ли ти ка яв ляет ся од ним из глав ных кон со ли ди-
рую щих фак то ров ка за хс кой на ции. Ка за хс кий 
язык – это наш ду хов ный стер жень. На ша за да ча 
– раз ви вать его, ак тив но ис поль зуя во всех сфе-
рах. Мы долж ны ос та вить в нас ледс тво на шим 
по том кам сов ре мен ный язык, в ко то ром к опы ту 
мно гих по ко ле ний на ших пред ков был бы гар-
мо нич но до бав лен и наш след. Эта за да ча, ко-
то рую са мос тоя тель но дол жен ре шать каж дый 
ува жающий се бя че ло век. Го су да рс тво, со своей 

сто ро ны, мно гое де лает для ук реп ле ния по зи ций 
го су да рст вен но го язы ка» [7].

Нель зя не под черк нуть ог ром ную роль в под-
го тов ке и из да нии га зе ты «Қа зақ» Ах ме та Байт-
ур сы но ва – глав но го ре дак то ра, ав то ра пер вых 
учеб ни ков для обу че ния на род ном язы ке: «Оқу 
құ ра лы», «Тіл құ ра лы», «Әліп би», «Жа ңа әліп-
пе», « Сауат аш қыш», «Мә де ниет та ри хы», «Әде-
биет та ныт қыш» и ме то ди чес ко го по со бия «Баян-
шы»; ос но во по лож ни ка ка за хс ко го язы коз на ния, 
исс ле до ва те ля ка за хс кой уст ной ли те ра ту ры («23 
жоқ тау», «Ер Сай ын»), ре фор ма то ра ка за хс кой 
гра фи ки на ос но ве арабс кой. Он один из тех, кто 
неустан но тру дил ся на бла го своего на ро да.

Для прос ве ще ния и ука за ния ориен ти-
ра в даль нейшей жиз не деятель ности ка за хов 
21 нояб ря 1917 го да в га зе те «Қа зақ» за № 251 
был опуб ли ко ван «Проект прог рам мы пар тии 
Алаш». Две гла вы до ку мен та бы ли пос вя ще ны 
ду хов но му раз ви тию. Это чет вер тая и де вя тая 
раз де лы прог рам мы. В до ку мен те пар тии чет ко 
обоз на че ны по зи ции алашс кой ин тел ли ген ции в 
об лас ти ре ли гии: от де ле ние ду хов ных дел от го-
су да рст вен ных, сво бо да ве ро ис по ве да ния, так же 
соз да ние для ка за хс ко го на се ле ния от дель но го 
муф тия. Де вя тый раз дел расс мат ри вал воп ро сы 
об ра зо ва ния и нау ки: «Две ри учеб ных за ве де-
ний отк ры ты для всех и обу че ние бесп лат ное; 
обя за тель ное об ра зо ва ние расп рост ра няет ся на 
всех. В на чаль ных шко лах пре по да ва ние ве дет ся 
на род ном язы ке; ка за хи соз дают сред ние шко-
лы и уни вер си тет на их род ном язы ке; сис те ма 
об ра зо ва ния са мос тоя тель на в ви де ав то но мии: 
влас ти не вме ши вают ся в де ла об ра зо ва ния; пре-
по да ва те ли и про фес со ра наз на чают ся на кон-
курс ной ос но ве; в на род ной сре де отк ры вают ся 
биб лиоте ки» [8]. Сот руд ни ки га зе ты, яв ляясь 
вы со ко ин тел лек туль ны ми лич нос тя ми, на пи-
са ли и опуб ли ко ва ли план дей ст вий на мно гие 
го ды. Ос нов ные по ло же ния прог рамм но го до ку-
мен та ак ту альны и в нас тоящее вре мя. 

Пе ча та ла га зе та так же статьи, раск ры вающие 
сос тоя ние гра мот нос ти ка за хов и осо бен нос ти 
обу че ния на ка за хс ком язы ке. В них ав то ры выс-
ка зы ва ли свое мне ние о необ хо ди мос ти изу че-
ния, на ря ду с ка за хс ким язы ком и русс ко го, т.е. 
го су да рст вен но го язы ка. Один из ли де ров алашс-
кой ин тел ли ген ции, ак тив ный ав тор и по мощ ник 
глав но го ре дак то ра га зе ты «Қа зақ» Мыр жа қып 
Ду ла тов в 1909 го ду по де лил ся своим мне нием 
с чи та те ля ми сле дующим об ра зом: «Для то го, 
что бы отс таи вать свои пра ва в ми ре, что бы сох-
ра нить свою зем лю и скот, не уни жать ся пе ред 
дру ги ми, на до учить ся по-русс ки и ов ла деть ис-
ку сс тва ми. Необ хо ди мо в обя за тель ном по ряд-
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СМИ и ду хов ное воз рож де ние  ка за хс ко го на ро да в им пе рс кий  пе ри од раз ви тия  Ка за х стана  (нач. ХХ ве ка)

ке знать русс кий язык, для то го что бы из бе жать 
вре да от нез на ния его. Это вид но из сле дующе го: 
в Рос сии есть свы ше ста со ро ка мил лио нов на се-
ле ния, го во рят на ста де вя ти язы ках, в том чис ле 
на русс ком, русс кий язык имеет вер хо ве нс тво, все 
го су да рст вен ные уч реж де ния ра бо тают на этом 
язы ке, а так же и за ко ны» [9]. Все прос ве ти те ли 
ка за хс ко го на ро да с кон ца ХІХ ве ка при зы ва ли к 
изу че нию русс ко го язы ка как гла ве нс твующе го в 
Рос сийс кой им пе рии и в то же вре мя, как ост рой 
необ хо ди мос ти в пов сед нев ной жиз ни. 

Га зе та «Қа зақ» расс мат ри ва ла воп ро сы по вы-
ше ния куль турно го уров ня учи те лей, раз ра бот ки 
для них ме то ди чес ких по со бий, вос пи та ния гар-
мо нич ной, всес то рон не раз ви той лич нос ти [10]. 
Из ве ст ное из да ние, все на се ле ние края, при зы ва-
ла ст ре мить ся к уче бе, ов ла де вать зна ниями, ис-
ку сст вом, ре мес лом. Найти свое мес то в жиз ни. 
Объяс ня ла необ хо ди мос ть ду хов но го раз ви тия 
лич нос ти, про па ган ди ро ва ла нравст вен ность, 
чест нос ть, бла го ро дс тво и ука зы ва ла на перс пек-
ти вы в улуч ше нии по ло же ния ка за хов.

Сос тоя ние ка за хов к на ча лу ХХ ве ка, как из-
ве ст но, бы ло уд ру чаю щим. В 1911 го ду в своем 
от че те ге не рал-гу бер на тор Степ но го края Шмит 
ука зы вал «на не со вер шенс тво... су ще ст вующе-
го об щин но го ст роя, на де фек ты ны неш ней экс-
плуата ции зе мель» [11, с. 105]. Да лее рас суж дая 
о пе ре се ле нии ма ло зе мель ных крес тьян из ев-
ро пейс кой Рос сии и на де ле нии их зем лей, по ка-
зы вал, что «ско то во дс тво дает на се ле нию бо лее 
пос тоян ный до ход. Тор гов ля ско том и про дук та-
ми жи вот но во дс тва яв ляет ся здесь до ми ни рую-
щей. За 1910 г. из од ной Ак мо линс кой об лас ти 
вы ве зе но бы ло в ев ро пей скую Рос сию и за гра-
ни цу ско та на 6 млн. и про дук тов жи вот но во дс-
тва на 30 млн. руб. Про дук ты эти шли боль шей 
час тью в ви де сырья, хо тя в крае, нес мот ря на 
весь ма сла бо предс тав лен ную об ра ба ты вающую 
про мыш лен нос ть, су ще ст вуют за во ды са ло топ-
лен ные, мас ло бой ные, са лос веч ные, клеева рен-
ные, ки шеч ные и дру гие – все го 399, за ня тых 
об ра бот кой сырья, до бы ваемо го от ско то вод чес-
ко го хо зяй ст ва, с обо ро том бо лее чем в 1 500 000 
руб.». И да лее зак лю чил, что «та кое раз ви тие 
тор гов ли про дук та ми ско то во дс тва ука зы вает на 
ог ром ную важ ность этой от рас ли сель ско го хо-
зяй ст ва в жиз ни как мест но го ста ро жиль ческо го 
на се ле ния – кир ги зов, крес тьян и ка за ков, так и 
приш ло го на се ле ния – крес тьян-пе ре се лен цев» 
[11, с. 95-96]. Ка кой мы мо жем сде лать вы вод 
из от че та гла вы Степ но го края? Им пе рс кая ад-
ми нист ра ция к на ча лу ХХ ве ка по ня ла, что тра-
ди ци он ное ско то вод чес кое хо зяй ст во ка за хов 
яв ля лось ос но вой их жиз не деятель ности. Но не 

же ла ла, что бы бла га ми ее поль зо ва лось ко рен-
ное на се ле ние. Не вни ка ла в ис хо дя щую от этой 
дея тель ности ма те ри альную и ду хов ную куль-
ту ру ка за хс ко го на ро да. Поэто му в куль турном 
раз ви тии ка за хи отс та ли от дру гих на ро дов, 
на се ляв ших Рос сийскую им пе рию. Ка за хс кая 
ин тел ли ген ция, зная это и с целью ока за ния по-
мо щи род но му на ро ду ор га ни зо ва ла вы пуск по-
пу ляр ной га зе ты «Қа зақ», так как ли шен но му 
средс тв су ще ст во ва ния на ро ду не лег ко ду мать о 
ду хов ном, вооб ще о куль турном своем рос те. 

Ор га ни за то ры и ру ко во ди те ли СМИ бы ли из-
ве ст ны все му ка за хс ко му на ро ду как в царс кое, 
так и со ве тс кое вре мя. Так же о них, как вид ных 
деяте лях, от зы ва лась гла вы пра ви тель ств. К при-
ме ру, Пред се да тель Сов нар ко ма Каз ССР В.С. Ра-
дус-Зен ко вич на І Ка за хс танс кой пар тий ной кон-
фе рен ции РКП/б/ в Орен бур ге, 13 июня 1921 го да 
в своем выс туп ле нии под чер ки вал: «Что ка сает ся 
ста ро го Бу кей ха но ва – он луч ший зна ток края. 
Его необ хо ди мо умеючи ис поль зо вать. Его влия-
ние, мо жет быть, имеет и да лее влия ния ря до во го 
тех ни чес ко го ра бот ни ка, но он так быст ро ориен-
ти рует ся в мест ной об станов ке, что ока зы вает 
боль шую по мощь. Он нас тоя щий эн цик ло пе дист 
по час ти кир гизс ко го бы та, ис то рии края вооб ще. 
ни ка кие кни ги не мо гут его за ме нить. По боль ше 
бы нам та ких ра бот ни ков, ко неч но, при ус ло вии 
и не пос редст вен но го на ше го прис мот ра и ру ко-
во дс тва. Еще на Все кир гизс ком съез де мы зва ли 
кир гизс кую ин тел ли ген цию на борь бу с безг ра-
мот ностью и тем но той масс. Мы ста ра лись учес-
ть всех гра мот ных, что бы ис поль зо вать их в прос-
ве ти тельс кой ра бо те...» [11, с.  103]. 

Оп ре де лен ный ин те рес вы зы вает по зи ция 
глав но го идеоло га со ве тс ко го го су да рс тва на-
ча ла ХХ ве ка, Ге не раль но го сек ре та ря пар тии 
И.В. Ста ли на. Он, под чер ки вая необ хо ди мос ть  
реор га ни за ции из да ния «Ақ жол», ука зы вал, 
что бес пар тий ные ин тел ли ген ты долж ны быть 
прив ле че ны к со ве тс кой ра бо те, так же «к де лу 
на саж де ния кир гизс кой куль ту ры. Сос тав ле ние 
учеб ни ков на кир гизс ком язы ке – глав ное поп-
ри ще, на ко то ром долж ны быть ис поль зо ва ны 
эти лю ди в об лас ти куль ту ры. Но я ре ши тель но 
про тив то го,что бы бес пар тий ные ин тел ли ген ты 
за ни ма лись по ли ти чес ким и идеоло ги чес ким 
вос пи та нием кир гизс кой мо ло де жи...», что бы не 
мог ли по бе дить чо каевы [11, с. 194.]. Мне ние ру-
ко во ди те ля Ком му нис ти чес кой пар тии по ка зы-
вает, как со циалис ти чес кое го су да рс тво боя лось 
ду хов но бо га тых деяте лей ка за хс ко го на ро да, 
поэто му вся чес ки пре пя тс тво ва ло их пло дот вор-
ной ра бо те в СМИ как мощ но го идеоло ги чес ко го 
ору жия.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 131

Ах мет жа но ва А.Т.

Сот руд ни ки га зе ты «Қа зақ» доб ро со ве ст но 
и чест но тру ди лись до 1918 го да. С установ ле-
нием со ве тс кой влас ти глав ное и важ ное для ка-
за хс ко го на ро да средс тво мас со вой ин фор ма ции 
прек ра ти ло свой вы пуск. Об ра зо ва лось пер вое 
в ми ре со циалис ти чес кое го су да рс тво. Соз да те-
ли СМИ ока за лись в смя те нии и ра зо ча ро ва ны. 
Перс пек ти вы де мок ра ти чес ко го раз ви тия Рос-
сии, а вмес те с ней и го су да рс тва «Алаш» бы-
ли прер ва ны ок тяб рьс кой со циалис ти чес кой ре-
во лю цией 1917 го да. Ста ли из да вать ся га зе ты и 
жур на лы ино го нап рав ле ния и установ ле ния. 

 По на ше му мне нию, в на ча ле ХХ ве ка жур-
нал «Ай кап» и га зе та «Қа зақ» как ос нов ные 

СМИ им пе рс ко го пе ри ода раз ви тия Ка за х стана 
под ни ма ли воп ро сы ду хов но го раз ви тия ка за-
хс ко го на ро да, раск ры ва ли проб ле мы, ре ше ние 
ко то рых необ хо ди мо бы ло для куль турно го рос-
та на се ле ния: пре дос тав ле ние пра ви тель ст вом 
воз мож нос ти каж до му эт но су сох ра нить свой 
язык, ли те ра ту ру и ре ли гию. Из ве ст ные ор га ни-
за то ры средс тв мас со вой ин фор ма ции ста ли ду-
хов ны ми ли де ра ми ка за хс ко го об ще ст ва, своей 
пло дот вор ной дея тель ностью бла гоп риятс тво-
ва ли объеди не нию пат рио тич ных сил на се ле ния 
Ка за х стана, соз да ли на циональ ную пе чать, спо-
соб ную по мочь род но му на ро ду в его ду хов ном 
воз рож де нии. 
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Ме ке баев Т.Қ.,  
Құм ған баев Ж.Ж

Алаш қоз ғалысы ның  
қыз ме тін де ұлт тық  

мем ле кет ті лік идеясы ның  
қа лып тасуы

Ма қа ла да қа зір гі ке зең де за ман та ла бы на сай ұлт та ри хы ның ұлт
тық са на мен ұлт тық рух ты на си хат тайт ын өт кен ға сыр да ғы Алаш 
зиялы ла ры ның қыз ме тін де гі мем ле кет ті лік идеясы ның қа лып та суы 
қа рас ты ры ла ды. Қан ша уа қыт бойы та рих, фи ло ло гия жә не бас қа 
ба ғыт тар да жа зы лып кел се де, әлі де зерт те лу ді то лық қан ды қа жет 
ете ді. Сон дық тан, ав тор лар ма қа ла да ке ңес тік ке зең де тиім са лын ған 
ұлт тық идея ның қа лып та суы мә се ле сі не бір ша ма тоқ та ла ды. Со ны
мен қо са, ма қа ла да Отан дық та рих шы лар дың ең бек те рі ға на емес, 
қа зір гі ке зең де гі ше тел дік та рих шы лар дың жиыр ма сын шы ға сыр дың 
ба сын да ғы Алаш қоз ға лы сы ның ұлт тық ав то но мия алу жо лын да ғы 
идеяла ры ту ра лы объек тив ті көз қа рас та ғы пі кір ле рі же те қа рас ты
рыл ған. Ұлт тық тәуел сіз дік идеясы ту ра лы ұлт зиялы ла ры ның мер зім
ді бас па дан жа рық көр ген ең бек те рі мен тұ жы рым да ма ла ры на ғы лы
ми тал дау лар жа са лын ған. 

Түйін сөз дер: қу ғынсүр гін, ұлт тық идея, Алаш қоз ға лы сы, қа зақ 
зиялы ла ры, Ке ңес Ода ғы. 

Mekebaev T.K.,  
Kumganbaev Zh. Zh.

Formation of the idea of   national 
statehood in the activities of the 

movement Alash

The article deals with the formation of the ideas of national statehood 
in the activities of intellectuals of Alash in the key of modern research. 
This topic has long studied by historians, philologists but has not lost its 
relevance. Therefore, the authors analyze the problems of formation of 
the national idea, which in Soviet times was on the ban. Also, the article 
describes the works of not only local historians and the study of foreign 
scholars on the issue of acquisition of Alash movement for national au
tonomy. An analysis of the scientific works of the representatives of the 
national intelligentsia

Key words: Persecution, national idea, the movement of Alash, the 
Kazakh intelligentsia, the Soviet Union. 

Ме ке баев Т.Қ.,  
Кум ган баев Ж.Ж

Фор ми ро ва ние идеи  
на циональ ной  

го су да рст вен нос ти  
в дея тель ности дви же ния 

Алаш 

В статье расс мат ри вает ся фор ми ро ва ние идеи на циональ ной го
су да рст вен нос ти в дея тель ности Алашс кой ин тел ле ген ции в клю че 
сов ре мен ных исс ле до ва нии. Это те ма дав но исс ле дует ся ис то ри ка
ми, фи ло ло га ми но не по те ря ла свою ак ту аль нос ть. Поэто му ав то ры 
про во дят ана лиз проб ле мы фор ми ро ва ния на циональ ной идеи, ко то
рая в со ве тс кий пе ри од бы ла под зап ре том. В статье расс мат ри вают
ся тру ды не толь ко оте че ст вен ных ис то ри ков, а так же исс ле до ва ния 
за ру беж ных уче ных по проб ле ме дви же ния Алаш за об ре те ние на
циональ ной ав то но мии. Про ве ден научный ана лиз тру дов предс та
ви те лей на циональ ной ин тел ли ген ции. 

Клю че вые сло ва: Го не ния, На циональ ная идея, дви же ние Алаш, 
ка за хс кая ин тел ли ген ция, Со ве тс кий союз.
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
Е-mail: tmekebaev@mail.ru

Қа зір гі ке зең де за ман та ла бы на сай ұлт та ри хы ның ұлт тық 
са на мен ұлт тық рух ты жо ға ры дең гейде да мы ту ға қыз мет көр-
се туі заң ды лық қа айна лып отыр. Ұлт тың бі ре гей лі гі мен бір тұ-
тас кел бе тін сом дайт ын та рих ғы лы мы бо лып та бы ла ды. Сон-
дық тан да, та рих шы лар дың та рих ал дын да уа қыт ар қа лат қан 
жауап кер ші лі гі зор. Ұр пақ ара сын да ғы бі лім мен бі лік ті лік ке 
не гіз дел ген та ри хи са бақ тас тық ты жал ғас ты ру жә не да мы ту 
ар қы лы ұлт тың ру хы биік тей тү се ді. Ке ңес тік қо ғам тұ сын да-
ғы ұлт мүд де сі нің аяқ ас ты бол ған тұс та рын объек тив ті түр де 
зерт теп, шы найы зер де леу, тәуел сіз дік жыл да рын да қа зақ зерт-
теу ші ле рі нің бас ты ны са ны на ай нал ды. Өйт ке ні, ке ңес тік ке-
зең де қа зақ хал қы ның қай ғы-қа сі рет ке то лы бол ған та рих бет-
те рін ашу ға мүм кін дік бол ған жоқ. 

ХХ ға сыр дың бі рін ші жар ты сын да жа зық сыз қу да лан ған 
қа зақ стан дық зиялы қауым ның тағ ды ры ке ңес тік ке зең де айт-
ыл ма ды жә не жа зыл ма ды, оның се бе бі қа зір гі уа қыт та бар ша-
мыз ға мә лім. Елі міз еге мен дік ке қол жет кіз ген нен кейін, бұл 
мә се ле ні зерт теу қол ға алын ды, алай да мә се ле әлі де то лық тай 
зерт те ле қой ған жоқ. XX ға сыр дың ба сын да қа зақ қо ға мын да 
орын ал ған күн шіл дік, сат қын дық се кіл ді жа ман, жат қа сиет тер 
қа зақ ұл ты ның зиялы қауымы өкіл де рі нің ара сын да да бе лең 
алып, со ның сал да ры нан ке ңес би лі гі одан сай ын кү шейе түс ті. 
Мұ ны пай да лан ған ста лин дік үкі мет қа зақ зиялы ла ры ның ба-
сым бө лі гін қу да лауға ұшы рат ты. Қу ғын-сүр гін ша ра ла ры ой 
ең бе гі нің ру ха ни бол мы сын мең гер ген зиялы лар үшін өте ауыр 
бо лып, олар ру ха ни жа ғы нан адам айт ып тү сін ді ре ал мас азап 
шек ті.

Бү гін гі таң да қа зақ қо ға мы ның та ри хи са на сын жаң ғыр ту 
ба ғы тын да жүйелі жұ мыс тар ат қа ры лу да. Өйт ке ні өз елі міз-
дің та ри хын та ну ар қы лы ға на өт кен ға сыр дың со ңын да қол 
жет кіз ген тәуел сіз ді гі міз дің қа ді рі не же те ала мыз. Қа зақ хал-
қы ның та ри хы на үңі ліп қа ра сақ елі міз дің азат тық пен тәуел-
сіз дік жо лын да ғы кү ре сі еш қа шан то лас та ма ға нын аң ға ра мыз. 
Өз да муының бел гі лі бір же тіс тік ті ке зе ңі не жет кен кез-кел-
ген ел ұлт тық идея сын қа лып тас ты ру ға де ген қа жет ті лік ті се-
зі не ді. Әлем дік тә жі ри бе көр се тіп бер ген дей, ұлт тық идея ел 
да муының тү бе гей лі жа ңа са ты сы на кө те рі лу дің ора сан зор 
мақ са ты жо лын да ғы қо ғам мен мем ле кет тің саяси, әлеу мет-

АЛАШ  
ҚОЗ ҒАЛЫСЫ НЫҢ 

ҚЫЗ МЕ ТІН ДЕ  
ҰЛТ ТЫҚ МЕМ ЛЕ КЕТ ТІ ЛІК  

ИДЕЯСЫ НЫҢ  
ҚА ЛЫП ТАСУЫ
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Алаш қоз ғалысы ның қыз ме тін де ұлт тық мем ле кет ті лік идеясы ның қа лып тасуы

тік, эко но ми ка лық, мә де ни, ру ха ни жә не та ғы 
бас қа бар лық күш те рін бі рік ті ру мін де ті туын-
да ған тұс та пай да бо ла ды. Ұлт тық идея эт нос-
тық, ді ни, мә де ни жә не өз ге де қауым дас тық пен 
бі рік кен адам дар то бы ның бө лі се тін ұжым дық 
мақ сат-мұ рат та ры, дү ниета ны мы ның көз қа рас-
та ры мен құн ды лық та ры ның ке шен ді жиын ты-
ғын біл ді ре ді. XX ға сыр дың бас ке зі нен өріс тей 
бас та ған қа зақ қауымы на тән қо ғам дық қоз ға лыс 
өз ал ды на бур жуазия лық-де мок ра тиялық мә ні 
бар жал пыұлт тық мақ сат-мін дет тер ді: ұлт тық 
тең құ қы лық, ха лық тың мә де ниетін кө те ру, оқу-
ағар ту ісін же тіл ді ру, әйел тең ді гін қам та ма сыз 
ету, көш пе лі лер ді оты рық шы лан ды ру сияқ ты 
мін дет тер ді қой ды. Бас қа сөз бен айт қан да бұл 
іс тің ба сы-қа сын да бол ған жа ңа дан қа лып та са 
бас та ған қа зақ тың ат тө бе лін дей аз ға на тұң ғыш 
ин тел ли ге нт те рі жал пы ұлт тық сұ ра ныс тар ға 
жауап бе ру ге жә не олар ды ше шу ге ты рыс ты. 

Ұлт тық идея ның мә ні мәң гі лік ке ұм ты лу да. 
Оның маз мұ ны на көз жү гі рт сек, екі бө лік тен тұ-
ра ды. Бі рі – ұлт, екін ші сі – идея мә се ле сі. ХХ ға-
сыр қа зақ та ри хы на ұлы өз ге ріс тер әкел ді. Олар-
дың ішін де ұлт ты ұлық та ған да ры да, ұлт тың 
қа сі ре ті не ай нал ған да ры да бар. ХХ ға сыр дың 
ал ғаш қы екі он жыл ды ғы ұлт тық идея та ри хы-
на те рең із қал дыр ға нын бай қа мау мүм кін емес. 
Тор ла ған тұ ман нан жол тап пай тұр ған хал қын 
өр ге сүй ре ген күш Алаш қоз ға лы сы еді. Саяси 
мә де ниет ті әлем дік дең гейге кө тер ген, кә сі би 
даяр лы ғы за ман ның сұ ра ны сы на сай, адам гер-
ші лік-иман дық қа сиет те рі ұлы да ла ның сан ға-
сыр лық қас тер лі құн ды лық та ры мен су ға рыл ған 
Ә. Бө кей ха нов, А. Байт ұр сы нов, М. Ду ла тов, 
М.  Ты ныш паев, Ж. Ақ паев, С. Ла пин, Б. Қа ра-
таев сияқ ты дүл дүл дер бас тап қы да осы нау қоз-
ға лыс тың тұл ға лық-ин тел лек ту ал дық әлеуе тін 
сом да са, іле-ша ла Х. Дос мұ ха ме дов, М. Жұ ма-
баев, С. Сей фул лин, Т. Рыс құ лов, С. Сә ду ақа сов, 
М. Әуе зов, Ж. Ай мауы тов, М. Шо қай, та ғы бас-
қа лар әр лен дір ді. 

Бұ дан әри не ХХ ға сыр дың ба сын да ғы қа зақ 
зиялы ла ры ше ті нен пе ріш те бол ды де ген ой-
түйін шық пауы ке рек. М. Ду ла тов жаз ған дай, 
«ұлт шыл бо лу ға жа ра май, өз ба сы ның қа мын 
ой лап, жыл тыр түй ме тақ қа ны на мәз бо лып, пе-
ре вод чик бо лып па ра алып, прис тав бо лып ха-
лық тың қа нын со рып, бо лыс бо лып ел бүл ді ріп, 
тың шы бо лып, ша ғым жүр гі зіп жүр ген со ғыл-
ған дар» қай ай мақ тан да та бы ла тын. Мұн дай лар 
та ри хи прог рес тің өзе гін де тұр ған жоқ [1, 219-
220 бб.]. 

Аса ірі та ри хи оқи ға лар, бі рін ші ден, инер ция-
лық си пат та бол са, екін ші ден, ұзақ қа со зы ла тын 

саяси сал дар ға ие бо ла ды. Осы ған бай ла ныс ты, 
Алаш та ри хы мен Қа зақ стан ның мем ле кет ті лі гі 
ара сын да өза ра та ри хи бай ла ныс пен са бақ тас-
тық бар. Ол бі рін ші ден, ХХ ға сыр дың ба сы им-
пе рия лық жә не ке ңес тік мем ле кет ті лік дағ да рыс-
қа ұшы ра ды. Осы ның өзі қо ғам ның бел гі лі бір 
бө лі гі нің, атап айт қан да, Ала шор да ның идея лық 
дем бе ру ші ле рі мен ке ңес тік жә не пост ке ңес тік 
Қа зақ стан ның саяси же тек ші ле рі нің ше шу ші қи-
мыл дар жа сауына түрт кі бол ды. Екін ші ден, екі 
жағ дайда да ұлт тық қоз ға лыс тар са ны ар та түс ті. 
Үшін ші ден, ала шор да лық тар қа зақ тар дың мем-
ле кет тік құ ры лы мы ның тү рін, еура зиялық геоса-
яси ке ңіс тік те гі ор нын, өкі лет ті гі мен мәр те бе сін 
өз көз қа рас та ры тұр ғы сын да да мы та біл ді. ХХ 
ға сыр дың ба сын да саяси қай рат кер лер де саяси 
сау ат ты лық, күр де лі мін дет тер ді ше шу де шап-
шаң дық та ны та біл ді. Өйт ке ні, Ке ңес Ода ғы деп 
ата ла тын аса қуат ты им пе рия да мып жат ты. Осы 
кез де қо ғам ды сақ тап қа лып, жа ңа мем ле кет ті, 
ұлт тың іл ге рі да муы үшін қа жет ті жағ дай лар ды 
жа ңа дан құ ру ке рек бол ды. Бұ дан бө лек, атал ған 
жағ дайда мем ле кет ті лік – ұлт тық мә се ле лер ді 
ше ше тін жә не оны ше шу дің кіл ті жат қан не гіз гі 
құ рал бо ла тын [2, 22 б.].

Жа по нияда ғы Хок кайдо уни вер си те ті нің 
Сла вян зерт теу ор та лы ғы ның Ор та лық Азия 
бой ын ша ма ма ны, про фес сор Уяма То мо хи ко-
ның пі кі рін ше: «Ала шор да да әл де бір идеоло гия 
бол ды деп айт пас едім. Бұл қоз ға лыс қа қа ты су-
шы лар дың әр түр лі идеяла ры бол ды. Егер олар-
дан не ні үйре ну ке рек де ген әң гі ме ту са, он да 
адам гер ші лік ті, аза мат ты лық ты жә не қа ра пай-
ым ды лық ты деп жауап бе ру ге бо ла ды. Олар дың 
идеясы – ха лық қа қыз мет ету бо ла тын. Пат ша 
тұ сын да олар Ала шор да лық тар ха лық игі лі гі 
үшін жұ мыс іс те ген адам дар дың жақ сы үл гі сі 
ре тін де қа ла бер мек. Ав то но миялы үкі мет ті құр-
ған кез де өз де рін ми ни стр деп емес, жай ға на 
Ала шор да мү ше ле рі деп ата ды. Ала шор да лық-
тар дың қа зақ тар дың мә де ни дең гейін да мы ту ға 
тал пы ны сы мен жа пон дық тар дың өз хал қы ның 
мә де ни жә не эко но ми ка лық дең гейін кө те ру ге 
ұм ты лыс та ры ара сын да әл де бір ор тақ дү ниелер 
бар деп ой лай мын» [3, 12 б.], – де се, ал та рих-
шы-ға лым М. Қой гел диев: «1917 жы лы Алаш 
ав то но миясын құ ру ту ра лы ха бар ла ма ұлт тық 
мем ле кет ті лік ті жаң ғыр ту дың әре ке ті бол ды. 
«Ре сей им пе риясы ның құ ра мын да ғы Алаш ав то-
но миясы» де ген сөз ді айта оты рып, Әли хан Бө-
кей ха нов қа зақ тар өз мем ле ке тін құ ру ға әлі даяр 
емес де ген ді біл дір гі сі кел ді. Ол же ке мем ле кет-
ті лік ке өту үшін даяр лық ке зе ңі қа жет, тәуел сіз-
дік ту ра лы мә се ле ні бо ла шақ та айтуға бо ла ды 
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де ді. Жел тоқ сан ның сол бір күн де рін де бір кез-
де рі Алаш қоз ға лы сы өз ал ды на қой ған мә се ле-
лер кө тер ді. Қа зақ стан ның 1991 жы лы мем ле кет-
ті лік алуы Ала шор да идеясы ның заң ды жал ға сы 
деп есеп тей мін»,-деп ойын біл ді ре ді [4, 3 б.].

Әри не ХХ ға сыр дың ба сын да ғы қа зақ зиялы-
ла ры ның мақ са ты ұлт тық ер кін дік жо лын да ғы 
кү ре сі мен іс-әре ке ті бо ла тын. Айталық 1905-
1907 жыл ғы бі рін ші орыс ре во лю циясы қа зақ да-
ла сын да ғы ұлт тық қоз ға лыс тың бе лең алуына да 
өз сеп ті гін ти гіз ді. Бі рін ші орыс ре во лю циясы-
ның дүм пуі Ре сей им пе риясы ның құ ра мын да-
ғы шет ай мақ та рын да ғы ел дер де де ұлт-азат тық 
қоз ға лыс тың өр ши тү суіне әсер ет ке ні бел гі лі. 
Осы жыл да ры қа зақ зиялы ла ры жал пы ұлт тық 
мүд де ар на сын да іс-әре кет тер ге кө шіп, ұлт тық 
бір лік ті ор нық ты ру ға, әрі тәуел сіз дік жо лын да 
ұлт тық, мұ сыл ман дық, түрк шіл дік идеясы не гі-
зін де дін дес, бауыр лас, тағ дыр лас ел дер өкіл де-
рі мен бір ле се кі ріс кен бо ла тын. Олар дың саяси 
көз қа рас та ры ның қа лып та сып, қо ғам дық-саяси 
қыз мет ке ара ла су ына бі рін ші орыс ре во лю циясы 
бел гі лі дә ре же де ық пал жа са ды. 1905 жыл ғы ре-
во лю ция дан кейін қа зақ зиялы ла ры ның бел сен-
ді қай рат кер ле рі қа зақ хал қы ның саяси са на сын 
қа лып тас ты ру жө нін де жүр гіз ген жұ мы сы ұлт-
азат тық қоз ға лы сын ұйым дық жа ғы нан рә сім деу 
идеясы на әкел ді [5, 4 б.]. 

Өт кен та ри хы мыз да, қа зақ ұл ты ның да му ына 
үлес те рін қос қан, өз де рі нің бол мы сы да, көз қа-
рас та ры да да ра туыл ған, ХІХ ға сыр дың со ңы 
мен XX ға сыр дың ба сын да қа лып тас қан қа зақ 
зиялы қауым өкіл де рі нің рө лі ерек ше бол ды. Өз-
де рі нің саяси ба ғыт та ры мен әлеу мет тік ба за сы 
жа ғы нан олар ды үш топ қа бө ліп қа рас ты ру ға 
бо ла ды, со ны мен бір ге ХХ ға сыр дың 1918-1929 
жж. ке ңес тік би лік ке тар тыл ған ұлт зиялы ла рын 
төр тін ші топ ре тін де қа рас тыр дық. Олар боль-
ше вик тік көз қа рас та бол ға ны мен ел дің тең ді гін 
ой лап, тұ тас Түр кіс тан идея сын кө те ріп, тәуел-
сіз дік үшін кү рес кен ұлт зиялы ла ры еді. Атал ған 
бұл топ та ғы зиялы қауым өкіл де рі мен екін ші 
та рауда ар найы қа рас ты ра мыз. Бі рін ші топ қа – 
«Алаш» пар тиясы ның ли бе рал ды-де мок рат тар 
то бы жа та ды. Пар тияны бұ лай деп атап жә не 
оның не гі зін сал ған адам, ол қа зақ тың көр нек ті 
саяси қай рат ке рі Әли хан Бө кей ха нов бо ла тын. 
Оның мақ са ты Ре сей ая сын да қа зақ тар дың ав-
то но миялық тәуел сіз ді гі не қол жет кі зу. Алаш 
зиялы ла ры сұл тан, бай, би лер мен ау қат ты мал-
шы лар мен же риеле ну ші лер от ба сы нан шық-
қан адам дар дан құ рал ған. Олар дың ба сым көп-
ші лі гі Санк-Пе тер бург те, Мәс кеуде жә не т.б. 
Ре сей дің ор та лық та рын да жо ға ры бі лім ал ған, 

со ны мен бір ге отар шыл әкім ші лік те – дә рі гер, 
мұ ға лім, қор ғаушы т.б бо лып қыз мет ат қар ған 
еді. Бұл топ ты («ба тыс тық тар» деп ата ған) мы-
на дай жар қын адам дар құ рай ды: А. Байт ұр сы-
нов – «Қа зақ» га зе ті нің бас ре дак то ры, ақын, жа-
зу шы, линг вист тіл та ну шы; Ж. Ақаев – заң гер; 
М. Ты ныш паев – ин же нер; М. Ду ла тов – ақын, 
жа зу шы; М. Жұ ма баев – ақын, жа зу шы; Х. Ғаб-
ба сов – жа зу шы; Ж. Аймау тов – жа зу шы, ақын; 
Х. Дос мұ ха ме дов – дә рі гер; Ж. Дос мұ ха ме дов – 
эко но мист; А.К. Кен жин – ма ман ды ғы мұ ға лім. 
И. Мус там баев – гео лог; А.Ә. Ер ме ков – ұс таз, 
ға лым, ма те ма тик жә не сол се кіл ді көп те ген т.б. 
[6, 1-24 п.]. 

Ұлт зиялы қауым өкіл де рі нің екін ші то бын 
мұ сыл ман қоз ға лы сы ның өкіл де рі мен қа рым-қа-
ты нас та бол ған ұлт зиялы ла ры құ рай ды, олар-
дың кө бі кейін Түр кияға ба ғыт ұстана ды жә не 
со ған бай ла ныс ты «тү рік шіл дер» атауын ал ған 
бо ла тын. Бұл топ тың өкіл де рі М. Шо қай, С. Ла-
пин, У. Хо жа, А. Мах мұд, Х. Юр ғу ли-Ағаев, 
С.  Герц фельд, Ш. Ша ғи ах ме тов, Ә. Ора заев, К. 
Қа ры, С. Ақаев, А. Ба дин, Кіш кен баев, Кә рім-
баев, М. Бех бу ди [7, 52 б.] жә не та ғы бас қа өкіл-
дер бар.

Үшін ші топ ты, са ны жа ғы нан аз жә не әл-
сіз топ ты көз қа рас та ры со циалис тік ба ғыт ты 
ұстану шы ұлт зиялы ла ры құ ра ды, олар да тек 
си рек ерек ше лік бол ма са, кө бі ке дей мал шы лар 
мен же риеле ну ші лер ден шық ты. Олар: Мұ қан 
Әйт пе нов, Көл бай Тө гі сов, Шай мер ден Әл жа-
нов, Қа сен-Қо жа Бек хо жин, Мах мұт Уәли ха-
нов, Қа зы Тор са нов, Бай сейіт Әді лов, Әлиас қар 
Қуаны шев, Үсен Қо саев, Нұр ға ли Құл жа нов, 
Ыбы рай Тө ле баев, Сұл тан Аб лаев тар жә не т.б. 
бол ды [8, 10 п.]. 

«Алаш» пар тиясы ның көш бас шы сы, ақ-
сүйек тер (сұл тан) от ба сы нан шы қан Әли хан 
Нұр мұ ха ме дұлы Бө кей ха нов Ом бы да ғы тех ни-
ка лық учи ли ще ні, 1894 жы лы Санк-Пе тер бург-
те гі Им пе ра тор лық Ор ман ша ру ашы лы ғы инс-
ти ту ты ның эко но ми ка лық фа куль те тін та ма ша 
бі ті ріп шық қан бо ла тын [9, 137 б.]. Мұ ға лім, 
жур на лист, эт ног раф, пуб ли цист жә не әлу мет-
та ну шы ға лым ның маң дайына ауыр жә не өте 
қиын та ри хи мис сия – қа зақ хал қы ның ұлт-азат-
тық қоз ға лы сы ның өкі лі жә не ең ал ғаш қы қа зақ 
ав то но миясы ның бас шы сы бо лу жа зы лып ты. 
Ә. Бө кей ха нов тың ең прин цип ті саяси мұ ра сы 
– ұлт тық-мем ле ке тік өз-өзін ұйым дас ты ру иде-
ясы. Бұл идеяны ол жә не оның жақ тас та ры өз де-
рі нің бү кіл күш-қай ра тын іс ке асы ру үшін жұм-
са ды жә не Алаш-Ор да мем ле ке тін жа рияла ған 
соң, сол үшін ақы рын да өмір ле рі құр бан бол ды.
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Алаш қоз ғалысы ның қыз ме тін де ұлт тық мем ле кет ті лік идеясы ның қа лып тасуы

Ұлт зиялы ла ры ның ат қар ған жұ мыс та рын-
да қа зақ хал қы ның ара сы на бе дел ді оқы ған-
дар ды ел іші не, ауыл дар ға шы ға ра оты рып, 
үгіт-на си хат жұ мыс та ры ның нә ти же лі бо лу-
ына қа зақ ко ми те ті үл кен мән бер ген бо ла тын. 
Осын дай үгіт-на си хат, ұйым дас ты ру іс те рі нің 
нә ти же сін де көп ші лік уез дер мен ауыл дар да 
ко ми тет тер мен ұйым дар ашы лып, қа зақ мүд-
де сі үшін сан-са ла лы қыз мет тер ат қар ды. Ұлт 
зиялы қауымы өкіл де рі осын дай ұйым дас ты-
ру, тү сін ді ру, на си хат жұ мыс та рын ат қа ру жо-
лын да кез дес кен әр түр лі ке дер гі лер ге отар лық 
сая сат қа де ген ыза сы мен ке гін, өмір ден есе сі 
ке тіп жүр ген де гі өкі ні шін ес те рі не тү сі ріп, кө-
кі ре гін де ұлт тық на мыс отын жа ғу үшін ха лық-
тың са на-се зі мі не пси хо ло гия лық әдіс ар қы лы 
әсер ет кен бо ла тын. Айт ар бол сақ «Са ры ар қа» 
га зе тін де гі «Күш бір лік те» де ген ма қа ла да: «... 
құл дық қа кө ніп, жем бо лу дан қа ша тын бол сақ, 
мы на ұлы орыс тың өзі мен-өзі алы сып, әлі құ-
рып тұр ған да Алаш туын кө те ріп, ақ ор да ны ті-
гу жөн. Дәл осы кез – із де ген де та ба ал майт ын, 
ав то но мияны алып қа ла тын кез. Ұлы орыс есін 
жи ған да оңай лық пен ав то но мияны бе ре қой-
мас. Тиіс ті мез гі лін өт кі зіп алып, баяғы дай аң-
сап жүр ме лік! Ұлы орыс тың тұ за ғы на алы нып, 
ебі не ерік сіз көн ге ні міз же тер, мұ ны есі міз ден 
шы ғар ма лық. Ел ді гі міз ді ке ті ріп, бе ре ке, бір лі-
гі міз ді жой ып, қол қа мыз ға қол сал ған за ман ды 
ұмыт па лық!», – деп [10], ке ше гі теп кі көр ген 
өмі рін әлі ұмы ты ла қой ма са да, дүр кін-дүр кін 
есі не тү сі ріп, ав то но мия алар лық сәт ті ке зен ді 
өт кі зіп ал мас үшін на мыс қа ша қы ра ды. Ал, Ом-
бы да ғы Алаш пар тиясы ның Бас ко ми те ті «Жас 
Аза мат» га зе тін де жа риялан ған «Алаш аза мат-
та ры на!» ар на ған үн деуі нің маз мұ ны на зер са ла 

қа райт ын бол сақ, ха лық қа рух пен жі гер бе ру 
үшін: «Ақ са қал дар, Аға лар! Ақыл айт ып, жол 
бас та ңыз дар! Баяғы ер кін дәу рен нен сөз қоз ғап, 
жас тар дың жү рек те рі не қы зу лық жа лы нын са-
лың дар! – деп ер кін дік, азат тық тың нар қын тү-
сін ді ру ге ты рыс са, «Алаш Ор да ға жәр дем қыл-
ма саң дар, ұран ға қыз ба саң дар сол кө ңіл сіз қор 
күн де рің ал да рың да даяр. Ар дақ ты аза мат тар! 
Алаш ті ле гі има ны мыз бол сын, бә рі міз со ған 
ұйыйық» – деп [11, 37 б.] ез гі де өт кен күн де рін 
ес ке тү сі ріп, үрей се зі мін ту ды ру ар қы лы ық-
пал ету ді көз де ген. Идеоло гиялық жұ мыс жүр-
гіз ген де қа зақ зиялы ла ры ха лық тың көз ал ды-
на «кө ңіл сіз кер күн де рін» әкел се, үрейі ұш қан 
соң ел на мы станар, жі гер ле нер де ген ойда бол-
ға ны анық.

Алаш идеясы – бү гін гі Тәуел сіз Қа зақ стан-
ның да бас ты идеяла ры ның бі рі бо луы тиіс. Ал 
бү кіл қа зақ да ла сын осы дан бір ға сыр дай уа қыт 
бұ рын Алаш ру хы на бө ле ген ұлы қа зақ тар ама-
на ты ның жө ні бө лек. Біз дің ата ру хы ал дын да ғы 
адал ды ғы мыз бен пер зент тік па ры зы мыз Алаш-
тың ама на тын са на мыз ға сі ңі ру, со ған лай ық ең-
бек ету, өт кен ге құр мет көр се ту. Ал құр мет тің 
не гіз гі сі – Алаш идея сын ұр пақ бой ына сі ңі ру. 
Алаш идеясы – ұлт ты бі рік ті ру ші, тұ тас ты ру шы 
идея ре тін де қа шан да қа зақ пен бір ге жа сай ды. 
Алаш тың жо лы, Алаш кай рат кер ле рі қа лып-
тас тыр ған ұлт тық са на мыз ды жаң ғыр ту са па ры 
– бү гін гі тәуел сіз ді гі міз ді тұ ғыр лы етер бе рік 
ұс тым дар дың бі ре гейі бо ла ты нын ес тен шы ғар-
ма ға ны мыз аб зал.

Алаш идеясы – қа зақ идеясы. Де мек, «Ке ре-
ге міз – ағаш, ұра ны мыз – Алаш» дейт ін біз үшін 
ол әр қа шан қа зақ идеоло гиясы ның те мір қа зы ғы 
бо лып кел ді, бо ла бе ре ді де.
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Қа зақ станда уа қыт ша үкі мет 
ке зін дегі азық-тү лік  

комитеті нің құрылуы мен  
қыз меті 

Ма қа ла да Қа зақ стан да уа қыт ша үкі мет ке зін де гі азықтү лік ко
ми те ті нің құ ры луы мен қыз ме ті қа рас ты рыл ған. Ақ пан төң ке рі сі же
ңіс ке жет кен нен кейін, об лыс тық азықтү лік ко ми тет те рі құ ры ла ды. 
Олар дың не гіз гі мақ са ты әс кер мен ха лық ты азықтү лік пен қам та ма
сыз ету бол ған. Бе ріл ген ма қа ла да та ри хи құ жат тар ға сүйене оты рып, 
уа қыт ша үкі мет ке зін де гі азықтү лік ко ми те ті нің қыз ме ті не са рап та ма 
жа сал ған. Мұ ра ғат құ жат та ры не гі зін де Қа зақ стан тер ри то риясын да 
азықтү лік ко ми тет те рі нің құ ры лу та ри хы си пат тал ған. 

Со ны мен қа тар ма қа ла да, азықтү лік ко ми те ті нің қыз ме ті не тал
дау жүр гі зіл ген. Со ның ішін де та ри хи де рек көз де рі не не гі зін де ав
тор азықтү лік ко ми тет те рі нің де отар лау саяса тын қа тар жүр гіз ге нін 
көр се ту ге ты рыс қан. 

Түйін сөз дер: азықтү лік ко ми те ті, уа қыт ша үкі мет, уезд, қа зақ 
ко ми тет те рі, отар лау саяса ты. 

Mekebaev T.K.,  
Kumganbaev Zh.Zh. 

The formation and activities 
of the food committee for 

the period of the temporary 
government in Kazakhstan

The article deals with the formation and activities of the food commit
tee for the period of the temporary government in Kazakhstan. After the 
victory of the February Revolution, formed regional food committees. The 
main objective of which is the provision of food army and the people. In 
this article, based on historical analysis of the documents held food com
mittees in the period of the interim government. On the basis of archival 
material describes the history of the formation of committees of food in 
Kazakhstan.

Also, the article made analysis of the food committee. In particular, 
in this article, based on the historical sources the author tried to show the 
colonial policy of food committees.

Key words: Food Committee, the interim government, county, Kazakh 
Committee colonial policy. 

Ме ке баев Т.К.,  
Кум ган баев Ж.Ж.

Фор ми ро ва ние и дея тель ность 
про до воль ст вен но го ко ми те та 

в пе ри од вре мен но го  
пра ви тель ст ва в Ка за х стане

В статье расс мат ри вает ся фор ми ро ва ние и дея тель ность про
до воль ст вен но го ко ми те та в пе ри од вре мен но го пра ви тель ст ва в 
Ка за х стане. Пос ле по бе ды фев ральс кой ре во лю ции фор ми руют ся 
об ла ст ные про до воль ст вен ные ко ми те ты, ос нов ная цель ко то рых 
обес пе че ние про до воль ст вием вой ска и на рода. В дан ной статье, 
опи раясь на ис то ри чес кие до ку мен ты, про во дит ся ана лиз дея тель
ности про до воль ст вен ных ко ми те тов в пе ри од вре мен но го пра ви
тель ст ва. На ос но ве ар хив ных ма те риалов опи сы вает ся ис то рия фор
ми ро ва ния про до воль ст вен ных ко ми те тов на тер ри то рии Ка за х стана. 

Так же в статье осу ще ст вляет ся ана лиз дея тель ности про до воль
ст вен ных ко ми те тов. В част нос ти, ав тор по пы тал ся по ка зать ко ло ни
альную по ли ти ку про до воль ст вен ных ко ми те тов. 

Клю че вые сло ва: про до воль ст вен ный ко ми тет, вре мен ное пра ви
тель ст во, уезд, ка за хс кий ко ми тет, ко ло ни альная по ли ти ка.
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Ота ны мыз дың өт кен та ри хы на зейін қоя үңіл сек, хал қы мыз 
сан қи лы тар жол тай ғақ ке шу лер, аума лы да төк пе лі қа ра ма-
қай шы лық ты ке зең дер ді бас тан өт кі зіп ті. Бү гін гі күн де елі міз-
дің ке ше гі та ри хы на де ген көз қа рас та мүл дем жа ңа си пат қа ие 
бол ды. Оның бір көр ні сі – осы уа қыт қа дейін бұр ма ла нып, ақи-
қа ты айт ыл ма ған не ме се бір жақ ты қа рал ған та ри хи құ бы лыс-
тар ды қайта ой еле гі нен өт кі зіп, со лар ға объек тив ті ба ға бе ру ге 
де ген тал пы ныс. Қа зақ хал қы ның та ри хын да ғы осы күн ге дейін 
зерт тел мей кел ген өзек ті мә се ле лер дің бі рі – Уа қыт ша үкі мет 
ке зін де гі азық-тү лік ко ми те ті.

Ақ пан төң ке рі сі жең ген нен кейін жер гі лік ті бас қа ру ісін де 
ел өмі рін жа ңа маз мұн да ұйым дас ты ру да азын-ау лақ өз ге ріс тер 
бо ла бас тайды. Уа қыт ша үкі мет тің об лыс тық жә не уез дік ко-
мис сар лық бас қа ру жүйесі мен қа тар об лыс тық азық-тү лік ко-
ми тет те рі құ ры ла ды.

Азық-тү лік ко ми тет те рі нің не гіз гі мін дет те рі әс кер мен ха-
лық ты азық-тү лік пен қам та ма сыз ету еді. Бі рін ші мін дет бұл-
жыт пай орын дал ды деу ге бо ла ды. Ал, екін ші сі қай дә ре же де 
орын дал ға нын құ жат тар ды сөй ле те оты рып қа рас ты рып кө ре лік.

Же ті су об лыс тық азық-тү лік ко ми те ті нің ал дын да іс ке асы-
ры лу ға тиіс үл кен ша ра лар тұр ды. Олар дың ішін де гі ең жауап-
ты сы – 1916 жыл ғы кө те рі ліс сал да ры нан Қы тай ас қан от ба-
сы лар дың қайт ып орал ған да рын азық – тү лік пен жә не олар ға 
ар нал ған та мақ тан ды ру пунк тте рін ұйым дас ты ру мен қам та ма-
сыз ету қа жет еді.

«Қа зақ» га зе ті нің 1917 жыл ғы 24-мау сым да ғы са нын да Мұ-
ха мет жан Ты ныш байұлы ның жи на ған мағ лұ ма тын ша: «Қы тай 
же рін де гі (Құл жа һәм Қаш қар өл ке ле рі не) бос қын қыр ғыз-қа-
зақ тың са ны 164 мың адам екен. Со нан үс ті міз де гі июль дің бі-
рі не шейін қы рыл ға ны 83 мың, же рі не қайт қа ны 69 мың, Қы тай 
же рін де қал ға ны 12 мың», – деп жа зыл ған бо ла тын.

Мем ле кет тік ду ма ның тө ра ға сы Род зян ко ның 1917 жы-
лы 10- нау рыз ды бар лық об лыс тар ға жі бер ген же дел ха тын да: 
«бар лық дең гейде гі ко ми тет тө ра ға ла рын сай лау тәр ті бі жә не 
олар дың мін дет те рі қа рас ты рыл ған дық тан әс кер ді жә не бар лық 
ха лық ты азық-тү лік пен қа на ғат тан ды ру үшін тез ара да об лыс-
тық, уез дік жә не об лыс тық азық-тү лік ко ми тет те рі құ рыл сын» 
[1, 10 п].

ҚА ЗАҚ СТАНДА  
УА ҚЫТ ША ҮКІ МЕТ  

КЕ ЗІН ДЕГІ  
АЗЫҚ-ТҮ ЛІК  

КОМИТЕТІ НІҢ 
ҚҰРЫЛУЫ МЕН  

ҚЫЗ МЕТІ 
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Бұл же дел хат тан кейін қа зақ да ла сы ның бар-
лық об лыс та рын да ко ми тет тер ді құ ру нау қа ны 
қы зу бас та лып кет ті.

Же ті су об лы сын да 1917 жы лы 13- нау рыз да 
Вер ный қа ла лық ду ма сы ның мә жі лі сі бо лып, 
бұл мә жі ліс ке об лыс тық азық-тү лік ко ми те-
ті құ ры ла ды. Оған мү ше бо лып сай лан ған дар: 
И.Л.  Брыз га лов, Т.В. Ве ли ка нов, С.Р. Кор сак, 
Н.А. Кад ки на, И.А. Квят ковс кий, Р.И. Або лин 
жә не т.б. Об лыс тық азық-тү лік ко ми те ті нің тө-
ра ға сы бо лып С.Р. Кор сак сай ла на ды [1, 11 п]. 
Мұ ны мен қа тар, мә жі ліс те уез дік ко ми тет тер ді 
құ ру мә се ле сі қа рас ты рыл ды. Ал уез дік ат қа ру 
ко ми тет те рі тез ара да азық-тү лік ко ми тет те рін 
құ ру ға тиіс бол ған.

Бұ дан кейін уез дер де ко ми тет тер ді ұйым дас-
ты ру бас та ла ды. Об лыс тық азық-тү лік ко ми те-
ті нің төр тін ші мә жі лі сін де уез дер де азық-тү лік 
ко ми тет те рі құ рыл ған ды ғы ту ра лы ха бар лайды. 
Мә се лен, Леп сі уе зін де ко ми тет құ ры лып, оның 
тө ра ға сы бо лып Ба ла ба нов сай лан ды. Қа пал уе-
зін де ко ми тет тің тө ра ға сы бо лып П.И. Куз не цов 
сай лан ды.

Жар кент те ко ми тет тө ра ға сы бо лып Г.А.  Свис-
ту нов сай лан ды. Піш пек (қа зір – Біш кек) уе зін де 
Н.П. Хо даев сай лан ған бо ла тын [1, 13 п] 

Жо ға ры да ата лып өт ке нін дей, Же ті су ко ми-
те ті нің не гіз гі мін дет те рі нің бі рі 1916 жыл ғы кө-
те рі ліс тен зар дап шек кен орыс ша ру ала ры мен 
қо ныс ау дар ған қа зақ тар ға кө мек көр се ту еді.

Осы ған бай ла ныс ты 31 нау рыз да Уа қыт-
ша үкі мет ко мис са ры Вол ков мыр за мы на дай 
же дел хат жол дайды: «Об ока за нии се мен ной и 
про до воль ст вен ной по мо щи на се ле нию, пост ра-
дав ше му от кир гизс ко го вол не ния. В бли жай шие 
дни бу дет пе ре ве ден мил лион руб лей [1, 15 п].

Бұл же дел хат қа түрт кі бол ған ор та лық қа жі-
бе ріл ген об лыс тық азық-тү лік ко ми те ті тө ра ға-
сы ның мы на дай ха бар ла ма сы еді: «Пе ре во ди-
мый мил лион руб лей необ ха ди мо при ока за нии 
по мо щи зас чи ты вать каж до му пост ра дав ше му в 
счет убыт ков, по не сен ных от мя те жа. Все пост-
ра дав шие твер до уве ре ны, что го су да рс тво возв-
ра тит им убыт ки пол ностью. Все средс тва ко-
ми те та по лик ви да ции убыт ков ис чер па ны и не 
пок ры вают пя ти про цен тов убыт ков. Ко ми те ты 
по убыт ком, об ла ст ной и уезд ной осо ва ны чис то 
бю рок ра ти чес ки, поэто му со вер шен но не ра бо-
тос по соб ны. Необ ха ди мо или пе ре фор ми ро вать 
их, или со вер шен но лив ки ди ро вать с пе ре да чей 
всех дел и нез на чи тель ных ос тат ков де нег ис-
пол ни тель ном ко ми те там и про до воль ст вен ным, 
тем бо лее что на се ле ние не ве рит ко ми те там по 
убыт кам и роп четь на них» [1, 16 п]. 

Об лыс тық қа зақ ко ми те ті нің тө ра ға сы Жай-
на қов, азық-тү лік ко ми те ті не бы лай ха бар ла ған 
бо ла тын: «Қы тай дан қайт ып орал ған 40000 қа-
зақ тың аш тық тан тиф (сү зек- ред.) ауруына шал-
ды ғып, ауру дың үдеп кет пеуі үшін, тез ара да 
аш тық қа ұшы ра ған дар ға азық-тү лік пен кө мек-
те су ді өті не мін» [2].

Осы ған бай ла ныс ты об лыс тық азық-тү лік 
ко ми те ті мы на дай ше шім қа был дайды: «При-
нять ме ры к ока за нию по мо щи го ло дающим при 
неп ре мен ном ус ло вии прив ле че ния труд нос по-
соб но го эле мен та к сель ско хо зяй ст вен ным ра бо-
там, для че го ор га ни зо вать бю ро тру да из предс-
та ви те лей ко ми те тов из про до во лб ст вен но го, 
кир гизс ко го, ка зачь его и друг для уре гу ли ро ва-
ния сно ше ний меж ду ра бо да те ля ми русс ки ми и 
ра бо чи ми кир ги за ми. Отк рыть на ли нии дви же-
ния бедс твую щих кир гиз пи та тель ные пунк ты 
[3, 24 п].

Азық-тү лік ко ми те ті нің ха лық үшін пай да-
лы ше шім де рі бол ға ны шын дық. Әйт се де кей-
бір ше шім де рі бос қын қа зақ тар дың қо лын одан 
сай ын бай лай ды. Мә се лен, мал ды об лыс тер ри-
то риясы нан тыс жер лер ге көп теп шы ға ру ға бай-
ла ныс ты әс кер ге ет дай ын дау мін де ті нің орын-
дал май қа лу қаупі тө ніп тұр ған ды ғын айт ып, 
азық-тү лік ко ми те ті да был қақ қан еді. Осы ған 
бай ла ныс ты олар об лыс тық ко ми тет тің рұқ са-
тын сыз мал ды об лыс тан тыс жер ге шы ға ру ға 
бол майды де ген ше шім қа был дайды.

Мә се лен, бас қа об лыс тар ға қа ра ған да Же ті-
су да Уа қыт ша үкі мет тің би лік орын да рын да, со-
ның ішін де азық-тү лік ко ми те тін де де пат ша лық 
би лік тің отар лау саяса ты на үл кен құл шы ныс пен 
қыз мет жа са ған ше неунік те рі жет кі лік ті бо ла-
тын. Мы са лы, құ жат тар дан мы на дай со ра қы-
лық тар ға ке зі ге сіз. Азық-тү лік ко ми те тін де гі лер 
1916 жыл ғы кө те рі ліс тен зар дап шек кен қа зақ-
тар ға ар нал ған қар жы ны, азық-тү лік тер ді жә не 
т.б. орыс се ло ла ры на жі бе ріп ті.

Осы тұс та Мұ ха мет жан Ты ныш баев азық-тү-
лік ко ми те ті не жол да ған же дел ха тын да қыр ғыз 
мал шы ла ры на об лыс тан тыс жер лер ге мал шы-
ға ру ға рұх сат бе ру ді сұ рай ды. Ал, қыр ғыз мал-
шы ла ры мал ды ас тық қа айыр бас та мақ еді.

Азық-тү лік ко ми те ті өзі нің мә жі лі сін де бұл 
мә се ле ге бай ла ныс ты мы на дай ше шім қа был-
дайды: «Об ла ст ной про до воль ст вен ный ко ми тет 
счи тает рас по ря же ние ко мис са ра Ты ныш паева 
от 1 мая 1917 г. Об отк ры тии гра ниц Се ми ре-
ченс кой об лас ти для про пус ка ско та дей ст ви-
тель ным, как на ру шающее пра ва об ла ст но го 
про до воль ст вен но го ко ми те та, пре пя тс твующее 
вы пол не нию на ря да для ар мии, а по то му ос тав-
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ляет в си ле свое по станов ле ние о не вы пус ке из 
пре де лов об лас ти, о чем до во дит до све де ния гг 
ко мис са ров и Пиш пекс ко го уезд но го про до воль-
ст вен но го ко ми те та» [3, 20 п]. 

Мұн дай қы сас тық әре кет тер ді орыс ша ру-
ала ры да іс те ген. Мы са лы, олар қыр ғыз дар дың 
ақ ша ла рын алып қой ып, сол ақ ша ға тиесі лі ас-
тық ты бер мей кет кен. Мұ ның дә ле лі ре тін де 
Піш пек те гі қыр ғыз дар съе зін де сөй ле ген Қо-
ра бай Ба ды қов тың сө зін құ жат тү рін де ұсы на-
мыз:

«Хле ба кир гизс кое на се ле ние не по лу чает ни 
крош ки ни от ку да, а за ку пить его в де рев нях не 
предс тав ляет ся воз мож ным, как вс ледс твие до-
ро го виз ны, так и вс ледс твие неп ряз не но го от но-
ше ния к кир ги зам со сто ро ны русс ко го на се ле-
ния, не ред кий слу чай ког да русс кие крес тьяне 
поль зуясь, без вы ход ным по ло же нием кир гиз 
са мым без жа ло ст ным об ра зом об ма ны вает их: 
пред ло гает ку пить хлеб по вы со кой це не, а взяв 
впе ред день ги заяв ляет, что сог лас но рас по ря-
же ния про до воль ст вен но го ко ми те та не имеют 
пра ва про да вать хлеб день ги же об рат но не возв-
ра щают, соз дает ся со вер шен но не воз мож ное по-
ло же ние. На деж да по лу чить хлеб в Пиш пекс ком 
уез де нет и про до воль ст вен ной ко ми тет в этом 
слу чае по мочь кир ги зам не мо жет. По это му бы-
ло бы необ ха ди мо ор га ни зо вать за куп ку хле ба в 
дру гих об лас тях» [3, 394 п]. 

Кей бір ат қа ру ко ми тет те рі де қыр ғыз дар-
ға жан-жақ ты қы сым шы лық жа са ған. Мә се-
лен, Пр же валь ск ат қа ру ко ми те ті мә жі лі сін де 
уез дік азық – тү лік ко ми те ті нің тө ра ға сы П.И. 
Ли бо тов тың ісін қа рап, қыр ғыз дар ға ар нал ған 
те гін та мақ тан ды ра тын ас ха на – пункт тер ге ас-
тық бөл ге ні үшін ол жауап қа тар ты ла ды жә не 
азық-тү лік ко ми те ті қыс қар тыл сын деп ат қа ру 
ко ми те ті ше шім қа был дайды [3, 63 п]. Әри не, 
қыр ғыз дар ға жан-жақ ты қол ұшын бер ген Ли бо-

тов сияқ ты аза мат тар да бол ған. Мә се лен, орыс 
ша ру ала ры нан ар тық ас тық ты алу ісін бел сен ді 
түр де іс ке асыр ған Піш пек уез дік азық- тү лік 
ко ми те ті нің тө ра ға сы Пет ро пав лов еді. Ол пе-
ре се лен ша руалар дың қар сы лы ғын күш пен ба са 
оты рып, уез де гі ашар шы лық пен кү ре су ге елеу лі 
ең бек сі ңі ре ді [3, 12 п]. Бі рақ, Пет ро пав лов тың 
бұл қи мы лын қа ла ма ған уез дік азық-тү лік съезі-
не қа тыс қан орыс де ле гат та ры оның қыз мет тен 
ке туін та лап ете ді. Қыр ғыз жұр ты ның көр сет кен 
қол дауына қа ра мас тан Пет ро пав лов жұ мы сын 
тас тау ға мәж бүр бо ла ды [3, 203 п]. 

Об лыс та ғы Қы тай дан орал ған бос қын дар дың 
жағ дайы одан сай ын қиын дай түс кен еді. Мә се-
лен, Пр же валь ск уе зін де жер гі лік ті би лік орын-
да ры бос қын дар ға тиесе лі жәр дем бе ру ді бы лай 
қой ып, тіп тен олар ды уез ден күш теп алас тау ға 
кі рі сіп ке те ді. Оны Вер ныйға Шкапс кий аты на 
түс кен мы на дай же дел хат тан бай қай мыз: «Из 
Пр же валь ск. 27/VII.1917. Пр же вальс кий Ис пол-
ни тель ный ко ми тет и ко мис сар прис ту пают к 
вы се ле нию кир гиз... Упол но мо чен ным по вы се-
ле нию наз на чен Войш вил ло. Про сим при нять к 
све де нию и ока зать воз мож ное со дей ст вие», деп 
өтін ген бо ла тын.

Ата ме ке ні не орал ған қыр ғыз бос қын да рын 
бас қа жер лер ге ығыс ты ру, орыс се ло ла ры ның 
ас тық са ту дан қа са қа на бас тар туы, Войш вил ло 
сияқ ты арам пи ғыл ды ше неунік тер дің бел сен ді 
әре кет ке кө шуі, әри не, реак циялық күш тер дің 
ша бу ыл ға шы ғуының ай қын кө рі ні сі бо ла тын.

Азық-тү лік ко ми те ті де қа зақ тар мен қыр ғыз-
дар дың аш тан қы ры лып жат қан бос қын да ры ның 
жағ дайы мен са нас пай, күш теп, зор лап әс кер ге 
ас тық, ет дай ын да ған. Бұл уа қыт ша үкі мет тің 
жер гі лік ті бас қа ме ке ме ле рі сияқ ты азық-тү лік 
ко мит тет рі нің де отар лау саяса тын қо са-қа бат 
жүр гі зіп оты ра ты ны на, уа қыт өт кен сай ын те-
рең де те тү се ті ні не ай қын ай ғақ еді.
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Қо зы ба қо ва Ф.А.

Қа зақ станда айып тал ған  
«оң шыл оп пор ту нис тер» мен 

«ұлт шыл дар» 

Го ло ще кин нің қа зақ қа әкел ген қа сі ре ті, ұлт ты ге но цид ке ұшы
рат қан «Кі ші Ок тяб рь» дейт ін сұр қия саяса ты, ара да жар ты ға сыр дан 
ас там уа қыт өт се де та рих шы лар дың на за ры нан тыс қал май ке ле ді. 
Қа зақ да ла сы на Кі ші ре во лю ция ор на та мын деп ел ді ала пат аш тық қа 
ұрын дыр ған Го ло ще кин нің ал ғаш қы қа да мы қа зақ ты күш пен оты рық
шы лан ды ру дан бас тал ды. Қа зақ стан да ғы ша руалар ды жап пай ұжым
дас ты ру саяса ты көш пе лі жә не жар ты лай көш пе лі қа зақ ша ру ала рын 
зор лап оты рық шы лан ды ру тү рін де кө рін ген еді. Қа зақ Өл ке лік пар
тия ко ми те ті нің бю ро сы 1929 жы лы 6 қа ра ша да «Қа зақ хал қын оты
рық шы лан ды ру ту ра лы», онан соң 1930 жы лы 19 қаң тар да «Көш пе лі 
жә не жар ты лай көш пе лі қа зақ хал қын оты рық шы лан ды ру ту ра лы» 
қаулы ла рын қа был да ды. Пар тия ор ган да ры оты рық шы лан ды ру ісі не 
тап тық си пат бе ру ге күш са лып, осы мақ сат пен оты рық шы лан ды ры
лу ға тиіс көш пе лі лер ара сы нан ау қат ты ша руалар ды алас тау ды қол
ға ал ған бо ла тын. Ал оты рық шы лық тан өз ге ба ла ма жол ұсын ған дар 
«оң шыл оп пор ту нис тер» не ме се «ұлт шыл дар» деп сы нал ды. Ке зін де 
қа зақ ауы лын өза ра жау әлеу мет тік топ тар ға бө лу ге ашық қар сы 
бол ған, оның ор ны на қа зақ хал қын тап тық емес, ұлт тық тұр ғы дан бі
рік ті ру идея сын ұсын ған Алаш қоз ға лы сы қай рат кер ле рі ара сын да 
ста лин шілго ло ще кин шіл ап па рат бас шы ла ры ның мейі рім сіз идеоло
гиялық соқ қы сы на ұшы ра ған қа зақ зиялы ла ры да аз емес. Бұл ма қа ла 
Го ло ще кин нің қан ды шең ге лі не ілік кен «оң шыл оп пор ту нис тер» не ме
се «ұлт шыл дар» жай ын да бол мақ. 

Түйін сөз дер: ге но цид, оп пор ту ни ст тер, оң шыл дар, ұлт шыл, 
анар хия, коопе ра ция.

Kozybakova F.A.

«Nationalists» and «right 
opportunists» arraigned in 

Kazakhstan

This article deals with the tragedy that brought Goloshchekin, and the 
policy «small October» that caused the genocide in Kazakhstan in 2030 
years of the XX century. The first step towards the establishment of revolu
tions in the Kazakh steppe, which brought great famine in our land, was 
forced by establishing nomadic people. Mass collectivization of the peas
ants in Kazakhstan was forced by establishing nomadic and seminomadic 
people.In their tentative to make the category establishing of nomadic and 
seminomadic people, members of the party banished the rich nomads.

Those who had offered other ways were «opportunists» and «legals». 
Higher intelligentsia of Kazakh people and members of the «Alash» mo
tion that had offered connecting of nomadic people not in class,instead at 
the national level, were ruthlessly persecuted by members of the Stalinist
Goloschekinist machine. This article refers to the «nationalists» and «oppor
tunists» who were injured by the bloody noose of Goloshekin.

Key words: genocide, opportunist, nationalist, rightist, anarchy, co
operation.

Ко зы ба ко ва Ф.А.

«На ци она лис ты» и  
«Пра вые оп пор ту нис ты»,  
об винённые в Ка за х стане 

В дан ной статье речь идет о по ли ти ке «Ма лый Ок тяб рь», ко то рая 
под верг ла ге но ци ду ка за хс кий на род в пер вой по ло ви не двад ца то го 
сто ле тия. Пер вым ша гом на пу ти к установ ле нию ре во лю ций в ка за хс   
кой сте пи ста ло при ну диждение к оседлости  ко че во го на ро да. В ре
зуль та те че го наступил ве ли кий го ло д в Ка за хс кой сте пи. Мас со вая 
кол лек ти ви за ция крес тьян в Ка за х стане прояв ля лась в при ну ди тель
ной осед лости ко че во го и по луко че во го на ро да. В по пыт ках при да
ния клас со во го свой ст ва про цес су осед ле ния, ор га ны пар тий из го ня
ли бо га тых ко чев ни ков. Ну а те кто пред ла га ли иные пу ти, яв ля лись 
«оп пор ту нис та ми» и «пра вы ми», Выс шая ин тел ле ген ция ка за хс ко го 
на ро ды и участ ни ки дви же ния «Алаш», ко то рые пред ла га ли соеде не
ний ко че во го на ро да не в клас со вом, а в на циональ ном пла не, бы ли 
без жа ло ст но прес ле до ва ны участ ни ка ми Ста ли нс коГо ло ще кинс ко го 
ап па ра та. В дан ной статье го во рит ся о «на ци она лис тах» и «оп пор ту
нис тах», ко то рые по па ли в кро ва вую пет лю Го ло ще ки на.

Клю че вые сло ва: ге но цид, оп пор ту нис ты, на ци она лис ты, пра вые, 
анар хия, коопе ра ция.
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ӘОЖ 94 (574) «1920/30» Қо зы ба қо ва Ф.А.
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Ка зақ стан Республикасы, Ал ма ты қ.  
E-mail: fatima.kozybakova@mail.ru

Қа зақ стан да ғы ша руалар ды жап пай кол лек тив тен ді ру 
саяса ты көш пе лі жә не жар ты лай көш пе лі қа зақ ша ру ала рын 
зор лап оты рық шы лан ды ру тү рін де кө рін ді. Қа зақ Өл ке лік пар-
тия ко ми те ті нің бю ро сы 1929 жы лы 6 қа ра ша да «Қа зақ хал қын 
оты рық шы лан ды ру ту ра лы», онан соң 1930 жы лы 19 қаң тар да 
«Көш пе лі жә не жар ты лай көш пе лі қа зақ хал қын оты рық шы-
лан ды ру ту ра лы» қаулы ла рын қа был да ды.

Қа был дан ған пар тия лық ше шім бұл іс ті же дел түр де жү зе-
ге асы ру ды та лап ет ті. Пар тия ор ган да ры ал ғаш қы күн нен бас-
тап-ақ оты рық шы лан ды ру ісі не тап тық си пат бе ру ге күш сал ды 
жә не осы мақ сат пен оты рық шы лан ды ры лу ға тиіс көш пе лі лер 
ара сы нан ау қат ты ша руалар ды алас тау қол ға алын ды. 

Ха лық Ко мис сар ла ры Ке ңе сі жа нын да ғы оты рық шы лан-
ды ру жө нін де гі рес пуб ли ка лық ко ми тет тің тех ни ка лық ке ңе сі 
мем ле кет тік жос пар лау мә лі ме ті бой ын ша 706.000 қо жа лық-
тың көш пе лі жә не жар ты лай көш пе лі қо жа лық бо лып та бы ла-
ты нын, ал оның 5%, яғ ни 42.000 бай лар қо жа лық та ры еке нін 
анық та ды. Осы дан соң-ақ, оты рық шы лан ды ру про це сі бай-
ку лак тар ды жоюға қар сы ба ғыт та луы жә не бұл іс те бай лар ды 
қор ғаушы лар аяу сыз жа за ла нуы ке рек де ген көз қа рас бой кө-
тер ді. «Бур жуазия лық теория лар» де ген ат пен мә лім бол ған, 
бі рақ шын мә нін де ауыл ша руашы лы ғын да мы ту дың ба ла ма 
жол да рын ұсын ған бүл пі кір лер одақ тық жә не қа зақ стан дық 
бас шы лар та ра пы нан үл кен сын ға үшы ра ды. Мы са лы, оты рық-
шы лан ды ру ға ба ғыт ұс тауды 7-ші Бү кіл қа зақ тық пар тия кон-
фе рен ция сын да жан-жақ ты қол дап, Ф. Го ло ще кин бы лай де ген 
еді: «Әр түр лі ауыл дар бар: оты рық шы ауыл, оты рық шы ла нып 
жат қан ауыл, жар ты лай көш пе лі ауыл, егін ші лік мал ша ру ашы-
лы ғы ауылы жә не мал ша ру ашы лық егін ші лік ауылы бар, көш-
пе лі ауыл бар жә не бар лық осы әр түр лі ауыл дар да – әр түр лі ша-
ру ашы лық әр түр лі тап тық қа ты нас тар, ке ңес тен ді ру дің әр түр лі 
дең гейі, пар тия жү мы сы дең гейі нің әр түр лі са ты сы, жар ты лай 
фео дал дық жә не ру лық қа ты нас тар дың аяқ та луы ның әр түр лі 
са ты сы ор нық қан. 

Бү кіл сол түс тік те, оты рық шы лан ған ха лық бә рі нен де көп 
жер де, жер ге ор на лас ты ру са ла сын да жә не оты рық шы лан ды-
ру, сон дай-ақ ма ши на мен жаб дық тау ісін де ең көп жұ мыс тар 
жа сал ған жер лер де біз дер дің бұ қа ра лық бас кө те ру лер ге кез-

ҚА ЗАҚ СТАНДА  
АЙЫП ТАЛ ҒАН  

«ОҢ ШЫЛ  
ОП ПОР ТУ НИС ТЕР» 

МЕН «ҰЛТ ШЫЛ ДАР» 
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Қа зақ станда  айып тал ған  «оң шыл  оп пор ту нис тер» мен «ұлт шыл дар» 

дес пеуле рі міз кез дей соқ емес. Қа зір біз осы ған 
ерек ше мән бе ріп кө ңіл қоюға тиіс піз».

Рес пуб ли ка ның бас шы сы мұ нан әрі осы оты-
рық шы лан ды ру про це сін де бай дың ық па лы на 
түс кен «оң шыл ағым да ғы» адам дар, «идео лог-
тар» бар еке нін ес кер тіп, «оң шыл ағым – ерек-
ше лік тер ді жә не арт та қа лу ды өсі ріп көр се ту, 
ауыл да ғы тап тық қақ ты ғыс тан қор қу жә не осы-
ған ке ліп сов хоз, сон дай-ақ, кол хоз құ ры лы сы на 
ке дер гі жа сау, бай ға ша бу ыл жа сауға ке дер гі жа-
сау», – де ген еді. 

Егер ұл ты ев рей, Ф. Го ло ще кин зор лап оты-
рық шы лан ды ру жә не күш пен ұжым дас ты ру ісін 
қол да май жә не оған ба ла ма жол дар із дес ті ре тін-
дер ді «оң шыл оп пор ту нис тер» деп «сы пай ыла-
са», ал қа зақ қай рат кер ле рі он дай лар ды ашық-
тан-ашық «ұлт шыл дар» деп айып та ды. Мы са лы, 
жо ға ры да атал ған пар тия кон фе рен ция сын да сөз 
ал ған, Қа зақ стан Ха лық Ко мис сар ла ры Ке ңе-
сі нің тө ра ға сы Ораз Исаев бы лай де ді: «Ме нің 
жол дас тар, мы на ны айт қым ке ле ді: біз дер ұлт-
шыл дар ту ра лы айт қан да әдет те, бұ рын ғы ала-
шор да шы лар то бы на қа рап иек қа ға мыз, пар тия 
ұйым да рын да ғы ұлт шыл ағым дар ту ра лы айт-
қан да Сә ду ақа сов тың же ке өзі ту ра лы айтамыз. 
Ме нің ойым ша, біз дер осы лай ша үл кен қа те-
лік тер жі бе ре міз. Ала шор да шы лар ға қа ра ған да 
осы, ұлт шыл дар дың жа ңа кадр ла ры әл де қай да 
кауіп ті. Олар қа ла лар да, жо ға ры оқу орын да-
рын да жә не ауыл дар да өсіп ке ле ді. Тек ға на бұ-
рын ғы ала шор да шы лар мен әуес те ну ге жә не бұ-
лар ды на зар дан тыс қал ды ру ға бол майды...

Осы пі кір ді те рең де те түс кен, осы кон фе рен-
цияда жа са ған баян да ма сын да: «біз дің жауы мыз 
– бул оң шыл оп пор ту низм» де ген ұран ұсын ған 
Өл ке лік Ба қы лау Ко мис сиясы ның тө ра ға сы Бог-
да нов: «Не ме не, Қа зақ Рес пуб ли ка сын да ку лак 
жоқ па? Бұ лай еме сі тү сі нік ті ғой. Бұ лай бо ла ты-
ны, кей бір ау дан дар да ку лак ты мүл де на зар дан 
тыс қал дыр ды, оны бай қауды қой ды. Ұйым дар-
дың бір та лайы, дә лі рек айт сақ олар дың бір бө лі-
гі ку лак пен жым да сып, өз де рі нің жұ мыс та рын да 
тап тық қы ра ғы лық ты жо ғал тып ал ды. Ке зін де 
бай лар ды жә не жар ты лай фео дал дар ды кәм пес-
ке ле ген кез де «бай лар ды жой дық қой, ен ді ауыл-
да олар жоқ» деп әң гі ме та рат қан дар бол ға ны 
еш кім ге құ пия емес. Бүл әң гі ме ні та ра ту шы лар 
шек тен шық қан оң шыл дар, се нім сіз дер, еш қай-
да жа ра майт ын дар еді. Оң шыл эле ме нт тер ге жә-
не кө ңіл-күй лер ге қар сы кү рес бар лық май дан-
дар да жә не ұя лар да тоқ тау сыз жүр гі зі луі тиіс».

Жо ға ры дең гейде гі бас шы қыз мет кер лер дің 
«ку лак тар мен бай лар ды қор ғаушы» оң шыл оп-
пор ту нис тер мен ұлт шыл дар ға қар сы та бан ды 

идеоло гиялық кү рес ке ша қы руы, осы ба ғыт та-
ғы саяси-теория лық нау қан ның кү шейе тү суіне 
мұ рын дық бол ды. Бас па сөз бет те рі осы түр ғы да 
«бур жуазия лық идеоло гияға» қар сы кү рес ті кең 
май дан да өріс тет ті. Мүн дай ма қа ла лар ав тор ла-
ры жауап ты мем ле кет тік, пар тия лық қыз мет кер-
лер, сон дай-ақ, ауыл ша руашы лы ғы са ла сын да-
ғы ға лым дар бол ды. 

Ав тор лар ке зін де бел гі лі ға лым про фес сор-
лар Чая нов жә не Конд рать ев пен үн дес, пи ғыл-
дас ма қа ла лар ғы лы ми ең бек тер жаз ған. Қа зақ-
стан ның ауыл ша руашы лы ғын ар найы зерт те ген, 
сөйт іп ауыл ша руашы лы ғын өр кен де ту дің ста-
лин дік-го ло ще кин дік ба ғы ты на ба ла ма пі кір лер 
айт қан Шве цов, Рыб ни ков, Че лин цев, Ясинс кий, 
Про ко по вич тә різ ді оқы мыс ты лар ды, Алаш қоз-
ға лы сы қай рат кер ле рін өт кір сын ға ал ды жә не 
олар дың көз қа рас та рын аяу сыз «әш ке ре леп» 
бақ ты.

«Зиян кес тер» атан ған бұ лар дың ішін де про-
фес сор Куш нер өзі нің: Мен қа зақ ауы лын да «тап 
кү ре сін жә не әлеу мет тік тап тар ды із деп едім, бі-
рақ олар ды тап па дым», – де ген пі кі рі үшін «қа-
бі лет сіз сая сат кер» ата нып, оны ком му нис тік 
ба сы лым дар «ауыл да феода ли зм нің қал дық та ры 
ка пи та лис тік қа ты нас тар жоқ, яғ ни он да тап тық 
жік те лу жоқ» – деп дә лел де мек ші бол ға ны үшін 
өт кір сын ға ал ды. 

Ке зін де қа зақ ауы лын өза ра жау әлеу мет-
тік топ тар ға бө лу ге ашық қар сы бол ған, оның 
ор ны на қа зақ хал қын тап тық емес, ұлт тық тұр-
ғы дан бі рік ті ру идея сын ұсын ған Алаш қоз ға-
лы сы қай рат кер ле рі ара сы нан ста лин шіл-го ло-
ще кин шіл ап па рат бас шы ла ры ның мейі рім сіз 
идеоло гиялық соқ қы сы на ең ал ды мен Ә. Бө кей-
ха нов, А. Байт ұр сы нов жә не Ә. Ер ме ков ұшы-
ра ды. «Жы ғыл ған ға жұ ды рық» де мек ші он сыз 
да 20-жыл дар дың ор та ше ні нен бас тап қу да ла-
нып, И. Ста лин нің өзі нің 1925 жыл дың 29 ма-
мы рын да Түр кіс тан ға жол да ған «Ақ жол» га зе-
ті ту ра лы ха тын да «Шо қаев тың идеоло гиясын 
та ра ту шы лар жә не на си хат тау шы лар» ре тін де 
айып тал ған осы нау бұ рын ғы қа зақ де мок ра-
тиялық ин тел ли ген циясы, идеоло гиялық айып-
таудың жа ңа тол қы ны на кез дес ті. Боль ше вик тік 
пар тия идео лог га ры ен ді олар дың Қа зан төң-
ке рі сі нен бұ рын ғы не ме се Ке ңес өкі ме ті нің ал-
ғаш қы жыл да рын да ғы пі кір ле рін қайтадан ес-
ке тү сі ріп, со лар дан үзін ді лер кел ті ріп, та ғы да 
қу ғын дай бас та ды. Мы са лы, Ах мет Байт ұр сы-
нов тың 1921 жы лы «Жиз нь на циональ ностей» 
жур на лын да жа рияла ған «Ре во лю ция и кир ги-
зы» де ген ма қа ла сын да ғы «...екін ші ре во лю ция 
(Қа зан төң ке рі сі – Ф.Қ.) қыр ғыз дар ға (қа зақ тар-
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Қо зы ба қо ва Ф.А.

ға – Ф.Қ.) тү сі нік сіз бо лып шық қа нын тү сін ді ру 
оңай: қыр ғыз дар да тап тық жік те лу ден тұ ра тын 
ка пи та лизм жоқ; тіп тен олар да ғы мен шік тің өзі 
де бас қа ха лық тар да ғы дай анық бө лін ген емес; 
көп те ген тұ ты ну зат та ры олар да жал пы ға тән 
бо лып есеп те ле ді», – де ге ні бел гі лі. 

Әри не, бұл жер де А. Байт ұр сы нов тың қа зақ 
ауылы на тән ақи қат ты айт ып отыр ға ны еш кү-
мән ту ғы за қой май ды. Со ны мен қа тар А. Байт ұр-
сы нов тың бұл пі кі рі нің жо ға ры да біз кел тір ген 
«қа зақ ауылы нан тап кү ре сін жә не әлеу мет тік 
тап тар ды кез дес тір ме дім» де ген ре сей лік про-
фес сор Куш нер дің пі кі рі мен үйле сіп жат қа ны 
жә не кө рі ніп тұр. Қо ғам дық да му ды тап кү ре сін-
сіз, өза ра қар сы тұр ған жау әлеу мет тік тап тар-
сыз елес те те ал майт ын ста лин шіл боль ше вик-
тер ге әри не, бұл көз қа рас ұнай қой ған жоқ.

А. Байт ұр сы нов тың осы дан туын да ған ке ле-
сі ойла ры да Қа зақ стан бас шы ла ры на түр пі дей 
ти ді. «Қа зан ре во лю циясы, – деп жаз ды ол, жо-
ға ры да атал ған ең бе гін де, – өзі нің сырт қы кө-
рі ніс те рі мен қыр ғыз дар ға (қа зақ тар ға – Ф.Қ.) 
жан түр ші гер лік әсер бер ді. Ре сей дің ор та лық 
бө лік те рін де боль ше вик тер қоз ға лы сы ның қа лай 
бол ға ны қыр ғыз дар ға бел гі сіз еді. Шет ай мақ-
тар да бол са ол, бар лық жер лер де күш теу, то нау, 
өк тем дік жә не өзі не тән дик та тор лық би лік ті ор-
нық ты ру жо лы мен жү зе ге ас ты ғой. Қыс қа сын 
айт қан да, шет ай мақ тар да ғы қоз ға лыс, өзін ре-
во лю ция (оны бұ рын тү сі ніп кел ген дей) тү рін де 
емес, ал то лық анар хия тү рін де көр сет ті...». 

А. Байт ұр сы нов тың Қа зан төң ке рі сі ту ра лы 
мұн дай сын көз қа ра сын Қа зақ стан боль ше вик те-
рі әри не қа был да ған жоқ. Қа зақ стан ға ке ле са-
лып көп ке шік пей-ақ, мұн да әлі Қа зан төң ке рі сі 
өт пеп ті, сон дық тан да қа зақ аулы на «Кі ші Қа-
зан» қа жет деп ұран да ған, Ф. Го ло ще кин көп ке-
шік пей-ақ өзі нің жау лық көз қа ра сын ашық айта 
бас та ды. 

Күш пен ұжым дас ты ру жә не зор лап оты рық-
шы лан ды ру бе лең ала бас та ған да, яғ ни ауыл-
ша руашы лы ғын өр кен де ту дің на рық тық емес, 
әкім шіл күш теу жо лы ай қын дал ған соң қан дай 
да бол ма сын ста лин шіл дік ке ба ла ма жол ды ұсы-
ну «чая нов шіл діқ» жә не «конд рать ев шіл дік» 
ре тін де айып та лып, боль ше вик тік идео лог тар ға 
мүл де ұна ма ды. «Чая нов шыл дар дың жә не конд-
рать ев шіл дер дің» ла ге рі нен алын ған бұл «тео-
рия» жә не әдіс өт кен жыл дар дың өн бой ын да 
біз дің күн де лік ті прак ти ка лық жұ мы сы мыз ды аз 
бүл дір ген жоқ», – деп жаз ды бұл ту ра лы ке зін-
де рес пуб ли ка лық оты рық шы лан ды ру ко ми те ті 
тө ра ға сы ның орын ба са ры бол ған Нығ мет Сыр-
ға бе ков өзі нің «Ауыл ша руашы лы ғын да мы ту-

дың бур жуазия лық теориясы на қар сы лық» ат ты 
ен бе гің де.

Алаш қоз ға лы сы қай рат кер ле рі нің пі кі рі-
мен «үн де сіп» жат қан Чая нов пен Конд рать ев 
кім еді? Со ған жауап бе ре лік. Чая нов Алек сандр 
Ва сильевич (1888-1937), орыс, ке ңес тік эко но-
мист-аг рар шы ға лым. Пет ров ауыл ша руашы-
лы ғы ака де миясын бі тір ген. 1918-1929 жж. осы 
ака де мияның ауыл ша руашы лы ғын ұйым дас ты-
ру ка фед ра сы ның про фес со ры, 1922-1930 жж. 
ауыл ша руашы лы ғы эко но ми ка сы жә не саяса ты 
ғы лы ми зерт теу инс ти ту ты ның ди рек то ры.

РСФСР Егін ші лік хал ко мы ның кол ле гия, 
КСРО мем ле кет тік жос пар лауы ның ауыл ша-
руашы лы ғы сек циясы ның мү ше сі. 1930 ж. тұт-
қын дал ған, 1932 ж. «Ең бек ші шаруалар пар-
тиясы» де ген іс бой ын ша сот тал ған. 1937 жыл ғы 
реп рес сия құр ба ны, 1987 ж. ақ тал ды. 

Ауыл ша руашы лы ғын кол лек тив тен ді ру ді 
емес коопе ра тив тен ді ру ді жақ та ған А. Чая нов 
ке зін де бы лай деп жаз ды: «Біз дің ойы мыз ша, 
коопе ра ция жә не қо ғам дық ша ру ашы лық эле-
ме нт те рі өзі нің да му ын да ка пи та лизм нің өн деу 
өнер кә сі бі са ла сын да өт кен буын да ры нан жә не 
са ты ла ры нан өте ала ды». Бұл де ге нің со циалис-
тік ауыл ша руашы лы ғы кей бір мә се ле лер де ка-
пи та лизм нен үйре нуі ке рек де ген пі кір еді.

Ха лық ша ру ашы лы ғы ин ду ст рия лан ды-
ру жүйе сін де гі ауыл ша руашы лы ғы ның ала тын 
ор ны ту ра лы мә се ле де де А. Чая нов тың өзін-
дік кез қа ра сы бол ды. Ол өнер кә сіп тен ауыл ша-
руашы лы ғы ның арт та қа лу ын ма құл да ған жоқ 
жә не өнер кә сіп тің пай да сы үшін ауыл ша руашы-
лы ғы на қы сым жа сауды тіп тен де қол дай қой ма-
ды. Оның ойын ша мә се ле нің бә рі тек на рық тық 
қа ты нас тар не гі зін де ше ші луі тиіс бол ды.

«Өнер кә сіп тің үлес сал ма ғы ның өр кен деуі, 
– де ді ол, – осы өнер кә сіп тің ауыл ша руашы лы-
ғы ба за сы ның да тү рін ірі өз ге ріс тер ге ұшы ра-
ту ды көз деуі ке рек. Дә лі рек айт сақ, өнер кә сіп ті 
да мы та оты рып оның ши кі зат ба за сы ның құ ры-
лы мын, ши кі зат пен қам та ма сыз ету ші ре тін де гі 
тү рін мүл де өз гер туі міз жә не ауыл ша руашы лы-
ғы ның тауар лық тү рін ба рын ша да мы туымыз 
ке рек».

Сон дай-ақ, А. Чая нов ка пи та лис тік фер мер-
лік ша ру ашы лық тар дың со циализм үшін қа-
жет ті гін де дә лел де мек бол ды. Оның пі кі рін ше, 
КСРО-ның кей бір арт та қал ған экс тен сив ті ау-
дан дар да жә не ар найы да қыл дар еге тін ау дан-
да рын да «фер мер лік тұр ғы да ғы ша ру ашы лық 
жал ғыз не ме се екі жыл қы сы бар ор та ша лар әл-
сіз дік та ны та тын, қа зір гі де рев ня жағ дайын да 
өн ді ріс тік коопе ра тив тік бір лес тік ұйым дас ты ру 
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олар үшін мүм кін емес дер лік жағ дайда он да ғы 
өн ді ріс тік мін дет тер ді ше ше тін жал ғыз ақ па рат 
бо лып та бы ла ды».

А. Чая нов тың тү сі ні гін ше, жа нұялық же ке-
мен шік ша ру ашы лық тар дың өріс теуі нен қо рық-
пау ке рек, ірі со циалис тік не гіз де гі коопе ра тив-
тік ша ру ашы лық тар на рық тық не гіз де өр кен дей 
ке ле ауыл ша руашы лы ғын әлеу мет тік жа ғы нан 
тү бі рі нен қайта құ ра ды.

А. Чая нов тың мұн дай же ке мен шік тік, 
коопе ра тив тік ша ру ашы лық тар ды қор ға ған көз-
қа ра сы бел гі лі орыс эко но ми сі, про фес сор Н.Д. 
Конд рать ев тің пі кі рі мен үн де сіп жат ты. Рес ми 
ав то биог ра фияға кел сек: Конд рать ев ни ко лай 
Дмит рие вич (1892-1938), орыс, со вет эко но-
мис ті. Пе тер бург уни вер си те тін бі тір ген. Қа зан 
төң ке рі сі нен кейін К.А. Ти ми ря зев атын да ғы 
Моск ва ауыл ша руашы лы ғы ака де миясы ның 
про фес со ры, КСРО Қар жы ха лық ко мис са ри-

аты жа нын да ғы, Кон ъюнк ту ра инс ти ту ты ның 
ди рек то ры. 1930 жы лы тұт қын дал ған жә не 
онан соң «ең бек ші ша руалар пар тиясы» деп 
ата ла тын іс бой ын ша сот тал ған. 1987 ж. ақ-
тал ды. Кө ріп отыр ға ны мыз дай, А. Чая нов тә-
різ ді Н. Конд рать ев те ауыл ша руашы лы ғын да 
кол хоз дар ды жап пай жә не күш пен ор нық ты-
ру ды көз деп отыр ған ста лин дік ба ғыт тан мүл-
де өз ге ше көз қа рас ұс тан ды. Ал ста лин шіл дер 
адам дар ды тек екі тап қа жә не екі топ қа бө ліп, 
«не біз бен бір ге сің, не біз дің жауы мыз сың»де-
ген бір жақ ты прин цип ті қол да ды. Сөйт іп, жа ңа 
жағ дайда кол лек тив тен ді ру жә не оты рық шы-
лан ды ру мә се ле сі не қай шы не ме се ба ла ма пі кір 
айт қан дар дың бә рі «чая нов ші лер» жә не «конд-
рать ев ші лер» де ген жап сыр ма атау ға ие бо лып 
шы ға кел ді. Ал мұн дай топ қа жат қы зыл ған дар 
«үс тем тап идео лог та ры» яғ ни ке ңес өк ме ті нің 
қас жаула ры атан ды.
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Ка сы мо ва Д.Б.

«Га ла теи» ка за хс ко го аула:  
об раз но вой жен щи ны  
в по вес ти Б. Май ли на  

«Ком му ни ст ка-Рау шан»

В статье расс мат ри вают ся ст ра те гии конс труиро ва ния ка за хс
ки ми муж чи на ми но во го от но ше ния к жен щи не на ос но ве ана ли за 
по вес ти Б. Май ли на «Ком му ни ст ка Рау шан». Пи са тель на ме чает кон
ту ры, по ко то рым долж но/мо жет ид ти фор ми ро ва ние но во го муж
чи ныка за ха и но вой мас ку лин нос ти – от ве тст вен ной, осоз нан но 
дей ст вую щей во имя Но во го По ряд ка. В ка за хс кой куль ту ре и яд ре 
ка за хс кой эт нич нос ти имен но мас ку лин ность/мужс кое на ча ло до ми
ни руют. Как не раз ру шить его? Б. Май лин в своих произ ве де ниях раз
ра ба ты вает кон цеп ты и ре цеп ты но вой ка за хс кос ти/ка за хс ко го ко да 
че рез пе ре ос мыс ле ние мужс ко го до ми ни ро ва ния, за ря жен но го уже 
от но вой (со ве тс кой) влас ти. У Б. Май ли на ос во бож де ние жен щи ны
ка заш ки от пат риар халь но го бы та идет не по ли нии сло ма/раз ру ше
ния тра ди ци он но го об ще ст ва и ли ше ния муж чин их мас ку лин нос ти 
(собст вен ность, пер венс тво в при ня тии ре ше ний, пра во конт ро ли ро
вать по ве де ние жен, се ден те ри за ция), но по траек то рии из ме не ния 
от но ше ния муж чин к отк ры тию со ве тс кой влас тью ка на лов внеш ней 
со ци аль ной мо биль ности для жен щин. 

Клю че вые сло ва: Май лин Беим бет, ка за хс кий аул, но вая ка за хс
кая жен щи на, ген дер, Ком му ни ст ка Рау шан, мас ку лин ность. 

Kassymova D.B.

«Galateas» of Kazakh: image 
of new Kazakh woman in the 

novel of B.Mailin «Communist-
Raushan»

The article sheds some light on the strategies employed by Kazakh 
men to construct a new attitude to woman through analysis of B.Mailin 
«Raushan communist». The writer gives a vague contours of how Kazakh 
men and new perception of masculinity could be formed – responsible, 
consciously acting for the cause of the new Order. In the Kazakh cul
ture and core of Kazakh ethnicity the masculine/male beginning dominate. 
How to save it? B.Mailin in his works develops concepts and recipes of 
new Kazakhness/Kazakh code through  и revision of male dominance re
charged by the new/Soviet power. Mailin perceives women emancipation 
from way of life not along the traditional society destruction and men’s 
deprivation of their masculinity (property, priority in decision making, the 
right to control wives behavior, sedentarization), but in line with trajec
tory of men changed attitude to new canals of social mobility for women 
opened by the soviet regime. 

Кey words: Mailin Beimbet, Kazakh aul, new Kazakh woman, gender, 
Raushancommunist, masculinity. 

Ка сы мо ва Д.Б.

Қа зақ ауылы ның  
«Га ла теяла ры»: Б. Май лин нің 

«Рау шан-Ком му нист»  
по ве сін де гі жа ңа әйел бей не сі

Ма қа ла да Б. Май лин нің «Рау шан Ком му нист» по ве сін тал дау ар
қы лы қа зақ ер аза мат та ры ның әйел ге де ген қа ты на сы ның түп кі лік ті 
жа ңа руы қа рас ты ры ла ды. Жа зу шы Жа ңа тәр тіп үшін қа зақ тар дың 
жауап ты түр де өз ге ріс ке бет алуы, өз де рі нің мас ку лин дік мі не зін жа
ңа қы ры нан қа лып тас тыру ға ұм ты луын көр се те ді. Қа зақ мә де ниеті 
мен қа зақ тың эт ни ка лық кө рі ні сі ер аза мат тың ба сым ды лы ғы. Оны 
қа лай сақ тап қа лу ға бо ла ды де ген мә се ле де. Б. Май лин шы ғар ма
сын да ер адам ның ба сым ды лы ғын жа ңа би лік, ке ңес тік кез ге сәй кес 
ке ле тін тұ жы рым ды құ рас ты ру ға әре кет жа са ған. Б. Май лин қа зақ 
әйел де рін азат ету де дәс түр лі қо ғам ды бұ зып, ер адам ның мас ку лин
дік (мен шік тік, ше шім қа был дау да ғы бі рін ші лік, әйел дің ісәре ке тін 
қа да ға лау, се ден те ри за ция) қа бі ле ті нен те жеу емес, әйел адам ның 
ке ңес тік би лік тұ сын да ғы сырт қы әлеу мет тік үйле сім ді лі гі ба ғы тын да 
қа рай ды.

Түйін сөз дер: қа зақ ауылы, жа ңа қа зақ әйелі, ген дер, ком му нист, 
мас ку лин дік.
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Вве де ние

По вес ть Беим бе та Май ли на «Ком му ни ст ка Рау шан» бы ла 
опуб ли ко ва на в 1929 г. Она появи лась как зна ко вое на ча ло куль-
турной ре во лю ции в Ка за х стане, про во ди мой по всей Ст ра не 
Со ве тов, ос нов ной целью ко то рой бы ло соз да ние но вой со ве тс-
кой ин тел ли ген ции и фор ми ро ва ние но во го че ло ве ка пос редст-
вом раз лич но го ро да ме роп рия тий го су да рст вен но го масш та-
ба. В ка за хс ком ва ри ан те по вес ть зву чит «Рау шан-ком му нист», 
тог да как русс кая вер сия наз ва ния под чер ки вает имен но ген-
дер ную по доп ле ку при ня тия ка за хс кой жен щи ной по ло же ний 
ком му нис ти чес кой идеоло гии и от но ше ние ка за хс ких муж чин 
к пос ледс твиям это го про цес са. Из ме не ние по ло же ния жен щин 
в ка за хс ком тра ди ци он ном со циуме бы ло дос тиг ну то во мно-
гом пос редст вом со ве тс ких ре форм в 1920-е гг., пос кольку это 
был го су да рст вен ный проект, раз ра бо тан ный, про во ди мый и 
конт ро ли руемый го су да рст вен ны ми ст рук ту ра ми, но час тич но 
он был реали зо ван бла го да ря вов ле чен нос ти жен щин в ре ше-
ние своих проб лем [1]. Ка за хс танс кая ис то риог ра фия боль ше-
ви стс кой мо дер ни за ции тра ди ци он но го со циума не расс мат ри-
вает ген дер ную по ли ти ку в ка че ст ве оп ре де ляющей, ко то рая 
бы су ще ст вен но из ме ни ла весь об раз жиз ни ка за хов и по дор-
ва ла ос но вы ко че во го бы тия [2]. Хо тя женс кий воп рос стоял 
на по ве ст ке дня ка за хс ких ли бе ра лов [3]. Они ви де ли ре ше ние 
женс ко го воп ро са в ка за хс ком со циуме преж де все го в пре дос-
тав ле нии им воз мож нос ти ре шать свою судь бу – вы бор брач-
но го парт не ра, эко но ми чес кая обес пе чен ность и об ра зо ва ние 
[4]. Женс кие проб ле мы – ран нее за му же ст во, бесп рав ное по ло-
же ние в семье в ка че ст ве ча ще все го не пер вой же ны, ран ние/
детс кие до го вор ные бра ки (по сго во ру и пос ле дующая вып ла та 
ка лы ма), ран ние и час тые бе ре мен нос ти, женс кие бо лез ни, пло-
хое пи та ние и от су тс твие са ни тар но-ги гиени чес кой и ме ди ци-
нс кой по мо щи, фи зи чес кое на си лие, пси хо ло ги чес кое дав ле ние 
и мо раль ные уни же ния – ста ли од ной из ос нов ных тем ка за хс-
ких ли бе раль ных пи са те лей с на ча ла ХХ ве ка до про ве де ния 
в жиз нь со ве тс ких ре форм. Кро во то ча щая ра на ка за хс кой ис-
то рии – пе ри од 1920-1930 хх. гг. Пе ре чи ты вая произ ве де ния 
не рав но душ но го сви де те ля той эпо хи Б. Май ли на пос ле об ре-

«ГА ЛА ТЕИ»  
КА ЗА ХС КО ГО АУЛА: 

ОБ РАЗ НО ВОЙ ЖЕН-
ЩИ НЫ В ПО ВЕС ТИ  

Б. МАЙ ЛИ НА «КОМ МУ-
НИ СТ КА-РАУ ШАН»
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«Га ла теи»  ка за хс ко го аула: об раз но вой жен щи ны в по вес ти  Б. Май ли на «Ком му ни ст ка-Рау шан»

те ния не за ви си мос ти мы по лу чаем воз мож нос ть 
ре ко нс труиро вать про цес сы му чи тель ных пе ре-
жи ва ний ка за хов в «раз во ро чен ном бу рей бы те», 
ког да мно гие не по ни ма ли, «ку да не сет их ход 
со бы тий». Ос нов ное мо раль но-пси хо ло ги чес кое 
со дер жа ние ли те ра ту ры пе ри ода 1920-1930-х гг. 
– по пыт ка по нять, при нять и объяс нить реаль-
нос ть в по нят ных для лю дей сим во лах и об ра зах.

Ос нов ная час ть

В статье расс мат ри вают ся ст ра те гии конс-
труиро ва ния ка за хс ки ми муж чи на ми но во го от-
но ше ния к жен щи не на ос но ве ана ли за по вес ти 
Б. Май ли на «Ком му ни ст ка-Рау шан».  Пи са тель 
на ме чает кон ту ры, по ко то рым долж но/мо жет 
ид ти фор ми ро ва ние но во го муж чи ны-ка за ха и 
но вой мас ку лин нос ти – от ве тст вен ной, осоз-
нан но дей ст вую щей во имя Но во го По ряд ка. В 
ка за хс кой куль ту ре и яд ре ка за хс кой эт нич нос-
ти имен но мас ку лин ность/мужс кое на ча ло до-
ми ни руют. Как не раз ру шить его? Б. Май лин в 
своих произ ве де ниях раз ра ба ты вает кон цеп ты 
и ре цеп ты но вой ка за хс кос ти/ка за хс ко го ко да 
че рез пе ре ос мыс ле ние мужс ко го до ми ни ро ва-
ния, за ря жен но го уже от но вой влас ти и пу ти и 
спо со бы учас тия муж чин в конс труиро ва нии но-
вой ка за хс кой жен щи ны. Жен щи на в ка за хс кой 
куль ту ре счи та лась во мно гом произ ве де нием/
про дук том дея тель ности муж чин – от ца и му жа, 
т.к. пол ностью за ви се ла от их во ли. Ка за хс танс-
кие ис то ри ки со ве тс ко го пе ри ода пер вой по ры, 
до появ ле ния на ци она лис ти чес ко го дис кур са в 
позд нюю ку наевс кую эпо ху, по ка зы вают та кие 
по ло жи тель ные эф фек ты эман си па ции жен щи-
ны, как преодо ле ние фео даль ных оков и вов-
ле че ние жен щин в ак тив ное со циалис ти чес кое 
ст рои тель ст во, унич то же ние в со ве тс ком ду хе 
экс плуата ции жен щи ны и её  станов ле ние как 
сво бод но го участ ни ка про цес сов ст рои тель ст-
ва но во го об ще ст ва. Ста рый ст рой, ос но ван ный 
на ро до вых и кла но вых от но ше ниях, пат риар-
халь ный по своей со ци аль ной при ро де, рас - 
с мат ри вал ся как фун да мент экс плуата ции ни-
зов со циума и жен щин, в част нос ти. Жен щи на 
при рав ни ва лась в та кой трак тов ке к со ци ально-
му экс плуати руемо му слою, с од ной сто ро ны, 
а с дру гой – к фор ме собст вен нос ти, пос кольку 
семья ро ди те лей, а за тем му жа, ис поль зо ва ли её 
в ка че ст ве объек та об мен ных опе ра ций на пра-
вах собст вен нос ти че рез ка лым ные бра ки и иные 
ви ды вып лат. Ка за хс кие жен щи ны бы ли проч но 
впи са ны в сис те му ро до вых ст рук тур, ос вя щен-
ных ис ла мом и ав то ри те том пред ков. Жен щи ны 

на хо ди лись так же под прес сом ро до вых/кла но-
вых по ряд ков, не пи сан ных, но неу кос ни тель-
но соб лю даемых, на ру ше ние ко то рых ка ра лось 
смер тью.

Теоре ти ко-ме то до ло ги чес кие ос но ва ния ста-
тьи – кон цеп ты но во го ис то риз ма (проч те ние 
ли те ра ту ры че рез по ни ма ние куль турно го кон-
текс та и на фо не ис то ри чес ких про цес сов) [5], 
дис кур сив ные прак ти ки ге не ти чес ко го ст рук ту-
ра лиз ма (рас ко ди ров ка нес ка зан но го в на пи сан-
ном) [6] и со ци ально го прост ранс тва П. Бур дье 
(со ци альное по ле, га би ту сы, дис по зи ции, ак то-
ры) [7], фе ми ни ст ские кон цеп ты, в част нос ти, 
кон цеп ция пат риар халь ной сдел ки Д. Кан диот-
ти [8]. В ка че ст ве ис точ ни ков ис поль зо ва ны 
из да ния произ ве де ний Б. Май ли на – на ка за хс-
ком язы ке от 1958 г. [9] и в русс ком пе ре во де от 
2009  г. [10].

Со ве тс кая ген дер ная по ли ти ка бы ла час тью 
со ци ально-эко но ми чес ких преоб ра зо ва ний и 
куль турной по ли ти ки. Ген дер в лю бом об ще ст-
ве, про хо дя щем эта пы транс фор ма ции, неот де-
лим от по ли ти чес ко го и куль турно го дис кур са 
и пе реп ле тает ся с тем, что по ни мает ся и как ст-
роят ся ста тус ные по зи ции клас са, эт нич нос ти, 
че рез ко то рые он про ду ци рует ся и под дер жи-
вает ся. Ос во бож де ние жен щи ны не ин те рп ре ти-
ро ва лось как раз ру ше ние ос нов со циума и тем 
бо лее как унич то же ние его куль турно го ба га жа 
и ос нов эт ни чес ко го восп роиз во дс тва. Из ме не-
ние ста ту са жен щи ны не ви де лось как тра ге дия 
со циума и пос ле 1991 г. Тог да как де ко нст рук-
ция ро до вой ст рук ту ры, тра ди ци он но го ти па со-
ци ально-эко но ми чес кой ор га ни за ции – ко че вое 
ско то во дс тво и пос ле до вав шие за этим раз ру ше-
ние куль турных ос нов и де мог ра фи чес кие по те-
ри расс мат ри вают ся как бо лее серь ез ная проб-
ле ма, не же ли на де ле ние жен щин граж данс ки ми 
пра ва ми. Хо зяй ст во ка за хов дер жа лось на пер-
венс тве мужс кой си лы – фи зи чес кой, в ор га ни за-
ции эко но ми чес ких ре сур сов, со ци ально-по ли-
ти чес ком конт ро ле за внут рен ни ми и внеш ни ми 
про цес са ми, пра ве собст вен нос ти на эко но ми-
чес кие ре сур сы и чле нов семьи (же ны, де ти). 
Вик ти ми за ция ка за хов ин те рп ре ти рует ся, та ким 
об ра зом, не в женс ких, а в мужс ких ка те го риях. 
Как ес ли бы жен щин на де ли ли мас ку лин ностью, 
а муж чин зна чи тель но ог ра ни чи ли в реали за ции 
их мужс ких прав (собст вен ность, по ли га мия, 
роль в семье и пра во при ня тия ре ше ний).

Толь ко ра ди каль ная сме на ре жи ма и 
установ ле ние сис те мы ино го ти па мог ли ре шить 
женс кий воп рос – урав нять их в оп ре де лен ном 
смыс ле с муж чи на ми по по ло же нию в со циуме 
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Ка сы мо ва Д.Б.

и воз мож нос тям дос ту па к со ци аль ным и куль-
турным бла гам с предс та ви те ля ми иных сос ло-
вий (ко то рые, вп ро чем, долж ны бы ли ис чез нуть 
по ме ре реали за ции со циалис ти чес ких ре форм). 
По ме ре прод ви же ния ре форм долж на бы ла поя-
вить ся Но вая Жен щи на или Жен щи на Но во го 
Ми ра. Ре во лю ция и ст рои тель ст во но во го об-
ще ст ва для ре ше ния женс ко го воп ро са (со пу тс-
твующе го всем ос таль ным) пред по ла га лось про-
во дить при ак тив ном учас тии са мих жен щин. 
Сле до ва тель но, жен щи ны бы ли целью и средст-
вом/инс тру мен том (agency) про ве де ния в жиз нь 
ген дер но го ра ве нс тва [11]. Мо дус опе ран ди со-
ве тс ких ре форм так же оп ре де ляет ся че рез ста тус 
жен щи ны – внеш ний и са моп ре де ле ние жен щи-
ной своего ста ту са – в об ще ст ве.

   Со ве тс кий дис курс куль турной ре во лю ции 
вк лю чал ар ти ку ля цию куль турной жен щи ны с 
ев ро цент рич ных по зи ций, но об раз цом долж на 
бы ла стать по-русс ки об ра зо ван ная жен щи на. 

Ра бо ты пи са те лей (Май ли на Б., к при ме-
ру) 1920-х гг. не опи сы вают женс кую кра со ту 
в поэти чес ких срав не ниях, но по ка зы вают их 
куль турный об раз – оп рят но оде тая, ак ку рат но 
при че сан ная, го ро дс кая одеж да, ма не ра раз го ва-
ри вать, гра мот ная речь, веж ли вая, вни ма тельная, 
улыб чи вая, умеет раз би рать ся в ад ми нист ра тив-
ных де лах – и, ко неч но же, гра мот ность, конт-
ро ли рует свое по ве де ние и ра бо тает с пуб ли кой, 
ора то рс кое ис ку сс тво – пуб лич ная речь, убе ди-
тель ность в ар гу мен та ции и пре зен та ции своих 
мыс лей. 

Га ла теи ка за хс ко го аула – это жен щи ны, ко-
то рых в по вес ти име нуют прос то қа тын дар или 
по ста тус ным па ра мет рам (апа, келiн), а ес ли на 
них ру гают ся, то на зы вают қүн/ра бы ня. Пиг ма
ли оны – это со би ра тель ный об раз, воб рав ший 
в се бя ка че ст ва муж чин в инс ти ту циональ ных 
рам ках ка за хс ко го аула в ста дии со ве тс ко го ре-
фор ми ро ва ния /Вре ме ни. 

Имя и об раз при ду ман ной Б. Май ли ным 
жен щи ны – Рау шан – ста ли сим во лом прод ви-
же ния ка за хс кой жен щи ны по пу ти от ауль ной 
жен щи ны/қа тын к ка за хс кой жен щи не в со ве
тс ком фор ма те/қа зақ әйелi как пе ре ход ной мо-
де ли к со ве тс кой жен щи не как выс ше му идеалу. 
В по вес ти «Рау шан-ком му нист» мы зна ко мим ся 
с уже сфор ми ро вав шейся как лич ность мо ло дой 
за муж ней ауль ной ка заш кой, с опы том се мей-
ной жиз ни бо лее пя ти лет. Её пре ды ду щая жиз-
нь предс тает пе ред на ми как ти пич ная ис то рия 
ка заш ки, ко то рую с детс тва го то ви ли к бу ду щим 
ро лям же ны, не ве ст ки и ма те ри, но в чу жом для 
неё ок ру же нии. Жен щи на вы хо ди ла за муж за 

од но го че ло ве ка, но  стано ви лась час тью кол лек-
тив но го ор га низ ма – род/аул – и обя за на бы ла 
жить по их пра ви лам. Ра ди каль ная сме на внеш-
не го ок ру же ния, хо тя и яв ляет ся бо лез нен ной 
во мно гих от но ше ниях, тем не ме нее восп ри ни-
мает ся как сме на де ко ра ций и ро лей, но к ним 
пос те пен но при вы кают. Сис те ма дис по зи ций и 
ис пол не ние ро лей вну шают ся с детс тва в род ном 
ауле и ос ва ивают ся пос ле за му же ст ва. Ка за хс кие 
жен щи ны не бы ли зак ры ты от внеш не го ми ра, 
хо тя ино го ро да зап ре ты су ще ст вен но ог ра ни чи-
ва ли женс кое по ве де ние – че рез та бу на внут ри-
ро до вые бра ки в рам ках се ми по ко лен но го зве на 
и ст ро гое сле до ва ние ген дер ным ро лям и ста тус-
ным нор мам (к при ме ру, ви ды из бе га ния – фи зи-
чес кое, вер бальное и ви зу аль ное). Де во чек в ка-
за хс кой семье с ма лых лет го то ви ли к бу ду щей 
жиз ни и ста тус ным ро лям, ко то рые им при дет ся 
ис пол нять че рез ген дер ное нор ми ро ва ние, ба зо-
вые пос ту ла ты вну ша лись ма те ря ми вер бально, 
мо де ли ро ва лись в детс ких иг рах, и че рез наб-
лю де ние они ус ва ива ли чу жой женс кий опыт, 
при ме ря ли его на се бя. Со ци альное ок ру же ние 
ока зы ва ло оп ре де ляющее дав ле ние на де воч ку, 
зас тав ляя от ка зы вать ся от своих ин те ре сов, же-
ла ний и наст раивая на осоз нан ную необ хо ди-
мос ть соот ве тс тво вать ожи даемым ро лям, что бы 
по лу чить приз на ние своей при год нос ти для их 
вы пол не ния. Де воч ка в своем по ве де нии вра ща-
лась в замк ну том кру ге доз во лен но го, что бы ло 
и своего под го тов кой к дру го му кру гу бы тия, 
с бо лее жест ки ми тре бо ва ниями пос ле за му же-
ст ва. По дав лен ные ин те ре сы и же ла ния реали-
зо вать свой смут но по ни маемый по тен циал вы-
хо ди ли на ру жу при бла гоп рият ных ус ло виях в 
ви де ли нии по ве де ния или воз мож нос ти ид ти 
за тем, кто по мо жет найти в се бе си лы про ти-
вос тоять внеш ним стес няю щим рам кам. Эта пы 
под го тов ки к вз рос лой жиз ни у де воч ки бы ли 
пре дель но сжа ты, её фи зи оло ги чес кое раз ви тие 
не пос пе ва ло за со ци альны ми и куль турны ми 
им пе ра ти ва ми, т.к. за му же ст во у боль шинс тва 
на чи на лось с 12 лет и да же рань ше. Пос ле за-
му же ст ва жен щи на (де воч ка по биоло ги чес-
ко му воз рас ту) сле дует установ лен ным сте ре-
оти пам се мей но го и со ци ально го по ве де ния и 
ко пи рует их, прив но ся нез на чи тель ные из ме-
не ния че рез наб лю де ние, филь тра цию по зи тив-
ных и не га тив ных об раз цов, подс траиваясь под 
об щеп ри ня тые нор мы – так на до или при ня то. 
Де виация/отк ло не ние от об щеп ри ня тых норм и 
мо де лей по ве де ния на ка зуемо в семье и ауле – 
ок ри ки, кри ти ка в ли цо и за гла за, от чуж де ние/
ост ра кизм, и соот ве тс твующие вы во ды му жей 
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– на си лие и мо раль но-пси хо ло ги чес кое дав ле-
ние. В по вес ти Май ли на женс кое со под чи не ние 
(муж чи нам и стар шим по ста ту су жен щи нам) 
опи сы вает ся в вер баль ных фор му лах че рез спо-
со бы ком му ни ка ции – нет пря мо го об ра ще ния 
к муж чи не, упот реб ляют ся кос вен ные име на. 
Рау шан не смеет да же наз вать свою фа ми лию, 
т.к. тог да она вы нуж де на бу дет произ нес ти имя 
пред ка му жа, от ко то ро го идет сам род.  Од на ко 
с вве де нием со ве тс ких ре форм с на ча ла 1920-х 
гг. ме няют ся и уд ли няют ся эта пы со ци али за ции 
де во чек, появ ляет ся по ня тие детс тва с точ ки 
зре ния об ра зо ва ния и под го тов ки к аль тер на тив-
но му бу ду ще му – по лу че ние про фес сии, сво бод-
ный вы бор брач но го парт не ра.

Рау шан яв ляет ся же ной од но го из ауль чан 
(Ба кен, и как келiн, соот ве тст вен но, долж на по 
своему ста ту су вы пол нять во лю не толь ко му жа, 
но и всех его родст вен ни ков в ауль ной сис те ме), 
бед но го до со ве тс ких ре форм, не об ла дающе го 
влия нием в ауль ной ро до вой ие рар хии. В те че-
ние де ся ти лет он бат ра чил на своего родст вен-
ни ка, но так и не стал сос тоя тель ным, не под нял-
ся в ро до вой ие рар хии и пос ле со ве ти за ции аула, 
пос кольку ру ко во дс тво ау лом до се ре ди ны 1920-
х гг. на хо ди лось в ру ках прис по со бив ших ся к 
но вой влас ти баев. Со ве тс кие ре фор мы де ко нс-
труиро ва ли час ть власт ных ре сур сов, пе ре дав 
их аул со ве там, ру ко во дс тво ко то рых бы ло кооп-
ти ро ва но из чис ла бед ня ков. Ба кен не об ла дает 
хват костью, за ви сим от мне ния ок ру жаю щих, 
но лю бит свою же ну. Он по ни мает, что аульные 
жен щи ны ру гают Рау шан за своен рав ный ха рак-
тер, не за ви си мос ть суж де ний и пос туп ков, кри-
ти чес кое от но ше ние к необ хо ди мос ти под дер-
жи вать да же сим во ли чес ки со ли дар ность сре ди 
жен щин и не же ла ние участ во вать в мест ной 
по ли ти ке (сп лет нях, инт ри гах). Об ра зо ва ние и 
об ре те ние про фес сии, а тем бо лее по ли ти чес кая 
или ад ми нист ра тив ная дея тель ность не вхо ди-
ли в её жиз нен ные пла ны, но вс тре ча с Ма риям 
пе ре вер ну ла её жиз нь. Пос коль ку ма те ри нс тво 
Рау шан не сос тоя лось, она пе ре во дит не ре али-
зо ван ный по тен циал на по лу че ние об ра зо ва ния 
и со ци альную ак тив ность в рам ках со ве тс ко го 
аула, нес мот ря на про тес ты му жа, его ауль ных 
родст вен ни ков, стар ших по воз рас ту и ста ту су 
жен щин, ко то рые выс ту пают в ка че ст ве своего 
ро да ох ра ни тельниц по ряд ка/се мей но го оча га/
ро до во го гнез да. 

Га би ту сы ка за хс ко го аула в кон це 1920 х гг. 
и их роль в со ци али за ции ка за хс кой жен щи ны. 
Со ве тс кие ре фор мы с на ча ла 1920-х. гг. пос ле-
до ва тель но де ко нс труиро ва ли сис те му ауль ных 

от но ше ний, ко то рые дер жа лись на ав то ри те те 
глав ро до вых объеди не ний. Нес мот ря на то, что 
мно гие из них «впи са лись» в но вые ор га ны влас-
ти, пол ная со ве ти за ция аула с се ре ди ны 1920-х 
гг. пе ре вер ну ла сис те му ие рар хи чес ких от но ше-
ний, как вы ра зил ся ак са кал в по вес ти: «...За ман 
бол са өз гер ді, бас аяқ, аяқ- бас бо лу ға ай нал ды» 
[9, с. 462] // «Ны не вре ме на из ме ни лись, все пе-
ре вер ну лось. Как го во рит ся, го ло ва  стано вит ся 
но га ми, а но ги – го ло вой». [10, с. 269] В русс кой 
вер сии смысл ме няет ся из-за то го, что пред ло-
же ние раз де ле но на нес колько са мос тоя тель ных 
час тей с ины ми смыс ло вы ми час тя ми. В ка за-
хс ком ори ги на ле оно зву чит сильнее, т.к. в нем 
объяс не ние ак цен ти рует ся на сме ну дис по зи ций 
в ие рар хии про цес са при ня тия ре ше ний. ни зы в 
дан ном кон текс те – это нез нат ные ро ди чи, бед-
ные и жен щи ны, ко то рым но вая влас ть пе ре да-
ла час ть ре гу ля тив ных функ ций уп рав ле ния со-
циумом, и это долж но бы ло, с од ной сто ро ны, 
стать тор жест вом со ци аль ной сп ра вед ли вос ти, а 
с дру гой – слу жить ме ри лом/ин ди ка то ром приз-
на ния со ве тс кой влас ти быв ши ми «вер ха ми» со-
циума.  

Пиг ма ли оны ка за хс ких ауль ных Га ла тей. 
Вре мя, по ряд ки, мен тальная кар та и комп лекс 
прак тик, норм и цен нос тей, про ни зы ваю щих все 
об лас ти жиз ни ка за хов, но во вре мен ном раз ре-
зе – ос нов ные ре сур сы ка за хс ких Пиг ма лионов – 
муж чин. Од на ко они мо гут конт ро ли ро вать ход 
ве щей и своих Га ла тей толь ко при ак тив ном их 
соу час тии. 

Как и ос таль ные аульные жен щи ны, Рау шан 
долж на при ни мать учас тие в сов мест ных ме роп-
риятиях – мы ло ва ре ние, из го тов ле ние кош мы 
и дру гие, цель ко то рых сос тояла во взаимо по-
мо щи, с од ной сто ро ны, а с дру гой – это бы ла 
фор ма со ци али за ции жен щин, ког да они име ли 
воз мож нос ть отв лечь ся от до маш них дел, об ме-
ни вать ся мне ниями по тем или иным со бы тиям 
и, воз мож но, это слу жи ло ви дом пси хо ло ги чес-
кой разг руз ки. Кро ме то го, учас тие/ неу час тие 
рас це ни ва лись как де виация, не сог ла сие, ко то-
рые под ле жа ли кор рек ти ров ке. По вес ть на чи-
нает ся с об суж де ния Вре ме ни в про коп чен ной 
юр те груп пой пя ти жен щин раз но го воз рас та в 
про цес се мы ло ва ре ния че рез из ме нив шееся по-
ве де ние мо ло дух – как бы ло Тог да и по че му они 
ве дут се бя так Сей час. Жен щи ны об ме ни вают-
ся мне ниями по по во ду пос лед них со бы тий в 
ауле, пе ре мы вают кос ти (т.е. оце ни вают по шка-
ле ауль ных шаб ло нов доз во лен но го и не доз во-
лен но го) мо ло дым жен щи нам. Их по ве де ние 
оце ни вает ся как пред вес тие кон ца све та/ақыр 
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за ман. В ка че ст ве при ме ров при во дит ся не же ла-
ние де ву шек вы хо дить за муж по до го во рен нос-
ти меж ду ро ди те ля ми же ни ха и не вес ты, и ес ли 
их на силь но вы дают за муж, то они, ис пы ты вая 
силь ный ст ресс и не пе ре не ся фи зи чес ко го и мо-
раль но-пси хо ло ги чес ко го на си лия со сто ро ны 
му жа и его род ных, чах нут и уми рают. И од на из 
при чин их ран ней смер ти, по мне нию ауль ных 
опыт ных жен щин, это не соб лю де ние прак тик 
соз да ния семьи, что вле чет прок ля тие ро ди те-
лей и пред ков. Но, как сок ру шает ся ста ру ха Ул-
жан: «Пло хая это при ме та, ког да мо ло день кая 
де вуш ка про ти вит ся ро ди те лям, от ка зы вает ся 
от их бла гос ло ве ния. По то му и кон чи ла так пе-
чаль но Ме руерт. За му жем зах во ра ла, за чах ла, да 
и по мер ла. Ко неч но, раз ве мож но тре во жить дух 
пред ков?.. Тог да лю ди еще как-то боя лись гне-
ва всеб ла го го. Тог да прок ля тие что-то стоило. А 
те перь?.. ни че го это го нет. Чуть ли не каж дый 
бо жий день убе гают дев ки к своим воз люб лен-
ным. А на сле зы ро ди те лей и смот реть не хо-
тят. И ни ка кая ка ра им не ст раш на. Бы вает, еще 
жи вут при пе ваючи, деть ми об за во дят ся...» [10, 
с. 216-217]. Де ко нст рук ция сис те мы се мей ных 
от но ше ний – бес ка лым ные бра ки по взаим но му 
чувс тву, ви дит ся аульны ми жен щи на ми-ав то ри-
те та ми во вре мен ном раз ре зе – Тог да и Сей час. 
Тог да нель зя бы ло ос лу шать ся стар ших, му жа, 
«без раз ре ше ния му жа из до ма су нуть ся». Но 
Сей час! И этот по ве ст во ва тель ный ход поз во-
ляет Май ли ну ввес ти свою ге ро иню – Рау шан, 
ко то рая всем своим по ве де нием ме няет сис те му 
ве ка ми выст роен ных ие рар хи чес ких от но ше ний. 
Она со би ра лась ехать на во ло ст ную кон фе рен-
цию жен щин, но не бы ла её ини ци ати ва, её кто-
то выд ви нул. Уве ще ва ния стар шей по воз рас ту 
и ста ту су, соот ве тст вен но, жен щи ны Куль зи пы, 
не ос ту ди ли на ме ре ния Рау шан, что рас це ни ва-
лось в эк зис тен ци аль ных ка те го риях Куль зи пой: 
«Ой бай, уй мись! Та кая бе ше ная у ме ня до ма 
своя есть. Поез жай, ку да хо чешь. Хоть крес тись 
– мне-то что?» [10, с. 217]. Ес ли в русс ком пе-
ре во де по ве де ние Рау шан ин те рп ре ти рует ся как 
отс туп ле ние от ис ла мс ких ка но нов женс ко го по-
ве де ния, то в ка за хс ком ори ги на ле оно зву чит: 
«...Бар мақ тү гіл шо қы нып кет...» [9, с. 421] Ос лу-
ша ние рав но цен но пе ре хо ду в дру гую ве ру, т.е. 
хрис тианс тво, и, сле до ва тель но, за этим долж но 
пос ле до вать изг на ние че ло ве ка из сооб ще ст ва, 
жи ву ще го по своим пра ви лам. Жен щи ны на зы-
ва ли Рау шан «не чес ти ви цей» (русс кий ва ри ант 
пе ре во да ка за хс ко го оп ре де ле ния с бо лее жест-
ким смыс лом «бет пақ», оз на чающее «мер зав ка», 
т.е. ко то рая гряз но ру гает ся [12].

По ве де ние Рау шан жен щи ны объяс ня ли сла-
бо ха рак тер нос тью её му жа: «мям ля пар ши вый». 
В ка за хс ком ори ги на ле это зву чит сильнее: «Ана 
сор лы таз дың жа ман ды ғы ғой (са мый худ ший из 
пле ши вых). әшейін де адам сып шән гір леп сөй лер 
еді, ен ді қай да қал ды екен? Мал ға ал ған күң ді ті-
лін ал ма ған да ті ліп-ті ліп ал мас па?!» [9, с. 421] (На 
лю дях черт-те ко го из се бя кор чит, гор ло де рет, а 
с собст вен ной ба бой сп ра вить ся не мо жет!.. Он 
же ку пил её! Скот за неё от дал, зна чит, он хо зя ин 
её! Ну и драл бы сколь ко вле зет!» [10, с. 218]. В 
ка за хс ком ори ги на ле жен щи на пе ре дает ся че рез 
сло во күң, что рав ноз нач но по смыс ло вой наг-
руз ке вы ку пу/вып ла те и так же по ка зы вает под чи-
нен ный ста тус жен щи ны, фак ти чес кий рабс кий. 
Русс кий пе ре вод не то чен и в пе ре да че ка за хс ко го 
зна че ния то го, что имеет пра во муж сде лать с же-
ной за ос лу ша ние: раз ре зать на ку соч ки. В русс-
ком пе ре во де- «Ну и драл бы сколь ко вле зет!», 
что мо жет двояко ин те рп ре ти ро вать ся. 

При ме ры не дос тойно го по ве де ния мо ло дух 
(от каз вы хо дить за муж по ка лым но му сго во ру, 
жиз нь в го ро де, сме на внеш не го имид жа – одеж-
да, при чес ка, ма не ры), при во дят ся в раз го во-
ре опыт ных ауль ных жен щин, что рав ноз нач но 
сме не куль турно го ко да – пе ре ход к русс ким или 
в иную ве ру (на деть крест). Аульные жен щи ны 
счи та ли, что вер ное средс тво зас та вить мо ло дых 
жен щин ос та вать ся в рам ках тра ди ци он ных ра-
мок по ве де ния – это фи зи чес кое на ка за ние, на 
что они под виг нут их му жей: «По го ди, прие дет 
муж, я уж нау чу его, как из твоей шку ры тесь му 
вы ре зать!» [10, с. 221]. Ка за хс кий ори ги нал еще 
жест че, по ка зы вая не толь ко рабс кое по ло же ние 
же ны в семье: «Оң ба ған күң, тұ ра тұр, бай ың 
кел сің, жо ның ңан тас па ал дыр ма сам, ме нің Зей-
неп атым құ ры сын!» [9, с. 423], но и два дру гих 
не ме нее важ ных мо мен та под дер жа ния сис те мы 
ген дер ных от но ше ний в ауле – необ хо ди мос ть 
ут ве рж дать му жем в гла зах внеш не го ок ру же ния 
свой ста тус че рез сис те му фи зи чес ко го на ка за-
ния своей же ны – пуб лич но го, пос кольку это 
проис хо ди ло в юр тах, от ку да зву ки (из биение, 
ос ко рб ле ния муж чин и плач, сто ны и кри ки 
жен щин) раз но си лись по все му аулу, и ник то не 
имел пра ва вме ши вать ся, что бы за щи тить жен-
щи ну) и аф фир ма ция та ко го ген дер но го сте ре-
оти па са ми ми жен щи на ми (осо бен но стар шее и 
сред нее по ко ле ние к кон цу 1920-х гг.). Хо тя к 
то му вре ме ни ка за хс кие жен щи ны смог ли по ме-
нять мно гое в своей жиз ни – не толь ко по лу чить 
об ра зо ва ние, но и ре шить се мей ные проб ле мы 
– от ка зать ся от до го вор ных бра ков, мно го же нс-
тва, жа ло вать ся на до маш нее на си лие.
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«Га ла теи»  ка за хс ко го аула: об раз но вой жен щи ны в по вес ти  Б. Май ли на «Ком му ни ст ка-Рау шан»

То, что мне ние стар ших по воз рас ту и по-
ло же нию жен щин в ка за хс ком со циуме име ло 
боль шое зна че ние, по ка зы вает, что ген дер ный 
ста тус не толь ко прис ваи вал ся, но так же и был 
дос ти гаемым че рез воз раст, се мей ное по ло же-
ние и на ра ба ты ваемый ав то ри тет. Но это тре-
бо ва ло мно го вре ме ни и уси лий (в том чис ле и 
ст ра да ний). Пе ре шаг нуть че рез мно гие сту пе ни 
и по лу чить бо лее вы со кий ста тус в сис те ме ауль-
ной ие рар хии ста ло воз мож ным пос ле со ве тс ких 
ре форм по прод ви же нию жен щин (нез нат но го 
проис хож де ния и из бед ных слоев), чем и вос-
пользо ва лась Рау шан в по вес ти Май ли на. Рау-
шан по ка за на в трех ипос та сях жен щи ны в по-
вес ти: 1) за муж няя ауль ная/қа тын; 2) лич ность 
в ст рем ле нии са мо оп ре де лить ся в своей иден ти-
фи ка ции (что ей на до в этой жиз ни) и выст роить 
шка лу жиз нен ных цен нос тей и ориен ти ров пос-
ле вс тре чи с Ма риям и 3) уве рен ная мо ло дая 
жен щи на уже поч ти со ве тс ко го ти па в кон це 
по вес ти. 

Пер вая ипос тась – муж няя же на. Ген дер ная 
сис те ма тра ди ци он ной ка за хс кой семьи ос но вы-
ва лась на пер венс тве мужс ко го тру да, нес мот ря 
на зна чи тель ную роль в до маш нем хо зяй ст ве, ко-
то рую вы пол ня ла жен щи на. Ба кен (муж Рау шан) 
был хо зяином своей семьи в пол ном смыс ле (он 
имел скот, уха жи вал за ним, за го тав ли вал корм на 
зи му) до то го, как Рау шан ста ла прояв лять со ци-
альную ак тив ность. Она так же доб ро со ве ст но ис-
пол няет до маш ние обя зан нос ти – убор ка, го тов-
ка, уход за ско ти ной, при но сит во ду, то пит печь. 

На своем пу ти Рау шан вс тре чает (со вер шен-
но слу чай но) Ма риям, ко то рая вы де ли ла её из 
груп пы ос таль ных участ ниц соб ра ния, ко то рых 
так же при вез ли на соб ра ния мужья (у них, воз-
мож но, не блес те ли гла за, ког да они смот ре ли на 
Ма риям и наб лю да ли за проис хо дя щим на кон-
фе рен ции). Ма риям предс тает пе ред Рау шан как 
идеал жен щи ны, об ра зец для под ра жа ния. Она 
под соз на тель но ст ре мит ся стать та кой же, как 
Ма риям, мыс лен но оце ни вает свои пос туп ки – 
как на это пос мот рит Ма риям, одоб рит она та-
кое по ве де ние Рау шан или нет, оп рав дает ли она 
до ве рие Ма риям и тех, кто ря дом с ней.

Ма риям уга ды вает женс ким чуть ем и ей 
подс ка зы вает опыт об ще ст вен ной дея тель ности 
– Рау шан ст ре мит ся из ме нить свою жиз нь и спо-
со бс твует то му, что бы её наз на чи ли ру ко во дить 
аульны ми де ла ми (пред се да тель аул со ве та), а за-
тем нап рав ляет в го род на уче бу.  

Неожи дан ное «воз вы ше ние» Рау шан в сис-
те ме ауль ной ие рар хии, и, соот ве тст вен но, её 
му жа, вы зы вает неп риятие и да же враж деб нос-

ть ос таль ных ауль чан. Жен щи ны осуж дают её за 
то, что она пе ре хо дит все доз во лен ные гра ни цы 
женс ко го по ве де ния в ауль ной сис те ме и да же 
внут ри семьи – за ни мает бо лее вы со кое по ло же-
ние, поз во ляющее ей стать вы ше всех в ауль ной 
ро до вой ие рар хии и при ни мать по рой судь бо-
нос ные ре ше ния – на ло го об ло же ние, иму ще ст-
вен ные воп ро сы, на де ле ние зем лей, прис вое ние 
осо бых клас си фи ка цион ных кри те риев, по ко то-
рым хо зяй ст ва и гла вы се мей вы де ля лись как бо-
га тые, сред ние или бед ные по иму ще ст вен но му 
приз на ку. 

Б. Май лин го во рит не о по те ре мас ку лин-
нос ти, а пе ре кон фи гу ра ции ком по нен тов мас-
ку лин нос ти, т.е. о пе ре заг руз ке са мо го тер ми на 
но вым со дер жа нием, как со ци ально го за ка за но-
вой влас ти. Ра нее в тра ди ци он ном со циуме (пос-
ле пе ре хо да в ста тус ко ло нии) мас ку лин ность 
оп ре де ля лась внеш ни ми ис точ ни ка ми – ис лам, 
ав то ри тет пред ков, при род ные ка че ст ва муж чи-
ны, вост ре бо ван ные в эко но ми ке, поз во ляющие 
конт ро ли ро вать расп ре де ле ние жиз нен но важ-
ных ре сур сов, ста тус ные поз ции в ро до вой ие-
рар хии и пра во при ни мать ре ше ния в ма лом 
кру ге бы тия/семья. Имен но так под дер жи вал ся 
По ря док. Со ве тс кая влас ть, от ме ни ла внеш ние 
ис точ ни ки мужс кой си лы – ис лам, ро до вые ав-
то ри те ты, прош лое бы ло де ле ги ти ми зи ро ва но, 
а пра во при ни мать ре ше ния бы ло де ле ги ро ва но 
ни зам со циума – бед ным, нез нат ным и жен щи-
нам. Поэто му для ут ве рж де ния в своей мас ку-
лин нос ти от ка за хов тре бо ва лось при нять но вую 
влас ть, слу жить ей и вы пол нять ею во лю, при ни-
мая фор мы и инс тру мен ты ма те ри али за ции влас-
ти. Со ве тс кая влас ть для пе ре заг руз ки их мас ку-
лин нос ти тре бо ва ла от ка за хов пе ре ос мыс лить 
роль жен щи ны. Мужс кое до ми ни ро ва ние в ка за-
хс ком ауле кон ца 1920-х гг. в по вес ти по ка за ны в 
нес коль ких раз ре зах: лич ност ном че рез по ве де-
ние му жей (хо зяй ст вен ность, уме ние конт ро ли-
ро вать своих жен, ак тив ность в ауль ных де лах, 
предп риим чи вос ть), их взаимоот но ше ния с же
на ми (по ли га мия, мужс кая си ла в ок ри ках и из-
биениях жен, пра во го ло са и при ня тия ре ше ний, 
в том чис ле и оп ре де лять судь бу своих до че рей), 
учас тие в ауль ной/ро до вой жиз ни. Нес мот ря на 
со ве тс кие ре фор мы, ис точ ни ки мас ку лин но го 
пра ва счи та лись неиз мен ны ми – ав то ри тет пред-
ков, ос вя щен ный ис ла мом и про ве рен ные ве-
ко вые прак ти ки. Цент раль ным мес то в по вес ти 
яв ляет ся соб ра ние муж чин ак са ка лов и ро до вой 
вер хуш ки для об суж де ния од но го воп ро са: «Как 
че рез Ба ке на за по лу чить пе чать аул со ве та?» Ба-
кен, ко то рый за ни мает од но из низ ких мест в ро-
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до вой ие рар хии и по со ве тс ким мер кам – ке дей/
бед няк – вд руг че рез свою же ну рез ко по вы сил 
свой ста тус, а она/жен щи на (но своему ста ту су – 
келiн) как пред се да тель аул со ве та мо жет ре шать 
прак ти чес ки все жиз нен но важ ные воп ро сы от 
име ни со ве тс кой влас ти (у неё в ру ках пе чать). 
От Ба ке на тре буют/убеж дают, что бы он до ка зал, 
что яв ляет ся не толь ко хо зяином своей же ны, 
но и её пе ча ти. При этом муж чи ны не го во рят 
о её спо соб нос тях как ру ко во ди те ля – ор га ни-
за то рс ких, ин тел лек ту аль ных, и т.д. Она прос то 
но си тель пе ча ти от име ни но вой влас ти, но кро-
ме то го, она час ть своего му жа, прак ти чес ки его 
собст вен ность.

Да лее в по вес ти ак са ка лы и ро до вые стар-
ши ны убеж да ли Ба ке на уп рав лять че рез Рау шан 
аульны ми де ла ми, а пос ле её отъез да в го род 
ре ши ли по са дить его на её мес то «за ве до вать 
пе чатью аул со ве та». В ка че ст ве ар гу мен тов ис-
поль зо ва лись ка за хс кий опыт, ро до вая со ли дар-
ность, нес мот ря на то, что семья Ба ке на счи та-
лась бед ной (ке дей ке рек бол са, сол ке дей сен 
емес пе ен?/Но ес ли им ну жен ке дей (бед няк, 
по че му-то в русс кой вер сии сло во ке дей не пе-
ре во дит ся), то ты, ска жем, раз ве не ке дей?!» 
[10, с. 270] и его долг пе ред ос таль ны ми чле на-
ми ро да, ко то рые не да ли его семье в свое вре мя 
уме реть с го ло да, и са мое глав ное, его мужс кое 
дос тоинс тво долж но бы ло проя вить се бя: «әл де 
ер бо лып әйіелі нің тіз гі нін қо лы ңа ұс тай сың ба?.. 
Бұл ел ті зі гі нін бер се се нің әйілі ні ңе бер мейді, 
өзі не бе ре ді. Осы ған не айтасың?» [9, с. 463]/ 
«...бу дешь ты сло нять ся по уг лам, или мям лить, 
или, став, на ко нец, джи ги том, муж чи ной, уп рав-
лять своей собст вен ной ба бой? Ес ли на род от дал 
по вод прав ле ния, то, ко неч но, не ба бе, а те бе» 
[10, с. 270]. На та кие до во ды Ба ке ну не ос та ва-
лось ни че го дру го го, как от ве тить: «Бас қан ды 
біл мей мін, мен қа ты ны ма ие мін!/ Раз ных там 
ва ших дел я не знаю. Но своему до му и своей 
ба бе я –хо зя ин.» [10, с. 271]  В ка за хс ком ори ги-
на ле в кон це этой фра зы стоит воск ли ца тель ный 
(тор жест вен но обе щающий?!) знак, а в русс кой 
вер сии – прос то точ ка (как ут ве рж де ние – так 
и бу дет!). С Ба ке на со ро ди чи взя ли тор жест-
вен ную клят ву, что он  станет хо зяином пе ча-
ти: «Сен, Бә кен, ашып айт ! Сен ын жық тан бай. 
кө те ріл! Адам бол! Ке лін ге ие бол Ке лін ге ие 
еке нін ді сен айт пай да бі ле міз. Ке лін ге ие бол-
сан, ке лін нің әкім ді гі не де ие бол! Мө рі не тын 
бол сын!.. Осы дұ рыс де сең, мы на көп ке уә ден ді 
бер: шал дар ба та сын іс те сін.» [9, с. 463]// «Ты, 
Ба кен, го во ри яс ней. И вс тре пе нись, будь че ло-
ве ком! Хва тит те бе в мям лях хо дить. Что ты хо-

зя ин своей ба бе, мы знаем. Но это го ма ло. Ты 
будь еще хо зяином и её пе ча ти! Что бы ке лин без 
те бя не прик ла ды ва ла пе чать ни к од ной бу ма ге! 
Обе щай это на шим ак са ка лам, и они бла гос ло-
вят те бя!» [10, с.  271].

Из ре чей ак са ка лов в хо де этой вс тре чи мож-
но по нять, что они вы ка зы ва ли толь ко внеш нее 
под чи не ние со ве тс кой влас ти, на де ле пы таясь 
иг рать по своим пра ви лам. Они бы ли за ня ты 
поис ка ми (че рез внеш не вы ка зы вае мый комп ро-
мисс) воз мож нос тей об ма нуть ор ган со ве тс кой 
влас ти – аул со вет – и найти, чем мож но на пол-
нить ус коль зающую мас ку лин ность, конт ро ли-
руя опос ре до ван но (в дан ном кон текс те че рез 
жен щи ну) конт ро ли рующие и власт ные ме ха-
низ мы.

Тог да как муж чи ны пы тают ся вос пользо-
вать ся её по ло же нием и, дей ст вуя че рез му жа, 
пы тают ся «ре шить» свое проб ле мы- увиль нуть 
от на ло го об ло же ния и пе ре рас че та ско та и т.д., 
Рау шан дает ре ши тель ный от пор ауль ным во ро-
ти лам, прояв ляя не же нс кую ло ги ку и от ва гу. Но 
при этом Май лин по ка зы вает, что она ос та лась 
жен щи ной – сла бой, пос кольку пе ре жи вает, как 
её ре ше ния мо гут от ра зить ся на судь бах лю дей, 
за бо тит ся о му же, стес няет ся по ло же ния бро-
шен ной же ны, опа сает ся дур ных слу хов о се бе. 
Внеш нее дав ле ние ока зы вает ся силь нее Ба ке на 
и он ухо дит от Рау шан к своим родст вен ни кам, 
ко то рые приюти ли его не столь ко из жа лос ти, 
сколь ко для то го, что бы, с од ной сто ро ны, пре-
под нес ти урок Рау шан, а с дру гой – под виг нуть 
его на раз вод, муж чи на-то неп ло хой и хо зяй ст-
вен ный. Май лин по ка зы вает сла бос ть Рау шан 
как жен щи ны, ког да она пе рес ту пив че рез свою 
гор дость идет че рез весь аул к его родст вен ни кам 
и про сит Ба ке на вер нуться и пы тает ся объяс нить 
ему, что стоит за её по ве де нием – долг и, преж-
де все го, пе ред влас тью. Она его умо ляет, стоит 
на ко ле нях, он бьет её, пи нает, она не мо жет ему 
да же сло ва ми от ве тить. В гла зах своих родст-
вен ни ков-ауль чан он до ка зал, что «хо зя ин свое 
ба бе»/ қа ты ның тө ре. И уни жен ная на гла зах у 
тор жест вую щих ауль ных жен щин Рау шан ухо-
дит од на. Но пра во ре ше ния своей судь бы все же 
Май лин пре дос тав ляет ей – она уез жает на уче бу 
в го род. И че рез три го да они вс тре чают ся вновь, 
но уже при дру гих обс тоя тель ст вах. Ба кен возв-
ра щает ся из тюрь мы, где про вел три го да за раз-
но го ро да ма хи на ции с до ку мен та ми (на что его 
под виг ли родст вен ни ки в ауле), а Рау шан по-
лу чи ла об ра зо ва ние в Орен бур ге. Ра зи тель ные 
пе ре ме ны в Рау шан в ка за хс ком ори ги на ле и 
русс кой пе ре вод ной вер сии пе ре дают ся по-раз-
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но му. «Бұ дан үш жыл бу рын ғы – ауыл әйелі нің 
бі рі бо лып жүр ген Рау шан!.. Он да ғы Рау шан 
мен кә зір гі Рау шан ның ара сы жер мен көк тей. 
Кә зір гі Рау шан: мек теп бі тір ген, бі лім ал ған, 
сая сат қа ұс тар ман; Маркс, Ле нин қи са ны мен құ-
рал да нып, со циалис тік өмір дін тұт қа сын қо лы-
ма ұс тай мын деп бел се ніп шық қан Рау шан!..». 
В русс ком пе ре во де не го во рит ся о том, что она 
со би ра лась прет во рить в жиз нь со циалис ти чес-
кие идеи, а пе ре дает ся это че рез фра зу: «ста ла 
нас тоя щей ком му ни ст кой» [10, с. 280]

Прос то жен щи на. Май лин не го во рит о 
люб ви меж ду Рау шан и её му жем. Брак, как 
во дит ся, был дог вор ным. Од на ко, Май лин по-
ка зы вает, что Рау шан да ла сог ла сие на брак с 
Ба ке ном толь ко пос ле то го, как он пообе щал 
ей, что не бу дет оби жать и  станет о ней всег да 
за бо тить ся. От но ше ния меж ду Рау шан и Ба ке-
ном мож но наз вать осо бой ка за хс кой лю бовью, 
ко то рая воз ни кает пос ле то го, как суп ру ги пос-
ле зак лю че ния бра ка (без пред ва ри тель ных дли-
тель ных уха жи ва ний, пси хоэмо циональ но го и 
сек суально го вле че ния) при мут, пой мут и при-
вык нут друг к дру гу, и пос те пен но на чи нают 
лю бить своих парт не ров, нес мот ря на их не дос-
тат ки и мне ние ок ру жаю щих. Лю бовь по ка за на 
как сильное, но сму щающее по кой чувс тво (в 
клас си чес ком ли те ра тур ном по ни ма нии), но без 
от но ше ний, у Ма риям. Она ст ра дает, но не мо-
жет быть ря дом с лю би мым че ло ве ком.

В по вес ти го во рит ся меж ду ст рок о сек суаль-
нос ти Рау шан – муж очень ув ле чен ею нес мот ря 
на го ды бра ка и без дет нос ть, на неё об ра щают 
вни ма ние ок ру жающие муж чи ны, и жен щи ны 
от ме чают её прив ле ка тель ность. По то му, ка кое 
вни ма ние ока зы вают Рау шан дру гие муж чи ны 
в го ро де, мож но сде лать зак лю че ние, что она 
прив ле ка тельная, сек суаль ная, но знает гра ни цы 
доз во лен но го и неп ри лич но го. Не слу чай но, за-
ви ст ни цы в ауле не мог ли объяс нить при вя зан-
ность Ба ке на к своей же не. А пос ле то го, как она 
уеха ла из аула и про ве ла нес колько лет в го ро де, 
ста ли рас пус кать слу хи о том, что она выш ла за-
муж за русс ко го. Выйти за муж за предс та ви те ля 
дру гой эт ни чес кой груп пы у ка за хов счи та лось 
отс туп ле нием от ка за хс ких и ис ла мс ких норм, 
но в дан ном кон текс те чи тает ся – её приз на ли за 
рав ную се бе русс кие, т.е. в куль турном от но ше-
нии она под ня лась нас только, что смог ла прив-
лечь вни ма ние русс ко го (т.е. куль турно го и об-
ра зо ван но го муж чи ны). Го род нра вит ся Рау шан 
(Май лин по ка зы вает его в ка че ст ве маяка – там 
прог ресс), но ви дит она се бя толь ко в ауле, ку да 
каж дый раз возв ра щает ся. Ведь не все же мо гут 

при жить ся в го ро де и найти там свое женс кое 
счас тье? Со ве тс кая влас ть обе ща ла каж до му ка-
за ху же ну по бес ка лым но му бра ку, но не каж-
дой ка заш ке – муж чи ну. Ка кие муж чи ны мог ли 
прив лечь вни ма ние Рау шан в го ро де? Б. Май лин 
по ка зы вает нес колько ти пов муж чин, сде лав ших 
карь еру на служ бе со ве тс кой влас ти (то ре) – ло-
ве лас Аб диш, ко ре нас тый на халь ный муж чи на, 
ора тор на кон фе рен ции, во вре мя своей бесс-
вяз ной ре чи не вы пус кав ший из рук порт фель и 
мель ком прос то упол но мо чен ных или от ве тст-
вен ных ра бот ни ков, но они без ли кие, ни как не 
впе чат лив шие Рау шан. 

Приоб ще ние Рау шан к по ни ма нию го су да-
рст вен ных за дач и при ня тие мис сии по своему 
ос во бож де нию от пат риар халь ности и вы пол не-
ния за да чи по со ци ально му пе реуст рой ст ву аула 
на чи нает ся с учас тия в во ло ст ных женс ких кон-
фе рен циях, где она слу шает, пы тает ся по нять 
ре чи выс ту пающих ора то ров, ви дит воо чию, 
ка кие из ме не ния мо гут прои зойти с ней, ес ли 
она воль ет ся в этот по ток фор ми рующе го ся но-
во го бы тия. Цель кон фе рен ций, в ко то рых при-
ни ма ли учас тие ка за хс кие жен щи ны, сос тояла, 
по ми мо заяв лен ных ор га ни за ци он ных и про па-
ган дистс ких це лей, в соз да нии осо бых ра мок, в 
ко то рые или под ко то рые долж ны бы ли по дойти 
по своим па ра мет рам и вы ко вать ся но вые жен-
щи ны [13].

Сим во лы но вой жен щи ны. Са мая уп ро щен-
ная тра ди ци он ная ка за хс кая сим во ли ка внеш-
не го из ме не ния женс ко го ста ту са – пла ток/
жау лық (бук вально оз на чает «пок ры тие»), сим-
во ли зи рует пе ре ход от де ви че ст ва к за му же ст ву 
и даль нейшее прод ви же ние в женс кой воз раст-
ной и внут ри ро до вой/ауль ной ие рар хии. От ли-
чие Рау шан от дру гих ауль ных жен щин в на ча ле 
по вес ти Б. Май лин мар ки рует бе лым цве том её 
плат ка. По хо ду раз ви тия со бы тий, её за муж-
ний ста тус, т.е. за ви си мый от му жа и ка за хс ких 
тре бо ва ний к ста ту су жен щи ны, пе ре ме ны в её 
пси хоэмо циональ ном сос тоя нии так же под чер-
ки вают ся по ло же нием плат ка на го ло ве – пла ток 
сбил ся, зап ра ви ла во ло сы под пла ток, поп ра ви-
ла пла ток, кос ну лась ру кой плат ка на го ло ве. Но 
в кон це по вес ти Май лин вы де ляет го ро дс кой 
фа сон одеж ды из ме нив шейся, но вой Рау шан, и 
по всей ви ди мос ти, на ней нет плат ка, сим во ла 
по кор нос ти: «Ор та шен де гі бір ва гон нен қы зыл 
сақ тиян ды ша ма дан кө тер ген, қа ла мо ды сы мен 
әде мі леп киін ген қа ра то ры әйел дің бе ті жарқ 
ете кал ған дай бол ды». Впер вые в кон це по вес-
ти Май лин дает опи са ние внеш нос ти Рау шан, 
ког да она не при над ле жит толь ко Ба ке ну, но 
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са ма мо жет ре шать свою судь бу. По ве ст во ва-
ние до это го мо мен та кон цент ри рует ся на пос-
туп ках Рау шан, оцен ке её дей ст вия со сто ро ны 
ок ру жаю щих и са мо реф лек сия, по ка за ны из ме-
не ния её пси хоэмо ци ально го сос тоя ния. Го ро-
дс кая одеж да и при чес ка, ма не ра раз го ва ри вать, 
по ни ма ние сос тоя ния му жа и же ла ние на чать 
с ним но вую жиз нь  по ка за ны Май ли ным как 
уже из ме нив шееся сос тоя ние но вой ка за хс кой 
жен щи ны. Жен щи ны-ка заш ки, и му суль манс-
ки вооб ще, долж ны бы ли снять тра ди ци он ную 
и му суль манс кую одеж ду – хид жаб и оде вать ся 
по-ев ро пей ски. Но вый стиль в женс кой одеж де 
дол жен был сим во ли зи ро вать ут ве рж де ние но-
во го ре жи ма и вхож де ние ка заш ки в семью со-
ве тс ких на ро дов, как своего ро да ви зу альная се-
ми оти ка.

И вос соеди не ние Ба ке на и Рау шан есть не 
прос то на деж да на счаст ли вое про дол же ние 
их се мей ной жиз ни. Май лин ст ре мил ся под-
черк нуть, что улуч ше ние по ло же ния ка за хс кой 
жен щи ны не мо жет ни ко им об ра зом уще мить 
пра ва муж чин, их мужс кое дос тоинс тво/мас ку-
лин ность; они долж ны гор диться тем, что об ла-
дают та ки ми дос тойны ми жен щи на ми. В своей 
по вес ти Май лин по ка зал но вую эти ку взаимоот-
но ше ний муж чи ны и жен щи ны – не до ми ни ро-
ва ние, а ра ве нс тво.

Но вое Вре мя ут ве рж дает ся в по вес ти сло ва-
ми муж чи ны: «Тү сін дім, қал қам, тү сін дім, ке нес 
үкі ме ті нің ал дын да мен кү нәм ді жуа ала мын! 
Ен ді гі қал ған жа сым ды тап жауы ның жо лын-
да ғы кү рес ке са ла мын! Жауым ның кім еке нін 
кейін бі ліп қал дым!- де ді Бә кен.»/»По нял, род-
ная... Знаю... Поз нал и нас тоящую прав ду. Я 
ис куп лю свою ви ну пе ред на шей влас тью... И я 
знаю, что мне нуж но де лать... – бор мо тал счаст-
ли вый Ба кен.» [10, с. 281]. Раз ни ца меж ду ка за-
хс ким ориг на лом и русс ким пе ре во дом ле жит 
не толь ко в плос кос ти зна ков пре пи на ния – они 
уси ле ны в ори ги на ле, а в русс кой вер сии де лают 
речь Ба ке на нес колько неу ве рен ной, что пе ре-
вод чи ки хо те ли обяс нить его эмо циональ ным 
сос тоя нием от ра дос ти об ре те ния люб ви Рау шан 
(бор мо тал счаст ли вый Ба кен). Тог да как ори ги-
нал под чер ки вает не столь ко ра дос ть Ба ке на от 
при ми ре ния с Рау шан, сколь ко его приз на нием 
– «я на твоей ст ро не, у нас те перь об щие вра ги 
и друзья». 

Зак лю че ние

По вес ть «Рау шан-ком му нист» ин ди ви-
дуалис тич на, она о не боль шом от рез ке жиз ни 

прос той ауль ной жен щи ны, но так же по ка зы-
вает про цесс фор ми ро ва ния но во го от но ше ния к 
жиз ни, вы бо ре, ко то рый долж ны бы ли сде лать 
сот ни ты сяч ка за хов. Ге рои по вес ти са мос тоя-
тель но пе ре жи вают му чи тель ные раз думья о 
смыс ле жиз ни, преодо ле вают реальные и мни-
мые пре пя тс твия на своем пу ти. Че рез от но ше-
ние к жен щи не Б. Май лин по ка зы вает транс фор-
ма цию внут рен не го са мо соз на ния  ка за хс ко го 
муж чи ны – он боль ше не ви дит жен щи ну в ка че-
ст ве своей собст вен нос ти, а го тов пре дос та вить 
ей воз мож нос ти раз ви вать ся, ес ли это необ хо ди-
мо го су да рс тву/влас ти/Вре ме ни. За жен щи ной 
приз нают ся ин тел лек ту альные и ор га ни за то рс-
кие спо соб нос ти, тог да как ра нее за по ря док от-
ве ча ли толь ко муж чи ны. Вмес те со вре ме нием и 
во лей влас ти ме няют ся ка за хс кие Пиг ма ли оны. 
Ид ти про тив влас ти не толь ко на ка зуемо (Ба кен 
от си дел три го да в тюрь ме за злоу пот реб ле ния 
влас тью/иг ры ра ди родст вен ни ков с ауль ной пе-
чатью). 

По вес ть «Рау шан-ком му нист» о том, как су-
ме ла вос пользо вать ся прос тая аульная ка заш ка 
пре дос тав лен ным ей но вой влас тью воз мож нос-
тя ми кру то из ме нить свою жиз нь. Май лин по ка-
зал на при ме ре Рау шан, как ме ня лась ка за хс кая 
жен щи на бу ду чи ак тив ной соучаст ни цей это го 
про цес са. Хо тя в ка за хс ком со циуме пе ре ход к 
но во му по ло же нию жен щи ны произо шел вне-
зап но, ни са ми жен щи ны, ни об ще ст во к это му 
не бы ло го то во.

Май лин го во рит преж де все го о том, ка ки ми 
долж ны стать ка за хс кие муж чи ны, что бы стать 
дос тойны ми и ид ти ру ка об ру ку с та ки ми жен-
щи на ми, как Рау шан. Но вая жен щи на в по вес-
ти не Ма риям, и не те жен щи ны в но во мод ных 
одея ниях и ма кияже в го ро де. Но имен но она 
– Рау шан, как гар мо нич ное еди не ние женс кой 
мя гос ти, теп ло ты, но и на деж нос ти, вер нос ти, и 
са мое глав ное – внут рен нее ст рем ле ние к из ме-
не ниям. Она не да вит на своего му жа, лю бит его 
та ким, ка ков он есть, со все ми его не дос тат ка ми 
и сла бос тя ми, ви дит его за ви си мос ть от ро до вых 
ст рук тур, ко то рые он впи тал с детс тва, что ста-
ло его вто рой ко жей, гла за ми и сос тав ляет боль-
шую час ть его соз на ния. Рау шан тре бует от му-
жа од но го – по нять, что у неё есть долг пе ред 
влас тью, и она не мо жет им пос ту пить ся, ей на до 
сле до вать По ряд ку, как её учи ли Ма риям и от-
ве тст вен ные ра бот ни ки в го ро де. Она по ни мает 
этот установ лен ный свер ху По ря док еще и по то-
му, что он соот ве тс твует её ви де нию со ци аль ной 
сп ра вед ли вос ти. Этот По ря док мо жет раз ре шить 
мно гие яз вы аульно го бы та и зияющие про пас ти 
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со ци ально го не ра ве нс тва. Рау шан все это ви де ла 
с детс тва, ис пы та ла на се бе, с го речью впи ты-
ва ла сле зы го ря и от чаяния мно же ст ва жен щин 
расс ка зы, с болью вни ма ла расс ка зам Ба ке на о 
его горь кой до ле бед ня ка, ко то рый де сять лет 
бат ра чил на своего родст вен ни ка, но так и не по-
лу чил пла ты за свой труд («мы же родст вен ни ки, 
бла го да ри те, что не да ли ва шей семье уме реть от 
го ло да»). 

Б. Май лин не по ка зы вает бу ду щее Ма риям, 
т.к. с ней ря дом нет муж чи ны, шан сов соз дать 
семью и иметь де тей; в по вес ти вооб ще нет упо-
ми на ния о де тях, кро ме ре мар ки, что Ба кен и 
Рау шан без дет ны. По че му? Бу ду щее – это всег-
да де ти, но, как счи та ли со ве тс кие идеоло ги, они 
долж ны бы ли ро дить ся в но вых семьях, с пра
виль ны ми ро ди те ля ми, ко то рые долж ны вос пи-
тать в них ува же ние к но вой влас ти и при вить 
но вую сис те му цен нос тей. Неж нос ть от но ше ния 
Рау шан к Ба ке ну и его сло ва рас кая ния в кон це 
по вес ти дают на деж ду чи та те лям, что у них все 
на ла дит ся и они при мут из ме не ния друг в дру ге. 
В боль ше ви ст ские пла ны соз да ния но вых ус ло-
вий для реали за ции женс ко го по тен циала «вме-
ши ва лась» су ро вая реаль нос ть – эко но ми чес кие 
кри зи сы и  по ли ти чес кий хаос, го лод, па де ние 
мо ра ли и нравс тен ных це нос тей, но вые ро ли, 
ко то рые вы нуж де ны бы ли взять на се бя жен щи-
ны-вои тельни цы за унич то же ние ста ро го и ут-

ве рж де ние но во го, и те, ко то рые не мог ли стать 
кар ка сом но вых ст рои тель ных ле сов по своему 
проис хож де ниею или неп риятию реаль нос ти. В 
пе ри од, ког да раз ру ша лись семьи, де валь ви ро-
ва лись и под вер га лись де ко нст рук ции нор мы и 
цен нос ти се мей ной жиз ни, по вес ть Май ли на в 
се бе нес ла жиз неут ве рж дающее на ча ло. В ст-
рои тель ных бло ках по вес ти Май ли на – за вяз ка 
сю же та и ко нец – Рау шан так и ос та лась свет лым 
эле мен том аульно го бы та, как и в жиз ни Ба ке на.  

У Б. Май ли на ос во бож де ние жен щи ны-ка-
заш ки от пат риар халь но го бы та идет не по ли нии 
сло ма/раз ру ше ния тра ди ци он но го об ще ст ва и ли-
ше ния муж чин их мас ку лин нос ти (собст вен ность, 
пра во конт ро ли ро вать по ве де ние жен, се ден те ри-
за ция), но по ли нии из ме не ния от но ше ния муж-
чин к отк ры тию ка на лов внеш ней со ци аль ной 
мо биль ности для жен щин со ве тс кой влас тью. Не 
слу чай но, Ба кен, на ка зан ный влас тью за долж-
ност ные злоу пот ре бе ния, осоз нает не толь ко, что 
зна чит для не го Рау шан, но что зна чит быть дру-
гом или вра гом со ве тс кой влас ти.

Док лад на пи сан в рам ках проек та МОН РК 
«В эпо ху ко рен ной транс фор ма ции об ще ст ва: 
жиз нен ные ис то рии жен щин в Ка за х стане пе
ри ода ста ли нс кой мо дер ни за ции, 19201930ые 
гг.». Науч. рук. проек та д.и.н. проф. Кун дак
баева Ж.Б.
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Құм ған баев Ж.Ж.,  

Ма ка ше ва Ж.С., Сма гу ло ва А.З.

XX ға сыр дың ал ғаш қы  
шире гін дегі «Үш жүз»  

пар тиясы ның  
өзін дік ұстаным дары

Ма қа ла да пат ша үкі ме ті құ ла ған нан кейін бү кіл Ре сей де гі се кіл
ді, Қа зақ стан да да қос үкі мет ор нап жә не сол ке зең де өл ке де орын 
ал ған ұлт тық де мок ра тиялық Алаш пар тиясы мен бір мез гіл де өзін дік 
ұстаны мы бар «Үш жүз» пар тиясы ту ра лы қа рас ты ры ла ды. Ке ңес тік 
ке зең де Үш жүз пар тиясы ның ұстаным да ры на бас қа ша тұр ғы да пі кір 
бер се, тәуел сіз дік ал ған нан кейін, пар тия бас шы ла ры ның ойпі кір ле
рі не бер ген Отан дық та рих шы лар дың тұ жы рым да ма ла ры на тоқ та
лып өте ді. 

Ма қа ла да қа рас ты рыл ған не гіз гі де рек тер дің қа та ры на Қа зақ
стан Рес пуб ли ка сы Пре зи ден ті мұ ра ға ты қор ла рын да сақ тал ған Үш 
Жүз пар тиясы бас шы ла ры ның бірбі рі не жаз ған хат та ры, қаулы ла ры 
жә не та ғы бас қа ісқа ғаз да ры не гіз ге алы нып ойтұ жы рым да ма лар 
жа сал ған. 

Түйін сөз дер: «Үш Жүз» пар тиясы, «Алаш» пар тиясы, уа қыт ша үкі
мет, Ақ пан ре во лю циясы, Көл бай Тө гі сов, Ә. Бө кей ха нов. 

Куmganbaev Zh.Zh.,  
Makasheva Zh.S., Smagulova A.Z. 

The principles of the party  
«Ush Zhuz» at the beginning of 

the XX century

The article discusses the activities and principles of the party «Ush 
Zhuz». After the fall of the Tsarist regime in Kazakhstan, along with the 
national Democratic Party Alash, conducted the activities of the party «Ush 
Zhuz» With the Soviet period, the party «Ush Zhuz» evaluated differently, 
but in this article the idea of   local researchers after independence.

Exact same, the article based on the materials of archive of the Presi
dent of the Republic of Kazakhstan, in particular, letters, documents, rep
resentatives of the party «Ush Zhuz» an analysis of the basic principles of 
the party at the beginning of the XX century.

Key words: Party «Ush Zhuz», the party «Alash», the Provisional Gov
ernment, the February Revolution, Kolbai Togisov, A. Bokeyhanov.

Құм ған баев Ж.Ж.,  
Ма ка ше ва Ж.С., Сма гу ло ва А.З.

Прин ци пы пар тии «Уш жуз»  
в на ча ле XX ве ка

В статье расс мат ри вает ся дея тель ность и прин ци пы пар тии «Уш 
жуз». Пос ле па де ния царс ко го ре жи ма в Ка за х стане наря ду с на
циональ ной де мок ра ти чес кой пар тией Алаш, ве ла свою дея тель ность 
пар тия «Уш жуз». В со ве тс кий пе ри од дея тель ность пар тии «Уш жуз» 
оце ни ва лась подру го му, но в дан ной статье ана ли зи руют ся идеи 
Оте че ст вен ных исс ле до ва те лей пос ле об ре те ния не за ви си мос ти. 

Та кже в статье, опи раясь на ма те ри алы ар хи ва Пре зи ден та Рес
пуб ли ки Ка за хс тан, в част нос ти пись ма, до ку мен ты предс та ви те лей 
пар тии «Уж жуз», про во дит ся ана лиз ос нов ных прин ци пов дея тель
ности пар тии в на ча ле XX ве ка.

Клю че вые сло ва: пар тия «Уж жуз», пар тия «Алаш», Вре мен ное 
пра ви тель ст во, Фев раль ская ре во лю ция, Кол бай То ги сов, А. Бо кей
ха нов.
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XX ға сыр дың ба сы ха лық тың мә де ни-ағар ту жо лы мен әлеу-
мет тік әді лет тік ке, бос тан дық қа жә не өр ке ниет жо лы на бас та-
ған, осы мақ сат та жан ая май ең бек ет кен қа зақ зиялы ла ры үшін 
құ нар лы ке зең бол ға ны бел гі лі. Олар га зет шы ға рып, кі тап бас-
тыр тып, жер-жер де мек теп ашу мен қа тар саяси пар тия лар құ-
рып, то лып жат қан мә де ни ағар ту шы лық ба ғыт та ғы (топ тар ға 
ұйым дас ты) үйір ме лер ге топ та са ды, яғ ни, ойла ры қа зақ же рін-
де дер бес мем ле кет ті лік ке қол жет кі зу дің әр түр лі жол да рын 
таң да ды, бір сөз бен айт қан да ұлт зиялы ла ры ның жол да ры әр-
түр лі бол ға ны мен мақ са ты бір ба ғыт та еді. Сол кез де гі саяси 
пар тия лар мен ағым дар ара сын да ғы ең ірі ле рі – ұлт тық- де мок-
ра тиялық «Алаш» жә не қа зақ со циалис тік «Үш жүз» пар тиясы 
бол ды. 

Пат ша өкі ме ті құ ла тыл ған нан кейін бү кіл Ре сей де гі се кіл ді, 
Қа зақ стан да да қос үкі мет ор нап, он да Уа қыт ша үкі мет жә не 
жұ мыс шы-ша руа, сол дат де пу тат та ры ның Ке ңе сін құр ды. Уа-
қыт ша үкі мет тің ұс тан ған ба ғы ты – ка пи та лизм ді да мы ту бол-
са, ал жұ мыс шы-ша руа жә не сол дат де пу тат тар ке ңе сі ұс тан-
ған ба ғы ты – со циалис тік қо ғам құ ру еді. Ақ пан төң ке рі сі нің 
же ңі сін Ә. Бө кей ха нов бас та ған қа зақ зиялы ла ры май дан ға тыл 
жұ мы сы на алын ған дар ара сын да жү ріп қар сы ал ды. Өз қуаны-
шын Ә. Бө кей ха нов «Ке ше құл едік, ен ді бұл күн те ңел дік. Қам 
кө ңіл де қай ау дай ар ман қал ған жоқ. Не ше ға сыр лар дан бе рі 
жұрт тың бә рін қор лық та, құл дық та ұс та ған жауыз үкі мет. Жүз 
жыл дан бе рі ха лық ты тең дік ке жет кі зу жо лын да ес кі үкі мет пен 
алы сып, дар ға асы лып, оқ қа ұшып, ба сы ай дау ға, ма лы та лауға 
тү сіп жүр ген са баз дар жа сы май, бә рі ке мі се, оны ар ты лып, ақы-
рын да Ру сия қол ас тын да ғы ха лық тар дың бә рі не: дін, ұлт, тіл 
айыр ма сы на қа ра май азат тық әпер ді. Ен ді бү гін те ңе ліп, тү сі-
міз де көр ме ген жақ сы лық ты, өңі міз де кө ріп, тө бе міз көк ке же-
тіп отыр» [1, 234 б.], – деп біл ді ре ді. 

Атал ған, бур жуазия лық-де мок ра тиялық Ақ пан ре во лю-
циясы ның же ңіс ке же туі ай мақ та ғы ең бек ші ха лық тар дың са-
яси бел сен ді лі гін өсір ган бо ла тын. Уа қыт ша үкі мет тің қа зақ 
өл ке сін де гі жер гі лік ті ме ке ме ле рі 1917 жы лы нау рыз- сәуір 
ара лы ғын да құ ры лып, об лыс тар ды бас қа ру ға бұ рың ғы пат-
ша ше неунік те рін жә не қа зақ тың ұлт зиялы қауымы өкіл де рін 
сай ла ды. Атап айт қан да Әли хан Бө кей ха нов Тор ғайда ғы, Мұ-
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XX ға сыр дың ал ғаш қы шире гін дегі «Үш жүз» пар тиясы ның өзін дік ұстаным дары

ха мет жан Ты ныш паев Же ті су да ғы, ал Мұс та фа 
Шо қай Түр кіс тан да ғы Уа қыт ша үкі ме ті нің ко-
мис са ры бо лып қыз мет ат қар ды. Уа қыт ша өкі-
мет ор ган да ры өзі нің әлеу мет тік құ ра мы, бас қа-
ру әдіс те рі жа ғы нан ре во лю цияға дейін гі пат ша 
әкім ші лі гі жер гі лік ті ха лық қа қа лай қа ра са, бұл 
да со лай қа ра ды. Та рих шы – ға лым М. Қой гел-
диев тің пі кі рін ше: «Қа зақ елі пат ша лық Ре сей 
құ ра мы на ен ген нен бер гі уа қыт та оның бір де-
бір өкі лі нің им пе рия ның әкім ші лік жүйе сін де 
гу бер ния лық, об лыс тық дең гейді қой ған да, тіп-
тен уезд бас ты ғы дә ре же сін де қыз мет жа са ма-
ған ды ғы мә лім. Им пе рия лық бас қа ру жүйе сін де 
қа зақ тар бо лыс тық бас қа ру дан жо ғар ғы қыз мет-
ті ием де ну ге тиіс ті емес еді. Бұл тұр ғы дан Ә. Бө-
кей ха нов ес кі пат ша лық би лік тің ор ны на кел ген 
Уа қыт ша үкі мет жағ дайын да об лыс тық бас шы-
лық қа кел ген бі рін ші қа зақ бо ла тын», – деп атап 
өте ді [2, 323 б.]. Әри не бұл жер де аң ғар ға ны-
мыз Уа қыт ша үкі мет бас қа ру ке зін де қа зақ ұлт 
зиялы ла ры жер гі лік ті би лік орын да ры на ара ла са 
бас та ға нын бай қай мыз.

Осы уа қыт та «Алаш» пар тиясы се кіл ді ал-
ғаш қы қа зақ со циалис тік «Үш жүз» пар тиясы да 
құ ры лып өз мақ са тын көз де ген еді.

Ке ңес өкі ме ті тұ сын да «Алаш» пар тиясы 
ту ра лы ауыз ға алын ба са да, оған қар сы атал-
ған со циалис тік ба ғыт та ғы «Үш жүз» пар тиясы 
жай ын да аз да бол са мә лі мет тер ха лық қа же тіп 
отыр ған бо ла тын. Де ген мен, елі міз тәуел сіз дік 
ал ған ға дейін «Алаш» пар тиясы сияқ ты «Үш 
жүз» пар тиясы да та рих тан өзі нің шын ор нын ала 
ал май кел ге ні бел гі лі. Оған түр лі ба ғыт ұс тан ған 
та рих шы, зерт теу ші лер әр кез де түр лі ба ға бе-
ріп кел ді. Мә се лен, жо ға ры да айт ыл ған «Алаш 
пар тиясы» ту ра лы – «ұсақ-бур жуазия ның пар-
тиясы», «бү кіл бай лар дың саяси ұйымы» не ме се 
– «жар ты лай фео дал дық бай лар дың пар тиясы» 
де ген пі кір лер айтылып кел ген ал, «Үш жүз» 
пар тия сын да «қа зақ тар дың ұсақ бур жуазиясы-
ның оп по зи циялық фрак циясы», «ұлт тық саяси 
ұйым не ме се қоз ға лыс», со ны мен бір ге «қа зақ 
ке дей ле рі мен жал шы ла ры ның ода ғы» де ген пі-
кір лер де айт ыл ды. Сөйт іп, бұл екі пар тия ның да 
ке зін де қо ғам нан ал ған шын мә нін де гі ор ны, яғ-
ни рө лі тек кейін гі жыл да ры ға на ақи қат кө зі не 
айна ла бас та ған сияқ ты.

Бас тап қы кез де «Үш жүз» пар тиясы ның 
көш бас шы ла ры Шай мер ден Әл жа нов, Мұ қан 
Әйт пе нов жә не Көл бай Тө гі сов «Ай қап» жур-
на лы на жа қын бо лып, оның іс те рін де мә де ниет, 
оқу-ағар ту, ден сау лық сақ тау, жер мә се ле ле рі 
ту ра лы ма қа ла лар жа зып тұр ған. Со ны мен бір ге 
К. Тө гі сов өзі нің ұлт тық ұстаным да ры сал да ры-

нан 1907-1912 жыл да ры пат ша лық әкім ші лік та-
ра пы нан қу ғын-сүр гін ге де ұшы ра ға ны бел гі лі. 
Ал 1916 жыл дан бас тап ол Таш кент қа ла сын да 
«Алаш» ат ты га зет шы ғар ды. Сөйт іп К. Тө гі сов-
тың ағар ту шы лық қыз ме тін де гі үл кен бір бе лес 
– «Алаш» га зе ті нің шы ғуы қа зақ хал қы үшін ұлы 
оқи ға бол ға ны рас. Сөйт іп ел ішін де бұ рын нан 
бе де лі жо ға ры К. Тө гі сов «Алаш» га зе тін шы ға-
ру ар қы лы бар ша қа зақ жұр ты ның ұс та зы на ай-
нал ды. Өйт ке ні Се мей, Таш кент, Орын бор, Уфа 
сияқ ты қа ла лар да топ тас қан қа зақ зиялы ла ры, 
оның ішін де, әсі ре се, жас тар жа ғы га зет пен ты-
ғыз бай ла ныс жа сап оған рес ми ма те ри ал да рын 
бе ріп отыр ған. Осы га зет тің ал ғаш қы сан да рын-
да пат ша лық өкі мет ке қар сы маз мұн да ғы ма қа-
ла лар жа риялан ған жоқ, де ген мен бұл ба сы лым-
ның 12-ші са ны нан бас тап қа зақ зиялы өкіл де рі 
(1917 жыл ғы 24 ақ пан) ре во лю ция лық-де мок ра-
тиялық ба ғыт ұстанып, өз ойла рын да ашық біл-
ді ре бас та ды Ол ту ра лы мұ ра ғат құ жат та рын да 
бы лай де лін ген: «Алаш» га зе ті 1916 жыл дың 
жел тоқ сан айы нан 1917 жыл дың ма мыр айы-
на дейін К. Тө гі сов тың ре дак циялы ғы мен шы-
ға бас та ды. Га зет әйел дер дің тұр мыс жағ дайын 
жақ сар ту ту ра лы бас та ма лар кө тер ді, со ны мен 
бір ге Ақ пан бур жуазия лық-ре во лю циясы на да 
қол дау көр се тіп, Қа зан да ғы бур жуазия лық-де-
мок ра тиялық ре во лю ция ның ба ры сы ту ра лы әр-
түр лі ба ғыт та ғы ха бар лар жа риялап тұр ды» [3, 
3 п.].

 «Үш жүз» саяси ұйы мын да ғы же тек ші-
лік рөл дер ді бұ рын ғы ад во кат, жур на лист жә не 
драм ма тург Көл бай Тө гі сов, фельдшер жә не тіл-
маш Шай мер ден До сов, жур на лист Мұ қан Әйт-
пе нов, жүк та су шы жұ мыс шы Ыс хан Ка бе ков 
сын ды аза мат тар ат қар ды. Бұл ту ра лы алаш та-
ну шы-ға лым К. Нұр пейі сов бы лай дей ді: «1917 
жыл ғы нау рыз- сәуір айла рын да К. Тө гі сов Сыр-
да рия об лы сы ның қа ла ла ры мен бас қа да ел ді-
ме кен де рін де «Шу ро-и-Ис ла мия» пар тиясы ның 
ұйым да рын құ ру да Мұс та фа Шо қай ға кө мек те-
сіп, оның Таш кент те гі ұйымы на мү ше бол ды. 
Осы ұйым ның аты нан мұ сыл ман дар дың бү кіл-
ре сей лік съезі не де ле гат бо лып қа ты на сып, оның 
Ат қа ру ко ми те ті нің құ ра мы на сай лан ды. 1917 
жыл дың бі рін ші жар ты сын да К. Тө гі сов қа зақ 
қауымы ның де мок ра тиялық ба ғыт ты ұс тайт ын 
пі кір лес те рі мен бір ге жал пы мұ сыл ман дық жә не 
оның ай мақ тық қоз ға лыс та ры ая сын да бел сен ді 
түр де сая сат пен айна лыс ты» [4, 127-128 бб.], – 
деп атап өте ді. 

Сөйт іп, 1917 жыл дың 12 жел тоқ са нын да 
Орын бар қа ла сын да Ала шор да үкі ме ті құ рыл ған 
кез де Көл бай Тө гі сов не ғұр лым ық пал ды-ау де-



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 165

Құм ған баев Ж.Ж. және т.б.

ген қа зақ оп по зи циялық фрак ция сын бас қа рып 
тұр ған бо ла тын. Көп ұза май бұл фрак ция қа зақ 
со циалис тік «Үш жүз» де ген ат пен пар тия бо-
лып құ рыл ды, оның ал ғаш қы тө ра ға лы ғы на Мұ-
қан Әйт пе нов та ғай ын дал ды ал кейін нен пар тия 
бас шы лы ғы қыз ме тін Көл бай Тө гі сов ат қа ра ды. 
Бұл ту ра лы мұ ра ғат құ жат та рын мы сал ға кел-
ті рер бол сақ 1917 жы лы 17 қа ра ша да «Ре во лю-
цон ный мыс ль» га зе тін де бе ріл ген ма қа ла да: 
«Та ны мал ка дет Ә. Бө кей ха нов тың ұйым дас ты-
рыумен құ рыл ған «Алаш» ұлт тық пар тиясы ның 
бағ дар ла ма сы на қа на ғат тан ба ған бір топ қа зақ 
өкіл де рі «Үш жүз» со циалис тік пар тия сын құр-
ды. Пар тия ның мақ са ты тү рік-та тар тай па ла рын 
Ре сей Рес пуб ли ка сы құ ра мын да фе де ра тив ті құ-
ры лым ға бі рік ті ру ді көз дейді» [5, 9 п.], – деп жа-
зыл ды.

Ал та ғы бұл ту ра лы К. Нұр пейі сов өзі нің 
атал ған ең бе гін де осы екі пар тияға бы лай ба ға 
бе ре ді: «1917 жыл дың кү зі не қа рай Қа зақ стан-
да та ғы да бір ұлт тық-саяси ұйым – «Үш жүз» 
пар тиясы дү ниеге кел ді. Ол өзін «қыр ғыз дың 
(қа зақ тың – авт) со циалис тік пар тиясы деп ата-
ды» – [4, 5 б.], ал «Ре во лю цион ная мыс ль» га зе-
тін де гі «Үш жүз» пар тиясы на сә лем!» де ген ма-
қа ла да: «Көл бай Тө гі сов ке га зет тің ре дак ция лық 
ал қа сы мен қа зақ де мок рат та ры жа ғы нан қол дау 
көр се те ді. ...Таш кент, Вер ный, Піш пек, На ман-
ған, Трой цк, Зай сан жә не та ғы бас қа қа ла ла ры 
«Үш жүз» пар тиясы ның мү ше ле рі нен үне мі те-
лег рам ма лар мен хат тар алып тұ ра ды, біз ко ми-
тет мү ше ле рі не то лық тай се не оты рып, қа зақ 
ең бек ші хал қы ның жал ғыз жа на шы ры бо лып 
тұр ған пар тияға та бан ды қол дау көр се те міз» [6, 
24 п.], – де лін ген. Әри не бұл кез де «Үш жүз» 
пар тия сын боль ше вик тер дің қол дауы нан, со лар-
дың үгіт-на си хат жүр гі зу идеяла ры нан туын дап 
отыр ған көз қа рас тар. Өйт ке ні ке ңес тер «Алаш» 
пар тия сын «ұлт шыл дар» деп сын ға ал са, ал «Үш 
жүз дік тер ге» қол дау көр сет ке ні бел гі лі. 

«Үш жүз» пар тиясы ның мү ше ле рі ке ңес-
тер ді қол дап отыр ға ны мен қа зақ тар дың же ке 
мем ле кет құ ру идея сын да ұс тан ды. Көп ұза май 
пар тия ның бас па сы нан 1917 жыл дың 27 қа ра-
ша сы нан бас тап «Үш жүз» де ген га зет те шы ға 
бас тайды, ал оның ре дак тор лы ғын да – Көл бай 
Тө гі сов өз қо лы на ала ды. «Үш жүз» га зе ті бұ-
рын ғы «Алаш» га зе ті не қа ра ған да саяси тар тыс-
қа бейім деу бол ға ны рас, алай да оны за ман ның 
ық па лы нан деп тү сін дір ген жөн. Шын мә нін де 
«Үш жүз» пар тиясы да, оның га зе ті де төң ке-
ріс шіл дік тен гө рі ағар ту шы лық, ұйым дас ты ру-
шы лық, бі тім ші лік ба ғыт қа бейім тұр ған. Осы 
топ тың, әсі ре се, Сә кен Сей фул лин нің со циалис-

тік идея лар ық па лын да бол ған ды ғы ту ра лы көп 
жа зыл ға ны на қа ра мас тан, Ала шор да бас шы ла-
ры мен ара да ғы же ке бас та ры ның бә се ке лес ті гі, 
ала шор да шы лар дың өз де рі нің ақ сүйек тік шы ғу 
те гін дау сыз жо ға ры қоюла ры Көл бай Тө гі сов 
пен оның жақ тас та рын өз бет те рін ше қи мыл дау-
ға итер ме ле ді. Қа лай бол ға ны мен де Көл бай Тө гі-
сов тың фрак циясы боль ше вик тік би лік ті қол дау-
да пы сық тық та ны та біл ді, – де ген дер де бол ды. 
Со ны мен бір ге, бұл жө нін де Сә кен Сей фул лин 
өзі нің «Тар жол тай ғақ ке шу» ро ман-эс се сін де 
бы лай деп жаз ды: «...Ом бы жа тақ та ры Мұ қан 
Әйт пе нұлын, Шай мер ден Әл жа нұлын, Қы лыш-
байұлын, Көл бай Тө гі сұлын бас қы лып, «Үш 
жүз» пар тия сын жа са ды. Дұ рыс тық қа кел ген де, 
бұл бас тық тар сая сат қа үл кен олақ тық қыл ды. 
«Алаш қа» қар сы шы ға оты рып, сол «Алаш тың» 
кү рес тә сіл де рін қол дан ды. Қол дан ған да үл кен 
ебе дей сіз дік пен қол дан ды. Әйт пе се пар тияны 
«со ци ал шыл» де ген соң, «Үш жүз» деп не сі бар 
еді. «Со ци ал шыл» де ген соң, кү рес ке «Алаш-
тың» тә сіл де рін қол да нып не ке рек еді?», – [7, 
130 б.]. Айта ке ту ке рек «Алаш» пар тиясы ның 
кө сем де рі де «Үш жүз» ба сын да ғы лар ды сө гу-
ден кен де қал ған жоқ. Бұ лар да боқ та ды. Қайта 
бұ лар сө гу ді, жа ман дау ды «Үш жүз ден» асы рып 
жі бер ді. Өйт ке ні, бұ лар сөз ге ше бе рі рек. Бұ лар-
дың са ны көп, бұ лар дың бас тық та ры ның бә рі де 
оқы ған дар жә не әр об лыс тар ды шы ғып жат қан 
қа зақ га зет те рі нің «Тір ші лік тен» бас қа сы ның 
бә рі бұ лар ді кі еді. Се мей де гі «Са ры ар қа» га зе ті, 
Таш кент те гі «Бір лік туы» га зе ті, Аст ра хан да ғы 
«Ұран» га зе ті, Орын бор да ғы «Қа зақ» га зе ті бә рі 
де Ом бы да «Үш жүз дің» бас тық та рын сө гіп бақ-
ты. Де ген мен, кім ді бол са да сө гу ге «Алаш тың» 
ше шен де рі ше бе рі рек бо лып шық ты.

Әри не, ше бер лік ті бә рі нен Орын бор да ғы 
«Қа зақ» га зе ті асыр ды. Өз ге «Алаш» га зет те рі-
нің «Қа зақ» га зе ті аға сы бол ған соң, ше бер лік ті 
асыр май қояр ма? Мә се лен, бұл ту ра лы К. Тө гі-
сов: «Бі рін ші орыс ре во лю циясы ке зін де мем ле-
кет ме ке ме сі нің қыз мет ке рі Әли хан Бө кей ха нов 
өзі нің «қа ра то нын» ше шіп, «қы зыл ха лат» киіп, 
аяқ ас ты «со ци ал-де мок рат» бо лып шы ға кел ді, 
ал 1917 жы лы ақ пан ре во лю циясы нан кейін тө-
ңі ре гі не «се нім ді» жақ тас та рын жи нап «Алаш» 
пар тия сын құр ды. «Алаш» пар тиясы қа зақ тың 
ре во лю ция лық-де мок ра тиялық жал ғыз сүйені-
ші бо лып тұр ған «Үш жүз» пар тия сын үне мі лас 
сөз дер мен ба ға лап жа зу ын тоқ тат па ды»,-дей ді 
[8, 6 п.]. Ал «Алаш» пар тиясы өз де рі нің «Қа зақ» 
га зе тін де: «Со циалис тік пар тия ның көш бас шы-
сы Көл бай Тө гі сов бір кез де рі Се мей ай мақ тық 
Со ты ның тұт қын дау бө лі мін де «де ма лып» отыр 
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XX ға сыр дың ал ғаш қы шире гін дегі «Үш жүз» пар тиясы ның өзін дік ұстаным дары

еді, ен ді «Үш жүз» пар тиясы ның бас шы ла ры-
ның бі рі бо лып шы ға кел ді»,-деп жаз ды [9, 7 п.]. 
«Ше бер лік те рін» көз бен кө ру үшін жә не «Үш 
жүз ге» көз қа рас та рын аң ду үшін «Қа зақ стан» 
жә не «Са ры ар қа дан» «Үш жүз ді» ба ла ғат та ған 
бі раз ға на сөз дер кел ті ре лік. Ал бұл ту ра лы мұ-
ра ғат қор ла рын да сақ тал ған «Са ры ар қа» жә не 
«Қа зақ» га зет те рін де жа зыл ған мә лі мет тер ден 
мы сал кел ті ре тін бол сақ: «Қа зақ тан шық қан 
арам за лар. Бос тан дық бол ған нан бе рі жұрт тың 
кө зі ашы лып, қай да бол са да ын ты мақ бір лік та-
бы лып, қа лың қа зақ іші не бе ре ке ұйт қы сы ор на-
ған дай бо лып тұр еді. Қа зақ ара сын да кей бір жү-
ген сіз дік ұл ғай ып, аза мат та ры ның со ңы на ер ген 
жұрт ты арам за қу ла ры аз ғы рып, адас та рып тұр 
еді. Біз дің ұят тан кет кен, ар дан без ген арам за лар 
шы ғып, га зет та рат қан бо лып, ел іші не әре кет 
шаш қа лы жүр. «Алаш тың» туын ұс та ған, ас қар 
бел дей ер ле рі міз ді жын дан ған ит ке ұқ сап, арам-
за лар қап пақ бо лып, жы нын құ сып, уын ша шып 
жүр. Тү рі адам ға ұқ са ған мен пі кі рі айуан сияқ ты 
адам дар. «Үш жүз дің» пар тиясы деп атақ бай-
ла нып, ұйыт қы сы бол ған «Алаш» пар тиясы ның 
адам да рын арам аузы мен был ға мақ бо лып жүр. 
Төрт аяқ ты қас қыр ға у са лу шы еді, мы на лар ға 
де ген у мы нау: «Үш жүз» пар тиясы – со дыр лы, 
сой қан ды, жү зі қа ра лар пар тиясы. Бұл – жұрт қа 
кел ген үл кен дерт. Сө зі не құ лақ қой май, өз де рі-
нен ау лақ бо лып, сақ та ну – алаш ба ла ла ры ның 
бо ры шы», – де лін ген [10, 21 п.].

Де ген мен көп те ген ғы лы ми зерт теу лер мен 
көр кем шы ғар ма лар да «Үш жүз» пар тия сын да 
«бур жуазия лық ұлт шыл дар» деп қа ра ла ған пі-
кір лер жа зы лып кел ді. Сол мақ сат та «Үш жүз» 
пар тиясы ның құ ры луы, оның саяси жә не эко-
но ми ка лық, әлеу мет тік мақ сат-мүд де сі, ба ғы ты 
жө нін де сол кез дің өзін де-ақ әр түр лі тіл де бас-
па сөз бет те рін де ма қа ла лар жа риялан ға ны да 
бел гі лі. Атап айт қан да, «Ре во лю цион ная мыс ль» 
га зе ті: «Қа зақ со циалис тік пар тиясы «Үш жүз» 
құ рыл ды, ол өзі нің ор та лық ко ми те тін сай ла-
ды, тұ ра ғы Ом бы қа ла сы», – деп жаз ды. «Үш 
жүз» пар тиясы жө нін де іле-ша ла «Алаш» пар-
тиясы ның ор га ны «Қа зақ» га зе ті, X. Ғаб ба сов, 
И. Әлім бе ков, Р. Мәр се ков тер дің ұйым дас ты-
руымен шық қан «Са ры ар қа», Қы зыл жар да шы-
ға тын жас тар дың «Жас аза мат» га зет те рін де әр-
түр лі пи ғыл да ғы ма қа ла лар ды үне мі жа риялап 
тұр ды. «1917 жы лы Қа зақ стан да екі саяси пар-
тия ның, атап айт қан да, шо ви нис тік көз қа рас та-
ғы «Алаш» ұлт тық пар тиясы ның жә не ком му-
нис тік ба ғыт та ғы ин тер на ционал дық «Үш жүз» 
пар тиясы ның бол ған ды ғын, Бө кей ор да сын да ғы 
қа зақ ре во лю ция лық ко ми те ті нің мү ше ле рі С. 

Жа қы пов, М. Өте ге нов жә не А. Сейі тов тар дың 
баян да ма ла рын да айт ыл ды. Он да «Алаш» пар-
тия сын бел гі лі ка дет Әли хан Бө кей ха нов бас-
қа рып, Ала шор да үкі ме тін құр ған ды ғын, олар 
сол ба ғыт та ғы «Үш жүз дің» әре кет етуіне ке-
дер гі жа сап бақ қан ды ғы, екі пар тия ара сын да ғы 
айт ыс-тар тыс 1918 жы лы кү шейіп, оның ақы ры 
«Үш жүз дің» ақ гвар дияшы лар та ра пы нан тал-
қан дал ған ды ғы ту ра лы кел ті ріл ді» [11, 79-81 б.], 
–деп атап көр се те ді. Сөйт іп «Алаш» пен «Үш 
жүз» пар тиясы ның ара сын да ғы алауыз дық ты 
сә ті мен пай да лан ған боль ше вик тер Ом бы да ғы 
«Ре во лю цон ная мыс ль» га зе ті ар қы лы «қа зақ ке-
дей ле рін со ңы нан ерт кен» «Үш жүз» пар тия сын 
құт тық таумен бол ды.

Со ны мен кө ріп отыр ға ны мыз дай «Алаш» 
пар тиясы на қа ра ма-қар сы пар тия ре тін де пай да 
бол ған «Үш жүз» пар тиясы на ал ғаш қы күн нен 
бас тап-ақ өзі не де оның бас шы ла ры на да әр түр-
лі айып тар тақ ты. Де ген мен «Үш жүз дік тер де» 
қа лыс қал ған жоқ, олар да қа рап қал май «Алаш» 
пен оның кө сем де рін үне мі ба ла ғат тау мен бол-
ды. Мә се лен «Үш жүз» га зе ті нің бет те рін де 
«Алаш» пар тиясы ның бас шы сы А. Бө кей ха нов 
пат ша үкі ме ті нің қол шоқ па ры ре тін де си пат-
тал ды, А. Байт ұр сы нов, М. Ду ла тов сияқ ты жә не 
т.б. мү ше ле рі не де осын дай си пат та ма бе ріл ді. 
«Үш жүз» га зе ті нің 4 са нын да ғы бас ма қа ла-
сын да «Алаш» пар тиясы қа зақ хал қын ал даушы 
ре тін де әш ке ре лен ді. Бұл ма қа ла да Ә. Бө кей-
ха нов тың бас шы лы ғы мен Орын бор да ғы «жал-
пы қа зақ» съе зін де «Ала шор да» ав то но миясын 
жа риялауына қар сы шық ты, бір тиын ақ ша бер-
меуге ша қыр ды. «Ға ли хан сияқ ты қас жауы мыз 
ха лық ты бас қа ра ал май ды – деп жа зыл ды ма қа-
ла да. Біз Орын бор да ға жи на лыс ты жал пы қа зақ 
съезі деп есеп те мей міз [12, 11 п.] деп атап көр-
се те ді.

Қа зақ же рін де гі бұ қа ра ха лық тың ре во лю-
ция лық бел сен ді лі гі нің өсуі, боль ше вик тер пар-
тиясы ның бур жуазия лық-де мок ра тиялық ре во-
лю ция ның со циалис тік ке ұла суы үшін кү ре сі, 
бір жа ғы нан Уа қыт ша үкі мет тің іш кі жә не сырт-
қы им пе ра лис тік саяса тын қол да ған «Алаш» 
пар тиясы ның ұстаны мы қа зақ ин тел ли ген-
циясы ның жік те луіне жә не са ра ла нуына, өл ке де 
ре во лю ция лық-де мок ра тиялық қоз ға лыс тар дың 
кү шеюіне жә не оның про ле та риат пен жа қын-
дауына алып кел ді [13, 2 п.]. Сөйт іп, екі пар тия 
ара сын да ғы егес 1918 жы лы жаз да «Үш жүз» 
пар тиясы та рих са хы на сы нан жой ыл ған ға дейін 
жал ғас ты.

К. Нұр пейі сов тің «Үш жүз бен» «Алаш» пар-
тиясы ның ара қа ты на сы на мы на дай ба ға бе ре ді: 
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«Үш жүз» жә не «Алаш» ара сын да ғы ав то но мия 
мә се ле ле рі жө нін де гі ойла ры бір де қар сы, бір де 
жа қын ұқ сас екен ді гін, «Үш жүз» пар тиясы бас-
шы ла ры ның бі рі Көл бай Тө гі сов тің жүр гіз ген 
қыз ме ті жө нін де нақ ты лай көр се те ке ле: «Үш 
жүз» 1917 жыл ғы күз айла рын да пай да бол ды. 
Ал ғаш қы да «Алаш пен» бір ге жү ру жө нін де мә-
лім де ге ні мен, ол ойы нан қайт ып, Қа зақ стан ның 
қо ғам дық-саяси мә се ле ле рі жө ні нен «Алаш тың» 
бас ты сы наушы сы на ай нал ды. «Үш жүз» пар-
тия сын да ғы саяси же тек ші лік рөл дер ді К. Тө-
гі сов, Ш. До сов, Ы. Ка бе ков, М. Әйт пе нов С. 
Тө лен гі тов, М. Өсер баев, Ж. Иш мұ ха ме дов, Е. 
Тоқ баев ат қар ды»,-деп атап өте ді [4, 127 б.].

Ал та рих шы-ға лым С. Сма ғұ ло ва «Көл бай 
Тө гі сов жә не «Үш жүз» пар тиясы» де ген ең-
бе гін де: «Үш жүз» пар тиясы мен «Алаш» пар-
тиясы ның саяси ба ғыт та ры бір еді. Олар дың не-
гіз гі мақ са ты – ес кі үкі мет би лі гін то лы ғы мен 
жой ып, қа зақ хал қы ның өз ал ды на бө лек отау 
құ ру ын жү зе ге асы ру. Осы мақ сат жо лын да екі 
ұлт тық пар тия ның ара сын да кү рес туын да ды. 
«Алаш» мү ше ле рі «Үш жүз дің» ісін жақ тыр ма-
ды. «Үш жүз» де «Алаш ты» өз га зет те рін де ғай-
бат тап жат ты» [11, 81 б.], –деп ашы ғын айтады. 
Ті ке лей та қы ры бы мыз ды зерт теу ба ры сын да не-
гі зі гі мақ са ты мыз ға же ту үшін С. Сма ғұ ло ва ның 
айт қан пі кі рі не то лық қо сы ла мыз, яғ ни «Алаш» 
пар тиясы ның кө се мі Ә. Бө кей ха нов тың да «Үш 
жүз» пар тиясы ның бас шы ла ры М. Әйт пе нов пен 
К. Тө гі сов тың да мақ са ты қа зақ хал қы на же ке 
мем ле кет алу, көк се ген де рі ес кі өкі мет ор ны на 
жа ңа өкі мет ор на ту бо ла тын. 

«Үш жүз» пар тиясы ту ра лы К. Ес ма ғам бе тов 
өзі нің «Қа зақ тар ше тел әде биетін де» ат ты ең бе-
гін де: «Уа қыт ша үкі мет тен кө ңі лі қал ған кей бір 
қа зақ тар Бү кіл қа зақ тық конг рес ше шім де рі нен 
бас тарт ты. Олар дың көп ші лі гі Көл бай Тө гі сов 
есім ді кі сі нің айна ла сы на топ тал ды, ол құ рыл-
ған кү ні нен бас тап «Бір лік» то бы ның бел сен ді сі 
бол ды. Ақ пан төң ке рі сі нен кейін гі кез де қа зақ 
ті лін де шы ға тын «Алаш» га зе ті нің ре дак то ры 
бо ла жү ріп, Оң түс тік Қа зақ стан да ғы Түр кіс тан 
қа зақ та рын ұйым дас ты ру ға қы зу ара лас қа ны-
мен, Ә. Бө кей ха нов пен «Қа зақ» то бы ның қыз-
ме ті не еш уа қыт та тар тыл ма ған бо ла тын. 1917 
жыл ғы 12 на ру ыз да К. Тө гі сов Таш кент те жи-
на лыс ұйым дас ты ра ды, оған бұ ған дейін Таш-
кент кең се сін де гі қыз ме ті мен кө рін ген Тұ рар 
Рыс құ лов қа ты са ды. Жи на лыс К. Тө гі сов үшін 
жай лы бол ма ған ға ұқ сай ды, ай дың ая ғын да ол 
өзі нің саяси бел сен ді лік ор та лы ғын асы ғыс түр-
де Қа за лы ға кө ші ре ді, он да 27 нау рыз да 5000-
дай қа зақ, өз бек жә не та тар қа тыс қан (бұ лар ды 

кейіні рек ке ңес де рек те рі мұ сыл ман сол дат та ры 
деп дұ рыс көр сет пей ді) жи на лыс қа тө ра ға лық 
ете ді. Қол да ры бос бол ма ға ны на қа ра мас тан, 
олар 1917 жыл ғы ма мыр да бо ла тын бү кіл ре сей-
лік мұ сыл ман дар конг ре сі не үш та тар, үш қа зақ 
жә не үш өз бек де ле га тын сай лай ды» [14, 73 б.], 
–деп жаз ды. Со ны мен айт ыл ған «Үш жүз» пар-
тиясы ның жал пы ал ған да қа зақ қо ға мы сияқ ты 
бір тек ті бол ған жоқ. Олар ға Ре сей де гі со циалис-
тік ба ғыт та ғы пар тия лар на си хат та ған идея лар 
айт ар лық тай ық пал ет ті. Сон дық тан мұн дай со-
циалис тік ба ғыт та ғы пар тия лар та тар, баш құрт 
сиқ ты қа зақ тар дың ең бек ші ха лық та ры та ра пы-
нан бел гі лі дә ре же де қол дау тап ты. 

Ә. Бө кей ха нов пен жо ға ры да кел ті ріл ген 
«Үш жүз» пар тиясы ның қа зақ ав то но миясы ту-
ра лы көз қа рас та ры ның ұқ сас тық та ры мен қай-
шы лық та ры не де де ген сұ рақ қа: «Қай шы лық тар, 
– Ә. Бө кей ха нов көп ұлт ты Қа зақ стан же ке ав-
то но мия бол са, іші міз де орыс тар оны қол дайды 
деп үміт тен ді, ал «Үш жүз де гі лер» «Көп орыс 
аз орыс ты қа зақ қа бауыр ла та қой май ды», – [15] 
дей ді. Ә. Бө кей ха нов отар лау саяса ты нә ти же-
сін де жой ыл ған қа зақ мем ле кет ті гін жа ңа жағ-
дайда кір гі зе оты рып, кейін бө лі ніп шы ғу жай-
ын ойла са, «Үш жүз» пар тиясы ның мү ше ле рі 
Қа зақ стан Түр кіс тан өл ке сі мен бір ле се оты рып, 
Ре сей құ ра мы на фе де ра ция лық не гіз де ав то но-
мия құ ру ды жөн көр ді.

Де ген мен, қай ба ғыт ты көз де се де «Үш 
жүз» пар тиясы ХХ ға сыр дың ба сын да ғы қа зақ-
қыр ғыз азат тық қоз ға лы сы ке зін де мем ле кет-
ті лік мә се ле сін ал ға же те лейт ін пар тия еді. Ал 
«Алаш» пар тиясы ның бас шы ла ры ның бі рі М. 
Ду ла тов жә не т.б. со циалис тік ба ғыт та ғы «Үш 
жүз» пар тиясы ның қыз ме ті не қар сы бол ды. Мә-
се лен, олар «Үш жүз дің қу ла ры» де ген ма қа ла-
сын жа риялап, «Үш жүз» пар тия сын құ ру шы лар 
мен бас шы ла ры Мұ қан Әйт пе нов пен Көл бай 
Тө гі сов жә не пар тияға мү ше Шай мер ден Әл жа-
нов, Қа зи Тор са нов, Ү. Қа са баев тар дың қа дам-
да ры «Алаш қа» қар сы жүр гі зі ліп жат қан іс тер 
деп сын ға ал са «Үш жүз» пар тиясы ның қан-
дай пар тия екен ді гін қа зақ зиялы ла ры ның бі рі 
Көш ке Ке мең ге рұлы: «Үш жүз дің» адал саяси 
пар тия емес еке ні не мы на дай дә лел қоя мын: 1) 
Пар тияға мү ше лік ке «қы рып сал» бай лар ды, 
жуан дар ды ал ды; 2) Бұ қа ра шыл, ке дей шіл бо-
лып оты рып, съез ге қа зақ тың на ғыз бай ла ры нан, 
жем қор ла ры нан ба ды райт ып оты рып атын атап, 
уә кіл дер ді ша қыр ды; 3) Ұлт айыр ма шы лы ғы на 
қар сы боль ше вик пар тиясы мен тіз гін де сіп оты-
рып, «са ры орыс тың бә рі-бір орыс, ха хол ды ер-
дің ал дың ғы қа сы на отыр ғыз ба ңыз» деп бағ дар-
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XX ға сыр дың ал ғаш қы шире гін дегі «Үш жүз» пар тиясы ның өзін дік ұстаным дары

ла ма қой ды; 4) Дін шіл дік ұра нын кө тер ді», – деп 
жаз ды [11, 80-81 бб.] С. Сма ғу ло ва өз ең бе гін де.

Қо ры та кел ген де «Үш жүз» пар тиясы ұр-
да жық ре во лю ция шыл дық тан гө рі, бей біт жа-
сам паз дық қа бейім қыз мет тер ат қар ды. Қыз мет 
ба ры сын да пі кір ле рі, көз қа рас та ры «Алаш» 
пар тиясы ның ба ғы ты на ке ре ғар ке луінен 
шиеле ніс кен жағ дай үш жүз ші лер дің өмі рі нің 
қай ғы лы аяқ та луына әкел ді. «Үш жүз» пар-
тиясы ның рө лі мен оның сол кез де ат қар ған 
қыз ме ті не бе ріл ген обьек тив ті ба ға Қа зақ стан-
ның де мок ра тиялық қоз ға лы сы ның та ри хын да 
Көл бай Тө гі сов тың есі мі мен бай ла ныс ты. XX 
ға сыр дың ба сы Қа зақ стан ның қо ғам дық-саяси 
өмі рі нің жан да нуы ре тін де си пат та ла ды. Ға-
сыр лар бой ғы ха лық тың өк пе сі ұлт-азат тық кү-
рес ке ұлас ты. Отар лау, әлеу мет тік-эко но ми ка-
лық да му дың те же луі ұлт-азат тық қоз ға лыс қа 
өзін дік ық па лын ти гіз ді. Эко но ми ка да ғы тү бе-
гей лі өз ге ріс тер ұлт тың са на-се зі мін оят ты. Қа-
зақ қо ға мын да жа ңа идея лар дың қа лып та су ына 
ық пал ет ті. Қа зақ стан ның қо ғам дық-саяси өмі-
рін де ұлт тық жас қа зақ ин тел ли ген циясы ның 
рө лі ма ңыз ды бол ды. Олар ха лық тың отар лық 
ез гі сін құт қа ру дың жол да рын із де ді. XX ға сыр-
дың ба сын да Қа зақ стан да ағар ту шы лық кең кө-
лем де жүр ді. Бұл ха лық қа бі лім бе ру жүйе сін 
қам ты ды. Нә ти же сін де же ке мер зім ді бас па лар 
ашы лып әрі қа рай да мы ды.

Жал пы үш жүз ші лер қо лы на қа ру алып тез 
ара да би лік ті же ңіп алу ға ты рыс па ған. Бұл пар-
тия ның бағ дар ла ма сын да по ли тех ни ка лық бі-
лім бе ру, дін нің ха лық қа қыз мет етуі, бей біт ші-
лік саяса тын қол дау, ха лық ты оты рық шы лық қа 
бейім деу, ұлт тар ара сын ушық тыр мау сияқ ты 
мә се ле лер орын ал ды. Де мек үш жүз ші лер дің 
ре во лю ция жыл да рын да да із гі лік ті де мок ра-
тиялық ба ғыт тан жа ңыл ма ға нын аң ға ру ға бо-

ла ды. Осы ба ғыт та жү ру ба ры сын да «Алаш» 
пар тиясы ның көз қа ра сы на бір де жа қын дап, 
бір де алыс тап отыр ған ды ғын жо ға ры да ата ған-
быз. Аума лы-төк пе лі қиян кес кі за ман да, та рих 
са хы на сы на қа тар кел ген бұл екі пар тия ның 
ұс та ған саяси, қо ғам дық, әлеу мет тік ба ғыт бағ-
дар ла ма сы екі бас қа, бі рі не-бі рі ке ре ғар қай шы 
бол ды. Әр қай сы сы ның өзін дік ұс та ған жо лын да 
мұн дай қа ра ма-қар сы лық тың бо луы, ала са пы-
ран ке зең де, қиян кес кі тар тыс тың үс тін де бо ла-
тын заң ды құ бы лыс, мем ле кет жүйесі бір түр ден 
екін ші түр ге ауыс қан кез де бо ла тын заң ды лық. 
Қай пар тия ның да өзі нің ұс та ған, саяси ба ғыт-
бағ дар ла ма сын жү зе ге асы руы та лас-тар тыс сыз 
өт пейт ін ді гі та ри хи шын дық. Сон дық тан бұл екі 
пар тия ның та лас-тар ты сын, өза ра кү ре сін кі нә-
лауға бол майды. Бұл тақ тар ты сы емес, хал қы-
ның мақ сат-мүд де сі мен мұ ңы үшін кү рес. Бұл 
мә се ле тө ңі ре гін ді ар найы тоқ тал ға ным мен, 
өзін дік пі кір айтудан ау лақ пыз. Тек айтары мыз 
қа зір гі ше айт қан да, оп по зи циялық ба ғыт та ғы 
пар тия еді.

Егер де «Алаш» пен «Үш жүз» өз күш те рін 
бір-бі рі мен кү ре су ге жі бер мей, ке рі сін ше бі рі гіп 
қа зақ хал қы ның тәуел сіз ді гі үшін кү рес кен де аса 
ма ңыз ды саяси күш ті құ райт ын еді. «Үш жүз» 
пар тиясы ның қо ғам дық-саяси қыз ме тін са рап-
тау дың нә ти же сін де біз оның де мок ра тиялық ба-
ғыт та іс-әре кет жа са ға нын кө ре міз. Қа зір гі кез де 
біз та ри хы мыз дың шы найы оң ды-сол ды мә се ле-
ле рін то лық қал пы на кел ті ру ге мүм кін ді гі міз дің 
мол еке ні не кө зі міз жет ке ні бел гі лі. Хал қы ның 
бо ла ша ғы үшін өз өмір ле рін ар на ған жан дар дың 
есі мі әр қа шан да ха лық тың есін де қа ла ды. Зерт-
теу жұ мы сы «Үш жүз» пар тиясы Қа зақ стан ның 
ұлт-азат тық жә не де мок ра тиялық қоз ға лы сы та-
ри хын да ала тын ор ны ның ерек ше еке нін рас-
тайды.
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Сма ғұ лов С. 

Бауыр жан Момышұлы ның 
әскери-қол басшы лық өнері 

Бұл ма қа ла да Ұлы Отан со ғы сы ның аты аңыз ға ай нал ған ха лық 
ба ты ры Бауыр жан Мо мы шұлы ның әс ке риқол бас шы лық өне рі қа
рас ты ры ла ды. Ол со ғыс жыл да ры май дан да ғы шай қас тар ға ба сы нан 
аяғы на дейін қа ты сып, ба таль он нан ди ви зияға дейін гі әс ке ри құ ра ма
лар ды да рын ды әрі ше бер лік пен бас қар ды. Ша ғын то бы мен жау дың 
өзі нен бір не ше есе көп кү ші не қар сы кейін нен «Мо мы шұлы се ріп пе сі» 
деп атал ған ұрыс так ти ка сын іс жү зін де та ма ша жү зе ге асыр ды. Со
ғыс тан кейін үш жыл К.Е. Во ро ши лов атын да ғы Жо ға ры әс ке ри ака
де мияның тың дау шы сы бол ды, со дан соң бес жыл бойы Ке ңес Ар
миясы ның Тыл жә не жаб дық тау ака де миясын да әс ке ри ор ди нар лық 
про фес сор қыз ме тін де дә ріс оқи ды. Осы кез де так ти ка бой ын ша 6 
жә не ст ра те гия бой ын ша 9 ең бек жа за ды. Оның «Қан мен жа зыл ған 
кі тап (Со ғыс пси хо ло гиясы)» жә не «Мәс кеу үшін шай қас» ең бек те рі 
әс ке ри қыз мет кер лер үшін өте ма ңыз ды оқу құ рал да ры бо лып та бы
ла ды. Бұл кі тап тар дың әр бір та рауы – әс ке ри ғы лым, әс ке ри өнер. 
Он да так ти ка да бар, он да со ғыс жүр гі зу тә жі ри бе сі де жи нақ тал ған. 

Түйін сөз дер: Бауыр жан Мо мы шұлы, әс ке ри өнер, Мәс кеу үшін 
шай қас, әс ке ри ғы лым, со ғыс пси хо ло гиясы.

Smagulov S.

Military-generalship of 
Bauyrzhan Momyshuly

This article is devoted to the the military generalship of the legend
ary folk hero of Great Patriotic war Bauyrzhan Momyshuly. During the 
war he participated in battle actions from beginning to the end of war 
and skillfully, talented managed soldiery subdivisions since a battalion to 
the division. He successfully carried out in practice tactics of fight with 
small forces against strength opponent, getting further the name «Spiral 
of Momyshuly». He was a listener of the Higher military academy named 
after K.E.Voroshilov three years after war, and after in the flow of five years 
taught in the Military academy of rear and supply of Soviet Army in posi
tion of ordinary professor. At this time he wrote six works on tactics and 
nine on strategy. His works «Book is written with blood (War psychology)» 
and «Battle for Moscow» are very important schoolbook for servicemen. 
Each chapter of these books is military science, art of war. There are tactics 
and experience of prosecution of war. 

Key words: Bauyrzhan Momyshuly, art of war, Battle for Moscow, 
military science, war psychology. 

Сма гу лов С.

Воен но-пол ко вод чес кое  
ис ку сс тво Бауыр жа на  

Мо мы шу лы

В дан ной статье расс мат ри вает ся воен нопол ко вод чес кое ис ку с  
с тво ле ген дар но го на род но го ге роя Ве ли кой Оте че ст вен ной вой ны 
Бауыр жа на Мо мы шу лы. Он в го ды вой ны участ во вал в бое вых дей
ст виях с на ча ла до кон ца вой ны и уме ло, та ла нт ли во ру ко во дил воен
ны ми под раз де ле ниями, на чи ная с ба таль она до ди ви зии. Блес тя ще 
осу ще ст вил на прак ти ке так ти ку боя ма лы ми си ла ми про тив мно гок
рат но пре вос хо дя ще го по си лам про тив ни ка, по лу чив шую впос ледс
твии наз ва ние «спи раль Мо мы шу лы». Пос ле вой ны три го да был слу
ша те лем Выс шей воен ной ака де мии име ни К.Е.Во ро ши ло ва, а пос ле 
сам в те че ние пя ти лет пре по да вал в Воен ной ака де мии ты ла и снаб
же ния Со ве тс кой Ар мии в долж нос ти ор ди нар но го про фес со ра. В 
это вре мя на пи сал 6 тру дов по так ти ке и 9 по ст ра те гии. Его тру ды 
«Кни га, на пи сан ная кровью (Пси хо ло гия вой ны)» и «Бит ва за Моск ву» 
яв лют ся очень важ ны ми учеб ны ми по со биями для воен нос лу жа щих. 
Каж дая гла ва этих книг – воен ная нау ка, воен ное ис ку сс тво. Там и 
так ти ка, там и опыт ве де ния вой ны. 

Клю че вые сло ва: Бауыр жан Мо мы шу лы, воен ное ис ку сс тво, Бит
ва за Моск ву, воен ная нау ка, пси хо ло гия вой ны.
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Өт кен ға сыр дың ор та тұ сын да күн дей күр кі реп өт кен екін-
ші жа һан со ғы сын да, КСРО ха лық та ры та ра пы нан «Ұлы Отан 
со ғы сы» деп ата лып кет кен КСРО мен Фа шис тік Гер ма ния 
ара сын да ғы со ғыс та қа зақ жауын гер ле рі не бір ер лік тің үл гі сін 
көр сет ті. Қа зақ хал қы осы со ғыс тұ сын да бү кіл дү ниежү зі не 
өзі нің қа зақ еке нін та ныт ты. Қа зақ тың ер лік, ба тыр лы ғы, со-
ғыс өне рі мен тех ни ка сын иге ре ала тын ды ғын осы со ғыс ай қын 
дә лел де ді. Со лар дың бі рі де бі ре гейі, осы сұ ра пыл со ғыс ты кө-
зі мен көр ген, ба сы нан өт кер ген, қа ны мен те рін төк кен, от пен 
оқ тың ор та сын да қан кеш кен ұр пақ тың өкі лі, ба таль он ко ман-
ди рі нен ди ви зия ко ман ди рі не дейін кө те ріл ген, со ғыс тан кейін 
Ке ңес Ар миясы Бас шта бы ның жа нын да ғы Жо ға ры әс ке ри 
Ака де мияны бі ті ріп, әс ке ри ака де мияда са бақ бер ген Бауыр жан 
Мо мы шұлы еді. Со ғыс аяқ тал май жа тып, ал ғаш қы хи каят та ры 
«Зна мя» жур на лын да жа рық көр ген Алек сандр Бек тің «Ар па-
лыс» жә не 60-жыл дар дың ба сын да өзі нің «Моск ва үшін шай-
қас» ро ман да ры ше тел тіл де рі не ауда рыл ған нан кейін Бау кең 
шын мә нін де әлем дік тұл ға ға ай нал ды. Ақ боз аты мен аты аңыз-
ға айна лып, әлем ге та ныл ған Бауыр жан Мо мы шұлы ның өзі қа-
зақ де ген ұлт тың қан дай ха лық еке нін та ныт ты.

 Бауыр жан Мо мы шұлы – Ұлы Отан со ғы сы ның ба сы нан кі-
ріп, аяғы нан шық қан, ер лі гі ел дің есі нен кет пейт ін та ла нт ты да 
қа һар ман қол бас шы. Ол та ла нт ты, қа тал қол бас шы лы ғы ның 
үс ті не ой шыл, ше шен. Ол жауын гер ле рі мен бір ге со ғыс та шы-
нық ты, со ғыс та шың дал ды, со ғыс та өс ті. Оны қа тар да ғы сар-
баз дар әділ ді гі үшін, әс ке ри өнер ге же тік ті гі үшін, жауын гер дің 
жа нын ұға бі ле тін зер де лі гі үшін жақ сы көр ді, сый ла ды, оған 
сен ді. Ал ко ман ди рін шын сый ла ған сол дат жау дан же ңіл мейді, 
өлім ді де же ңіп шы ға ды. Өйт ке ні оның бой ын да бұй рық тың 
кү ші ға на емес, ар мен ұят тың, ко ман дир ге, қол бас шы ға де ген 
сүйіс пен ші лік тің кү ші қо са жү ре ді. Бұл же ңіс үшін аса қа жет ті 
фак тор. Ба тыр дың айт уын ша: « Жауын гер лер ге се ну ко ман дир-
дің ба сын да ғы ба қы ты, үл кен ырыс. Жауын гер лер ко ман дир ге 
сен се, одан ар тық абы рой бол майды. Се нім – үл кен ме дет» [1]. 
Қол ба сы ның қо лас тын да қа һар ман қа зақ аз бол ған жоқ. Со лар-
дың кө бі ел тәуел сіз ді гі үшін қа нын тө гіп, жа нын бер ді. 

1941 жы лы Ұлы Отан со ғы сы бас та лы сы мен, Бауыр жан 
даңқ ты ге не рал-май ор И.В. Пан фи лов тың бас шы лы ғы мен Ал-

БАУЫР ЖАН 
МОМЫШҰЛЫ НЫҢ 

ӘСКЕРИ-ҚОЛ БАСШЫ-
ЛЫҚ ӨНЕРІ 
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Бауыр жан Момышұлы ның әскери-қол басшы лық өнері 

ма ты об лы сы Тал ғар қа ла сын да жа сақ тал ған 316 
ат қыш тар ди ви зиясы ның құ ра мын да май дан-
ға ат тан ды. Мәс кеу үшін шай қас та аға лейте-
нант Бауыр жан Мо мы шұлы бас қар ған ба таль он 
жауын гер ле рі ас қан ер лік көр сет ті. Жауын гер-
лер ба тыр лық тың, тәр тіп ті лік тің, ұйым шыл дық-
тың үл гі сін көр се тіп, өз де рі нен кү ші төрт есе 
ба сым жау мен бір ай бойы кү ре сіп, дұш пан ды 
ойсы ра та же ңі ліс ке ұшы рат ты. Мо мы шұлы ның 
әс ке ри-қол бас шы лық қыз ме тін де со ғыс тың ең 
ше шу ші, Мәс кеу тү бін де гі шай қас ерек ше орын 
ала ды. Ал ған жо лы нан, айт қан сө зі нен қайт-
пайт ын қай сар ко ман дир Бауыр жан ба таль он-
ның со ғыс қи мы лын жа ңа так ти ка ға жа нас ты ра 
оты рып, опе ра цияны орын ды да ше бер бас қа ра 
біл ді.

Алай да алас пы ран қы сыл шаң жағ дайға ұшы-
ра ған кей бір полк тер дің ба та лон, ро та лар мен 
бай ла ныс ты үзі ліп, жауын гер лер дің қай жер де, 
қан дай хал де еке нін бі лу қиын ға соқ ты. Сон-
дай жағ дайға ұшы ра ған дар дың бі рі – Бауыр жан 
бас қар ған ба таль он еді. Бау кең ен ді ше гі ну дің 
нақ ты жос па рын жа са ды. Ба таль он ның ал дын да 
жү ре тін 15 адам нан құ рал ған бар лау шы қой ып 
вз вод-вз вод пен бө лек-бө лек бо лып, бі рі нің ізі-
мен бі рін жүр гі зу ді ұй ғар ды. Ба таль он ал дын да-
ғы бар лау шы лар ды аға лейтенант Ра хи мов пен 
саяси же тек ші Мұ ха мет құл Сләм құ лов бас қар-
ды. Күн діз жау кө зі не түс пеу үшін жауын гер ле-
рі не түн де ле тіп жү ру ді бұй ыр ды. Күн діз қа лың 
то ғай да ты ныс тап, түн де бар лау шы лар ар қы лы 
бел гі лен ген ба ғыт пен сақ та на жү ріп отыр ды. Қа-
ра ғай лы то ғай іші қа лың қар, жауын гер лер шар-
ша ған, әйт се де та бан ды тө зім ді лік көр сет кен ба-
таль он екі күн нен кейін Нов лянск пен Ива но вск 
де рев ня ла ры ның ара лы ғы нан шық ты. Бар лау-
шы лар дың айт уы бой ын ша, осы Ива но вск де-
рев ня сын да пан фи лов шы лар дың 1075-пол кі нің 
бі рін ші ба таль оны тұ ра ды екен. Бұ лар әлі шай-
қас қа қа тыс пап ты. Әдіс қой, тә жі ри бе лі ком див 
И.В. Пан фи лов бұл полк ті уа қыт ша әдейі ре зе рв-
те ұс тап тұр ған екен. Жау қор шауы нан шы ғып, 
тү гел дей аман орал ған Б. Мо мы шұлы бас қар ған 
ба таль он ды ге не рал И. Пан фи лов зор қуа ныш-
пен қар сы ал ды.

Мәс кеуге ұм тыл ған не міс әс ке рі нің ек пі-
нін баяула тып, қат ты шы ғын ға ұшы рат ты. Бұ-
ған қо са жан-жақ та қор шауда қа лып қал ған бө-
лім ше лер дің ба сын бі рік ті ріп, ал дың ғы шеп ке 
әке ліп қос ты. Бауыр жан ның бұл тап қыр лы ғы 
«Қор шауда ғы ұрыс», «Қор шау дан құ ты лып шы-
ғу» де ген так ти ка лық ілім ре тін де со ғыс ке зін де 
жап пай тә жі ри бе ге ай нал ды. Мо мы шұлы қан ды 
шай қас тар да түр лі айла-тә сіл дер ұйым дас ты ра 

бі ле тін мық ты қол бас шы бол ды. Мы са лы, жау-
дың қор шауын да жү ріп, жауын гер лер ді аман 
сақ тай оты рып со ғы су, қор шауды бұ зып шы ғу, 
та ғы да бас қа айла-тә сіл ді мең гер ген ше бер қол-
бас шы. 

Мы са лы, ге не рал-май ор И. Пан фи лов ди-
ви зия бө лім де рі нің жа ңа шеп ке жыл жып ор на-
ла суы үшін Б. Мо мы шұлы на өз ба таль оны мен 
жау дың ша буылын 4 күн те жеп, ұс тап тұ ру ға 
тап сыр ма бе ре ді. Ба таль он өзі нен он есе көп жау 
то бы на қар сы шай қас ты, оған іл ге рі жыл жу ға 
мүм кін дік бер ме ді. Бұл тап сыр ма ны ойда ғы дай 
орын дап, не міс тер дің мың да ған ада мын жой ып, 
5-ші кү ні ор ман іші мен жү ріп, өз ди ви зиясы на 
қо сы лу әре ке тін жа сай ды. Ол оңай ға түс пейді. 
Айна ла қор ша ған жау әс ке рі. Осын дай жағ дайда 
Б. Мо мы шұлы түн де жү ріп, жә не мы на дай амал-
қу лық жа сай ды. Жол мен жү ріп ба ра жат қан жау 
ко лон на сы ның ара сы на бай қат пай кі ріп, ба таль-
оны на не міс ше бұй рық бе ріп, бір қо лай лы қал-
қа жер ге кел ген нен кейін жол дан шы ғып ке те ді. 
Сөйт іп, аман-есен өз ди ви зиясы на ке ліп қо сы-
ла ды. Жау қор шауын қайта-қайта бұ зып өтіп, 
ди ви зияға әке ліп қо су үл гі сі тек Бауыр жан ның 
ға на қо лы нан ке ле тін тә сіл бо ла тын.

Кейін нен ге не рал-пол ков ник, Ке ңес Ода ғы-
ның ба ты ры, 8-гвар дия лық ди ви зияның қол бас-
шы сы бол ған И.М. Чис тя ков «Друж ба на ро дов» 
жур на лын да жа рияла ған ес те лі гін де бы лай деп 
жаз ды: «1073-ат қыш тар пол кы ның ко ман ди рі 
май ор Мо мы шұлын мен со ғыс тан бұ рын бі ле-
тін мін. Біз Қиыр шы ғыс та бір ге қыз мет ет кен біз. 
Ол қа зақ ұл ты нан шық қан, ал ған бе ті нен қайт-
пайт ын, қа тал мі нез ді, сым бат ты кел ген жас ко-
ман дир бо ла тын. Оны ерек ше ер лі гі мен тап қыр-
лы ғы үшін Пан фи лов тың өз ге ше жақ сы көр ге нін 
де бі ле тін мін. Мәс кеу тү бін де оның ба таль оны 
полк тан ха бар-ошар сыз күй де, бір не ше күн қор-
шауда қа лып, қа лың жау мен қиян-кес кі ұрыс 
жүр гіз ген. Екі тәу лік ке со зыл ған қыр ғын со ғыс-
та гвар дияшы лар төрт жүз ден ас там фа шис тер-
дің кө зін жой ып, олар дың Во ло ко лам тас жо лы 
ар қы лы жа са ған ша буылын тырп ет кіз бей бө-
геп тас та ған. Со дан кейін ор ман ішін де ма невр 
жа сай оты рып, өз де рін қор ша ған жау шең бе рін 
тас-тал қан етіп бұ зып шы ғып, полк ке ке ліп қо-
сыл ған бо ла тын. Осы ұрыс тан кейін Пан фи лов 
Мо мы шұлы ның ба тальонын өзі нің ре зер ві етіп 
ұс тап, оны ең қиын-қыс тау жер лер де гі ұрыс тар-
ға жі бе ріп отыр ды. Со ның бә рін де де ба таль он 
үз дік сіз же ңіс ке ие бол ды» [2].

А. Бек тің «Ар па лыс» ат ты ең бе гін де Бауыр-
жан Мо мы шұлы – кейіп кер дің аузы мен бы лай-
ша си пат та ла ды: «Ба таль он төрт күл қиық ша 
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тә різ де ніп бір қа тар дан сап қа ті зі ле ді. Мұн дай 
жауын гер лік ті зі ліс тәр ті бін әс ке ри тіл де «ромб» 
деп атай ды. Осы қиық ша ның, бы лай ша ром-
бы ның ор та сы на ар ба лар мен зең бі рек тер ор-
на ла са ды. «Ме нің әмі рім бой ын ша жү ріп ба ра 
жа тып, зал пы мен оқ ату ке рек! Ат қан да, әуеге 
емес, жер ге де емес, жауды көз деп ату ке рек!» 
Осы қал пы мен бір мез гіл де же ті жүз вин тов ка-
дан дүр кін де те үз дік сіз оқ жау дыр ған ба таль-
он не міс тер дің бас кө те руіне мұр ша бер мес тен 
жай пап өтіп, қор шау дан шы ғып ке те ді. Бұл ара-
да Бауыр жан Мо мы шұлы ның әс ке ри қол бас шы-
ға тән не гіз гі мұ ра ты: «… жаяу әс кер ді оқ пен, 
ма не вр мен сақ тау ке рек, оның жо лын оқ пен ар-
шып, оқ пен өт кел са лу ке рек».

 Бауыр жан Мо мы шұлы ның әс ке ри қол бас шы-
лық бі лік ті лі гі не тән так ти ка лақ-ма не вр лік әдіс те-
рі нің бі рі – жауды қор шауға ала ша бу ыл дап жою. 
Мы са лы, Мәс кеу тү бін де гі шай қас та фа шис тер 
ие лен ген Трош ко во, Барк ло ви ца, Тро хо во, Ка ши-
на, Кон ши на, Бо ро ди но ат ты ал ты қыс тақ ты өзі 
бас қа ра тын полк ті ал ты топ қа бө ле, түн ішін де 
ша бу ыл дап, тү гел ба сып ала ды, жауды тал қан-
дай ды. Ен ді бір ұрыс та оның 120 жауын ге рі 600 
адам дық фа шист әс ке рін тал қан дай ды.

Қа һар ман қол бас шы ның со ғыс та та ғы да 
бір қол дан ған амал-әді сі шай қа сып жат қан ел-
ді ме кен ді тас тап, ше гі ніп ке тіп, қайтадан тұт-
қиыл дан ша бу ыл дап, қайтарып алу, жауды қуып 
шы ғу бол ған. Мы са лы, осын дай қу лық ты 1941 
жыл ғы Мәс кеу тү бін де гі Мат ре ни но де рев ня сы 
үшін бол ған ұрыс та қол да на ды [3]. Қиян-кес кі 
шай қас ке зін де ро та ко ман дир ле рі не қыс тақ ты 
тас тап, ше гі ну ге бұй рық бе ре ді. Бұл ше шім-
ді бас тап қы да олар жә не ба таль он ның саяси ісі 
жө нін де гі орын ба са ры Ф. Толс ту нов тү сін бейді, 
тек же ңіс ке жет тік деп, ма сай рап, үй лер ге кі ріп, 
бо саң сы ған, тіп ті кү зет те қой ма ған жау әс ке рін 
ба таль он үш жақ тан ша бу ыл жа сап, адам да рын 
қы рып, қуып шық қан да, бұл так ти ка ның дұ рыс-
ты ғы на көз де рі же те ді. Осы амал ар қы лы адам 
шы ғы ны бол майды жә не не міс тер дің көп те ген 
қа ру-жа ра ғы, тех ни ка сы, ма ңыз ды құ жат тар 
қол ға тү сі рі ле ді. 

Мәс кеу тү бін де гі ұрыс та Бауыр жан өз ба-
тальонын 27 рет ша бу ыл ға бас тап шық ты, 5 рет 
қор шауды бұ зып, не гіз гі жауын гер лік құ ра мы-
мен аман-есен дви зиясы на қо сыл ды. Жал пы, өзі-
нің айт уын ша «на цис тер ге қар сы 207 рет ұрыс қа 
қа ты сып, 5 рет өлім нің құр сау ын да қал ған, 2 рет 
өлім ші бо лып жа ра лан ған» [4].

Оның даң қы 1941 жыл дың қа ра ша-жел-
тоқ са нын да ғы Мәс кеу тү бін де гі шай қас тар да 
шық ты. Сол кез дің өзін де-ақ май дан га зет те рі, 

КСРО-ның ор та лық ба сы лым да ры, әсі ре се, Қа-
зақ стан ның бұ қа ра лық ақ па рат құ рал да ры өз ба-
таль оны мен не бір қиын тап сыр ма лар ды орын да-
ған ал ғы шеп ко ман ди рі нің та лан ты мен ер лі гін 
жа бы ла жа зып жат ты. Алек сандр Кри виц кий дің 
айт уын ша, бұл кез де Ақ те ңіз бен Қа ра те ңіз ара-
лы ғын да ғы мың да ған ша қы рым ға со зыл ған май-
дан ше бін де Бауыр жан Мо мы шұлы нан даң қы 
ас қан ба таль он ко ман ди рі бол ған жоқ [5].

Ал, кейін нен жа рық көр ген «Мәс кеу үшін 
шай қас» кі та бы – бұл на ғыз ер лік кі та бы. Оның 
ішін де так ти ка да, тә жі ри бе де, ұрыс та, ұтыс та, 
бә рі де бар. Бұл – же ңіс кі та бы. Әр та рауы – әс-
ке ри ғы лым. 

Ал, оның май дан ның ал ғы ше бін де жү ріп ат-
қар ған жұ мыс та ры со ғыс ба ты ры ның шең бе рі-
нен шы ғып ке тіп жат ты. Аға лейтенант ше нін де гі 
ба таль он ко ман ди рі нің, кейін нен полк, ди ви зия 
бас қар ған пол ков ник қол бас шы ның ойла ры мен 
әре кет те рі ке зек ті ұрыс тың так ти ка лық не ме се 
ст ра те гиялық ше шім де рі нен әл де қай да ау қым-
ды бол ды. Сон дық тан да оның атақ-даң қы рес-
ми ба тыр лар мен ге не рал қол бас шы лар дан асып 
кет ті. Бауыр жан 8-гвар дия лық ди ви зияның ар-
на мы сы, оның ең биік шы ңы бол ды. 

Бау кең нің айт уын ша, со ғыс кім нің кім еке-
нін тез-ақ анық тап бе ре ді. Мәс кеу тү бін де гі 
шай қас тар Бауыр жан Мо мыш ұлы ның кім еке нін 
та ны тып қа на қой май, жас тар ды тәр бие леу жұ-
мыс та рын да ғы ол қы лық тар ды да аш ты. Қа зақ 
хал қы қол ма-қол со ғыс та мол тә жі ри бе жи нақ-
та ға ны мен, ма ши на лы со ғыс қа жап пай бі рін ші 
рет кір ген еді. Сон дық тан да ұрыс ал ды әс ке ри 
дай ын дық ты кү шейту ке рек еке нін ал ғы шеп 
ко ман ди рі ре тін де ол өте-мө те се зін ді. Ең со ра-
қы сы та ри хын, ті лін, дәс тү рін біл мейт ін жас тар 
кө бейе бас та ған. Олар ұлт тық құн ды лық та рын 
біл ме ген соң, ұлт тық мақ та ныш та ры оян бай ды. 
Ұлт тық мақ та ныш тар оян ба ған соң, ру хы кө те-
ріл мейді. Ал рух сыз әс кер қа ру мен қан ша бө леп 
қой саң да же ңіс ке жет пейді.

1941 жы лы 26 қа ра ша кү ні мар шал К.К. Ро-
ко со вс кий Бауыр жан Мо мы шұлын полк ко ман-
ди рі етіп та ғай ын да ды. Ол кез де 30 жас та бо ла-
тын. Әс ке ри дә ре же сі – аға лейтенант. Пар тия 
қа та рын да да бол мап ты. Полк ко ман ди рі бо лу 
оңай емес. Бауыр жан Мо мы шұлы одан бұ рын 
ба таль он ко ман ди рі бол ған. Сол кез де бес рет 
қор шауды бұ зып шы ғып, ер лік көр се те ді. Со ны 
И.В. Пан фи лов Ро ко со вс кий ге жет кіз ген. Мар-
шал Ро ко со вс кий дің Бауке ңе сен ген ді гі нің төр-
кі ні сон да жа тыр екен. Пар тия қа та рын да жоқ 
аға лейтена нт ты полк ко ман ди рі етіп та ғай ын-
дау – үл кен се нім.



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 2015174

Бауыр жан Момышұлы ның әскери-қол басшы лық өнері 

 Бауыр жан Мо мы шұлы Ұлы Отан со ғы сын да 
осы со ғыс тың тағ ды рын шеш кен ұлы қол бас шы-
лар мен, атап айт сақ – мар шал Г.К. Жу ков, мар-
шал К.К. Ро ко со вс кий, мар шал Ва силь евс кий, 
мар шал Баг ря ман се кіл ді әс ке ри тұл ға лар мен та-
ныс-бі ліс бол ған, ауыз ба-ауыз тіл дес кен. Атақ ты 
қол бас шы лар, ге не рал дар мен қыз мет тес бол ған. 
Бас штаб тың кі лең мар қас қа ла ры бас қос қан бір 
жиын да мар шал Баг ра мян ның ұсы ны сы өт пей, 
оның ор ны на Бауыр жан Мо мы шұлы ның ұсы ны-
сы өт кен. Өйт ке ні, Бауыр жан Мо мы шұлы ның 
ұсы ны сын мар шал Ва силь евс кий мен мар шал 
Жу ков қол да ған. Оның әс ке ри күш тер ді қа лай 
ал ға жыл жы тып, қан дай ма невр жа сау ке рек ті-
гі жө нін де гі ойла ры мен ұсы ныс та ры Жу ков пен 
Ва силь евс кий ге өте орын ды бо лып кө рі ніп ті.

 Бауыр жан Мо мы шұлы ның қа ла мы нан шық-
қан ма қал-мә тел, на қыл сөз де рін де де со ғыс та 
қол да ны ла тын амал-айла, әс ке ри қол бас шы ның 
ор ны мен рө лі мә се ле ле рі де шет қал ма ған: «Еп-
ті лік пен ба тыл дық ты қос са айла кер лік шы ға-
ды», «Әс кер сіз қол бас шы – қау қар сыз», «Бас-
шы сыз әс кер – әл сіз». 

«Қан мен жа зыл ған кі тап. (Со ғыс пси хо-
ло гиясы)» - атақ ты қол бас шы Б. Мо мы шұлы-
ның әс ке ри қай рат кер ре тін де гі ұр пақ қа ұла ғат 
етіп қал дыр ған әс ке ри-теория лық жә не ру ха ни 
ұла ғат тық ең бе гі. Оның әс ке ри так ти ка лық, же-
ке құ рам ды тәр бие леу жә не оқы ту, ко ман да лық 
кадр лар ды дай ын дау са ла сын да ғы зерт теу ле рі 
те рең ке шен ді тал дау жә не әс ке ри іс-тә жі ри бе-
сін де кең түр де қол да ну ды та лап ете ді. Ха лық 
ба ты ры өзі нің әс ке ри-теория лық көз ка рас та рын 
осы «Со ғыс пси хо ло гиясы» ат ты ең бе гін де жан-
жақ ты лы тал да ған. Бұл ба тыр дың жа ра қа ты-
на бай ла ныс ты де ма лыс алып кел ге нін де, 1944 
жы лы қаң тар да, КСРО Ғы лым ака де миясы ның 
қа зақ бө лі мін де, Ал ма ты да ғы ға лым дар үйін-
де, Қа зақ ҒА тө ра ға сы ака де мик Қ.И. Сәт баев, 
ака де мик-жа зу шы М.О. Әуе зов бас та ған қа зақ 
ғы лы мы, әде биеті мен өнер өкіл де рі, ел зиялы-
ла ры ал дын да оқы ған дә ріс те рі мен әң гі ме ле рі-
нің хро ни ка лық жи нақ-кі та бы. Бау кең атал мыш 
лек цияла рын май дан да жаз ған « Жауын гер лік 
қа сиет тер ді тәр бие леу ту ра лы ойла ры» не гі зін де 
әзір ле ді. Лек ция ба ры сын да лек тор бас па ха на-
ның бояуы мен жа зыл ған кі тап тар да, адам қа ны-
мен жа зыл ған кі тап тар да бо ла ты нын, ал өзі нің 
бас па ха на бояуы мен емес, май дан да ла сын да 
шы найы қал пын да, бар бол мы сы мен қан мен жа-
зыл ған со ғыс кі та бын оқы ға нын баян ет ті.

Он да Ұлы Отан со ғы сы ке зе ңін де гі бай әс-
ке ри тә жі ри бе ге ба са мән бе ріл ген, көп ші лі-
гі бү тін гі таң да әлі де өзі нің мә нін жой ма ған 

кей бір әс ке ри өнер мә се ле ле рі қа ра пай ым жә-
не тү сі нік ті тіл де баян да ла ды. Тың дау шы лар 
со ғыс қа һар ма ны ның баян дауы нан Ұлы Отан 
со ғы сы та ри хы нан көп те ген эпи зод тар ға, нақ-
ты лы И.В. Пан фи лов атын да ғы 8-гвар дия лық 
ди ви зия жауын гер ле рі нің қан май дан да ғы ер лі-
гі жай лы де рек тер ге қа нық бо ла ды. Бұл оқи ға-
лар, пан фи лов шы лар дың қа һар ман дық қа то лы 
өне ге ле рі, ол кез де де, қа зір де ма ңыз ды. Лек-
ция ның мақ са ты, ав тор дың айт уын ша, май дан-
да қа за тап қан, қа сі рет көр ген, ер де ту ра шыл, 
со ғыс ала па ты ның бар лық жой қын ауырт па лық-
та рын мой ны мен кө те ріп жүр ген қа ра пай ым со-
ғыс сар баз да ры ның ер лік те рін қа ғаз да қал ды ру, 
әді лет жо лын да олар дың ру хы ның ал дын да тағ-
зым ету. Кі тап та ав тор опе ра тив тік со ғыс өне-
рі жә не так ти ка сы ның рө лі мен ор ны, ұрыс тың 
қор ға ныс жә не ша бу ыл ерек ше лік те рі, әс ке ри 
айла қол да ну, әс ке ри тәр тіп, пат риот тық тәр-
бие, сар баз дар мен офи цер лер ді оқы тып-үйре ту 
мә се ле ле рі зер де ле не ді. «Со ғыс пси хо ло гиясы» 
со ғыс та кор ға ныс жә не ша бу ыл ке зін де қол дан-
ған так ти ка лық тә сіл де рі, «Б. Мо мы шұлы ның 
со ғыс так ти ка сы», « Бауыр жан спи ра лі» Қа зақ-
стан да жә не Ку ба, ни ка ра гуа, Из ра иль, Поль ша, 
Бол га рия, Венг рия, Че хия мен Сло ва кия сияқ ты 
бір қа тар ше тел дер дің әс ке ри оқу орын да так ти-
ка пә ні нің оқу лы ғы, жас сар баз дар мен жұ мыс 
жүр гі зу де тәр бие құ ра лы есе бін де пай да ла ны-
ла ды. Из ра ильде гі әс ке ри учи ли ще де «Со ғыс 
пси хо ло гиясы» әс ке ри-теория лық пән ре тін де 
оқы ты ла ды, офи цер лауазы мын алар дан бұ рын 
кур сант тар сол пән бой ын ша сы нақ жә не ем ти-
хан тап сы ра ды. «Со ғыс пси хо ло гиясы» жас тар ға 
ар нал ған. Со ғыс куәге рі нің әң гі ме сі пат риот тық 
pyx, қайт пас жі гер, та бан ды лық пен ер лік, аға 
ұр пақ тың ба тыр лық өне ге сі не тәр бие лей ді, со-
ның лай ық ты жал ғас ты ру шы сы бо лып, қа сиет-
ті әс ке ри дәс түр ді арт ты ра тү су ге же те лей ді [6]. 
Бұл жауын гер қан дай бо луы ке рек, қа лай со ғы-
суы ке рек еке нін үйре те тін оқу құ ра лы.

 Бауыр жан Мо мы шұлы өзі нің «Қан мен жа-
зыл ған кі та бын да» со ғыс та ғы ұрыс өне рі нің мә-
нін бы лай ша тү сін ді ре ді: «Ұрыс өне рі нің не гі-
зі – дұш пан ға оқ пен әсер ету, оның адам кү шін 
қы рып- жою, өз кү шің ді аман сақ тау. Ұрыс жүр-
гі зу өне рі нің мә ні де осы ған бай ла ныс ты. Ұрыс 
идеалы – бұл ұрыс та шы ғын сыз же ңіп шы ғу, ал 
ұрыс өне рі – ұрыс та ба рын ша аз шы ғын мен же-
ңіп шы ғу» [7]. 

Әс ке ри қол бас шы лы ғы өз ал ды на бө лек ән-
гі ме. Ге не рал дар ға са бақ бер ген ұс таз ды ғы да 
– бө лек әң гі ме. «Б. Мо мы шұлы ның со ғыс так-
ти ка сы» де ген оқу пә ні Из ра иль елін де гі әс ке ри 
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оқу орын да рын да оқы ты ла ды. Ку ба ның әс ке ри 
мек теп те рін де де Бауыр жан ның со ғыс та ғы әдіс-
тә сіл де рі бой ын ша дә ріс бе рі ле ді. Бас қа һар ма-
ны боп та бы ла тын А.Бек тің «Во ло ко ламск тас 
жо лы» кі та бы Ку ба да ис пан ті лі не ауда ры лып, 
атыс по зи циясы ның ба сын да пу ле мет ші лер ге 
оқ пен қо са үлес ті ріл ге ні, ол кі тап ты Ку ба жас та-
ры, ел дің ин тел ли ген циясы жақ сы бі ле ті ні, тіп ті 
ол кі тап Ку ба ре во лю циясы ның кө се мі Фи дель 
Каст ро ның оқи тын сүйік ті кі тап та ры ның бі рі 
еке ні бас па сөз бет те рін де жа зыл ды. 1963 жы-
лы қа ра ша да Бау кең Ку ба да бо лып, осы ел дің 
Бас шта бы на ша қы ры ла ды, әс ке ри-саяси учи-
ли ще де, әс ке ри ака де мияда сөз сөй лей ді, әс ке ри 
адам дар дың әс ке ри та қы рып қа қой ған са на лу ан 
сұ рақ та ры на жүйе леп жауап бе ре ді. Осы ны ес-
кер сек, Б. Мо мы шұлын әс ке ри ғы лым ның на ғыз 
біл гі рі деу ге бо ла ды.

Қол ба сы, сар дар ре тін де Б. Мо мы шұлы ның 
со ғыс өне рі ерек ше ай шық та лып шы ға ды. Ол 
не міс-фа шист бас қын шы ла ры на қар сы со ғыс та 
не ше алуан әдіс тер мен тә сіл дер ді, амал дар ды, 
құ рал дар ды ба рын ша тиім ді пай да ла на оты рып, 
со ғыс ісін өнер дең гейіне кө тер ді. Бау кең ба ба-
ла ры ның со ғыс өне рін мең ге ріп, со ны ма ши на-
лы со ғыс жағ дайын да жа ңа ша, ше бер пай да ла на 
біл ген. Оның өзі нің айт уын ша «Со ғыс қа ке дер гі 
кел ті ре тін ұлт тық дәс түр лер жоқ, қайта со ғы су ға 
кө мек те се тін ұлт тық дәс түр лер бар...» [8]. 1946 
жы лы қа был дан ған жаяу-әс кер лік, жауын гер лік 
ус та вы на Мо мы шұлы ның ұсы ныс та ры ен гі зіл ді.

Ол өзі нің әс ке ри өне рін 1946 жы лы қаң тар-
дан 1948 жыл ғы ақ пан ара лы ғын да К.Е. Во ро ши-
лов атын да ғы 1 дә ре же лі Су во ров ор ден ді Жо ға-
ры Әс ке ри Ака де мияның тың дау шы сы бол ған 
ке зін де одан әрі шың дай түс ті. Ол Бас штаб тың 
ака де миясын бі тір ген бі рін ші қа зақ. Со дан соң 
бір жыл Сі бір де бри га да ко ман ди рі нің орын ба-
са ры бо лып, әс ке ри қыз мет ат қа рып ке ліп, Тыл 
жә не жаб дық тау әс ке ри ака де миясы ның жал пы 
так ти ка мен опе ра тив тік өнер ка фед ра сын да аға 
оқы ту шы лық, ар ты нан ор ди нар ный про фес сор 
ата ғы мен дә ріс бе ріп, офи цер лер ді со ғыс та ғы 
бай тә жі ри бе сін пай да ла на оты рып, со ғыс ғы-
лы мы на үй рет ті. Бұл ака де мияда бес жыл са бақ 
бер ді. Осы кез де так ти ка дан ал ты, ст ра те гиядан 
то ғыз ең бек жа за ды.

Б. Мо мы шұлы со ғыс та ғы әс кер қол бас шы-
сы ның ор ны мен рө лін бы лай ша ай қын дайды: 
«Сол дат бо лу да оңай жұ мыс емес, ко ман дир-
дің әс кер ді тәр тіп тен ді руі де қиын іс. Ал со ғы су 
одан да ауыр. Ко ман дир ба ғы ныш ты лар ға ға на 
емес, ең ал ды мен өзі не қа таң та лап қой ғыш бо-

лу ға тиіс. Әс кер тәр ті бін қа таң сақ тау, оны ба-
ғы ныш ты лар дың са на сы на сі ңі ру, әс ке ри ант 
пен бо рыш ты орын дау, жауын гер лер ді жақ сы 
қа сиет тер ге тәр бие леп, олар ды со ғыс ісі не үйре-
ту – ко ман дир дің қа сиет ті бо ры шы. Ко ман дир-
дің қа тал ды ғы ба рын ша әділ бо лып, қыз мет ба-
бын да ғы қа жет тік пен нақ ты жағ дай дың жал пы 
мүд де сі не не гіз де луі тиіс. Ко ман дир еш қа шан да 
сол дат- жауын гер дің адам дық қа сиет те рін қор ла-
мауы ке рек» [9]. Оның тұ жы ры мы бой ын ша: «...
Ұрыс пен со ғыс бұл ғы лым ға на емес, со ны мен 
қа тар өнер. Ко ман дир – бұл твор чест во лық ең-
бек тің ада мы» [10]. 

Сөйт іп, өзі нің ай рық ша әділ ді гі мен, адал ды-
ғы мен, бай мі не зі мен, бі лім-па ра са ты мен ал ғы 
шеп ко ман ди рі мін де ті нің маз мұ нын бай ыт қан 
Бау кең ен ді оның мін дет те рі нің аясы нан асып 
ке те тін әре кет тер ге бар ды. Оны өз ге со ғыс ба-
тыр ла ры нан ерек ше ле ген де, кү ні бү гін ге дейін 
ха лық сүйіс пен ші лі гі не бө леп отыр ған да сол қа-
дам да ры. Оның әділ дік ке ара ша тү се ді екен де-
ген дақ пыр ты сым сыз те ле фон дар ар қы лы қа зақ 
да ла сы на тез-ақ же тіп, даң қын май дан да ғы ер-
лік те рі нен де асы рып жі бер ді. Ел ішін де Бау кең 
ха лық ба ты ры ата нып ке туі со дан. Өйт ке ні, қа-
зақ жек пе-жек ке шы ғып, яки қол бас тап же ңіс ке 
жет кен ді ға на ба тыр де ме ген. Қа зақ ұғы мын да-
ғы ха лық ба ты ры – елін асы рап сақ тап қам қор 
бол ған, би лік айт ып әділ ше шім жа са ған, ел ші-
лік ке жү ріп ел есе сін қай ыр ған ерек ше жан дар. 
Бү гін гі тіл мен айт қан да, Қа бан бай да, Бө ген бай 
да, Жә ні бек тар хан да, Қой гел ді де, бә рі де со ғыс 
ба тыр ла ры ға на емес, ел қа мын же ген қай рат-
кер лер. Әр кім нің тыл да ғы, окоп та ғы, штаб та ғы 
мін дет те рі бұй рық пен бе кі ті ліп қой ған ма ши на-
лы со ғыс та ғы Бау кең нің қай рат кер лі гі де сол ха-
лық ба тыр ла ры қай рат кер лі гі нен та мыр тар тып 
жа тыр. Мұн дай қа дам дар ды со ғыс ба ты ры ның, 
қол бас шы ның, қа лам гер дің кез кел ге ні жа сай 
бер мейді, тек олар дың ішін де ұлт мүд де сін өз 
мүд де сі нен жо ға ры қой ған қай рат кер ға на ба ра 
ала ды. 

Даңқ ты қол бас шы ның әс ке ри өне рі, ұрыс 
жүр гі зу айла-тә сіл де рі, әс кер лер ге бас шы лық 
ету мен олар ды бас қа ру қа бі ле ті жо ға ры, так ти ка 
мен әс ке ри ст ра те гияда жа ңа шыл, әс ке ри ой лау-
да ар тық шы лық қа, ба сым ды лық қа ие бол ды. Мі-
не, сон дық тан Бауыр жан Мо мы шұлы ның ора сан 
зор со ғыс тә жі ри бе сі, жаз ған ең бек те рі Қа зақ-
стан Рес пуб ли ка сы Қа ру лы Күш те рін де қыз мет 
етіп жат қан әс ке ри қыз мет ші лер, офи цер лер, ко-
ман дир лер мен сар баз дар үшін күн де лік ті бас-
шы лық қа ала тын кі тап, оқу құ ра лы бо луы ке рек. 
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Қа зақ стандағы  
экономика лық даму –  

ұлы же ңіс ке қо сыл ған үлес 

Адам зат та ри хын да орын ал ған со ғыс тар дың ең ала па ты – Ұлы 
Отан со ғы сы қа зақ қо ға мы на да үл кен зар дап әкел ді, адам шы ғы
нын да кө бейт ті. Фа шис тік Гер ма нияның Ке ңес Ода ғы на ша бу ыл жа
сауы біз дің бей біт ха лық тың ты ныш өмі рін бұз ды. Мем ле кет со ғыс 
жағ дайына бейім де ліп, Қа зақ стан күш ті со ғыс ар се на лы на ай нал ды. 
Со ғыс ал ды жыл да ры эко но ми ка лық өсу ен ді қар қын ды си пат ала 
бас та ған Қа зақ стан үшін бұл со ғыс үл кен сы нақ бол ды. Со ғыс жыл
да ры Қа зақ стан ның ин ду ст риал ды да муы эко но ми ка лық жә не қор
ға ныс тық си пат та мем ле кет тің ма ңыз ды ай мақ та ры ның ре су рс та рын 
ба рын ша көп қол да ну ға мүм кін дік бер ді. Әс кер ді киімке шек пен, ал 
тұр ғын дар ды бі рін ші қа жет ті лік те гі тауар лар мен қам та ма сыз ет кен 
же ңіл жә не ауыр та ғам өнер кә сі бі нің рө лі де үл кен бол ды. Бұл ма қа
ла да сол от ты жыл дар да қа зақ стан дық тар дың тыл да ғы жа са ған ерен 
ең бек те рі ту ра лы  айтыла ды.  

Түйін сөз дер: Қа зақ стан, Ұлы Отан со ғы сы, эко но ми ка лық да му, 
өнер кә сіп тер, қам та ма сыз ету, тыл да ғы ең бек.

Duiseyeva L.A.,  
Dzhamaldinova M.T.

Еconomic development in the 
republic of kazakhstan is a 

contribution to the great victory

One of the fiercest wars in the history of mankind – the Great Patriotic 
War – had brought great tragedy to the Kazakh nation and took away very 
many lives. The attack of Nazi Germany to the Soviet Union destroyed the 
peace in the country. The country had to adapt to wartime conditions and 
became the most powerful military arsenal. It was a great challenge for the 
country which had started to develop and gain the economic pace in the 
prewar period. Industrial development of the country was characterized 
by economic and defensive nature which gave an opportunity to use the 
resources of the significant regions. The role of light industry and food 
industry was very important in supplying the troops with their everyday 
needs. This article is about invaluable work of the people of Kazakhstan 
during the harsh years of the war.

Key words: Kazakhstan, Great Patriotic War, economic development, 
industries, to supply, rear services.  
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Джа мал ди но ва М.Т.

Раз ви тие эко но ми ки  
в Ка за х стане – это вк лад  

в Ве ли кую По бе ду

Ве ли кая Оте че ст вен ная вой на име ла ог ром ное зна че ние для все
го че ло ве чест ва и не обош ла и ка за хс кое об ще ст во.  На па де ние фа
ши стс кой Гер ма нии на Со ве тс кий Союз на ру ши ло спо кой ную жиз нь 
мир но го на ро да.  Го су да рс тва прис по со би лись к воен но му по ло же
нию, и Ка за хс тан в числе других прев ра тил ся в один из силь нейших 
воен ных ар се на лов.   Для Ка за х стана с раз ви ваюшей ся эко но ми кой 
эта вой на ста ла боль шим ис пы та нием. Во вре мя вой ны Ка за хс тан 
мак си маль но ис поль зо вал ре сур сы ст ра ны  для раз ви тия ин ду ст рии, 
эко но ми ки и обо рон ной сфе ры го су да рс тва. Лег кая и тя же лая ин ду
ст рия обес пе чи ва ли ар мию одеж дой, а на се ле ние – то ва ра ми пер вой 
необ хо ди мос ти. В этой статье го во рит ся о са мо от вер жен ном тру де 
ка за хс тан цев в ты лу. 

Клю че вые сло ва: Ка за хс тан, Ве ли кая Оте че ст вен ная вой на, эко
но ми чес кое раз ви тие, ин ду ст рии, обес пе чи вать, труд в ты лу.
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Со ғыс ал ды жыл да ры рес пуб ли ка ның эко но ми ка лық өсуі 
қар қын ды си пат ал ды. Ауыр өнер кә сіп ке көп кө ңіл бө лін ген-
дік тен, ка пи тал са лым дар дың бас ты обьек ті сі оның са ла ла ры 
бол ды (1920-1940 жж. ка пи тал са лым дар дың 83% өн ді ріс те 
бол ды). Қор дың көп бө лі гі нің жа ңа құ ры лыс қа жұм сал ға нын 
айта ке ту ке рек. Бұл әсі ре се, Қа зақ стан ға тән құ бы лыс бол ды. 
Қа зақ стан да өн ді ріс тің бар лық дер лік са ла ла ры қайта жа рақ та-
лын ды, ал бұ рын бол ған дар ды қайта құ ру олар ды 11 өн ді ріс ті-
тех ни ка лық си пат та жа ңа лаумен тең бол ды. Ауыр өнер кә сіп тің 
же тек ші рө лін қам та ма сыз ету Қа зақ стан ның өн ді ріс тік әлеуе-
тін тез өсі ру ге жә не оның са ла лық құ ры лы мын қайта құ ру ға 
сеп ті гін ти гіз ді. Сол се беп тен 1940 жы лы өн ді ру құ рал да рын 
шы ға ра тын са ла лар дың бұй ым да ры 51,2% құ рап, рес пуб ли ка-
лық өнд ріс те же тек ші орын ал ды, жә не 1938 жыл дың өзін де 
КСРО-да Қа зақ ССР-дің қор ға сын мен сым өн ді ру кө ле мі сәй-
ке сін ше –  84,8 жә не 16,2% бол ды [1]. 

Рес пуб ли ка ның не гіз гі ин ду ст риал ды ке шен де рі нің ішін де 
түр лі-түс ті ме тал лур гия ерек ше орын ал ды. Ке ңес тік өнер кә сіп 
түс ті ме та лл да ры ның не гіз гі ба за сы ре тін де қа лып тас ты. Ка-
пи тал са лым да ры ның кө ле мі бой ын ша Қа зақ стан да бұл са ла-
ға кан ша лық ты кө ңіл бө лін ге нін бай қауға бо ла ды. Тек екін ші 
бес жыл дық тың ішін де-ақ бұл түр лі-түс ті ме та лл дар ға сал ған 
бар лық қа ра жат тар дың 31,4% құ ра ды, ал ме ке ме лер дің не гіз-
гі қор ла ры сол уа қыт ара лы ғын да 4,1 есе ге өс ті. Қа зақ стан ның 
түр лі-түс ті ме тал лур гиясын тек өн ді ріс тің тех ни ка лық не гі зі нің 
түп кі лік ті өз ге рі сі ға на емес, со ны мен қа тар са ла ның ке шен ді 
да муы да си пат тайды. Мыс, қор ға сын жә не по ли ме талл кен де-
рін өн ді ру ау дан да рын да ірі түр лі-түс ті ме тал лур гия пай да бо ла 
бас та ды. 1939 жыл дың өзін де-ақ, Қа зақ ССР-нің қор ға сын мен 
мыс өн ді ру де гі үле сі КСРО аума ғын да өн ді рі ле тін өнім нің ша-
ма мен  84,8 жә не 16,2% құ ра ды [2].

Кө мір өнер кә сі бі нің ұдайы өн ді рі сі тек Қа зақ стан ның ға на 
емес, со ны мен қа тар Орал жә не Ор та Азия ай мақ та ры ның эко-
ном дық жә не тұ рақ ты отын ба за сын құ ру мен бел гі лен ді. 1940 
жы лы Қа ра ған ды бас сейні нің кө мір өн ді ру дең гейі 1913 жыл ғы 
дең гей ден 77,6 есе асып, 6460 тон на ны құ ра ды. Элект роэ нер-
ге ти ка, құ ры лыс ма те ри ал да рын шы ға ру, ме талл өң деу өнер-
кә сі бі да муының жо ғар ғы тем пі рес пуб ли ка да әр түр лі өн ді ріс 

ҚА ЗАҚ СТАНДАҒЫ 
ЭКОНОМИКА ЛЫҚ 

ДАМУ – ҰЛЫ ЖЕ ҢІС КЕ 
ҚО СЫЛ ҒАН ҮЛЕС 
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Қа зақ стандағы экономика лық даму – ұлы же ңіс ке қо сыл ған үлес 

құ рал да рын көп кө лем де қол да ныс қа ен гі зу мен, 
да му шы өнер кә сіп тің энер ге ти ка лық ба за сын 
қам та ма сыз ету қа жет тіл гі мен анық тал ды. Ауыр 
өнер кә сіп са ла ла ры мен қа тар ауыл ша ру ашы лық 
ши кі зат қа не гіз дел ген азық-тү лік жә не же ңіл 
өнер кә сіп са ла ла ры да қар қын ды да мы ды. Бі рақ, 
ши кі зат емес, көп ші лік қол да на тын дай ын өнім-
дер ді шы ға ра тын са ла лар өс ті. Жал пы, со ғыс ал-
ды жыл да ры же ңіл өнер кә сіп са ла сы өнім де рі 11 
есе ге өс ті. Жал пы ке ңес тік кә сіп ке ет өнер кә сі бі 
шық ты. Оны жа ңа тех ни ка мен қам та ма сыз етуі, 
со ны мен қа тар бір қа тар ірі обьек тер дің құ ры лы-
сы Қа зақ стан ға 1940 жы лы жал пы ке ңес тік ет тің 
6,5% -ын шы ға ру ға мүм кін дік бер ді [3]. Же ңіл 
өнер кә сіп те фаб ри ка- зауыт тық ті гін жә не аяқ 
киім өнер кә сі бі пай да бол ды. 

Рес пуб ли ка ның қар қын ды ин ду ст риал ды да-
муы жа ңа қа ла лар ды өмір ге әкел ді. Қа зақ стан 
кар та сын да ин ду ст рия ның жа ңа ор та лық та ры 
пай да бол ды: Қа ра ған ды, Ле ни но горск (Рид дер), 
Жез қаз ған, Бал қаш, Кен тау, т.б. қа ла тұр ғын-
да ры ның са лыс тыр ма лы үле сі жал пы кө лем де 
1926 жы лы 8%-дан 1940 жыл дың 1 қаң та рын да 
30%-ға өс ті. 1940 жы лы ха лық ша ру ашы лы ғын-
да жұ мыс шы лар мен қыз мет кер лер дің са ны 908 
мың адам ға жет ті, со ның ішін де 200 мың жұ мыс-
шы лар жә не 11 мың ин же нер лер мен тех ник тер 
өнер кә сіп те, ша ма мен 120 мың транс порт та жә-
не 70 мың адам құ ры лыс та жұ мыс жа са ды. Бұл 
Қа зақ стан ның өн ді ріс тік кү ші нің өсуі мен қо-
ғам ның әлеу мет тік құ ры лы сы – жұ мыс шы тап 
үле сі нің са лыс тыр ма лы түр де өс ке нін біл ді ре ді. 
Қа зақ стан ның жа ңа пай да бол ған жә не қайта құ-
рыл ған бар лық ме ке ме ле рі түп кі лік ті түр де ре-
во лю цияға дейін гі лер ге қа ра ған да тек әлеу мет-
тік-эко но ми ка лық не гіз де емес, со ны мен қа тар 
олар жа ңа өн ді ріс тік-тех ни ка лық си пат ал ды. 
Ірі өнер кә сіп тің са лыс тыр ма лы үле сі 1940 жы лы 
5%-ға дейін кө те ріл ді, ал жа ңа пай да бол ған жә-
не қайта құ рыл ған ме ке ме лер дің жал пы өнім де гі 
үле сі 95%-ға дейін өс ті. Рес пуб ли ка ның өнер кә-
сіп ба за сы ның тех ни ка лық қайта құ ры лы сы то-
лы ғы мен аяқ тал ды. 

Іш кі өнім де өнер кә сіп тің жә не ауыл ша ру-
ашы лы ғы ның са лыс тыр ма лы үле сі 1940 жы лы 
63,5% құ рап, 1928 жыл ғы 20,5%-ғы көр сет кіш-
тен асып түс ті. Егер, бұ рын да Қа зақ стан ха лы қа-
ра лық ең бек бө лі ні сі жүйе сін де тек өн ді ріс тех-
ни ка сы бой ын ша ең қа ра пай ым өнім өн ді ру мен 
ерек ше лен се, кейін ол мем ле кет тің шы ғы сын да 
ин ду ст риали за цияның ті рек ба за сы на айна лып, 
же тек ші орын ды ал ды: түр лі-түс ті ме тал лур-
гия бой ын ша-екін ші, мұ най өн ді ру ден-үшін ші, 
энер ге ти ка мен ме талл өң деуден-бе сін ші. Рес-

пуб ли ка іш кі қа жет ті лік те рін қа на ғат тан ды ра 
оты рып, мем ле кет ке кө мек те се ала тын хал ге 
жет ті. 

Со циалис тік қайта құ ру тем пі өсе бер ді, бі-
рақ фа шис тік Гер ма нияның Ке ңес Ода ғы на ша-
бу ыл жа сауы біз дің бей біт ха лық тың ты ныш 
өмі рін бұз ды. Адам зат та ри хын да ғы ең қан тө-
гіс жә не ауыр со ғыс бас тал ды. Мем ле кет со ғыс 
жағ дайына бейім де ліп, Қа зақ стан күш ті со ғыс 
ар се на лы на ай нал ды [4]. КСРО-ның ба ты сын да 
не гіз гі өнер кә сіп обьек ті ле рі нің жә не өн ді ріс тік 
ба за лар дың ок ку па циясы на бай ла ныс ты шы ғыс 
ау дан дар мем ле кет ті қор ғауда ше шу ші роль ат-
қар ды. Бас ты мақ сат тар қой ыл ды: өнім дер дің 
ең ма ңыз ды түр ле рін ба рын ша көп шы ға ру, эва-
ку ация лан ған ме ке ме лер ді іс ке қо су, олар дың 
өнім де рін кө бейту жә не ірі ка пи тал дық құ ры-
лыс ты жү зе ге асы ру. Ка пи тал са лым да ры ның 
өсуі рес пуб ли ка ның не гіз гі өнер кә сіп қо ры ның 
екі есе өсуіне әке ліп соқ ты. Ка пи тал дық са лым-
дар кө бі не ши кі зат, отын, ме талл се кіл ді со ғыс 
өнер кә сі бі не жет кі зіл ген жә не май дан ды азық-
тү лік пен, құ рал-сай ман мен қам та ма сыз ете тін 
са ла лар ға ба ғыт тал ған еді. Эва ку ация лан ған жә-
не ма ши на құ рас ты ру шы зауыт тар не гі зін де қа-
ру-жа рақ жә не оқ-дә рі лер ді өн дір ді. Қа зақ стан ға 
эва ку ация лан ды рыл ған 142 ме ке ме нің 100-і өнім 
өн дір ді [5]. Қал ған фаб ри ка лар дың жаб дық та ры 
жа ңа құ ры лып жат қан не жұ мыс жа сап жат қан 
фаб ри ка лар ға өт кі зіл ді. Жа ңа ме ке ме лер Қа зақ-
стан ның өн ді ріс тік ке ше ні не қо сы лып, оның са-
ла лық құ ра мы на жақ сы әсер ет ті. 

Қа зақ стан ға өн ді ріс тік обьек ті лер дің жә не 
ба сып алын ған ау дан дар дан кө ші ріл ген мил-
лион нан ас там ук ра ин дар, бе ло рус тар, орыс тар, 
Бал тық жа ға лауы ха лық та ры жә не бас қа да ұлт 
өкіл де рі кө шіп кел ді. Қа зақ хал қы олар ды жы-
лы қа бақ пен қар сы ал ды, ең бек май да нын да өз 
қам да рын жа са ды, қа за ның қа сі ре ті мен же ңіс-
тің қуаны шын бір ге бө ліс ті. Олар ды ор нық ты-
ру жә не жұ мыс қа тұ ру мә се ле сі мен Д.А. Қо наев 
айна лыс ты. Оның бас қа руымен үл кен ша руа ат-
қа рыл ды: іс тен шық қан зауыт тар мен фаб ри ка-
лар жа ңа орын да аз уа қыт та қайта іс ке қо сыл ды, 
олар дың өн ді ріс тік тех но ло гияла ры мең ге рі ліп, 
май дан ға өз өнім де рін жі бе ре бас та ды. Қайта ба-
за лан ды рыл ған өн ді ріс тер Қа зақ ССР-нің өн ді-
ріс тік ке ше нін тол тыр ды[6]. 

Қиын да ауыр жағ дайда өнер кә сіп ті тыл ға 
жап пай шы ға ру, өн ді рі ле тін өнім нің си па тын, 
рес пуб ли ка лар мен ау мақ тар дың оған тап шы-
лы ғын, ме ке ме ні ши кі зат пен, отын мен, энер гия-
мен, кадр лар мен жо ға ры дә ре же де қам та ма сыз 
еті луі есеп ке алы нып, жү зе ге асы рыл ға нын айт-
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ып өту ке рек. Тау-кен құ рал дар зауыты тау-кен 
ай мақ та рын да жә не кө мір ай мақ та рын да, мұ най 
жаб дық та ры ны кі мұ най шы ға тын ай мақ тар-
да ор на лас ты. Бір уа қыт та кең кө лем де жо ға ры 
қар қын мен отын, ме тал лур гия, кө лік құ ры лы сы, 
энер ге ти ка өнер кә сіп те рі ме ке ме ле рі нің құ ры-
лы сы жү ріп жат ты. Со ғыс жыл да ры Ақ тө бе фер-
роп ласт зауыты, Қа зақ ме тал лур гия зауыты, Те-
ке лі түс ті ме талл зауыты, Ем бі де гі мұ най кә сі бі, 
он да ған қо ры ту шы фаб ри ка лар, кен орын да ры, 
элект рос тан циялар, ауыр жә не же ңіл та ғам өнер-
кә сі бі, те мір жол ба ғыт та ры жұ мыс қа кі ріс ті. 
Қол да ныс та ғы ме ке ме лер дің қар қы нын ұл ғайту 
үшін бар лық амал дар жа са лын ды: жа ңа цех тар 
пай да бол ды, қо сым ша құ рыл ғы лар ен гі зіл ді, 
өн ді ріс тің іш кі ре зе рв те рі қа рас ты рыл ды, ең бек-
тің жа ңа тә сіл де рі ке ңі нен қол да ныл ды. Со ғыс 
жыл да ры Қа зақ стан ның ин ду ст риал ды да муы 
эко но ми ка лық жә не қор ға ныс тық си пат та мем-
ле кет тің ма ңыз ды ай мақ та ры ның ре су рс та рын 
ба рын ша  көп қол да ну ға мүм кін дік бер ді. 

Ұлы Отан со ғыс жыл да ры Қа зақ стан ға Ке ңес 
Ода ғы ның әр түр лі қа ла ла ры нан он бес ма ши-
на-құ рас ты ру зауыт та ры нан құ рыл ғы лар кел ді. 
Ал ма ты ауыр ма ши на жа сау зауыты, Шым кент 
пресс-ав то мат зауыты (қа зір Астана), Орал ар-
ма ту ра зауыты, т.б.- ма ңыз ды лар дың қа та рын да 
бол ды. Вольф рам сыз бе рік қор ға ныс жоқ, бе рік 
танк пен же ңіс жоқ. Д.А. Қо наев жол дас та ры мен 
тез ара да Ақ ша тау ға кет ті. Қо сым ша қа жет ті ма-
те ри ал дар ды, құ рал дар ды әке лу үшін ор та лық-
пен ке ліс пей-ақ, өз бе тін ше ше шім қа был дай 
ала тын жо ға ры бі лік ті ма ман дар дан құ рал ған 
ко мис сия құ ра мын жа сақ та ды. Бұл жас, бо ла-
шақ мем ле кет тік қай рат кер ге бе ріл ген ал ғаш қы 
үл кен ерек ше мем ле кет тік ма ңы зы бар тап сыр-
ма бол ға нын айт ып өту ке рек. Сол жер де вольф-
рам ды өн ді ру үшін жә не Мем ле кет тік Қор ға ныс 
ко ми те ті нің тап сыр ма сын орын дау үшін бар-
лық амал дар жа сал ды. Вольф рам ды өн ді ре тін 
ірі ком би нат аз уа қыт та іс ке қо сы лып, мо либ ден 
өні мін 70%-ға өсір ді [7]. 

Бал қаш ең бек ші ле рі мыс өн ді рі сін 10 есе, 
мо либ ден ді 20 есе, түр лі-түс ті про кат ты жә не 
пат рон дар ды өн деуді екі есе ге өсір ді. Қа зақ стан-
дық ме талл әр бір қа ру да, әр бір әс ке ри ма ши на да 
бол ды [8]. Сол жыл да ры ме тал лур гия жә не отын 
өнер кә сі бі ерек ше қар қын мен да мы ды. Түс ті ме-
тал лур гия өнім нің бар лы ғы ның ст ра те гиялық 
ма ңы зы бол ды. 1941-1945 жж ішін де мыс өн ді-
рі сі 1,5 есе ге өс ті, мем ле кет тің қор ға ныс қа жет-
ті лік те рі үшін Қа зақ стан бас ты та сы мал дау шы 
бол ды [9]. Со ғыс жыл да ры мем ле кет те өн ді ріс-
тің жа ңа са ла сы – қа ра ме тал лур гия пай да бол-

ды. Ха лық ке ңе сі ко ми те ті  мен Ор та лық ко ми тет 
ба қы лайт ын көп те ген обьек тер дің ішін де Қа зақ 
ме тал лур гия зауыты ның іс ке қо сы лу ын ерек ше 
атап өту ке рек. Бұл мә се ле уақы тын да ше ші-
ліп, зауыт ал ғаш қы ме талл өні мін 1944 жы лы 31 
жел тоқ сан да бе ре бас та ды. Зауыт тың же тіс тік те-
рін Ста лин де айт ып өт ті. Ор та лық Ко ми тет пен 
Ха лық ке ңе сі ко ми те ті  аты нан Д.А. Қо наев құ-
ры лыс шы лар ды, мон таж шы лар ды үл кен ең бек 
же тіс тік те рі мен құт тық та ды. Сол кез де Өс ке мен 
қор ға сын зауыты ның (кейін қор ға сын-мы рыш 
зауыты) же ңіс ке қос қан үл кен үле сін атап өт ті. 

Рес пуб ли ка да ғы Қа ра ған ды бас сейні мем ле-
кет ті кө мір мен қам та ма сыз ете тін бас ты қай нар 
көз ге ай нал ды.  1940 жы лы оның Қа зақ стан да-
ғы өн ді рі сі 6,9 млн. тон на ға жет се, 1945 жы лы 
ол 12 млн. тон на дан ас ты. Төрт жыл дың ішін де 
Қа ра ған ды шах тер ле рі мем ле кет те 34 млн. ас там 
тон на кө мір өн дір ді. Сол жыл да ры мұ най өн ді рі-
сі 26% өс ті. Отын жә не ме тал лур гия өнер кә сі бі-
нің шап шаң да муы Қа зақ стан ның бү кіл ке ңес тік 
ең бек бө лі ні сін де ке ңес тік өнер кә сіп те сәй кес 
са ла лар дың ма ңыз ды ба за сы ре тін де ор нын тұ-
рақ тан дыр ды. 1945 жы лы ке ңес тік қор ға сын өн-
ді рі сі нің 80%, қор ға сын кон цент ра ты ның 60% 
дейін, 33% бал қы тыл ған мыс тың жә не кө мір өн-
ді рі сі нің 8% дейін рес пуб ли ка ның үле сі не ти ді 
[10]. Не міс сол дат та ры на атыл ған әр 10 оқ тың 
то ғы зы қа зақ стан дық қор ға сын нан құй ыл ды. 
Қа зақ стан түс ті, си рек жә не қа ра ме талл, кө мір, 
мұ най жә не бас қа да ма ңыз ды ши кі зат қа бай 
рес пуб ли ка ре тін де өзі нің өнер кә сіп тік әлеуе тін 
өсі ре оты рып, мем ле кет тің әс ке ри өнер кә сіп қа-
жет ті лік те рін қам та ма сыз ету де үл кен роль ат-
қар ды. Со ғыс уақы тын да рес пуб ли ка ның өзі нің 
ма ши на жа сау ба за сы да пай да бол ды. Ма ши на 
жа сау зауыт та ры ның бір қа та ры май дан ды қа-
ру-жа рақ пен, ал ауыл ша ру ашы лы ғын бөл шек-
тер мен қа ма та ма сыз ет ті. Транс порт, әсі ре се те-
мір жол са ла сы қар қын ды да мы ды. 1940 жы лы 
те мір жол дар дың қа лың ды ғы 1000 кв. км 2,39 құ-
ра са, 1945 жы лы 2,98 км құ ра ды [11]. 

Әс кер ді киім-ке шек пен, ал тұр ғын дар ды бі-
рін ші қа жет ті лік те гі тауар лар мен қам та ма сыз ет-
кен же ңіл жә не ауыр та ғам өнер кә сі бі нің рө лі де 
үл кен бол ды. Со ғыс уақы ты ның бар лық ауырт-
па лық та ры на қа ра мас тан, же ңіл өнер кә сіп тің 
өн ді ріс кө ле мі ша ма мен 77% өс ті. Азық-тү лік-
ші лер мем ле кет ке жос пар дан тыс 33 млн руб ль 
ар тық пай да әкел ді. Шы ға ры ла тын өнім нің са-
ла лық құ ра мы мен сұ рып та ма ла ры да өс ті [12]. 
Ауыл ең бек ші ле рі ең бе гі нің ар қа сын да Қа зақ-
стан со ғыс тың төрт жы лы ішін де ал дың ғы төрт 
жыл ға қа ра ған да мем ле кет ке нан ды екі есе, кар-
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топ пен кө кө ніс тер ді үш есе, ет ті 27% , сүт ті 10% 
, жүн ді 40% ар тық өт кіз ді. Мал ба сы 3,3 млн-ға, 
ірі қа ра мал 18% ас там, еш кі мен қой 44%, жыл-
қы 17% өс ті. Ауыл Отан ал дын да ғы бо ры шын 
то лы ғы мен өте ді. «Май дан сы зы ғы біз дің кол-
хоз ар қы лы өте ді», «Нан ның әр бір пұ ты – жауға 
соқ қы» -де ген се кіл ді ұран дар рес пуб ли ка ауыл 
ең бе кш ле рі нің на мы сын қай ра ды. Ыбы рай Жа-
қаев, Ким Ман Сам, Ан на Дац ко ва, Алек сандр 
Ор лов, Жа зыл бек Куа ныш баев, Сын ды ба ла Оң-
ғар баева, Шы ға нақ Бер сиев се кіл ді қа зақ өл ке-
сі нің ста ха нов шы ла ры жа ңа әлем дік ре ко рдт тар 
жа са ды. Сол жыл да ры Қа зақ стан эко но ми ка сы-
ның жә не жал пы мем ле кет тің ты лын да да өн ді-
ріс кө ле мі нің тап жыл май өсуі бай қал ды. 

Ел дің ба тыс ай мақ та рын да Қа зақ стан ға жүз-
де ген ме ке ме лер дің эва ку ация лан ды ру сал да ры-
нан қо ныс тан ған Дон басс тың 50 мың нан ас там 
кен ші ле рі мен шах та құ ры лыс шы ла ры, Ле ни нг-
рад пен Лу га нск ма ши на жа сау жұ мыс шы ла ры, 
Мәс кеу мен Киев тің то қы ма шы ла ры рес пуб ли-
ка ең бек ші ле рі нің қа та рын то лық тыр ды. Өз ке-
зе гін де мың да ған қа зақ ең бек ші ле рі мем ле кет-
тің өнер кә сіп ор та лық та рын да ең бек пен кә сі би 
са ла да шың дал ды. Мы са лы, Ма ни то горск ме-
тал лур гия ком би на тын да 13 мың, Куз басс та-16 
мың, Орал ды – 20 мың, жал пы Орал, Сі бір, Ор-
та лық Ре сей дің құ ры лы сын да жә не өнер кә сіп тік 
ме ке ме ле рін де 200 мың нан ас там қа зақ стан дық-
тар жұ мыс жа са ды [13]. 

Со ны мен қа тар, со ғыс жыл да ры Қа зақ стан 
мем ле кет тің же тек ші ғы лы ми күш те рі нің қай-

нар кө зі не ай нал ды. Ел де И.П. Бар дин, Л.С. Берг, 
В.И. Вер надс кий, Н.Ф. Га ма ле, Н.Д. Зе ли нс кий, 
С.Г. Ст ру ми лин, А.Е. Фа во рс кий, К.И. Сәт баев 
се кіл ді же ңіс ке зор үлес те рін қос қан ға лым дар 
ең бек ет ті. Олар ми не рал ды ре су рс тар ды ба-
рын ша та быс ты зерт те ді, олар ды өн ді ру үшін 
ке шен ді ша ра лар жүр гіз ді, со ны мен қа тар ең бек 
ре су рс та рын нә ти же лі пай да ла ну жол да рын ғы-
лы ми тұр ғы да қа рас тыр ды. Қа зақ стан май дан 
да ла сы на тек ма те ри ал дық кө мек бе ріп қа на қой-
май, қа зақ хал қы Мәс кеу мен Ле ни нг рад ты қор-
ғап, Днепр мен Бе ла русь ор ман да рын да, Бал тық 
жа ға лауын да жә не Мол да вияда жау мен кү ре сіп, 
Еуро па ны азат тан ды ру ға қа ты сып, Бер лин ді ба-
сып алу ға қа ты сып, бар лық туыс ха лық тар мен 
бір ле сіп со ғыс ты. Ер лік те рі үшін 96 қа зақ қы зы 
мен жі гі ті Со вет Ода ғы Қа һар ма ны ата ғы на ие 
бол ды. Жал пы ал ған да, 1 млн 200 мың қа зақ-
стан дық  май дан ға қа тыс са, 700 мың дай рес пуб-
ли ка ең бек ші ле рі қор ға ныс өнер кә сіп те рін де ең-
бек ет ті. 

Қо ры та кел ген де, со ғыс қа ті ке лей қа ты сы 
бол ма са да, КСРО-ның құ ра мын да бол ған дық-
тан Қа зақ стан со ғыс жыл да рын да көп нәу бет ті 
бас тан ке шір ді. Адам шы ғы ны да көп бол ды, 
эко но ми ка сы на ти ген соқ қы да қат ты бол ды. Де-
ген мен де, ең бек те рі ақ та лып, со ғыс же ңіс пен 
аяқ тал ға ны бә рі міз ге мә лім. Ол әри не сол сұ ра-
пыл со ғыс жыл да рын да то лар сақ тан қан ке шіп, 
бү гін гі бей біт өмір ді сый ла ған май дан гер ар да-
гер ле рі міз бен тыл да ең бек ет кен ерен де рі міз дің 
ар қа сын да еке ні дау сыз.  
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Жар ке но ва А.М.

Влия ние де пор та ции  
на из ме не ние эт ни чес кой  

ст рук ту ры на се ле ния  
Се вер но го Ка за х стана

Эт ни чес кая ст рук ту ра на се ле ния Се вер но го Ка за х стана в кон це 
30 – се ре ди не 40х гг. ХХ в. под верг лась зна чи тель ным из ме не ниям. 
На се ле ние ре ги она ст ре ми тель но прев ра ща лось в по лиэт ни чес кое, 
в его ст рук ту ре появи лись но вые эт но сы, ра нее не предс тав лен ные. 
Ог ром ное влия ние на фор ми ро ва ние по лиэт ни чес кой ст ру ту ры на
се ле ния Се вер но го Ка за х стана ока за ла на силь ст вен ная де пор та ция 
ко рей цев, по ля ков, нем цев, че чен цев, крымс ких та тар, ин гу шей, кал
мы ков, бал кар цев, ка ра чаев цев, кур дов и ря да дру гих на ро дов. В 
дан ной статье с по зи ций научной объек тив нос ти про во дит ся ана лиз 
из ме не ния эт ни чес кой ст рук ту ры на се ле ния ре ги она под влия нием 
про цес са де пор та ции. Ав тор статьи ста вит ос нов ной за да чей оп ре де
лить влия ние это го фак то ра на фор ми ро ва ние по лиэт ни чес ко го сос
та ва на се ле ния Се вер но го Ка за х стана. В ито ге ана ли зи руя и со пос
тав ляя ста тис ти чес кие дан ные, при хо дит к вы во ду, что де пор та ция 
ока за ла серь ез ное влия ние как на рост об щей чис лен нос ти на се ле
ния, так и на его эт ни чес кий сос тав. Так же ана ли зи рует ся эт но де мог
ра фи чес кая си ту ация в ре ги оне, глав ной ха рак те рис ти кой ко то рой 
ста ла по лиэт нич ность с преоб ла да нием русс коя зыч но го на се ле ния. 

Клю че вые сло ва: де пор та ция, на силь ст вен ное пе ре ме ще ние, 
спец пе ре се лен цы, поль ские осад ни ки и бе жен цы, тру дар мейцы, 
труд пе ре се лен цы, эт но де мог ра фи чес кий сос тав.
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The ethnic structure of the population of the Northern Kazakhstani 
region underwent considerable changes at the end of the 30s and in the 
middle of the 40s of the XX century. The forced deportation of the Korean, 
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and Kurd population made a great impact on forming the polyethnic popu
lation changes of the Northern Kazakhstani region. The ethnic structure 
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mographic situation in the region where the main characteristics became 
polyethnicity with the Russian population dominance is also being analyzed.
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Сол түс тік Қа зақ стан хал қы ның 
эт ни ка лық құ ры лы мы ның  
өз ге руіне де пор та цияның  

ық па лы

ХХ ғ. 30шы жә не 40шы жыл да ры Қа зақ стан ның Сол түс тік өңі
рі нің эт ни ка лық құ ры лы мын да күр де лі өз ге ріс тер бол ды. Жа ңа эт
нос тар пай да бо лып, Қа зақ стан ның Сол түс тік өңір де по лиэт ни ка лық 
құ ра мы қа лып та са бас та ды. Қа зақ стан ға ко рей, по ляк, не міс, ше шен, 
қы рым та тар ла рын, ин гуш, қал мық, бал кар, қа ра шай лық тар ды, күрт
тер ді жә не т.б. күш теп жер ауда руы, Сол түс тік өңір дің по лиэт ни ка
лық құ ры лы мы ның қа лып та су ына өзін дік үл кен әсе рін ти гіз ген ді гі 
ма қа ла да қа рас ты ры ла ды. Осы ма қа ла да де пор та циялық үр діс тің 
өңір тұр ғын да ры ның эт ни ка лық құ ры лы мы на ти гіз ген әсе рі не ғы
лы ми объек тив тік тұр ғы дан са рап та ма жүр гі зіл ген. Ав тор бас тап қы 
мін дет ке Қа зақ стан ның Сол түс тік өңі рі хал қы ның по лиэт ни ка лық 
құ ры лы мы на күш теп кө ші ру фак то ры ның ти гіз ген ық па лын зерт теп 
тал дау ды қой ған. Жанжақ ты ста тис ти ка лық мә лі мет тер ді са лыс тыр
ма лы ба ғыт та са рап тап, де пор та циялық кам па нияның ха лық са ны ның 
ди на ми ка сы мен эт ни ка лық құ ры лы мы на күр де лі әсер ти гіз ге нін нә
ти же леп си пат тайды. Со ны мен қа тар, өңір дің эт но де мог ра фиялық 
қа лып та су жағ дайын зерт теу ба ры сын да, по лиэт ни ка лық құ ры лы
мын да орыс ті лін де сөй лейт ін ха лық тың ба сы мы рақ бол ған ды ғы 
ста тис ти ка лық мә лі мет тер ге сүйені ліп си пат та лы на ды. Сон дайақ, 
кү шеп кө ші ру жыл да ры не міс хал қы Сол түс тік өңір де үлес сал ма ғы 
жа ғы нан үшін ші орын ға шық қан ды ғы да баян да ла ды. 

Түйін сөз дер: де пор та ция, күш теп кө ші ру, ар найы қо ны стану шы
лар, по ляк қо ны стану шы ла ры мен бос қын да ры, ең бек әс ке рі, ең бек 
қо ны стану шы ла ры, эт но де мог ра фиялық құ ра мы.
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В кон це 30-х гг. ХХ ве ка на ча лось на силь ст вен ное пе ре-
ме ще ние зна чи тель но го чис ла предс та ви те лей раз лич ных эт-
ни чес ких групп в Ка за хс тан. Де пор та ция ста ла ре зуль та том 
уси ли вающе го ся идеоло ги чес ко го про ти вос тоя ния и поис ков 
внут рен них «вра гов», к ко то рым бы ли от не се ны на циональ ные 
мень шинс тва, на се ляв шие приг ра нич ные зо ны Со ве тс ко го Со-
юза. Из ве ст но, что од ним из пер вых пост ра дав ших тог да бы ли 
со ве тс кие ко рей цы, про жи вающие в райо нах Даль не го Вос то-
ка. В 1937 г. с Даль не го Вос то ка в Ка за хс тан бы ло на силь ст-
вен но пе ре ме ще но ко рей ское на се ле ние чис лен нос тью свы ше 
93 тыс. чел. 

В 1939-41 гг. бы ла про ве де на де пор та ция по ля ков из За пад-
ной Бе ло рус сии и За пад ной Ук ра ины, а так же При бал ти ки. В 
1940 го ду в Ка за хс тан бы ли нап рав ле ны мно го чис лен ные сос-
та вы ссыль ных – это чле ны се мей реп рес си ро ван ных участ ни-
ков повс тан чес ких ор га ни за ций, офи це ров быв шей Польс кой 
ар мии, по ли цейс ких, тю рем щи ков, жан дар мов, по ме щи ков, 
фаб ри кан тов и чи нов ни ков быв ше го поль ско го го су да рст вен-
но го ап па ра та [1]. Сре ди них поя вил ся но вый кон тин гент спец-
пе ре се лен цев под наз ва нием «поль ские осад ни ки и бе жен цы». 
Осад ни ки – это пе ре се лен цы из Поль ши, в ос нов ном быв шие 
воен нос лу жа щие польс кой ар мии, от ли чив шиеся в поль ско-со-
ве тс кой вой не 1920 го да, по лу чив шие зем ли в райо нах, за се лен-
ных ук ра ин ца ми и бе ло ру са ми. Осад ни ки в Поль ше вы пол ня ли 
оп ре де лен ные по ли цей ские функ ции в от но ше нии мест но го на-
се ле ния, и поэто му в СССР бы ли объяв ле ны «злей ши ми вра га-
ми тру до во го на ро да» и по го лов но семьями вы се ле ны вг лубь 
СССР. 

Сле дует от ме тить, что их на циональ ный сос тав был неод-
но ро ден. Ос нов ная их час ть бы ла предс тав ле на по ля ка ми, но 
сре ди них име лось зна чи тель ное ко ли че ст во ев реев, ук ра ин цев, 
бе ло ру сов, нем цев и предс та ви те лей дру гих на циональ ностей. 
По По станов ле нию СНК СССР от 10 ап ре ля 1940 го да №497-
178 в Ка за хс тан бы ло пе ре се ле но 60667 по ля ков. В Се вер ном 
Ка за х стане они бы ли рас се ле ны в Ак мо линс кой, Ку станайс кой, 
Пав ло да рс кой и Се ве ро-Ка за хс танс кой об лас тях: 36729 че ло-
век в кол хо зах, 17923 – в сов хо зах и 8000 – в ра бо чих по сел ках 
раз лич ных про мыш лен ных предп рия тий [2]. 

ВЛИЯ НИЕ ДЕ ПОР ТА ЦИИ  
НА ИЗ МЕ НЕ НИЕ  

ЭТ НИ ЧЕС КОЙ  
СТ РУК ТУ РЫ НА СЕ ЛЕ НИЯ  

СЕ ВЕР НО ГО  
КА ЗА Х СТАНА
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Влия ние де пор та ции  на из ме не ние  эт ни чес кой  ст рук ту ры на се ле ния  Се вер но го  Ка за х стана

В пись ме пред се да те ля Пав ло да рс ко го об-
лис пол ко ма Коб ла но ва Ф.А. пред се да те лю Сов-
нар ко ма Ка за хс кой ССР Ун да сы но ву Н.Д. от 25 
де каб ря 1941 го да сооб ща лось: «На тер ри то рии 
Пав ло да рс кой об лас ти во всех райо нах про жи-
вает 9233 польс ких граж дан. Боль шое их скоп-

ле ние имеет ся в Баян-Аульс ком, Пав ло да рс ком 
райо нах и в го ро де Пав ло да ре». Из ука зан но го 
ко ли че ст ва по ля ков на 20 де каб ря 1941 го да в 
кол хо зах, сов хо зах, МТС и предп риятиях сов-
хоз но го и мест но го зна че ния ра бо тают 3 тыс. че-
ло век [3].

Таб ли ца 1 – Ди на ми ка удель но го ве са эт но сов в Се вер ном Ка за х стане в 1926-1939 гг. 

1926 г. 1939 г.
 Числ.,

тыс. чел До ля в сос та ве  Числ., 
тыс. чел До ля в сос та ве 

Все на се ле ние 1971 100 1619 100

Ка за хи 788 39.9 445 27,5

Русс кие
Ук ра ин цы 

526
543

26,7
27.5

689
305

42.5
18,9

По ля ки 1 0,1 41 2,5

 Нем цы 39 2,0 49 3,1

Та та ры 25 1.3 28 1,7

Про чие 50 2,5 62 3,8

В ре зуль та те де пор та ции чис лен нос ть да же 
не от ме чен ных во Все союз ной пе ре пи си 1926 
г. ко рей цев и по ля ков ста ла от но си тель но вы-
со кой. Чис лен ность по ля ков в 1939 г. дос тиг ла 
41187 чел., из ко то рых 29171 чел. бы ли сос ре до-
то че ны в Се ве ро-Ка за хс танс кой и 12016 чел. в 
Ак мо линс кой об лас тях. 

В таб ли це 1 при ве де ны дан ные по из ме не-
нию про це нт но го соот но ше ния раз ных эт но сов 
в 1926-1939 гг. [4]. 

До ля ка за хс ко го на се ле ния в об щем сос та-
ве в 1926 г. сос тав ля ла поч ти 40%, к 1939 г. она 
упа ла до 27,5%. В то же вре мя до ля русс ких под-
ня лась с 26,7% в 1926 г. до 42,5%. Ес ли при ба-
вить к этой циф ре до лю ук ра ин цев, то удель ный 
вес сла вя нс ко го на се ле ния в 1939 г. дос тиг бо лее 
60%, т.е. в ре ги оне преоб ла даю щим ста ло сла-
вя нс кое на се ле ние. Сре ди дру гих эт но сов наи-
боль шим удель ным ве сом в об щем сос та ве на-
се ле ния, как в 1926 г., так и в 1939 г. об ла да ли 
нем цы, 2,0% и 3,1% соот ве тст вен но. 

Та ким об ра зом, все го за 15 лет из эт но са, 
срав ни тель но преоб ла дав ше го в ре ги оне, ка за хи 
прев ра ти лись в на род, сос тав ляв ший чуть бо лее 
чет вер ти об ще го на се ле ния Се вер но го Ка за х-
стана. За то удель ный вес сла вя нс ко го на се ле ния 
к 1939 г. под нял ся свы ше 60%. В ре зуль та те Се-

вер ный Ка за хс тан стал ре гионом с преоб ла да-
нием сла вя нс ко го на се ле ния.

Вой на пе ре ме ни ла судь бы мно гих на ро дов, 
но из-за бес че ло веч ной по ли ти ки то та ли тар но го 
ре жи ма эти го ды ста ли поис ти не тра ги чес ки ми 
для со ве тс ких нем цев, че чен цев, крымс ких та-
тар, ин гу шей, кал мы ков, бал кар цев, ка ра чаев-
цев, кур дов, по ля ков и ря да дру гих на ро дов.

Наи боль шее ко ли че ст во пе ре се лен цев-иран-
цев бы ло раз ме ще но в Цю ру пи нс ком, Мак си-
мо-Горь ковс ком и Ир ты шс ком райо нах. Влас-
тя ми пла ни ро ва лось в бу ду щем до пол ни тель но 
все лить еще 15000 пе ре се лен цев иранс кой на-
циональ ности, что сос та ви ло бы 36147 че ло век 
[5]. 

Од ной из зна чи тель ных вех в фор ми ро ва нии 
не мец кой диас по ры в Ка за х стане стал пе чаль но 
из ве ст ный Указ Пре зи диума Вер хов но го Со ве та 
СССР от 26 ав гус та 1941 го да «О пе ре се ле нии 
нем цев, про жи вающих в райо нах По вол жья». 
В ука зе бы ло заяв ле но, что на тер ри то рии ком-
пакт но го про жи ва ния по во лжс ких нем цев на-
хо дят ся де сят ки ты сяч ди вер сан тов и шпио нов, 
го то вых на чать са бо таж по сиг на лу из Гер ма-
нии. Все нем цы По вол жья об ви ня лись в по соб-
ни че ст ве вра гу, нес мот ря на то, что ни ка ких до-
ка за тель ств су ще ст во ва ния вра жес кой аген ту ры 
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предс тав ле но не бы ло. Тем не ме нее, указ пре-
дус мат ри вал обя за тель ное пе ре ме ще ние всех 
лиц не мец кой на циональ ности, про жи вающих в 
По вол жье, в дру гие рай оны. 

Де пор та ции под верг лись прак ти чес ки все 
ли ца не мец кой на циональ ности: ссы ла лись вол-
жа не, моск ви чи, нем цы с Ук ра ины, Кав ка за, 
бы ли отоз ва ны с фрон та офи це ры и сол да ты. 
Нем цы яви лись са мой круп ной на циональ ной 
груп пой из всех под верг ну тых на силь ст вен но-
му пе ре се ле нию. Все го в 1941-1942 гг. бы ло пе-
ре се ле но 1209430 нем цев [6]. Из них в пе ри од 
вой ны в Ка за хс тан бы ло де пор ти ро ва но свы ше 
420 тыс. че ло век не мец ко го на се ле ния. План их 
раз ме ще ния в раз ме ре об лас тей Се вер но го Ка-
за х стана выг ля дел так: Ак мо линс кая – 62,2 тыс. 
чел., Ку станай ская – 60, Пав ло да рс кая – 40, Се-
ве ро-Ка за хс танс кая – 67,2. На 5 ян ва ря 1942 го да 
в рес пуб ли ке их бы ло уже 382102 че ло ве ка, а, к 
при ме ру, в Пав ло да рс кой же об лас ти – 5353 че-
ло ве ка [7]. 

Та ким об ра зом, боль шинс тво нем цев По вол-
жья – 224,4 тыс. бы ли де пор ти ро ва ны в Се вер-
ный Ка за хс тан. 

Под го тов ка к приему спец пе ре се лен цев-
нем цев в рес пуб ли ке ве лась заб ла гов ре мен но. 
По По станов ле нию Сов нар ко ма Каз ССР и ЦК 
КП(б) Ка за х стана от 26 ав гус та 1941 го да «По 
приему пе ре се лен цев-нем цев из Са ра то вс кой, 
Ста ли нг радс кой об лас тей и Рес пуб ли ки нем-
цев По вол жья» в об лас тях Ка за х стана соз да ва-
лись об ла ст ные шта бы для приема, раз ме ще-
ния и уст рой ст ва пе ре се лен цев-нем цев [8]. А в 

По станов ле нии Пав ло да рс ко го об лис пол ко ма и 
бю ро Пав ло да рс ко го об ко ма КП(б)К «О ме роп-
риятиях по приему, раз ме ще нию и хо зу ст рой ст-
ву пе ре се лен цев-нем цев» от 2 сен тяб ря 1941 го-
да был ут ве рж ден план рас се ле ния по райо нам 
и сов хо зам об лас ти пе ре се лен цев, ис пол ко мам 
рай со ве тов и РК КП(б)К бы ло раз ре ше но для 
раз ме ще ния пе ре се лен цев ис поль зо вать до ма 
Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния [9]. Од на ко об ла-
ст ные ор га ни за ции к приему и рас се ле нию нем-
цев-пе ре се лен цев ока за лись не го то вы. Выст-
роен ные для пла но вых пе ре се лен цев до ма, еще 
до их при бы тия, бы ли пе ре да ны для раз ме ще ния 
эва ку иро ван но го на се ле ния из за пад ных райо-
нов ст ра ны. 

Рас по ря же нием СНК СССР от 21 нояб ря 
1941 го да из Куй бы ше вс кой об лас ти бы ли де-
пор ти ро ва ны 1677 се мей ств нем цев. С 3 по 10 
нояб ря в Ка за хс тан бы ли вы се ле ны еще 6 тыс. 
нем цев из Кал мыц кой АССР. В свод ке о при бы-
тии в об лас ть эше ло нов нем цев-пе ре се лен цев 
по ка за но, что с 29 ок тяб ря по 14 нояб ря 1941 го-
да в об лас ть при бы ли 13 эше ло нов в ко ли че ст ве 
610 ва го нов, дос та вив ших 30169 че ло век нем-
цев-пе ре се лен цев [10].

На 25 нояб ря 1941 го да в райо нах Пав ло да-
рс кой об лас ти по пла ну раз ме ще ния долж ны бы-
ли сос тоять 47500 че ло век, но на дан ный мо мент 
фак ти чес ки при бы ло 51377 че ло век. По кол хо-
зам и сов хо зам, рай цент рам бы ло раз ме ще но 
47369 че ло век. Под роб ное раз ме ще ние нем цев-
пе ре се лен цев по райо нам при ве де но в таб ли це 2 
[11].

Таб ли ца 2 – Раз ме ще ние де пор ти ро ван ных нем цев по райо нам Пав ло да рс кой об лас ти 

Наиме но ва ние райо нов План Все го при ня то  Под ле жит все ле нию Все го бу дет при ня то 
 Майс кий 2036 2368 - 2368
 Бес ка ра гайс кий 5249 6482 - 6482
Ле бя жи нс кий 2271 2950 - 2950

Ка га но ви чес кий 2379 2263 - 2263

 Пав ло да рс кий 1587 5069 - 5069

 Цю ру пи нс кий 5183 5175 - 5175
Ло зо вс кий 4911 4884 - 4884
 Мак си мо-Горь ковс кий 5510 4416 1750 6166

Ур лю тюбс кий 5163 3389 500 4389
 Куй бы ше вс кий 3574 3605 - 3505

Ир ты шс кий 5077 4312 1758 6070
Баян-Аульс кий 1560 2060 - 2060

Все го 4008 51377
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Во всех райо нах об лас ти пла ни руемое раз-
ме ще ние спец пе ре се лен цев бы ло вы пол не но, 
кро ме Ур лю тюбс ко го, в ко то ром бы ло при ня то 
3389, а пла ни ро ва лось – 5163 че ло век. В Пав ло-
да рс ком рай оне пла ни ро ва лось при нять 1587, а 
бы ло рас се ле но – 5069 че ло век, что в 3 ра за пре-
вы ша ло план рас се ле ния нем цев в этом рай оне.

В свя зи с та ким неп ред ви ден но боль шим ко-
ли че ст вом пе ре се лен цев мест ные влас ти раз мес-
ти ли 4008 че ло век во вре мен ных об ще жи тиях. В 
том чис ле на ле вом бе ре гу ре ки для Ир ты шс ко го 
рай она 1758 че ло век, на стан ции Ку пи но для Ур-
лю тюбс ко го рай она – 500 че ло век, в го ро де Пав-
ло да ре для Мак си мо-Горь ковс ко го рай она 1750 
че ло век [11, Л.9]. 

По ли ти ка го су да рс тва бы ла нап рав ле на на 
раз ме ще ние спец пе ре се лен цев-нем цев в сельс-
кой мест нос ти. Та ким об ра зом, предп ри ни ма-
лась по пыт ка вос пол нить нех ват ку сельс ких 
тру до вых ре сур сов. В по станов ле нии ГКО от 6 
сен тяб ря 1941 го да «О пе ре се ле нии нем цев из 
Моск вы, Мос ковс кой об лас ти и Рос товс кой об-
лас ти» от ме ча лось: «Рас се ле ние в но вых мес тах 
произ во дить пу тем все ле ния в су ще ст вующие 
кол хо зы и сов хо зы и рас се ле ния пе ре се ляе мых 
на но вом мес те, с ис поль зо ва нием всех пус тую-
щих ст рое ний в сельс ких мест нос тях. Го ро дс ких 
жи те лей рас се лять в рай он ных цент рах и дру гих 
го ро дах, кро ме об ла ст ных» [12]. Та ким об ра зом, 
ос нов ны ми прин ци па ми рас се ле ния при быв ших 
нем цев бы ли: нап рав ле ние в су ще ст вующие кол-
хо зы, сов хо зы и во вновь соз да ваемые кол хо зы 
рес пуб ли ки.

Вы пол нить установ ки Цент ра по раз ме ще-
нию та ко го ог ром но го ко ли че ст ва де пор ти ро-
ван ных нем цев на мес тах бы ло прак ти чес ки 
не воз мож но. Прек ра ще ние на ви га ции по Ир-
ты шу и от да лен ность же лез ных до рог, а так же 
произ вол мест ных влас тей пос та ви ли де пор ти-
ро ван ных нем цев на грань го ло да и вы ми ра ния. 
И здесь ре шающее зна че ние приоб ре ла ини ци-
ати ва мест ных жи те лей, в до мах ко то рых в боль-
шинс тве своем они и бы ли раз ме ще ны. В пись ме 
за мес ти те ля пред се да те ля Со ве та На род ных Ко-
мис са ров Ка за хс кой ССР Баб ки на за мес ти те лю 
пред се да те ля ис пол ко ма Пав ло да рс ко го об ла ст-
но го Со ве та де пу та тов тру дя щих ся Мор щи ни ну 
от 12 фев ра ля 1942 го да «О необ хо ди мос ти при-
ня тия мер по тру доуст рой ст ву нем цев-пе ре се-
лен цев и обес пе че нию их про дук та ми пи та ния» 
сооб ща лось, что в пос лед ние вре мя на имя Сов-
нар ко ма Ка за хс кой ССР пос ту пают заяв ле ния от 
нем цев-пе ре се лен цев об их тя же лом ма те ри аль-
ном по ло же нии. Кол хо зы, в ко то рых они рас се-

ле ны, от ка зы вают им в вы да че про дук тов пи та-
ния и не за ни мают ся их тру доуст рой ст вом [13]. 

К кон цу 1945 г. в Ка за х стане бы ло до пол ни-
тель но раз ме ще но око ло 9 тыс. се мей нем цев из 
за пад ных райо нов ст ра ны. Сп ра вед ли вос ти ра-
ди, на до ска зать, что мест ны ми ор га на ми влас ти 
при ни ма лись оп ре де лен ные ме ры по обуст рой-
ст ву де пор ти ро ван ных в Се вер ный Ка за хс тан 
со ве тс ких нем цев. В част нос ти, об этом сви де-
тель ст вует, нап ри мер, сек рет ное пос ла ние Ак мо-
линс ко го губ ко ма КП(б) Ка за х стана и Ак мо линс-
ко го обл со ве та сек ре та ря Ак мо линс ко го рай ко ма 
КП(б) Ка за х стана к пред се да те лю Ис пол ко ма 
Рай со ве та от 4 ок тяб ря 1941 го да. В нем го во рит-
ся: «... в бли жай шие дни к вам прие дут пе ре се лен-
цы нем цы. Обя зы ваем не мед лен но с по лу че нием 
се го: 1. При го то вить по ме ще ния для жилья, ис-
поль зуя для это го весь сво бод ный жи лой фонд... 
Все жи лые до ма для пе ре се лен цев долж ны быть 
от ре мон ти ро ва ны, а вла дель цы их пре дуп реж де-
ны. 2. ... на стан цию разг руз ки по на ше му пре дуп-
реж де нию Вы долж ны выс та вить для пе реб рос ки 
пе ре се лен цев под во ды. 3. Так же имейте вви ду, 
что бы у Вас имел ся в обя за тель ном по ряд ке необ-
хо ди мый за пас му ки, кар то фе ля, ка пус ты, кру пы 
для пи та ния при быв ших пе ре се лен цев. 4. Сра зу 
же по при бы тии пе ре се лен цев на мес то в кол хоз 
обес печьте без ма лей ших за дер жек их раз ме ще-
ние по квар ти рам, мой ку в ба не и не позд нее на 
вто рой день вк лю чи те всех тру дос по соб ных на 
ра бо ты в кол хоз ном хо зяй ст ве (убор ка хле ба, 
кар то фе ля, под го тов ки скот ных дво ров и под-
воз ки кор мов). 5. С кол хоз ни ка ми и, осо бен но с 
вла дель ца ми до мов, ку да на ме че но все ле ние про-
во ди те раз ъяс ни тель ную ра бо ту о по ли ти чес ком 
зна че нии это го ме роп рия тия» [7, с.12].

Все тру дос по соб ное мужс кое на се ле ние из 
чис ла нем цев бы ло мо би ли зо ва но в Тру до вую 
Ар мию. Тру до вые ко лон ны бы ли вое ни зи ро-
ван ны ми фор ми ро ва ниями с чет ко вы де лен ны-
ми дву мя ка те го риями. Пер вая – тру дар мейцы, 
приз ван ные из чис ла граж данс ко го на се ле ния, 
вто рая – труд пе ре се лен цы, на хо див шиеся на 
пра вах зак лю чен ных. Ма те ри ально-бы то вое по-
ло же ние пос лед них бы ло осо бо тя же лым. Ос-
тав шаяся час ть спец пе ре се лен цев (в ос нов ном 
жен щи ны, ста ри ки, де ти), нес мот ря на при су щее 
не мец ко му на се ле нию тру до лю бию, не мог ли 
вы ра бо тать необ хо ди мый ми ни мум тру дод ней 
в кол хо зах. А про до воль ст вен ные ссу ды, вы-
де ляемые по ли нии пра ви тель ст ва, не мог ли 
пол ностью удов лет во рить их пот реб нос ть. В 
ре зуль та те, из 420 тыс. при быв ших нем цев, вс-
ледс твие вы со кой смерт нос ти в тру до вой ар мии 
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и в мес тах их по се ле ния в кон це вой ны в рес пуб-
ли ке ос та лось 330 тыс. чел.

Прес туп ной де пор та ции под верг лось не 
толь ко не мец кой на се ле ние, в 1943 г. бы ли де-
пор ти ро ва ны кал мы ки, а с 1944 г. на ро ды Се-
вер но го Кав ка за, жи те ли Кры ма и Гру зии. 23 
фев ра ля 1944 го да по лож но му об ви не нию в 
по соб ни че ст ве фа ши стс ким ок ку па ци он ным 
войс кам че чен цы и ин гу ши бы ли по го лов но де-
пор ти ро ва ны в Ка за хс тан и Сред нюю Азию. 7 
мар та 1944 го да Ука зом Пре зи диума Вер хов но-
го Со ве та СССР бы ла уп ра зд не на Че че но-Ин-
гу шс кая АССР. Ее тер ри то рия бы ла раз де ле на 
меж ду Рос сией и Гру зией, час ть зе мель отош-
ла к Се ве ро-Осе ти нс кой и Да гес танс кой АССР. 
Их вы се ля ли со всей тер ри то рии СССР: рес пуб-
лик Се вер но го Кав ка за, Гру зии, Азер байджа на, 
Крас но да рс ко го края и т.д. Их уволь ня ли из ря-
дов Крас ной Ар мии и отп рав ля ли в рас по ря же-
ние от де лов спец пе ре се лен цев НКВД.

Пер вые эше ло ны с че чен ца ми и ин гу ша ми 
при бы ли в се ре ди не мар та 1944 г. из 344589 чел. 
В Се вер но-Ка за хс танс кую об лас ть бы ли нап рав-
ле ны 39226 тыс. чел., в Пав ло да рс кую – 41230 
чел. По ар хив ным дан ным к ок тяб рю 1945 г., в 
рес пуб ли ке бы ло раз ме ще но 89911 се мей че чен-
цев и ин гу шей, об щей чис лен нос тью 406375 чел. 
[14].

Тра ги чес кая учас ть де пор та ции пос тиг ла и 
бал кар цев. Ка бар ди но-Бал карс кая ав то ном ная 
об лас ть бы ла об ра зо ва на в сос та ве РСФСР 16 
ян ва ря 1922 го да, 5 де каб ря 1936 го да она бы ла 
преоб ра зо ва на в ав то ном ную рес пуб ли ку. Бал-
кар цы в чис ле дру гих на ро дов в ос нов ном бы ли 
на фрон те. В ян ва ре 1943 го да тер ри то рия бал-
кар цев бы ла ос во бож де на, а са ми они по лож но-
му об ви не нию бы ли пе ре се ле ны со своей ис то-
ри чес кой ро ди ны.

По станов ле ние ГКО о вы се ле нии бал кар-
цев бы ло при ня то 5 мар та 1944 го да. В об щей 
слож нос ти в ре зуль та те де пор та ции в Ка за хс тан 
при бы ло 4660 се мей бал кар цев чис лен нос тью 25 
тыс. че ло век. В те лег рам ме Ста ли ну Бе рия док-
ла ды вал: «Пог ру же но в эше лон и отп рав ле но к 
мес там но во го по се ле ния в Ка за хс тан и Кир гизс-
кую ССР 37103 бал кар ца» [15]. В сп рав ке о хо де 
пе ре во зок бал кар цев по сос тоя нию на 17 мар та 
1944 го да го во ри лось, что нап рав ле но в Пав ло-
да рс кую об лас ть – 2614, Ак мо линс кую – 5219 
че ло век [15, c.149].

 Из 37713 бал кар цев де пор ти ро ван ных в Си-
бирь, Сред нюю Азию и Ка за хс тан, в Пав ло да рс-
кую об лас ть бы ло нап рав ле но 2614 чел. и Ак мо-
линс кую – 5219 чел. [16]. 

Тур ки-мес хе тин цы, крымс кие та та ры, бол га-
ры, гре ки и не ко то рые дру гие не за кон но реп рес-
си ро ван ные на ро ды бы ли в ос нов ном раз ме ще-
ны в юж ных об лас тях Ка за х стана. Пе ре се ле ние 
ох ва ти ло не толь ко мир ное на се ле ние, но и 
предс та ви те лей всех де пор ти ро ван ных на ро дов, 
уво лен ных из ря дов Крас ной Ар мии и да же на-
хо див ших ся на фрон тах Ве ли кой Оте че ст вен ной 
вой ны. Все они бы ли отп рав ле ны в тыл к мес-
там по се ле ния своих род ных или же, как и ос-
таль ные тру дос по соб ные муж чи ны на ст рой ки и 
про мыш лен ные предп риятия Ура ла, Си би ри. 

В це лом раз ме ще ние спец пе ре се лен цев по 
об лас тям Се вер но го Ка за х стана выг ля дит сле-
дующим об ра зом: Ак мо линс кая об щее ко ли-
че ст во се мей – 10550 в сос та ве 26151 чел., Ку-
станайс кая, соот ве тст вен но, 36097 и 73424, 
Пав ло да рс кая – 32080 и 60851, Се вер но-Ка за хс-
танс кая – об щая чис лен нос ть 51022 спец пе ре се-
лен цев [17].

 На но вых мес тах вы се лен цы ока за лись в 
край не тя же лом по ло же нии. Бы ло очень мно го 
не дос тат ков в обес пе че нии де пор ти ро ван ных 
жиль ем, про до воль ст вием и пром то ва ра ми. Об 
этом в част нос ти сви де тель ст вуют сек рет ные 
ди рек тив ные ука за ния Ак мо линс ко го об ко ма 
КП(б) Ка за х стана сек ре та рю Ак мо линс ко го Го-
ро дс ко го ко ми те та от 15 фев ра ля 1945г. В нем 
от ме чает ся сле дующее: «...Об ком КП(б) Ка за-
х стана рас по ла гает дан ным, что на мес тах рас-
хо дуют ся не по наз на че нию про дук ты, ст рои-
тель ные и дру гие ма те ри алы, от пус каемые для 
спец пе ре се лен цев Се вер но го Кав ка за. В Ка ли-
ни нс ком и Но во чер касс ком райо нах из рас хо до-
ва лись не по наз на че нию ов чи ны, шерс ти, му ка 
и др. Есть слу чаи, ког да тор гов ля и за го то ви-
тель ные ор га ни за ции от пус кают в счет вы де лен-
ных фон дов для спец пе ре се лен цев неп ри год ные 
к из го тов ле нию сырье и ма те ри алы. По доб ные 
фак ты кро ме вре да ни че го не при но сят и соз-
дают из лиш ние зат руд не ния в тру доуст рой ст ве 
спец пе ре се лен цев и вы зы вают сре ди них не до-
воль ст во» [18].

Прес туп ное бю рок ра ти чес кое без дум ное от-
но ше ние к спец пе ре се лен цам име ло са мые не га-
тив ные пос ледст вия. Об этом, в част нос ти, сви-
де тель ст вует сле дующий факт. В Ре ше ние Бю ро 
ЦККП(б) Ка за х стана от 24.05.45 г. от ме ча лось: 
«... Про вер кой про ве ден ной на мес те ап па ра-
том Упол но мо чен но го КП(б)К при ЦК ВКП(б) 
по Ка за х стану установ ле но, что в Цю ру ли нс ком 
рай оне Пав ло да рс кой об лас ти име ли мес то воз-
му ти тель ные фак ты вар варс ко го от но ше ния с 
спец пе ре се лен ца ми со сто ро ны ру ко во ди те лей 
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рай она и от дель ных пред се да те лей кол хо зов, ко-
то рые да же не по за бо ти лись о вы да че хле ба. В 
рай оне име ли мес то мно го чис лен ные фак ты ис-
то ще ния и смер ти (толь ко в 1-м квар та ле 1945 г. 
в рай оне умер ло от ис то ще ния 230 чел.)» [19].

В то же вре мя мест ное на се ле ние, нес мот-
ря на то, что са мо ис пы ты ва ло ост рую нуж ду 
в про до воль ст вии и са мом необ хо ди мом, под-
вер га лось об ра бот ке офи ци аль ной про па ган ды, 
ока зы ва ло по силь ную по мощь предс та ви те лям 
де пор ти ро ван ных на ро дов. 

Та ким об ра зом, де мог ра фи чес кие и миг ра-
ци он ные про цес сы в Се вер ном Ка за х стане, выз-
ван ные экс тре маль ны ми ус ло виями вой ны, су-
ще ст вен но ска за лись на эт ни чес кой ст рук ту ре 
на се ле ния ре ги она. По дан ным пе ре пи си 1959 
г., в Се вер ном Ка за х стане про жи ва ли уже предс-
та ви те ли бо лее трид ца ти на циональ ностей. 
Зна чи тель но уве ли чи лось ко ли че ст во на се ле-
ния, обоз на чен но го в пе ре пи си как про чие на-
циональ ности, то есть предс та ви те лей де пор ти-
ро ван ных эт но сов. 
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Та си ло ва Н.А.,  
Кул мес ка но ва С.С. 

Шона Смаханұлы –  
ұлт мақ та ны шы

Ма қа ла да қа зақ ұл ты ның мақ та ны шы, қа зақ әде биеті нің ірі өкі лі, 
ұлт жа на шы ры, Ал ма ты қа ла сын да ғы мек теп тер де ал ғаш қа зақ сы нып
та ры ның ашы лу ына зор ең бе гін ти гіз ген, са ти ра, иро ния, фельетон 
жан рын да ке ңі нен шы ғар ма лар ды мұ ра етіп қал дыр ған Шо на Сма ха
нұлы ның ең бе гі мен ер лі гі ту ра лы ке ңі нен айтыла ды. Со ны мен қа тар 
Шо на Сма ха нұлы ның ең бе гін зерт теу ба ры сын да ол жай лы ға лым
дар мен зиялы қауым ның пі кір ле рі мен жо ға ры ба ға бер ген де рі ту ра
лы айтыла ды. Шоқ тіл ді Шо на ата мыз дың шы ғар ма ла ры ның ба сым 
көп ші лі гі – са ти ра лық шы ғар ма лар. Дә лел діде рек ті фельетон да ры, 
қыс қанұс қа тап қыр лық пен ұтым ды тұс тар Шо на Сма ха нұлы шы ғар
ма ла ры ның бас ты маз мұ нын құ рай ды. Жас ұр пақ тың ке ле ше гі үшін 
жа са ған ер лік ке бер гі сіз ең бе гі Ал ма ты дан асып, ауыл дар ға ер кін 
жет ті. Ата та рих қа, Ана ті лі не жауап кер ші лі гі мен жан кеш ті лі гі жо
ға ры бол ған Шо на қа зақ елі нің ер те ңі не қат ты алаң да ды. Атал мыш 
ма қа ла да ұлт жа на шы ры ның ер лі гі, қа зақ мек теп те рін да мы ту да ғы 
идеяла ры мен ұсы ныс та ры ке ңі нен тар қа ты лып айтыла ды. 

 Түйін сөз дер: Шо на Сма ха нұлы, қа зақ мек теп те рі, та рих, са ти ра, 
сая сат. 

 Tasilova N.A.,  
Kulmeskanova S.S.

Shona smahanuly is pride of the 
nation

This article discusses the writings and work of the famous writer, sati
rist, pride of the Kazakh people, a veteran of World War II, the first starter 
in the opening the schools in kazakh language in Almaty during the Soviet 
era, Shona Smahanuly. He is one of the prominent figures in the history 
of Kazakh satire, his work combines realistic, humanistic and democratic 
traditions. The author also cites the opinion and work of other researchers 
and creative works Shona Smahanuly.There are describes the peculiarities 
and unique features of satire and social activities for the benefit of the 
people. The modern reader finds in it the creative legacy of the answers 
to many of the social reality of the time of the USSR. He is the author of 
numerous collections of satirical poems «vitriol», «Cherkalka and chants,» 
«scratchy», «Flying to the Moon», etc. Sean Smahanuly their creativity, 
their proizvideniyami convinces the reader that the genre of fables is far 
from exhausted. He has written translations of the opera «Rinaldo goes 
into battle,» Modugno, «Mademoiselle Nitouche» Herve. In verses Sean 
Smahanuly written a number of popular songs. Grammar school № 62 in 
Almaty is named after the writer.

Кеу words: Shona Smahanuly, Kazakh schools, history, satire, politics.

Та си ло ва Н.А.,  
Кул мес ка но ва С.С.

Шо на сма ха нұлы – гор дость 
на ро да

В дан ной статье расс мат ри вают ся тру ды и твор чест во из ве ст но го 
пи са те ля, са ти ри ка, гор дость все го ка за хс ко го на ро да, ве те ра на Оте
че ст вен ной вой ны, пер во го ини ци ато ра отк ры тия ка за хскоязыч ных 
школ в Ал ма ты во вре ме на СССР, Шо на Сма ха ну лы. Он один из яр ких 
фи гур в ис то рии ка за хс кой са ти ры, его твор чест во соеди няет реа
лис ти чес кие, гу ма нис ти чес кие и де мок ра ти чес кие тра ди ции. Ав тор 
так же при во дит мне ние и тру ды дру гих исс ле до ва те лей твор чест ва 
Шо на Сма ха ну лы. В ней раск ры вают ся осо бен нос ти и не пов то ри
мые чер ты са ти ры и его об ще ст вен ные тру ды для поль зы на ро да. 
Сов ре мен ный чи та тель на хо дит в его твор чес ком нас ле дии от ве ты 
на мно гие со ци аль ной реаль нос ти вре ме ни СССР. Он яв ляет ся ав то
ром мно гих сбор ни ков са ти ри чес ких сти хов: «Ку по рос», «Чер кал ка и 
кри чал ка», «Ко лю чие», «Ле чу к Лу не» и т.д. Шо на Сма ха ну лы своим 
твор чест вом, своими произ ви де ниями убеж дает чи та те ля, что жанр 
бас ни да ле ко не ис чер пан. 

Клю че вые сло ва: Шо на Сма ха ну лы, ка за хс кие шко лы, ис то рия, 
са ти ра, по ли ти ка. 
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1Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
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XX ға сыр дың аяғы на дейін КСРО-да ұлт ты әл сі ре тіп оның 
ана ті лін жою мақ са тын да түр лі сұр қия сая сат жүр гі зі ліп, со ның 
қа та рын да орыс ті лін жап пай ха лық қа бір дей ету үшін, ұлт тың 
өз ана ті лін де мек теп те бі лім алуына тос қауыл дар жа сап, үл кен 
ке дер гі лер кел тір ген бо ла тын. Ұлт тық мек теп тер жа бы ла бас та-
ды. Сол за ман да, қа зақ ті лін де гі мек теп тер мен ба ла-бақ ша лар-
ды қайта ашу, оны қор ғап қа лу мақ са тын да, ал ғаш рет осы игі-
лік ті іс ті бас та ған, қа зақ әде биеті нің ірі өкіл де рі нің бі рі, са ти ра 
жан рын да есі мі мен ең бе гі ерек ше құр мет пен ата ла тын, ха лық 
жа на шы ры Шо на Сма ха нұлы еді. Шо на ата мыз 1924 жы лы 2 
қа ра ша да дү ниеге кел ген. Ар дақ ты ұлт жа на шы ры ның жас тық 
ша ғы Ұлы Отан со ғы сы ның от-жа лы нын да, оқ пен от ара сын да, 
май дан да ла сын да өт ті. Со ғыс аяқ та лып, елі не орал ған ар да гер 
бір не ше жыл ауыл мек теп те рін де мұ ға лім дік қыз ме тін ат қа ра-
ды. Кейіні рек те, 1950 жыл дар дың ор та сы нан бас тап бі рың ғай 
әде би қыз мет ке ауыса ды. Рес пуб ли ка лық га зет тер мен жур нал-
дар ре дак ция сын да, «Жа зу шы» бас па сын да ең бек ет ті.

Шо на Сма ха нұлы Қа зақ стан Жа зу шы лар ода ғы ның сол кез-
де гі хат шы сы О. Сү лей ме нов пен ке лі сіп, Одақ жа ны нан қа зақ 
мек теп те рі не қа тыс ты ағар ту жұ мы сы мен айна лы са тын бө лім 
аша ды. Ол қа зақ мек теп те рі нің жыл сай ын са ны азай ып, жа-
бы лып жат қа нын, бұл әре кет ары қа рай жал ға сын та бар бол са 
қа зақ ұл ты ның бо ла ша ғы на қауіп ті еке нін Рес пуб ли ка бас шы-
сы Д.А. Қо наев қа мә лім де ген бо ла тын. Мем ле кет жә не қо ғам 
қай рат ке рі Дін мұ ха мед Ах ме тұлы Қо наев тың Шо на ата мыз дың 
жаз ған өті ні ші не бер ген жауа бын ма қа ла мыз да кел ті рейік: «...
Бұл мә се ле мен бір адам ка би не ті ме ба сын сұ ғып кір се, кә не. 
Бә рі қыз мет сұ рап ке ле ді, ба ла-ша ға сы на пә тер сұ рап ке ле ді, 
атақ-дә ре же сұ рап ке ле ді. Бі рақ ту ған хал қым ның үмі тін ақ тай-
ын деп ел ама на тын ар қа лап ал ды ма кел ген ті рі пен де бол ған 
емес осы уа қыт қа шейін. Сон да қа лай? Ел мүд де сі нен гө рі, өз 
мүд де сін жо ға ры қоя бас та ға ны ма бұ зиялы қауым ның? Та-
лап-ті ле гің өте орын ды, Шө ке. Өті ніш-ха тың да тиіс ті құ зыр лы 
ме ке ме ге қол қой ып, пәр мен бе ріп жө нел тем. Оған алаң да ма. 
Ха бар ла сып тұр». Д. Қо наев тың осы сөз де рі нен біз Шо на Сма-
ха нұлы ның жо ба сы бұ рын соң ды кө те ріл ме ге нін, со ған орай 
қа зақ мек теп те рін жан дан ды ру, кө бейту идея сын жо ға ры ба ға-
лап, қол да ға нын кө ре міз. Со ны мен қа тар сол кез де гі Жа зу шы-

ШОНА СМАХАНҰЛЫ – 
ҰЛТ МАҚ ТА НЫ ШЫ
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лар Ода ғы нан да кей бір зиялы қауым та ра пы нан, 
жур на лис тер ден Шо на ата мыз қол дау тап ты. Бас 
кө тер ген қа зақ жур на лис те рі қа зақ мек те бі нің 
тағ ды ры мен бо ла ша ғы жай лы рес пуб ли ка ның 
бас па сөз бет те рі не ма қа ла жа риялай бас та ды. 
Шо на ата мыз дың қо ғам дық-аза мат тық қыз ме ті 
ең сүйік ті ісі бо ла тын. Қа зақ ті лін де бі лім бе ре-
тін мек теп тер ашу жо лын да ке ңес тік ке зең нің 
ал пауыт та ры на қар сы тұ ра біл ген, сұр қия саяса-
ты на тө теп бер ген Шо на Сма ха нұлы ның ең бе-
гі өте үл кен. Та лай лар ға қар сы шы ғып, одан өз 
жа нын, өмі рін аяп қал ған жоқ. Өмі рі нің со ңы на 
дейін ағар ту шы лық пен айна лыс қан Шо на ата-
мыз дың ең бе гі ар қа сын да 24 қа зақ мек те бі бой 
кө тер ді. Қа зақ ба ла ла ры өз ана ті лін де бі лім ала 
бас та ды. Осы мек теп тер ашы лу үшін, Шо на ата-
мыз Бі лім ми ни ст рлі гі нен бас тап қа ла лық бі лім 
бе ру бас қар ма сы ның, сол кез де гі қа ла да ғы се гіз 
ау дан дық пар тия ның, ат қа ру ко ми те ті бас шы ла-
ры ның та бал ды ры ғын тоз дыр ған. Сө зі де, қа ла-
мы да ба тыл са ти рик жа зу шы ның шы ғар ма ла-
ры ның жанр лық құ ра мы мен та қы ры бы әр түр лі 
бо лып ке ле ді. Шо на Сма ха нұлы ана ті лін ар дақ-
тау, ұлт тық ру ха ни құн ды лық тар ды қа дір леу ту-
ра лы өлең дер жаз ды. Со ның бі рі:

Сәу лет ті, сән ді, тұр мыс ты,
Бай лы ғы шал қар шал қы ған.
Ақ пейіл, азат, ырыс ты
Ай нал дым ту ған хал қым нан, –

де ген жыр жол да ры ақын ның елі не, ту ған хал қы-
на де ген ма хаб ба тын, шын ықы ла сын, зор сүйіс-
пен ші лі гін та ны та ды. 

Ол ту ған же рі нің тауы мен та сы на, өзен-көл-
де рі мен бұ лақ көз де рі не сүйіп, сүй сі ніп қа рап, 
кей де олар ға өзі ер ке ле ген дей, кей де олар өзі не 
ер ке ле ген дей се зі не ді, се зі ніп қа на қо май, се зі ніп 
қа на қой май, се зі мін бұ лақ кө зін дей мөл ді ре тіп 
сыр аша ды, тау ба сы на тік кен жа лауша жел бі реп 
жыр жа за ды. Қа лам гер өзі нің шы ғар ма ла рын-
да, сы қақ та ры мен мы сал да рын да ба ла лар үшін 
де, бас қа лар үшін де ғиб рат ты, та ным дық, тәр-
бие лік мә ні жо ға ры ірі мә се лер ді кө тер ді. Өмір 
құб лыс та ры ның қа лың то бы нан кө зі не тү сіп, кө-
ңі лі не ұяла ған ша ғын шын дық бол мыс тың өзі не 
де ақын шын тап қыр лық пен, су рет кер лік үл кен 
тал ғам мен тол ға ды [1]. 

Шо на ата мыз ға бай ла ныс ты зиялы қауым-
ның мы на дай пі кі рін кел тір сек: «...Өт кен ға сыр-
дың 70-80-90 жыл да ры кө зі ашық, кө ңі лі ояу 
қа зақ жұр ты ның бой ын да сұм дық сіл кі ніс бол-
ға нын сол кез де гі ел-жұрт жақ сы бі ле ді. Ол киер 
киім, ішер ас, жай лы өмір бол ған мен, ұлт тық 

са на ның құл ды рауы, тіл дің мү кіс те нуі та мыр ла-
нып, ру ха ни құн ды лық тар ды өз ге лер дің өзеуре-
ген «үл гі сі» жұ тып ба ра жат қан да одан ұр пақ ты 
қор ғап қа лу ға де ген ұм ты лыс еді. Оның ал тын 
ар қауын да қа зақ мек те бін ашу жө нін де гі ке ре-
мет тал пы ныс жат ты. Мұ ның көш ба сын да ұлт-
шыл ақын, ха лық шыл аза мат, ала ры кет се де, 
ұр пақ үшін айтарын айт ып, ұйыт қы бо лу дан бір 
сәт те та бан тарт па ған, қайта ши ры ғып ша мыр-
қан ған Шо на Сма ха нұлы жүр ді. Осы жер де ол 
кі сі нің өз аузы нан ес ті ген мы на бір жай ды айта 
кет сек дей міз. Жел тоқ сан кө те рі лі сі нен кейін гі 
ала са пы ран да бә рі міз ге ақыл шы бо лып, қал ғып 
кет сек сер гі тіп жі бе ре тін ақын аға мыз: «Мен сұ-
ра пыл со ғыс та да жас қан ба ған адам едім. Ен ді 
қат ты ойла нып жүр мін. Ал да ғы тір лі гі міз қа лай 
бо лар екен? Біз ге Ди ме кең қол ұшын со зу шы 
еді. Үш әріп со ңы мыз ға дейін гі ме ке ме нің (ба-
ла бақ ша) қа лып та суы мен кең өріс алуына да ай-
рық ша үлес қос ты. Ағай ын ға жа қын, қам қор да 
қа ра пай ым бол ды. Ауыл-ел мен бай ла ны сы бе-
рік еді. От ба сын да да бе дел ді, сый лы бол ды. Ел 
та ри хы мен дәс тү рін, дін мен тіл ді те рең біл ді. 
Ата та рих қа, Ана ті лі не жауп кер ші лі гі мен жан-
кеш ті лі гі жо ға ры еді. Оны әр кім-ақ біл ді, құр мет 
көр сет ті. Ал, шы ғар ма шы лық мұ ра сы та қы рып-
тық ерек ше лі гі мен, жанр лық-көр кем дік ар на ла-
ры мен на зар аударт ты. Са ти ра саң ла ғы Ш. Сма-
ха нұлы қо ғам дық-ке зең дік кө рі ніс тер ді ке ңі нен 
көр се тіп, адам әле мі нің иі рім-сыр ла ры на ер кін 
ен ді. Дә лел ді-де рек ті фельетон да ры, ақи қат-
шын дық ты не гіз ет кен сын-сы қақ та ры, ко ми ка-
лық бол мыс, бе дер лі бей не лер, күл кі лі-қы зық ты 
әре кет-қи мыл дар, қыс қа-нұс қа тап қыр лық пен 
ұтым ды тұс тар – Шо на Сма ха нұлы шы ғар ма ла-
ры ның бас ты маз мұ нын құ рай ды» [2]. 

 Шоқ тіл ді Шо на атан ған ағар ту шы ар да гер, 
ха лық жа на шы ры ұлт тық мек теп мә се ле сін, қа-
зақ сы нып та рын өз ал ды на ашу ды ал ға тар тып, 
жұрт ал дын да ашық қой ды. Шо на Сма ха нұлы 
жиын да әсер лі сөз сөй леп қа зақ мек теп те рін да-
мы ту дың бес шарт тан тұ ра тын ұсы ны сын айт ты. 
Олар: Бі рін ші сі, «Айна бұ лақ» ық шам ау дан да 
қа зақ мек те бін ашу жө нін де гі ын та лы топ құ-
рыл сын. Ол ерік ті түр де жұ мыс іс те сін. Екін ші-
ден, ын та лы топ қа зақ мек те бі не ба ра тын оқу-
шы лар дың, әсі ре се 1, 2, 3, яғ ни бас тауыш клас қа 
ба ра тын ба ла лар дың ті зі мін ала тын бол сын. 
Үшін ші ден, ын та лы топ төрт ық шам ау дан ды 
бө ліп алып, үйме-үй ара лап, ата-ана лар ға жо лы-
ғып, мек теп ке ба ра тын ба ла ла рын қа зақ кла сы на 
мін дет ті түр де бе ру ге үгіт теп, тү сі нік жұ мы сын 
жүр гі зу ді қол ға ал сын. Төр тін ші ден, орыс мек-
теп те рін де гі қа зақ ба ла ла рын қа зақ мек те бі не 
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ауысу ға үгіт теп, нақ ты ті зім де рін жа сау қа жет. 
Бе сін ші ден, әр бір ата-ана көр ші-қо ла ңы на, жа-
қын да ры на қа зақ мек те бі нің ашы ла ты ны нан ха-
бар дар ете тін бол сын. 

Үш са ғат қа со зыл ған жиын да Шо на Сма ха-
нұлы та ғы мы на дай, жан ға ба та тын сөз дер айт ты: 
«Ата-ана лар кө бі не ен жар лық та ны тып, бел сен ді-
лік көр се те бер мейді. Мә се ле ні біз сіз де жо ға ры 
жақ тың өзі ше ше ді деп са мар қау лық та ны та ды. 
Жоқ, жо ға ры жақ қа зақ мек теп те рін ашу мә се ле-
сін осы уа қыт қа дейін шеш пей ке ле ді. Біз дің ұлт-
тық мүд де міз қа ға бе ріс те қа лып жа тыр. Өз мә-
се ле міз ді, өз мек те бі міз ді өзі міз тиіс ті орын дар ға 
ашық қой ма сақ, бас қа бі реулер ге се ну дің қа же ті 
жоқ. Мы нау төрт ық ша мау дан нан тұ ра тын «Айна-
бұ лақ та» бір де-бір қа зақ мек те бі не ба ла бақ ша сы 
жоқ. Мұн да қа зақ тар тұ рып, өмір сү ріп жат қан 
жоқ па?! Ал со лар дың мүд де сін кім шеш пек? Қа-
ла ның бас қа ау дан да рын да ғы жағ дай да дәл осын-
дай. Мек те бі міз бол ма са ті лі міз жойы лып, ұлт тық 
кел бе ті міз ден, та би ғи бол мы сы мыз дан айыры-
лып қа ла мыз. Бұл на мы сы бар адам ның шым-
байына, жа ны на тие тін жайт , ағай ын. Сіз дер дің 
бұл мә се ле ле рі ңіз бә рі міз ге ор тақ. Біз әді лет сіз-
дік ті кө ріп-бі ліп отыр ған дық тан, на мыс қа шауып 
ал да ры ңыз ға ке ліп отыр мыз» [3]. 

Бұл үл кен мә се ле 1986 жы лы кө те ріл ді. Ын-
та лы топ құ ры лып, жо ға ры да қой ыл ған бес та-
лап тың бар лы ғы қол ға алы нып, іс ке асы ры ла 
бас та ды. Нақ ты жұ мыс жос па ры құ рыл ды. Ең 
қиын ға соқ қан жұ мыс ба ры сы ол ата-ана лар ды 
үгіт теу жә не олар мен жүр гі зіл ген жұ мыс еді.

Ғиб рат ты са ти ра жа за тын Шо на ата мыз ме-
ке ме бас шы ла ры нан қо рық пай, сас пай га зет 
бет те рі не қа дап-қа дап ма қа ла, өлең, фельетон-
да рын ая май жа риялап жүр ді. Ата-ана лар мен 
қиын ға соқ қан жұ мыс, одан әрі қиын дай түс ті, 
ашу-ыза сы ше гі не жет кен ата-ана лар дың ре ні ші 
аз емес ті. Қа зақ мек теп те рін ашу ту ра лы жи на-
лыс ай қай-шу сыз өт пейт ін. Бі рақ, осы ке лең сіз 
қиын дық тар ға қа ра мас тан ар дақ ты Шо на Сма-
ха нұлы «Ба ла ның ті лі ең ал ды мен ана ті лін де 
шы ғу тиіс, мек теп те одан әрі же ті ліп, да муы ке-
рек» деп айтудан шар ша ған емес. Елі міз дің ке-
ле ше гі, ұлт бо лып қа лу дың түп не гі зі от ба сы мен 
ұлт тық мек теп те деп біл ді. Ті лі орыс ша шық қан 
ұр пақ құр дым ға ке те ті нін біл ген ұлт жа на шы ры 
ту ған ті лі нен, та ри хы нан айыры ла ты нын ой лап, 
осы әді лет сіз дік ке қар сы кү ре су ден еш қо рық па-
ған, тоқ та ма ған, шар ша ма ған [3]. Зер теу ші лер-
дің Шо на ата мыз ға бер ген ба ға сы өте жо ға ры. 
Мек теп ашу ісін де дәл Шо на Сма ха нұлын дай 
ба тыл кү рес кен қа лам гер жоқ. Кө бі сөз бен ға на 
қол дап, ба сын ауырт пай шы ға рып са лып жүр ді. 
Уа қыт пен есеп те сіп жат па ды, қай жер де мек теп 

ашы лу ға мүм кін дік бол са, Шө кең сол жер ден 
та бы лып, жі гіт тер ді, ата-ана лар ды ұйым дас ты-
рып, де реу класс не ме се мек теп ашу ға жұ мыл-
ды рып отыр ды [5]. Ақын Әб ді рах ман Асыл бек-
тің «Шоқ тіл ді Шо на» жи на ғын да ғы ес те лі гін де 
екі ар тық шы лы ғын айтады: « Ал ма ты қа ла сын-
да бі раз қа зақ мек те бі ашыл ды. Мі не, сол қа зақ 
мек теп те рі нің ашы лу ына ті ке лей ат са лы сып, 
маң дай те рін тө гуін Шо на Сма ха нұлы ның ере-
сен ер лі гі деп бі ліуміз ке рек. Ол ең бе гі ес ке ру сіз 
қал ған жоқ. Өзі дү ниеден өт кен нен кейін №86 
қа зақ ор ты мек те бі Шо на Сма ха нұлы атын да ғы 
мек теп ке ай нал ды. Шо на Сма ха нұлы ның екін-
ші бір ер лі гі – өзі нің аты-жө ні нен орыс тың «ов», 
«ев» жұр на ғын алып тас тап, Шо на Сма ха нұлы 
бо луы. Ха лық қа һар ма ны Бауыр жан Мо мы шұлы 
деп жа зыл ған да, мен не ге Шо на Сма ха нұлы бол-
май мын деп, өз ге лер ге үл гі көр се туінің өзі көз сіз 
ба тыр лық еді. Шо на дан кейін Шер хан Мұр та за, 
Әкім Та ра зи се кіл ді жа зу шы лар бі рі нен соң бі-
рі өз аты-жөн де рін қа зақ ша лап жөн дей бас та ды» 
[4]. Ер-аза мат бой ын да ғы ұлы қа сиет тер дің бас-
тау-кө зі оның ел ге, ұлт қа, ұлт тың ру ха ни құн-
ды лық та ры на де ген ыс тық сүйіс пен ші лі гі дер 
бол сақ, ха лық тың қа лың ор та сы нан шық қан 
ақын-жа зу шы лар ішін де ел ді, ұлт ты, ұлт тың ру-
ха ни құн ды лық та ры нан дәл Шо на Сма ха нұлын-
дай өліп-өшіп сүйіп, өліп-өшіп қор ға ған, өліп-
өшіп жыр ла ған кі сі көп емес. Шо на Сма ха нұлы 
қа зақ са ти ра сы ның да му ына, бол мыс ты са ти ра-
лық пай ым даудың жанр лық түр ле рі нің баюына 
зор үлес қос ты.

Қа зақ са ти ра сы ның да му та ри хын да не ше 
алуан жанр лық түр лер дің әр қай сы сы ның өзін дік 
ор ны бар. Олар дың әр қай сы сы бір әлем. Шо на 
Сма ха нұлы ның әле мін де осы лар дың бә рі бар: 
са ти ра, сар казм, юмор, иро ния. Оның үс ті не 
осы лар дың бә рі про за үл гі сін де де, поэзия үл гі-
сін де де өр нек тел ген, анық, ашық, ай қын түр де 
ға на емес, ас тар лы, ауыс па лы түр де де кең қа нат 
жай ған.

 Атал ған жанр лық түр лер дің бә рі нің не гі зін-
де күл кі жа тыр: бір де қат ты, бір де ащы. Күл кі-
нің кө лең ке сін де сын жа тыр. Ол да сон дай: бір де 
қат ты, бір де ащы. Шо на Сма ха нұлы ның шы ғар-
ма шы лық мұ ра сы ның бас ты ерек ше лі гі шын-
шыл ды ғы мен сын шыл ды ғын да [6].

Ұлы Отан со ғы сы ның ар да ге рі Шо на Сма-
ха нұлы ның ел үшін, ха лық үшін жа са ған ер лі гі 
өл шеусіз зор бо лып қа ла ды. Қа зақ мек теп те рі нің 
ашы лу ын қол дайт ын қол дар ды, өзі үйді-үйке зіп 
жү ріп жи на ға ны бә рі не бел гі лі. Ар тын да ең бе гін 
дә ріп теп, қас тер лейт ін ел-жұр ты, қа лың оқыр ма-
ны бар да Шо на Сма ха нұлы ның есі мі еш қа шан 
ұмы тыл майды.
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Сыз ды ко ва А.М.

Воп ро сы эко ло ги чес кой  
ис то рии Ка за х стана  

на фо не ми ро вых  
исс ле до ва ний

В дан ной статье расс мат ри вают ся воп ро сы эко ло ги чес кой ис
то рии, ко то рые ста ли пред ме том ря да исс ле до ва ний в оте че ст вен
ной и за ру беж ной нау ке. Ак ту аль нос ть исс ле до ва тельс кой проб ле
мы обус лов ле на, с од ной сто ро ны, поис ком и фор ми ро ва нием но вых 
теоре ти кокон цеп ту аль ных под хо дов изу че ния ис то рии, с дру гой – 
воз мож нос тью ис поль зо вать исс ле до ва тельс кий инс тру мен та рий ес
те ст вен ных и гу ма ни тар ных наук для рас ши ре ния ис точ ни ко вой ба зы 
ис то рии Ка за х стана. Ав тор по пы та лась сде лать ана ли ти чес кий об зор 
не ко то рых исс ле до ва ний по эко ло ги чес кой ис то рии. В хо де изу че
ния бы ло выяв ле но, что ос нов ным объек том исс ле до ва ний дан но го 
нап рав ле ния  стано вит ся взаи мос вязь: об ще ст во – ок ру жающая при
род ная сре да. В це лом, исс ле до ва ния по эко ло ги чес кой ис то рии в 
Ка за х стане выяви ли соот но ше ние эко но ми ки и по ли ти ки в ст ра те гии 
при ро до поль зо ва ния, оп ре де ли ли роль об ще ст вен ных и го су да рст
вен ных ор га ни за ций в за щи те ок ру жаю щей сре ды и здо ровья на се
ле ния.

Клю че вые сло ва: эко ло ги чес кая ис то рия, ис то риог ра фия, об ще
ст вен ное эко ло ги чес кое дви же ние, при ро до поль зо ва ние.

Syzdykova A.M.

Questions оf еnvironmental 
history of Kazakhstan amid the 

global research

The article considers the questions of environmental history which 
have been the subject of several studies in the domestic and foreign sci
ence. The urgency of the research is determined, on the one hand, by 
searching and formation of new theoretical and conceptual approaches to 
the history studying. On the other hand, the opportunity to use the tools of 
the science and the humanities for expanding the source base of the history 
of Kazakhstan. The author tries to make an analytical review of some stud
ies on the environmental history. During the study was found that the main 
object of study of this direction is the interlinkage: society – environment. 
In general, studies of environmental history in Kazakhstan identified the 
relation of economics and politics in the strategy of nature management, 
identified the role of public and governmental organizations in protecting 
the environment and health of public.

Key words: environmental history, historiography, environmental 
movement, exploitation of natural resources.
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Әлем дік зерт теу ая сын да ғы 
Қа зақ стан ның эко ло гиялық  

та ри хы ның мә се ле ле рі 

Ма қа ла да отан дык жә не ше тел дік ғы лым да зерт те ліп ке ле жат қан 
эко ло гиялық та рих тың мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. Зерт теу та қы ры
бы ның өзек ті лі гі та рих ты зерт теу де жа ңа теория лық жә не кон цеп ту
альды тә сіл дер ді із деу жә не қа лып тас ты ру, со ны мен қа тар Қа зақ
стан та ри хы ның де рек тік не гі зін ке ңейту мақ са тын да гу ма ни тар лық 
жә не жа ра ты лы стану ғы лым да ры ның зерт теу құ рал да рын қол да
ну мүм кін ді гі бо лып та бы ла ды. Ав тор эко ло гиялық та рих бой ын ша 
кей бір зерт теу лер ге ана ли ти ка лық шо лу жа сауды көз де ген. Зерт теу 
ба ры сын да атал мыш ба ғыт тың не гіз гі объек ті сі – қо ғам – қор ша ған 
ор та ара қа ты на сы еке ні анық тал ды. Жал пы, Қа зақ стан да ғы эко ло гия 
та ри хын зерт теу та би ғат ты пай да ла ну ст ра те гиясын да эко но ми ка жә
не сая сат тың ара қа ты на сын ай қын да ды. Қор ша ған ор та мен ха лық
тың ден сау лы ғын қор ғау үшін қо ғам дық жә не үкі мет тік ұйым дар дың 
рө лін анық та ды.

Түйін сөз дер: эко ло гиялық та рих, та рих на ма, қо ғам дық эко ло
гиялық қоз ға лыс, та би ғат пай да ла ну.
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За ос лед ние де ся ти ле тия ХХ ве ка масш таб че ло ве чес кой 
дея тель ности, раз ме ры и пос ледс твия ее воз дейст вия на при-
род ную сре ду ка че ст вен но из ме ни лись. Опас ность из ме не ния 
кли ма та на всей пла не те яви лась ос нов ным фак то ром объеди-
не ния уси лий ми ро во го сооб ще ст ва. Науч ное зна ние по лу чи ло 
но вые перс пек ти вы ин тег ра ции: эко ло ги чес кая ис то рия – од но 
из нап рав ле ний нау ки, вк лю чающая гу ма ни тар ные и ес те ст вен-
ные исс ле до ва ния. 

Пер вые ра бо ты по ис то рии ок ру жаю щей сре ды предс тав ля-
ли со бой объем ные сбор ни ки, со дер жа щие эм пи ри чес кий ма-
те ри ал. Они от ра жа ли пе чаль ную кар ти ну дей ст ви тель ности: 
дег ра да цию поч вен но го слоя, заг ряз не ние ат мос фер но го воз ду-
ха и вод ных ре сур сов, обез ле се ние и опус ты ни ва ние. Уче ные 
ес те ст вен ных наук рань ше всех об ра ти лись к дан ным проб ле-
мам. Эко ло ги чес кая ис то рия, од на из мо ло дых от рас лей ис то ри-
чес ко го зна ния, ста ла раз ви вать ся в пос лед ние де ся ти ле тия во 
мно гих ст ра нах ми ра и име ла не ко то рые осо бен нос ти.

Об ще ст вен ные эко ло ги чес кие дви же ния кон ца 60-70 гг. ХХ 
ве ка бы ли ре шающи ми в появ ле нии ис то рии об ок ру жаю щей 
сре де или эко ло ги чес кой ис то рии как са мос тоя тель но го жан-
ра нау ки за ру бе жом. Ис то рия ми ра бы ла предс тав ле на в но-
вом ас пек те, как от ме чает Ж. Мак неилл, исс ле до ва те ли уви де-
ли но вые перс пек ти вы в своих исс ле до ва ниях и но вые сто ро ны 
проб ле мы [1]. К при ме ру, сред не ве ко вая ис то рия, для ко то рой 
ис точ ни ки скуд ны и бед ны, в не ко то рой сте пе ни мо жет быть ре-
ко нс труиро ва на че рез приз му эко ло ги чес ких тем. Тра ди ци он но 
в ис то ри чес кой нау ке на циональ ное го су да рс тво ис поль зует ся 
как пред поч ти тель ная еди ни ца ана ли за, но ис то ри чес кая эко ло-
гия расс мат ри вает ис то рию, вы хо дя за рам ки ло каль ности.

Тру ды, на пи сан ные в жан ре эко ло ги чес кой ис то рии, име ли 
ши ро кий диапа зон и ка че ст во. В Ев ро пе исс ле до ва те ли под ни-
ма ли воп ро сы, ка сающиеся проб лем де мог ра фии, пос ледст вий 
ин ду ст риали за ции, энер ге ти чес кой ба зы аг рар но го об ще ст ва, 
проб ле мы транс фор ма ции тра ди ци он но го об ще ст ва в ин ду ст-
риаль ное, аг рар ные ре во лю ции ХVI-ХVIII вв. в Ев ро пе [2]. В 
Ис па нии ис то рия ок ру жаю щей сре ды ос ве щает ся че рез аг рар-
ную ис то рию. В исс ле до ва ниях, про во ди мых в Ис па нии, вы со ка 
до ля ан ти ка пи та лиз ма. В Ин дии расц вет ли те ра ту ры по эко ло-

ВОП РО СЫ  
ЭКО ЛО ГИ ЧЕС КОЙ  

ИС ТО РИИ  
КА ЗА Х СТАНА  

НА ФО НЕ МИ РО ВЫХ 
ИСС ЛЕ ДО ВА НИЙ
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Воп ро сы  эко ло ги чес кой  ис то рии  Ка за х стана  на фо не ми ро вых исс ле до ва ний

ги чес кой ис то рии ак ти ви зи рует ся под влия нием 
об ще ст вен но-эко ло ги чес ких дви же ний в 1980 
го ды. В Ин дии, так же как в Авс тра лии, Ла ти-
нс кой Аме ри ке исс ле до ва те ли эко ло ги чес кую 
ис то рию расс мат ри вают че рез ис то рию со ци-
аль ной борь бы. Ран ние ра бо ты от ме чают эко ло-
ги чес кую гар мо нию, ста биль ность и бла го ра зу-
мие в Ин дии на ка ну не бри та нс ко го за воева ния и 
ко ло ни за ции. В Авс тра лии ос нов ные ра бо ты по 
ис то ри чес кой геог ра фии опи сы вают из ме не ния 
и раз ви тие авс тра лийс ких ланд шаф тов в ре зуль-
та те ин ду ст риали за ции. В Ла ти нс кой Аме ри ке в 
ос но ве исс ле до ва ний эко ло ги чес кой ис то рии – 
проб ле мы хищ ни чес кой, сырьевой эко но ми ки [1, 
с. 24]. В Ки тае эко ло ги чес кая ис то рия раз ви лась 
из эко но ми чес ких и со ци аль ных уче ний. Тра ди-
ци он но изу ча лись сель ское хо зяй ст во и влия-
ние крес тьянс тва на зем лю, роль го су да рс тва в 
при ро до поль зо ва нии Ки тая. В исс ле до ва ниях 
наб лю дает ся кон такт ки тайс ких уче ных с ис то-
ри ка ми Ев ро пы, Аме ри ки. Так, эко ло ги чес кая 
ис то рия в раз лич ных ре гионах ми ра прак ти чес-
ки за рож дает ся и фор ми рует ся в осо бое нап рав-
ле ние ис то ри чес кой нау ки поч ти од нов ре мен но, 
Ка за хс тан не яв ляет ся иск лю че нием. 

В ос мыс ле нии проб ле мы осо бое мес то при-
над ле жит мо ног ра фии В.К. Ра хи ли на «Об ще ст во 
и жи вая при ро да: крат кий очерк ис то рии взаимо-
дей ст вия», в ко то рой соб ран ный бо га тый фак ти-
чес кий ма те ри ал по проб ле ме взаимоот но ше ний 
об ще ст ва и при ро ды из ло жен в хро но ло ги чес кой 
пос ле до ва тель ности, установ ле ны эта пы раз ви-
тия и фор ми ро ва ния при ро до ох ран ных вз гля дов 
и идей на раз ных ста диях раз ви тия об ще ст ва [3]. 

Ис то ри ки об ра ти лись к изу че нию эко ло ги-
чес кой проб ле ма ти ки срав ни тель но не дав но. 
Кри зис оте че ст вен ной ис то ри чес кой нау ки в 70-
80 г. ХХ в. от ра зил ся при исс ле до ва нии воп ро-
сов эко ло ги чес ко го раз ви тия. Осо бен нос ти гос-
подс тво вав шей в на шей ст ра не по ли ти чес кой 
сис те мы нак ла ды ва ли своеоб раз ный от пе ча ток 
на сфе ру об ще ст вен ной жиз ни. Идею приори-
тет нос ти ин те ре сов сох ра не ния и за щи ты при-
ро ды уче ным-эко ло гам при хо ди лось отс таи вать 
от воз рас тающе го дав ле ния со сто ро ны го су да-
рст вен ных и хо зяй ст вен ных ор га нов. Изу че ние 
проб лем взаимоот но ше ния об ще ст ва и при ро ды 
осу ще ст вля лось на ба зе кон цеп ции о преиму ще-
ст вах со циализ ма над ка пи та лиз мом. От ве чая 
ду ху вре ме ни, они ак цен ти ро ва ли свои исс ле до-
ва ния на оп ре де ле нии ро ли ком му нис ти чес кой 
пар тии в де ле ох ра не при ро ды. В кан ди да тс кой 
дис сер та ции Есен бе ков Н.Е. по пы тал ся оп ре-
де лить роль ком му нис тов в ре ше нии эко ло ги-

чес ких проб лем, выя вить фор мы пар тийно го 
ру ко во дс тва в при ро до ох ран ной сфе ре на при-
ме ре ма те риалов Це ли ног радс кой об лас ти [4]. 
Ве до мст вен ные ар хи вы, ста тис ти чес кие и опе-
ра тив ные дан ные об эко ло ги чес ком сос тоя нии 
при род ной сре ды в Ка за х стане и в от дель ных ре-
гионах бы ли не дос туп ны ис то ри кам. В от ли чие 
от со ве тс кой нау ки, ра бо ты по эко ло ги чес кой ис-
то рии за ру бе жом не бы ли по ли ти зи ро ва ны, хо тя 
по лу чи ли им пульс от по ли ти ки, как бы ло ска за-
но вы ше, от ак тив нос ти об ще ст вен но го дви же-
ния за ох ра ну ок ру жаю щей сре ды.

Изу че ние эко ло ги чес ких ас пек тов раз ви тия 
про мыш лен нос ти прак ти чес ки на ча лось в 90-е г. 
ХХ в. С но вых ме то до ло ги чес ких по зи ций на пи-
са на ис то рия ос воения Эки бас тузс ко го уголь но-
го бас сейна Б.А. Ку ва то вым. Он один из пер вых 
об ра тил вни ма ние на эко ло ги чес кие проб ле мы 
Эки бас ту за, свя зал их с не со вер шенст вом тех-
но ло гий, низ ким уров нем проек тов, не пос ле до-
ва тель ной эко но ми чес кой и эко ло ги чес кой по ли-
ти кой ко ма нд но-ад ми нист ра тив ной сис те мы [5].

Со ци ально-эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ-
но го Ка за х стана яви лось пред ме том дис сер та-
цион но го исс ле до ва ния М.Г. Ес кен ди ро ва «Со-
ци альное и эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ но го 
Ка за х стана (вто рая по ло ви на ХІХ – на ча ло ХХІ 
вв.)», где расс мат ри вают ся осо бен нос ти и спе-
ци фи ка раз ви тия ре ги она, ре зуль та том ко то ро го 
ста ла слож ная со ци ально-эко но ми чес кая и эко-
ло ги чес кая си ту ация [6]. Осо бо сле дует от ме тить 
дис сер та цион ное исс ле до ва ние Адиль бае вой 
А.С., в ко то ром ав тор, расс мат ри вая со ци ально-
эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ но го Ка за х стана, 
по ка зы вает тя же лые эко ло ги чес кие пос ледс твия 
про мыш лен но го ст рои тель ст ва [7].

В кни ге Н.А. На зар баева «Ст ра те гия ре сур-
сос бе ре же ния и пе ре ход к рын ку», вы во ды по 
ре сур сос бе ре же нию да ле ко вы хо дят за рам ки 
на циональ ных ин те ре сов Ка за х стана и имеют 
меж го су да рст вен ное зна че ние. По ли ти ка ре сур-
сос бе ре же ния имеет прин ци пи альное зна че ние 
для Ка за х стана, пос кольку эко но ми ка в те че ние 
дли тель но го вре ме ни раз ви ва лась преиму ще ст-
вен но на экс тен сив ной, вы со ко зат рат ной ос но ве. 
Ав тор пре дуп реж дает че ло ве чест во о на рас таю-
щей опас нос ти эко ло ги чес кой ка та ст ро фы, при-
зы вает к бе реж но му и об ще ст вен но-по лез но му 
ис поль зо ва нию всех сырьевых ма те риалов [8].

Проб ле мам Се ми па ла ти нс ко го ядер но го 
по ли го на пос вя ще на кни га «Эпи це нтр ми ра». 
Имен но в этом воп ро се прояви лось ис тин ное ли-
цо то та ли тар ной сис те мы [9]. Гу би тель ные пос-
ледс твия дея тель ности дан но го по ли го на труд но 
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оце нить. Ав тор обос но вал ре ше ние об от ка зе от 
ядер но го ору жия как единст вен но вер ное для Ка-
за х стана, зем ля и на род ко то ро го на се бе ис пы та-
ли, что та кое ядер ное ору жие. В кни ге обоз на чен 
тер нис тый путь меж ду на род ной об ще ст вен нос-
ти к ог ра ни че нию ядер но го ар се на ла на Зем ле. 
Без ъя дер ный мир – это бе заль терна тив ное бу ду-
щее на шей пла не ты.

В тен ден цию кон цеп ту ально го пе ре ос мыс-
ле ния ис то ри чес ких про цес сов оп ре де лен ный 
вк лад внес ла ра бо та Т.А. Алим баева «Эко ло гия 
и по ли ти ка» [10]. В ней предс тав ле ны пред по-
сыл ки эко ло ги чес ко го кри зи са в рес пуб ли ке 
как следс твие ко ло ни аль ной по ли ти ки ца риз ма 
в Ка за х стане; раск ры ты не га тив ные пос ледс-
твия то та ли тар но-ко ма нд ной сис те мы и ме то-
дов уп рав ле ния при ро до поль зо ва нием. В ра бо те 
на при ме ре Ара ла, Бал ха ша и при кас пийско го 
ре ги она по ка за ны обост ре ние эко ло ги чес кой 
си туации, опыт го су да рст вен но го ре гу ли ро ва-
ния ох ра ны при ро ды. Ав то ром исс ле до ва ны не 
толь ко ис то ри чес кие ас пек ты эко ло гии и при-
ро до поль зо ва ния, но и ряд со ци оло ги чес ких и 
фи ло со фс ких ка те го рий, та ких как эко ло ги чес-
кое соз на ние, а так же влия ние на по ли ти чес кую 
жиз нь эко ло ги чес кой проб ле ма ти ки. Раз ра бот ка 
ме то до ло ги чес ких ас пек тов изу че ния эко ло ги-
чес кой проб ле ма ти ки яв ляет ся цен ным вк ла дом 
в раз ви тие сов ре мен ной ис то ри чес кой нау ки Ка-
за х стана.

Изу че ние со ци ально-эко но ми чес ких про цес-
сов в зо нах эко ло ги чес ко го кри зи са Ка за х стана 
на чи нает ся в го ды не за ви си мос ти. А.Д. Ураз ба-
ков на ма те риалах Кы зы лор динс кой об лас ти исс-
ле дует при чи ны эко ло ги чес ко го кри зи са в ре ги-
оне, а так же пос ледс твия кри зис ных яв ле ний в 
со ци аль ной сфе ре ре ги она. На ос но ве изу че ния 
дан ных со ци ально-эко но ми чес ко го раз ви тия об-
лас ти ав тор от ме чает, что в уго ду ин те ре сам и за-
да чам то та ли тар ной сис те мы ущем ля лись эко но-
ми чес кие, эко ло ги чес кие, со ци альные и дру гие 
пот реб нос ти союз ных рес пуб лик. Исс ле до ва ние 
Е.Ф. Аб ду хаимо ва пос вя ще но комп лекс но му 
изу че нию и ана ли зу со ци ально-эко ло ги чес ких 
пос ледст вий про мыш лен но го раз ви тия Ка за х-
стана в 1946-2000 гг. Со ци альные и эко ло ги чес-
кие проб ле мы раз ви тия неф те до бы ваю щих ре-
гионов Ка за х стана во вто рой по ло ви не ХХ бы ли 
изу че ны А.Е. Аман жо ло вой [11]. Со ци ально-де-
мог ра фи чес кие про цес сы яв ляют ся яр ким по ка-
за те лем эко ло ги чес ко го бла го по лу чия ре ги она. 
Осо бен нос ти дан ных про цес сов в зо нах эко ло ги-
чес ко го бедс твия ста ли пред ме том исс ле до ва ния 
Е.П. Зи мо ви ной. На ма те риалах Вос точ но-Ка-

за хс танс кой и Кы зы лор динс кой об лас тей исс-
ле до ва на де мог ра фи чес кая си ту ация ре гионов, 
оп ре де ле но не пос редст вен ное влия ние эко ло ги-
чес кой об станов ки на здо ровье и уро вень жиз ни 
на се ле ния [12].

В на ча ле 90-х гг. ХХ в. прак ти чес ки ни од-
на науч ная, науч но-прак ти чес кая кон фе рен ция 
не про хо ди ла без об суж де ния эко ло ги чес ких 
проб лем. Ма те ри алы этих кон фе рен ций обоб-
ща ли теоре ти чес кие и прак ти чес кие проб ле мы 
при ро до поль зо ва ния и при ро до ох ра ны. В цент-
ре вни ма ния исс ле до ва те лей тех но ло ги чес кие, 
эко но ми чес кие, конк рет но-ис то ри чес кие, со ци-
оло ги чес кие и юри ди чес кие ас пек ты. С об ре-
те нием Рес пуб ли кой Ка за хс тан не за ви си мос ти 
ак ту аль ной  стано вит ся проб ле ма фор ми ро ва ния 
пра во вых ос нов ре гу ли ро ва ния при ро до поль зо-
ва ния. Исс ле до ва нию дан ной сфе ры пос вя ще ны 
дис сер та ции А.П. Асыл бе ко ва, Г.Б. Ах мед жа-
но ва, М.С. Ес жа но ва [13], в ко то рых изу ча лись 
воп ро сы эко ло ги чес кой экс пер ти зы, эко ло ги чес-
ко го мо ни то рин га и конт ро ля и дру гие воп ро сы. 
В це лом наз ван ные ра бо ты ука зан ных ав то ров 
спо со бс тво ва ли со вер шенс тво ва нию при ро до ох-
ран ной сис те мы и ее функ цио ни ро ва ния. 

Исс ле до ва ния Ж.Б. Утар бае вой «Со ци ально- 
по ли ти чес кие фак то ры фор ми ро ва ния эко ло-
ги чес ко го соз на ния в РК», М.А. Аби ше ва «Со-
ци оло ги чес кий ана лиз дея тель ности меж ду-
на род но го ан тиядер но го дви же ния «Не ва да 
– Се ми па ла ти нск» как со ци ально го инс ти ту та» 
расс мат ри вают эко ло ги чес кую ак тив ность на-
се ле ния как прояв ле ние граж данс кой по зи ции, 
ст рем ле ние ка за хс танс ко го об ще ст ва к де мок-
ра ти чес ким преоб ра зо ва ниям и реали за ции пра-
ва жить в бе зо пас ных эко ло ги чес ких ус ло виях. 
Эко ло ги чес кие дви же ния Ка за х стана, осо бен но 
ан тиядер ное дви же ние «Не ва да – Се ми па ла ти-
нск» не толь ко до би лись зак ры тия ядер но го по-
ли го на, не ко то рых улуч ше ний в эко ло ги чес кой 
об станов ке от дель ных ре гионов, но обо га ти ли 
ми ро вой опыт ан тиядер ной борь бы де мок ра ти-
чес ки ми ме то да ми на род ной и пар ла ме нтс кой 
дип ло ма тии, ук ре пи ли меж ду на род ный ав то ри-
тет неп ра ви тель ст вен ных ор га ни за ций [14].

В 80-90-е гг. за ру беж ные ав то ры соз дают тру-
ды по эко ло ги чес ким проб ле мам СССР. Сре ди 
них наибо лее ин те рес ные «Эко цид в СССР: здо-
ровье и ок ру жающая сре да в оса де» М. Феш ба ха 
и А. Френд ли [15]. Исс ле до ва ние по ка зы вает, что 
рас ши ре ние произ во дс тва в со циалис ти чес ком 
ми ре имеет та кое же раз ру ши тель ное воз дейст вие 
на ок ру жающую сре ду, как и в ми ре ка пи та лис ти-
чес ком. В бо га той ин фор ма цией кни ге при во дят-
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Воп ро сы  эко ло ги чес кой  ис то рии  Ка за х стана  на фо не ми ро вых исс ле до ва ний

ся об шир ные дан ные о воз дейст вии на здо ровье 
лю дей дег ра ди ро ван ной ок ру жаю щей сре ды в 
ст ра не, ко то рая за ни ма ла третье мес то по чис-
лен нос ти на се ле ния. Как от ме чают М. Феш бах и 
А. Френд ли, не дав но ос во бо див шиеся рес пуб ли-
ки ока за лись в си туации, при ко то рой проб ле мы 
столь ве ли ки, что эко но ми чес кое воз рож де ние 
за ви сит от очи ще ния ок ру жаю щей сре ды, что в 
свою оче редь тре бует пол ной ре ко нст рук ции эко-
но ми ки. А ак ти ви зи ро вав шиеся на род ные дви-
же ния и ини ци ати вы мо гут соз дать пред по сыл ки 
для то го, что бы остано вить про цесс заг ряз не ния 
ок ру жаю щей сре ды. Кни га, в ос нов ном, на пи са-
на на со ве тс ких ис точ ни ках, ко то рые бла го да ря 
по ли ти ке «глас нос ти» ста ли дос туп ны ми. Са ми 
ав то ры выс ка за ли сле дующее мне ние об исс ле до-
ва нии: «Кни га яв ляет ся на зи да тель ной ис то рией. 
В ней при ве де но мно же ст во гне ту щих, час то пол-
ных тре во ги при ме ров не че ло ве чес ко го от но ше-
ния к че ло ве ку и при ро де, при ме ров той ужас ной 
це ны, ко то рую ли де ры и вся со ве тс кая сис те ма 
тре буют зап ла тить со ве тс ких лю дей, отод ви гая 
са мые на сущ ные воп ро сы на вто рой план. Од-
на ко мрач ная кар ти на, опи сан ная в на шей кни ге, 
час тич но  стано вит ся луч ше, при ни мая во вни ма-
ние об на ру жен ные на ми при ме ры со ци ально го и 
граж данс ко го про буж де ния, появ ле ние на род ных 
дви же ний, ко то рые вс та ли на за щи ту ок ру жаю-
щей сре ды от даль нейше го его по ру га ния и бе рут 
на се бя ре ше ние ис то ри чес ких воп ро сов, ко то рые 
ка сают ся их судь бы» [15].

В кни ге про фес со ра ис то рии Ари зо нс ко го 
уни вер си те та Д.Р.Вай не ра «Эко ло гия в Со ве тс-
кой Рос сии. Ар хи пе лаг сво бо ды: за по вед ни ки и 
ох ра на при ро ды» эко ло ги чес кое дви же ние выс-
ту пает глав ным объек том ана ли за [16]. Раз вер ну-
тое из ло же ние об шир но го, тща тель но отоб ран-
но го ма те ри ала к те ме дает ся, на чи ная с на ча ла 

ХХ ве ка и за вер шая се ре ди ной 30-х го дов, ког-
да в ус ло виях зре ло го ста ли низ ма сло жи лась 
мо дель су гу бо пот ре би тель ско го от но ше ния к 
при ро де. Осо бое мес то в мо ног ра фии уде ле но 
дви же нию в за щи ту при ро ды и раз ви тию эко ло-
ги чес кой нау ки. Ав тор при во дит не ма ло выс туп-
ле ний уче ных про тив «ве ли ко го преоб ра зо ва ния 
при ро ды» в го ды зна ме ни тых пя ти ле ток. Они 
бесст раш но под ни ма ли свой го лос про тив кол-
лек ти ви за ции, пре дуп реж да ли о су ще ст во ва нии 
пре де лов транс фор ми ро ва ния при ро ды че ло ве-
ком [16]. Так, в за ру беж ной научной ли те ра ту ре 
сос тоя ние ок ру жаю щей сре ды на об шир ной тер-
ри то рии Ев ра зии наш ло от ра же ние и по лу чи ло 
объек тив ную оцен ку. Исс ле до ва ния за ру беж ных 
и оте че ст вен ных уче ных внес ли не ма лый вк лад 
в изу че ние эко ло ги чес кой ис то рии Со ве тс ко го 
го су да рс тва и не за ви си мых рес пуб лик. Исс ле-
до ва ния эко ло ги чес кой ис то рии от ли чают ся по-
станов кой проб ле мы – че ло век и его здо ровье, 
а так же здо ро вая ок ру жающая сре да оби та ния 
есть глав ная цен ность. Не ко то рые ас пек ты ис то-
рии Со ве тс ко го го су да рс тва и союз ных рес пуб-
лик расс мот ре ны че рез приз му эко ло ги чес ких 
от но ше ний и эко ло ги чес кой бе зо пас нос ти.

Об зор сов ре мен ной научной ли те ра ту ры 
поз во ляет сде лать вы вод о воз рос шем ин те ре се 
исс ле до ва те лей к воп ро сам со циоэко ло ги чес-
ко го раз ви тия. Их тру ды вве ли в научный обо-
рот неиз ве ст ные ра нее ма те ри алы из фон дов 
цент раль ных и мест ных ар хи вов, прис ту пи ли к 
ана ли зу ря да воп ро сов ис то рии эко ло ги чес кой 
по ли ти ки. В це лом, исс ле до ва ния по эко ло ги чес-
кой ис то рии в Ка за х стане выяви ли соот но ше ние 
эко но ми ки и по ли ти ки в ст ра те гии при ро до поль-
зо ва ния, оп ре де ли ли роль об ще ст вен ных и го су-
да рст вен ных ор га ни за ций в за щи те ок ру жаю щей 
сре ды и здо ровья на се ле ния.
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Бек сеи тов Ғ.Т., Ос па нов Е.Б.

Мезо лит пен ертеголо цен дік 
ке зең мәде ниетте рін  

ай қын даушы фак тор лар 
мәселесі

Бұл ма қа ла да ме зо лит пен ер те го ло цен дәуірі нің мә се ле ле рі мен 
ай қын дау шы фак тор ла ры ту ра лы айтыла ды. Го ло цен дәуірі нің ай
қын дау шы көр сет кіш те рі си пат та лып, бұл мә се ле нің зерт те лу дең гейі 
мен қыс қа ша Қа зақ стан ме зо лит тік комп лекс те рі нің зерт те лу дең гейі 
баян да ла ды. Со ны мен қа тар, Қа зақ стан аума ғы на тән өзін дік ме зо
лит тік мә де ниет үл гі ле рі орын ал ды. Го ло цен ке зе ңі не жа та тын Ат
ба сар, Ма хан жар, Кель те ми нар мә де ниет те рі нің ге не зи сі ме зо лит 
дәуірі нен бас тау ала ды. Қа зақ стан дық ме зо лит пен ер те го ло цен 
комп лес те рі өз де рі нің ор на ла су те ри то риясы на қа рай тас құ рал дар 
жиын ты ғы ко лек цияла ры әр түр лі бо лып кез де се ді. Қа зақ стан да ғы 
ме зо лит тік ес ке рт кіш тер аз ды ғы нан сол дәуір дің мер зім деу мен ке
зең деуін жа сау мүм кін бол май отыр. Атал мыш ес ке рт кіш тер дің жа
сын анық тау мә се ле сі әр дай ым са лыс тыр ма лы жә не ұқ сас тық ана лиз 
жа сау жол да ры мен іс ке асы рыл ды. 

Түйін сөз: ме зо лит, го ло цен, нео лит, па леолит, нук леус.

Bekseitov G.T., Ospanov E.B.

Determinants of crops Mesolithic 
and Early Holocene

The article presents the materials about the issues and criteria Meso
lithic and early Holocene. The characteristic features of the Holocene ep
och, including touched upon the degree of knowledge of the problem and 
a brief history of the study of Mesolithic complexes Kazakhstan. Includ
ing the territory of Kazakhstan spread peculiar culture of the Mesolithic. 
Identified cultural Atbasar, Mahanzhar, Kelteminar originate from the Me
solithic. Stone artifacts collection Mesolithic and Early Holocene accord
ing to their location differ. Due to the small number and poorly known 
Mesolithic sites in Kazakhstan is not resolved the question of chronology 
and periodization of the Mesolithic. The issue of the archaeological sites 
dating the period studied was carried out in the traditional way – through 
analogies and comparisons.

Key words: mesolithic, holocene, neolithic, paleolithic, nucleus.

Бек сеи тов Г.Т., Ос па нов Е.Б.

Оп ре де ляющие фак то ры  
куль тур эпо хи ме зо ли та  

и ран не го го ло це на

В статье из ло же ны ма те ри алы о проб ле мах и кри те риях эпо хи ме
зо ли та и ран не го го ло це на. Выяв ле ны ха рак тер ные чер ты го ло це но
вой эпо хи, в том чис ле зат ро ну ты воп ро сы сте пе ни изу чен нос ти этой 
проб ле мы и крат кая ис то рия изу че ния ме зо ли ти чес ких комп лек сов 
Ка за х стана. В том чис ле на тер ри то рии Ка за х стана расп рост ра не ны 
своеоб раз ные куль ту ры эпо хи ме зо ли та. Выяв лен ные куль ту ры Ат ба
сар, Ма хан жар, Кель те ми нар бе рут свое на ча ло с эпо хи ме зо ли та. Ка
мен ные кол лек ции ар те фак тов эпо хи ме зо ли та и ран не го го ло це на по 
мес ту их рас по ло же ния от ли чают ся друг от дру га. Изза ма ло чис лен
нос ти и ма ло изу чен нос ти ме зо ли ти чес ких па мят ни ков Ка за х стана не 
ре шен воп рос о хро но ло гии и пе ри оди за ции ме зо ли та. Ре ше ние воп
ро са об ар хе оло ги чес кой да ти ров ке исс ле дуемо го пе ри ода па мят ни
ков про во ди лась тра ди ци он ным пу тем – че рез ана ло гии и срав не ния.

Клю че вые сло ва: ме зо лит, го ло цен, нео лит, па леолит, нук леус.
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Ме зо лит дәуірі тас ға сы ры ның па леолит тен нео лит ке өтер 
ара лы ғын да ғы ке зең ді алып жат қан ды ғы тас ға сы ры ар хе оло-
гиясы нан бел гі лі. Кей де бұл тер мин ді эпи па леолит, го ло цен дік 
па леолит де ген анық та ма қол да нып жүр ген ға лым дар бар. Бі рақ 
та қа зір гі ке зең де ме зо лит пен ер те го ло цен дік де ген тер мин дер 
ор ны ғып қал ды. Ал ғаш рет ме зо лит тер ми нін ғы лым ға ен гіз ген 
1893 жы лы Ал лен Браун еді [1]. Ал со вет тік ар хе оло гияға ең 
ал ғаш «ме зо лит» тер ми нін ен гіз ген М.Я. Ру ди нс ки бо ла тын [2, 
352 б.]. Дү ниежү зі лік ау қым да көз жү гір те алып қа ра сақ ме зо-
лит дәуірі не жа та тын мә де ниет тер мен ес ке рт кіш тер же тер лік. 
Ме зо лит пен ер те го ло цен тер мин де рі мен дәуір ле рі әлі де ше-
ші мін тап па ған мә се ле бо лып отыр. Геоло гиялық дәуір леу бой-
ын ша ме зо лит го ло цен дәуірі нің ер те ке зе ңі мен сәй кес ке ле ді. 
Яғ ни осы тұс тан ал ған да ер те го ло цен дік де ген тер мин нің пай да 
бо луы да орын ды. Әр дәуір ке зе ңі өзін дік же тіс тік тер мен ерек-
ше ле не ді. Го ло цен дәуі рін де кли мат бар шы лық ма те рик тер де 
жы лып мұз дық тар еріп, жа ңа жа ну ар лар мен та би ғи жағ дай-
лар дың өмір ге ке луі ал ғаш қы қауым адам дар дың қо ға мы мен 
тұр мыс тір ші лік те рі не де өз ге ріс әкел ді. Па леолит тік тас өң деу 
тех ни ка сы ның ор ны на жа ңа мик ро лит тік тас қа шау тех ни ка сы 
пай да бол ды. Мик ро лит тік тех ни ка ның осы уа қыт та пай да бо-
луы тас дәуі рін де гі үл кен бір төң ке ріс бол ған еді. Са дақ пен 
же бе, гар пун дар,най за лар, гео мет рия лық фор ма да ғы тас зат тар: 
үш бұ рыш тар, тра пе циялар, сег мент тер, па рал ле лог рам дар осы 
ке зең де пай да бол ған құ рал дар са на ты на жа та ды. Тас ға сы ры 
ар хе оло гиясын да ме зо лит пен ер те го ло цен деп қа тар қол да на-
тын дәуір лер дің мер зі мі б.з.д.12-6 мың жыл дық тар деп алын ған. 
Әри не осы ке зең ді қа тар қол дан са бо лар еді егер де ер те го ло-
цен дік ес ке рт кіш тер де кейін гі па леолит тік дәс түр жал ғас ты ғы 
орын алып отыр са. Әлі де бол са ға лым дар ара сын да осы ер те го-
ло цен дік ке зең ес ке рт кіш те рін нақ ты лап ерек ше лі гін ай қын дап 
бе ре тін дә лел дер мен бі рауыз ды лық жоқ. Қа зақ стан терр ри то-
риясын да ғы ме зо лит тік ес ке рт кіш тер кей ай мақ тар бой ын ша 
жет кі лік ті зерт тел ме ген, ал зерт тел ген ау дан дар да ғы ес ке рт кіш-
тер мә де ниеті ме зо лит пен мер зім де ле ді. Мүм кін ер те го ло цен ді 
кейін гі па леолит тің аяқ ке зе ңі нен ме зо лит ке өтер дәуір ре тін де 
бө ліп көр се ту ке рек шы ғар. Бұл та қы рып мә се ле сін ше шу үшін 
аб со лют тік жа сы анық тал ған, мә де ни то пы рақ қа ба ты сақ тал-

МЕЗО ЛИТ ПЕН 
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КЕ ЗЕҢ МӘДЕ НИЕТТЕ РІН 
АЙ ҚЫН ДАУШЫ  
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ған ес ке рт кіш тер көп теп қа жет. Де ген мен де ең 
ал ғаш қы ме зо лит дәуірі мен мер зім де ле тін ес ке-
рт кіш тер жай лы мә лі мет тер 1960 жы лы шы қан 
Қа зақ станың ар хе оло гиялық кар та сын да Ба тыс 
Қа зақ стан айма ғын да Са ры-Ай дын кө лі ма ңын-
да ме зо лит дәуірі мен мер зім де ле тін ес ке рт кіш-
тер дің ор на лас қан же рі көр се тіл ген бо ла тын. 
1957 жы лы Қаз ССР ҒА Ш.Уали ха нов атын да ғы 
Та рих, ар хе оло гия жә не эт но ло гия инс ти ту ты-
ның не гі зін де Х.А. Ал пыс баев тың бас шы лы ғы-
мен «Қа ра тау» тас ға сы рын зерт теу то бы құ рыл-
ған бо ла тын. Осы топ тың жүр гі зіл ген зерт теу 
жұ мыс та ры ба ры сын да елі міз дің Жам был жә не 
Оң түс тік Қа зақ стан об лыс та рын да (1957-1959 
жж.) ме зо лит дәуірі мен мер зім де ле тін Ұш бұ лақ 
ес ке рт кі ші та был ған бо ла тын [3, 13-37 б.].

1960-1979 жыл дар Каз ССР ҒА Геоло гия инс-
ти ту ты ның қыз мет кер ле рі мен бел гі лі ар хеолог 
А.Г. Ме доев тың бас шы лы ғы мен Ман ғыс тау, 
сол түс тік Бал қаш, Ер тіс өзе ні нің оң жа ға лауын-
да ар хе оло гиялық зерт теу лер ба ры сын да Шақ-
па ка та-2, Құ дай көл-3 [4, 48 б.] ес ке рт кіш тер дің 
ор ны анық та лып ме зо лит дәуірі мен мер зім дел-
ген бо ла тын. 

1949-1970 жыл дар ара лы ғын да А.А. Фор-
мо зов тың [5, 115-148 бб.] А.В. Ви ног ра дов тың 
[6,150-152 бб.] Сол түс тік жә не Шы ғыс арал 
өңі рін де зерт теу жұ мыс та ры ба ры сын да тас ға-
сы ры ның ес ке рт кіш тер та был ған бо ла тын, та-
был ған ес ке рт кіш тің ба сым көп ші лі гі нео лит 
ке зе ңі мен мер зім дел ген бо ла тын. М.Н. Клап чук 
[7, 108-110 бб.], В.С. Во ло шин нің Ор та лық Қа-
зақ стан да зерт теу жұ мыс та ры ба ры сын да ме-
зо лит ке зе ңі нің со ны нео лит ке зе ні нің ба сы мен 
мер зім де ле тін ес ке рт кіш тер анық тал ды. Ме зо-
лит ке зе ңін де тас ға сы ры ның ин ду ст риясы ның 
да муы жай лы ес ке рт кіш тер елі міз де 1970-1980 
жж ара лы ғын да көп теп та был ған бо ла тын. 1969-
1971 жж Көк ше тау об лы сын да Чаг лин ка өзе ні-
нің бой ын да С.Е. Зда но вич [8, 497 б.] пен В.Ф. 
Зай берт тің [9,15 б.] бас шы лы ғы мен 30 ас там тас 
ға сы ры ның ес ке рт кіш те рі анық тал ған бо ла тын, 
осы ес ке рт кіш тер ара сын да Ви ног ра дов ка – 10 
ес ке рт кі ші ме зо лит ке зеің мен мер зім дел ген бо-
ла тын. 1975 жыл да ры Қо станай об лы сын да В.Н. 
Лог вин [10, 93-103 бб.] ме зо лит ке зеің мен мер-
зім де ле тін Ев гень ев ка ат ты ес ке рт кі шін аш ты. 
Осы жыл да ры Х.А. Ал пыс баев Оң түс тік Қа-
зақ стан да Жа на чи лик-1, Мая тас ес ке рт кіш те рін 
ашып ғы лы ми айна лым ға ен гіз ген бо ла тын [11, 
93-103 бб.]. 

1975 жы лы В.Ф. Зай берт [12, 123 б.] Ат ба сар 
қа ла сы нын жа нын да Ишим өзен ні нің ал қа бын да 
ар хе оло гиялық зерт теу лер ба ры сын да Тель ман 

ат ты тас ға сы ры ес ке рт кіш те рін аш қан бо ла тын. 
Зерт теу жұ мыс та ры ба ры сын да тас ға сы ры ның 
әр ке зе ңі не жа та тын 5 ес ке рт кіш та был ған бо-
ла тын. Кейі нен Көк ше тау об лы сын да ар хе оло-
гиялық зерт теу лер ба ры сын да ме зо лит-нео лит 
ке зе ңі не жа та тын Ку ра пат ки но 1 ес ке рт кі ші нің 
ор ны анық тал ды [13, 115-116 бб.]. 

Осы жыл да ры Қ.И. Сат паев атын да ғы геоло-
гия инс ти ту ты ның Оң түс тік-Тор ғай экс пе ди-
циясы ның ба лау жұ мыс та ры ба ры сын да тор ғай 
ойпа тын да ме зо лит ке зе ңі не тән Қай ын ды сор 
2,4 жә не Ұр қаш ес ке рт кіш те рі та был ған бо ла-
тын[14, 15 б.]. 

1970 жыл дар дың ағы мен 1980 жыл дар дың 
ба сын да елі міз дің Үс тірт айма ғын да УзССР 
ҒА Қа ра қал пақ фи ли алы Е.Б. Би жа нов бас қа-
руымен КСРО ҒА Хо резм ар хе оло гиялық-эт ног-
ра фиялық экс пе ди ция от ряд бас шы сы А.В. Ви-
ног ра дов тың ар хе оло гиялық зерт теу жұ мыс та ры 
ба ры сын да ме зо лит ке зе ңі нің 20 ас там ес ке рт кі-
шін анық та ған бо ла тын. [15, 13.16, 173 б.]. Олар 
Айда бол 6-7; 14-16; 20-23; Ақ тай лақ 1, ак то бе 2, 
Чу рук 2, Чу рук 3, Қос ха тын 2,Су ла ма. 

1981 жы лы Ж.К.Тай ма ғам бе тов тың бас шы-
лы ғы мен Шүл бі ес ке рт кі ші нің ор ны анық та лып 
бұл ес ке рт кіш кейін гі па леолит пен ме зо лит тің 
аяқ та лу ке зеің мен мер зім дел ген бо ла тын [17, 
161-167 бб.]. Осы жы лы Ор та лық қа зақ стан өңі-
рін де Қы зыл-Кет өзе ні нің бой ын да ме зо лит ке-
зеің не жа та тын Ақым бек ес ке рт кі ші анық тал ды. 
А.Ю. Чи ди нің пі кі рін ше ес ке рт кіш ме зо-неоли-
тік ке зе ңі мен мер зім де ле ді [18, 21 б.].

1990 жыл да ры бі рі кен Ре сей-Қа зақ стан ке-
шен ді ар хе оло гиялық экс пе ди циясы құ ры лып 
А.П. Де ре вян ко жә не Ж.К. Тай ма ғам бе тов тың 
бас шы лы ғы мен зерт теу жұ мыс та ры ба ры сын-
да ме зо лит ке зе ңі мен мер зім де ле тін Ша хан тай 
1, Сор коль 1,2. Оң түс тік Қа зақ стан об лы сын да) 
ес ке рт кіш те рі нің ор ны анық тал ған бо ла тын [19, 
226-247 бб.].

2001 жы лы Ба тыс Қа зақ стан ар хе оло гиялық 
экс пе ди циясы ның зерт теу жұ мыс та ры ба ры-
сын да го ло цен ке зе ңі мен мер зім де ле тін Шаушы 
жә не Кар шы [20, 113-119 бб.] ес ке рт кіш те рі та-
был ды. Осы жы лы Ор та лық Қа зақ стан Ар хе оло-
гиялық Экс пе ди ция құ ра мын да Ұлы тау –Жез-
ді ау дан да рын зерт теу мақ са тын да тас ға сы ры 
зерт теу от ря ды құ ры лып (Ж.К. Құр ман құ лов-
тың басш) ар хе оло гиялық жұ мыс тар ба ры сын да 
Тоқ таул ес ке рт кі ші анық та лып зерт те ле бас та ды 
[21, 13-19 бб.]. 

В.К. Мерц тің зерт теп жүр ген Ші де рт ті-3 
тұ ра ғы ту ра лы пі кі рін де, ға лым Ор та лық Қа-
зақ стан да ғы ер те го ло цен дік ке шен дер ді не ме-
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се осы өңір дің ме зо ли тік идуст рияла ры на сый-
пат та ма бе ре оты рып ме зо лит тің ер те ке зе ңін де 
олар дың тас құ рал да ры ның гео мет рия лық үл гі де 
бо лып, эпи па леолит тік си пат та бо луымен бай ла-
ныс тыр са, ме зо лит тің кейін гі ке зе ңін клас си ка-
лық деп тұ жы рым дап ол ке зең де ұзын жә не қыс-
қа си ме тт рия лық тра пе циялар дың орын алуы мен 
бай ла ныс ты ра ды. [22, 27 б.]. 

Осы күн ге дейін зерт тел ген ер те го ло цен дік 
жә не ме зо лит тік ес ке рт кіш тер мен мә де ниет-
тер дің қа лып та суы мен та ра луы Қа зақ стан бой-
ын ша, ға лым дар дың пі кі рін ше бір кел кі бол ған 
жоқ. Зерт теу лер нә ти же сі бой ын ша осы ке зең 
ес ке рт кіш те рі не гі зі нен Қа зақ станың сол түс тік 
өңір ле рін де шо ғыр лан ған. Отан дық жә не ТМД 
ға лым да ры ның пай ым дауын ша Қа зақ стан да-
ғы ер те го ло цен мен ме зо лит тік ес ке рт кіш тер 
мә де ниеті жер гі лік ті емес, олар көр ші лес тер-
ри то риялар дың мә де нит те рі мен ық пал да су нә-
ти же сін де қа лып тас қан. Бұл дәуір дің тас құ рал-

дар ның не гіз гі көр сет кі ші гео мет рия лық үл гі де гі 
тас құ рал дар дың бо луымен не гіз де ле ді. Қа зақ-
стан да ме зо ли тік ес ке рт кіш тер не гі зі нен 3 топ қа 
бө лі не ді: 

1. Шөл ді-шө лейт тік
2. Да ла лық-өңір лік
3. Таулы-қы рат тық. 
Сон дай-ақ, тер ри то риялық ор на ла су жағ-

дайына бай ла ныс ты ес ке рт кіш тер де гі тас құ рал-
да ры ның ара сын да гео мет рия лық үл гі де гі зат-
тар дың көп теп кез де суі мін дет ті емес, ке рі сін ше 
ка ран даш тә різ ді нук леустер мен бүйірі нен ша-
ғып алы на тын нук леустер дің бо луы шарт ты.

Әлі де бол са Қа зақ стан аума ғын да ер те го-
ло цен мен ме зо лит тік ес ке рт кіш тер жет кі лік ті 
дә ре же де зерт те ліп жат қан жоқ, әсі ре се мә де-
ни қа ба ты сақ тал ған ес ке рт кіш тер дің аз ды ғы 
осы ке зең бой ын ша ар хе оло гиялық мер зім деу 
мен ке зең деу лер ді жа сауға мүм кін дік бер мей 
отыр.
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Ер жа но ва А.Е.

По се ле ние древ них  
ме тал лур гов в исс ле до ва ниях 

Цент раль но-Ка за хс танс кой 
ар хе оло ги чес кой экс пе ди ции 
(Ата су, Мыр жык, Ак мус та фа, 

Ак мая, Тал ды сай)

В статье да на пол ная ха рак те рис ти ка по се ле нии Ата суийско
го и Тал ды сай ско го мик ро рай она. По се ле ния Ата су, Мыр жик, Ак
Мус та фа, Ак мая яв ля лись ста ционар ны ми комп лек са ми с мощ ны ми 
куль турны ми от ло же ниями, что ука зы вает на зна чи тель ную кон
цент ра цию на се ле ния в них и про дол жи тель ное вре мя оби та ния. В 
нас тоящее вре мя факт су ще ст во ва ния од но го из круп ных ме тал лур
ги чес ких цент ров древ не го ми ра на тер ри то рии Улы тауЖез газ ганс
ко го ре ги она мож но подт вер дить толь ко ар хе оло ги чес ки, исс ле до
вав древ ние по се ле ния ме тал лур гов и мед ные вы ра бот ки гор ня ков. В 
нас тоящее вре мя исс ле дует ся по се ле ние Тал ды сай, об на ру жен ное в 
на ча ле 90х го дов прош ло го ве ка в Улы таус ком ре ги оне, ос тав лен ное 
древ ни ми ме тал лур га ми. В ре зуль та те про ве ден ных ар хе оло ги чес ких 
рас ко пок бы ли отк ры ты ме тал лур ги чес кие комп лек сы с теп ло тех ни
чес ки ми соору же ниями, ко то рые по конст рук ции ме деп ла виль ных 
аг ре га тов и их инф раст рук ту ре ока за лись уни каль ны ми па мят ни ка ми 
тех ни чес кой куль ту ры древ них пле мен не толь ко для Ка за х стана, но 
и для всей Ев ра зии.

Клю че вые сло ва: по се ле ния, ме тал лур гия, ру да, ме деп ла виль ные 
аг ре га ты, мес то рож де ний ме ди.

Erzhanova A.E.

The settlement of ancient 
metallurgists in studies of Central 
Kazakhstan archeological expedi-
tion (Atasu, Myrzhyk, Akmustafa, 

Akmaya, Taldysai)

The article gives a complete description of the settlement of Atasu 
and Taldysai area. Atasu, Myrzhik, Mustafa Ak, Akmaya settlements is sta
tionary complexes with powerful cultural deposits, which indicates a sig
nificant concentration of population in them for a long time and habitat. 
Currently, the existence of one of the largest metallurgical centers of the 
ancient world in the territory of UlytauZhezkazgan region can be con
firmed only archaeologically, explore the ancient settlement of metallur
gists and miners produce copper. Currently investigated Taldysai settle
ment discovered in the early 90s of the last century Ulytau region, left 
the ancient metallurgists. As a result of archeological excavations were 
discovered metallurgical complex with thermotechnical facilities, which 
are copper construction aggregates and their infrastructure were unique 
monuments of technical culture of ancient tribes not only for Kazakhstan, 
but for the whole of Eurasia. 

Key words: settlements, metallurgy, ore, smelting aggregates, copper 
deposits.

Ер жа но ва А.Е.

Ер те де гі ме тал лург тар дың  
қо ныс та ры Ор та лық Қа зақ стан 

ар хе оло гиялық  
экс пе ди циясы ның зерт теу ле-

рін де (Ата су, Мыр жык, Ак мус-
та фа, Ак мая, Тал ды сай)

Ма қа ла да Ата су мен Тал ды сай мик роау дан да рын да ғы қо ныс тар
ға то лық анық та ма бе ріл ген. Ата су, Мыр жық, Ақ мая қо ныс та ры тұ
рақ ты ке шен дер, се бе бі қо ныс тар мық ты мә де ни қа ба ты бар, ұзақ 
уа қыт бойы ха лық тар шо ғыр лан ған тұ рақ ты ке шен дер. Бұл жа ңа лық 
Қа зақ стан айма ғын да ға на емес, ше тел дер де де та ныл ды. Қа зір гі таң
да Ұлы тауЖез қаз ған ме тал лур гиялық ор та лық та ры ның бі рін де ар
хе оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры ның нә ти же сін де Тал ды сай қо ны сы 
90жыл да ры ашыл ды. Ар хе оло гиялық қаз ба нә ти же сін де мыс бал
қы ту пеш те рі, жы лу жүйесі, та ғы да бас қа құ ры лыс тар ашыл ды. Бұл 
құ ры лыс тар дың бар лы ғы Қа зақ стан ға на емес, Еура зия аума ғы на да 
та ныл ды.

Түйін сөз дер: қо ныс, ме тал лур гия, ру да, мыс бал қы ту пеш те рі, 
кен орын да ры.
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Ос воение че ло ве ком про цес са произ во дс тва ме тал ла бы ло 
од ним из важ ней ших ус ло вий раз ви тия древ не го об ще ст ва. Не 
слу чай но ве ли чай шие ци ви ли за ции древ нос ти (Еги пет, Ме со-
по та мия и др.) воз ник ли имен но там, где лю ди пер вы ми нау чи-
лись до бы вать и пла вить ру ду и по лу чать из нее все воз мож ные 
ору дия.

Бо га тые мес то рож де ния по лез ных ис ко пае мых Цент раль-
но го Ка за х стана прив ле ка ли вни ма ние че ло ве ка еще в глу бо-
кой древ нос ти и ста ли объек том раз ра бо ток с то го вре ме ни, как 
лю ди нау чи лись вып лав лять из ру ды пер вый ме талл – медь.

За рож де ние ка за хс танс кой ме тал лур гии от но сит ся к II тыс. 
до н. э, ког да за ко рот кий про ме жу ток вре ме ни бы ло отк ры то 
и ос воено боль шинс тво из ны не из ве ст ных мес то рож де ний ме-
ди, по ли ме тал лов, оло ва и да же зо ло та. Вп лоть до нас тояще го 
вре ме ни сле ды древ них раз ра бо ток слу жат геоло гам од ним из 
глав ных поис ко вых приз на ков. Так, по древ ним или, как их еще 
на зы вают «чудс ким» вы ра бот кам, бы ли отк ры ты Жез каз ган, 
Коун рад, Саяк, Боз ша коль и де сят ки дру гих мес то рож де ний.

Бо га тс тво недр Ка за х стана ру да ми цвет ных ме тал лов сде-
ла ли его во II – I тыс. до н. э. од ним из круп ней ших экс пор те-
ров ме ди и брон зы. Из де лия ка за хс танс ких мас те ров на хо дят 
на ар хе оло ги чес ких па мят ни ках За пад ной Си би ри, Вос точ ной 
Ев ро пы и Сред ней Азии. 

Жез каз ганс кие мес то рож де ния ме ди сла гают ся преиму ще-
ст вен но из трех по род: квар ци та, ме дис то го пес ча ни ка и слан ца, 
со дер жа щих боль шой про цент мед ной ру ды. Оби лие окис лен-
ных руд (ма ла хи та, куп ри та, азу ри та, хри зо кол лы, це рус си та) 
и са мо род ной ме ди яви лось клю че вым ус ло вием для раз ви тия 
здесь древ ней ме тал лур гии в круп ных масш та бах. Ар хе оло ги-
чес ким подт верж де нием это го яв ляют ся ме деп ла виль ные цент-
ры, об на ру жен ные при рас коп ках по се ле ний под Жез каз га ном.

На ча ло изу че ния древ ней шей ме тал лур гии Ка за х стана свя-
за но с име нем ака де ми ка К.И. Сат паева. Он был ини ци ато ром 
соз да ния в 1946 г. Цент раль но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой 
экс пе ди ции (ЦКАЭ) под ру ко во дст вом ака де ми ка А.X. Мар гу-
ла на, ко то рым в сот руд ни чест ве с геоло гом-краеве дом Н.В. Ва-
лу ки нс ким бы ло обс ле до ва но мно же ст во древ них карьеров 
Жез каз га на, рас ко па ны по се ле ния ме тал лур гов эпо хи брон зы 

ПО СЕ ЛЕ НИЕ ДРЕВ НИХ  
МЕ ТАЛ ЛУР ГОВ  

В ИСС ЛЕ ДО ВА НИЯХ 
ЦЕНТ РАЛЬ НО-КА ЗА ХС-

ТАНС КОЙ АР ХЕ ОЛО ГИ-
ЧЕС КОЙ ЭКС ПЕ ДИ ЦИИ

 (Ата су, Мыр жык,  
Ак мус та фа, Ак мая,  

Тал ды сай)
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Ми лы ку дук, Сор ку дук, Айна коль и др. Позд нее 
А.Х. Мар гу ла ном бы ли отк ры ты и исс ле до ва-
ны мес та древ них пла вок ме ди в Бу гу ли нс ких 
и Кар ка ра ли нс ких го рах. Он впер вые соб рал и 
обоб щил все све де ния о па мят ни ках древ не го 
гор но го де ла и ме тал лур гии Ка за х стана [1].

С.А. Бер де но вым, за ни мав шим ся исс ле до-
ва нием древ них мед ных руд ни ков Ка за х стана 
в рам ках ка за хс танс кой гор но-ме тал лур ги чес-
кой об лас ти, бы ли вы де ле ны от дель ные гор но-
ме тал лур ги чес кие цент ры, соот ве тс твующие 
мес там кон цент ра ции круп ных мес то рож де ний 
ме ди и со пу тс твую щих им ар хе оло ги чес ких 
па мят ни ков гор но до бы вающе го и ме тал лур ги-
чес ко го произ во дс тв. Так, ар хе оло ги чес ки был 
подт верж ден факт су ще ст во ва ния на тер ри то-
рии Цент раль но го Ка за х стана круп но го Жез-
каз ган-Улы таус ко го гор но-ме тал лур ги чес ко го 
цент ра (ГМЦ), где во мно же ст ве за фик си ро ва ны 
сле ды древ ней до бы чи мед ных руд и вып лав ки 
из них ме тал ла. Жез каз ганс кое мес то рож де ние 
ме ди, яв ляющееся до сих пор од ним из круп ней-
ших в ми ре, в эпо ху брон зы снаб жа ло сырь ем 
це лый ряд ме тал лур ги чес ких оча гов Ев ра зии от 
Ал тая до Днеп ра [2].

Еще од ним круп ным гор но-ме тал лур ги чес-
ким цент ром, вы де лен ным по ар хе оло ги чес ким 
ма те риалам, был Се ве ро-Бет пак да ли нс кий ГМЦ. 
Ос но ву руд ной ба зы это го ГМЦ сос тав ля ли три 
мес то рож де ния: Кен каз ган, Ефи мо вс кое и Мий-
кай нар, сре ди ко то рых Кен каз ганс кий карь ер яв-
лял ся круп ней шим из уце лев ших в Ка за х стане 
древ них руд ни ков. В.А. Алек сее вым и Э.Ф. Куз-
не цо вой подс чи та но, что объем древ них гор ных 
ра бот на мес то рож де нии сос та вил 570 000 м3. В 
об щей слож нос ти до бы то 300 000 м3 ру ды, что 
приб ли зи тель но рав но 80 000 тонн ме ди [3].

В зо не Се ве ро-Бет пак да ли нс ко го ГМЦ был 
выяв лен мощ ный центр цвет ной ме тал лур гии, 
отк ры тие ко то ро го при над ле жит А.Х. Мар гу ла-
ну. В 1955 г. он на чал рас коп ки по се ле ния Ата-
су I, рас по ла гав ше го ся на реч ке Мын бай сай в 
од ном ки ло мет ре от впа де ния ее в р. Ата су. По-
се ле ние, ок ру жен ное с трех сто рон го ра ми, на-
хо ди лось в 35 км к юго-за па ду от пос. Кзыл тау, 
в Ага ды рс ком рай оне (ны не Шетс ком) Ка ра ган-
динс кой об лас ти.

В 70-80-е го ды прош ло го сто ле тия в вер-
ховьях ре ки Ата су в Се вер ной Бет пак да ле бы ло 
про дол же но исс ле до ва ние по се ле ния древ них 
ме тал лур гов Ата су I, сос та вив ше го яд ро ата-
сус ко го мик ро рай она, в ко то рое вош ли еще два 
по се ле ния Ата су II (Ак мус та фа) и Мыр жик, а 
так же се рия нек ро по лей Санг ру I-III, Ата су I-

III, Ак мус та фа, Мыр жик I – II и гор ные вы ра-
бот ки Са ры-Бу лак, Да рат, Огыз тау. По се ле ния 
Ата су, Мыр жик, Ак-Мус та фа, Ак мая яв ля лись 
ста ционар ны ми комп лек са ми с мощ ны ми куль-
турны ми от ло же ниями, что ука зы вает на зна чи-
тель ную кон цент ра цию на се ле ния в них и про-
дол жи тель ное вре мя оби та ния. Пред по ла гает ся, 
что в ме деп ла виль ных пе чах всех выяв лен ных 
по се ле ний пла ви ли ру ду, при ве зен ную с руд-
ни ков Се ве ро-Бет пак да ли нс ко го ГМЦ. Они от-
ли чают ся от дру гих па мят ни ков ме деп ла виль-
но го произ во дс тва то го вре ме ни уни каль ны ми 
по конст рук ции и зна чи тель ны ми по об ще му 
объему вып лав ляемой ру ды ме тал лур ги чес ки ми 
комп лек са ми.

Наибо лее зна чи мы ми бы ли рас коп ки на по-
се ле нии Ата су, где ар хе оло га ми в сот руд ни-
чест ве со спе циалис та ми Инс ти ту та ме тал лур-
гии и обо га ще ния МОН РК (Э.Н. Су лей ме нов, 
А.Е. Кор жум баев) впер вые бы ли под верг ну ты 
де таль но му ана ли зу слож ные ме деп ла виль ные 
аг ре га ты - так на зы ваемые пе чи «шахт но го ти-
па», не имеющие ана ло гов в ми ро вой прак ти ке. 
Это отк ры тие по лу чи ло ши ро кую из ве ст нос ть 
как в Ка за х стане, так и да ле ко за его пре де ла-
ми. Ин фор ма ция об отк ры тии не раз зву ча ла на 
круп ных меж ду на род ных ар хе оме тал лур ги чес-
ких фо ру мах. Ма те ри алы исс ле до ва ний эта лон-
но го для всей ев ра зийс кой ар хе оло гии па мят-
ни ка древ ней ме тал лур гии – по се ле ния Ата су 
и дру гих па мят ни ков ата суй ско го мик ро рай она 
бы ли обоб ще ны в мо ног ра фии, вы шед шей в 
1992 г. [4]. Ар хе оло ги чес кий ма те ри ал из ме тал-
лур ги чес ких комп лек сов до ка зал, что древ ние 
ме тал лур ги вла де ли пе ре до вы ми для то го вре ме-
ни тех но ло гиями произ во дс тва ме ди и мед ных 
из де лий.

Пла ни ров ка по се ле ний бы ла раз лич на: 23 
пост рой ки Ата су I об рам ляют по кру гу пло щад-
ку с боль шим до мом и тре мя круг лы ми хо зяй-
ст вен ны ми по ме ще ниями в цент ре. 37 жи лых 
и под соб ных соору же ний по се ле ния Мыр жык, 
рас по ло жен ных на пло ща ди 40 000 кв. м, раз-
де ле ны на две по ло ви ны ши ро кой ули цей, про-
хо див шей че рез цент раль ную час ть по сел ка. 
Пла ни ро воч ную ос но ву 49 пост роек на Ата су II 
(Ак мус та фа), за ни мающих пло щадь в 11 600 
кв. м, сос тав ляют два ря да жи лищ, вы тя ну тых 
вдоль бе ре га ре ки [5, с. 16].

Ст ра тиг ра фи чес ки на них, за иск лю че нием 
по се ле ния Ак мая, вы де ляет ся два ст рои тель ных 
эта па: ран ний этап – «го ри зонт пря моуголь ных 
по ме ще ний» и позд ний – «го ри зонт круг лых 
по ме ще ний». Про ве ден ны ми исс ле до ва ниями 
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установ ле но, что на пер вом эта пе жи те ли мик-
ро рай она в ос нов ном спе ци али зи ро ва лись на 
произ во дс тве ме ди, ко то рую не толь ко произ-
во ди ли са ми, но и пос тав ля ли дру гим, в куль-
турных же слоях позд не го пе ри ода ос тат ков ме-
деп ла виль но го произ во дс тва не за фик си ро ва но 
[4, с. 237].

По се ле ние Ата су І яв ляет ся од ним из круп-
ней ших по се ле ний эпо хи брон зы в Цент раль ном 
Ка за х стане, об щая пло щадь ко то ро го сос та ви ла 
бо лее 15 тыс. кв. м. В этом комп лек се выяв ле но 
400 хо зяй ст вен ных ям, жи лых по ме ще ний и мас-
терс ких. В цент раль ной его час ти бы ло вс кры то 
3688 кв. м. глу би ной от 0,8 до 1,2 м. Рас коп ка-
ми установ ле ны три ос нов ные пла ни ро воч ные 
груп пы пост роек по сел ка, под раз де ляющиеся на 
пря моуголь ные и круг лые фор мы. Пер вая груп-
па име ла пря моуголь ный кон тур ст рое ний пло-
щадью от 150 до 250 кв. м, с глу би ной кот ло ва-
нов от 0,3 до 1 мет ра. От вто рой груп пы пост роек 
ос та лись за па ди ны ок руг лой фор мы пло щадью 
от 80 до 100 кв. м при нез на чи тель ной глу би не 
в 0,1-0,3 м [6, с. 135]. Прост ранс тво меж ду ни ми 
ис поль зо ва лось под за го ны для ско та и для дру-
гих хо зяй ст вен ных це лей. Третью груп пу сос-
тав ля ли ма ло за мет ные пря моуголь ные и ок руг-
лые впа ди ны от жи лищ пло щадью 20-60 кв. м, 
глу би ной до 15 см, на хо дя щиеся в вос точ ной 
и за пад ной по ло ви нах по се ле ния. Од ни из них 
при мы кают к жи ли щам, дру гие соеди не ны друг 
с дру гом про хо да ми, от ко то рых сох ра ни лись 
не боль шие лож бин ки. На пло ща ди по се ле ния 
чет ко вы де ляют ся кон ту ры бо лее 40 зольни ков 
в ви де плос ких буг ров ок руг лой в пла не фор мы 
диа мет ром 3-5 м. Боль шинс тво зольни ков сос ре-
до то че но вок руг боль ших впа дин. В вос точ ной 
час ти по се ле ния за фик си ро ва ны ос тат ки древ-
ней пло ти ны [4, с. 25].

Боль шое ко ли че ст во конст рук ций, пред-
наз на чен ных для ме деп ла виль но го де ла, и свя-
зан ные с ни ми ору дия тру да ука зы вают на зна-
чи тель ный удель ный вес это го нап рав ле ния 
дея тель ности в пер во быт ном произ во дс тве жи-
те лей ран не го пе ри ода. На ря ду с ме тал лур гией, 
лю ди го ри зон та пря моуголь ных до мов за ни ма-
лись до маш ни ми про мыс ла ми, зем ле де лием, 
ско то во дст вом, гон чарст вом. Нап ри мер, пост-
рой ка 4, в цент ре ко то рой сох ра ни лась гон чар-
ная печь, ус лов но наз ва на «до мом гон ча ра».

Мно го чис лен ны ми исс ле до ва ниями не раз 
подт верж да лось, что ме тал лур гия анд ро но вс ких 
пле мен ба зи ро ва лась на лег коп лав ких окис лен-
ных ру дах. В то же вре мя выс ка зы ва лись пред по-
ло же ния о воз мож нос ти ис поль зо ва ния уже в эпо-

ху брон зы та ких сер нис тых руд, как халь ко зин, 
халь ко пи рит [7], что подт верж дает ся ар хе оло-
ги чес ки ми ма те ри ала ми. Ата сус кие мес то рож-
де ния, по оп ре де ле нию геоло гов, предс тав ляют 
со бой свин цо во-цин ко вые и же ле зо-мар ган це вые 
ру ды с на ло жен ным бо ри то вым ору де не нием [8]. 
Древ ние ру до ко пы ис поль зо ва ли жи лы с мед ной 
ми не ра ли за цией, при чем от ли чи тель ной осо бен-
ностью руд ата сус ко го ти па яв ляет ся по вы шен-
ная пи рит ность по ве рх ност ной зо ны. Все это 
ус лож ня ло про цесс вып лав ки ме ди, тре бо ва ло 
до пол ни тель ных тру доем ких опе ра ции; на чи ная 
с ис ку сст вен но го окис ле ния и пред ва ри тель но го 
об жи га сер нис тых ми не ра лов. 

Пе чи Ата су име ли раз ное наз на че ние: для 
по лу че ния дре вес но го уг ля, об жи га сы рой ру-
ды, плав ки обож жен ной ру ды на штейн и шлак, 
вып лав ки чер но вой ме ди и пос ле дующе го ее ра-
фи ни ро ва ния в тиг лях. По конст рук ции и тех но-
ло гии они су ще ст вен но от ли чают ся от уральс-
ких пе чей бо лее позд не го вре ме ни, ин те рес ная 
ре ко нст рук ция ко то рых да на Е.М. Берс [9]. Об-
жиг со вер шал ся в боль ших ямах двух мет ро во го 
диа мет ра и по лу то ра мет ро вой глу би ны. В ямах, 
об ма зан ных толс тым слоем ог неупор ной гли-
ны, имел ся воз ду хо дув ный ка нал, уг луб лен ный 
в сте ны и спи ралью ох ва ты вав ший ог не вую ка-
ме ру. К вы хо дя щей на край ямы фур ме воз ду хо-
дув но го ка на ла при соеди ня лись ме ха для под ду-
ва воз ду ха. В од ной из та ких ям сох ра ни лось не 
ме нее 30 кг дроб ле ной ру ды.

По ми мо опи сан ных слож ных конст рук ций, 
на по се ле нии су ще ст во ва ли и бо лее прос тые пе-
чи вось меркооб раз ной фор мы с ка ме рой для тиг-
ля и устьем-под ду ва лом, уже из ве ст ные по ма те-
риалам Ха кас сии и Ты вы. Та кие пе чи на Ата су 
при ме ня лись, ско рее все го, для плав ки ме ди из 
окис лен ной ру ды или для ра фи ни ро ва ния чер но-
вой ме ди [6, с. 139-141].

В ре зуль та те исс ле до ва ний выяв ле на раз нов-
ре мен ность куль турных слоев по се ле ния Ата су, 
имеюще го, по край ней ме ре, два пе ри ода за се-
ле ния. Это же бы ло подт верж де но и раз но тип-
ностью жи лых и хо зяй ст вен ных конст рук ций, 
под раз де лив ших ся на две ос нов ные груп пы.

В пер вую груп пу объеди не ны круп ные пря-
моуголь ные пост рой ки 9-12, 16, 17, 25, в ко то-
рых стол бо вые конст рук ции де ли ли по ме ще ние 
на жи лую и хо зяй ст вен ную час ти. Ха рак тер ной 
осо бен ностью та ких до мов бы ло на ли чие слож-
ной и мно го це ле вой по своему хо зяй ст вен но му 
наз на че нию сис те мы в ви де ог не вой ка ме ры с 
длин ным ды мо хо дом или ямы с дву мя или тре мя 
сек циями. Длин ный ды мо ход ог не вой ка ме ры в 
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ви де ка нав ки с ка мен но-гли ня ным пок ры тием 
свер ху про хо дил вдоль стен по все му пе ри мет ру 
по ме ще ния. Сю да же от но сят ся круг лые ст рое-
ния вто ро го «эта жа» в по ме ще ниях 1, 2, 3, 4, 26 
и, воз мож но, 25. Об щим для этой груп пы жи лищ 
яв ляет ся нег лу бо кий кот ло ван, от су тс твие яр ко 
вы ра жен ных стол бо вых конст рук ций и ка пи-
таль ных стен. За пол не ние этих жи лищ от ли чает-
ся чер ным цве том, а вме щающий куль турный 
слой бе ден на ход ка ми. Ин терь ер по ме ще ний 
сос тоит из оча гов на зем но го ти па и, в не ко то рых 
слу чаях, из ко лод цев.

Вто рая груп па по ме ще ний на по се ле нии 
предс тав ле на исс ле до ван ны ми жи ли ща ми 1, 2, 
3, 4, 26. Ус лов но на зо вем эту груп пу па мят ни ков 
го ри зон том пря моуголь ных пост роек. Ст рое-
ния вто рой груп пы вы де ляют ся, по ми мо фор мы, 
круп ны ми раз ме ра ми, боль шим ко ли че ст вом 
стол бо вых конст рук ций, раз де ляющих по ме ще-
ния на жи лую и хо зяй ст вен ную час ти и дру гие 
под соб ные по ме ще ния. Ка пи таль ный ха рак тер 
до мов вто рой груп пы подт верж дает до воль но 
слож ная сис те ма отоп ле ния в ви де ог не вой ка-
ме ры с длин ны ми ды мо хо да ми (по ме ще ние 1) 
или за ме няющая эту конст рук цию яма с дву мя 
и тре мя сек циями (пост рой ки 2, 4, 26). Вп ро чем, 
наз на че ние та ких слож ных уст рой ств не ог ра-
ни чи ва лось толь ко ото пи тель ны ми функ циями. 
Пе ред на ми яв но конст рук ции мно го це ле во го 
наз на че ния.

О двуэ тап нос ти за се ле ния Ата су сви де тель-
ст вует и ке ра ми ка. Все раз но вид нос ти форм ке-
ра ми ки раз де ляют ся на три ти по ло ги чес ки раз-
ные груп пы [6, с. 137-138]. В пер вую вхо дит 
ке ра ми ка, ук ра шен ная же лоб ка ми в нес колько 
ря дов, пря моуголь ны ми и рав но бед рен ны ми 
треу гольни ка ми, по ло сой меанд ра, ши ро ко-
го го ри зон тально го зиг за га, ор на мен том в ви де 
пи ра ми док и флаж ков, вы пол нен ных в тех ни ке 
мел ко зуб ча той гре бен ки. Этот ну ри нс кий тип 
ке ра ми ки, расп рост ра нен ный в пог ре бе ниях 
Цент раль но го Ка за х стана, имеет ши ро кое сходс-
тво с фе до ро вс кой по су дой дру гих райо нов анд-
ро но вс кой куль ту ры [10].

Ко вто рой груп пе от но сит ся ке ра ми ка ата-
сус ко го ти па. Ве ду щи ми узо ра ми, на не сен ны ми 
резь бой и глад ким штам пом, яв ляют ся: ко сые и 
рав но бед рен ные зашт ри хо ван ные треу гольни ки, 
меандр, го ри зон тальная и вер ти каль ная елоч ки, 
го ри зон тальные ли нии и ши ро кий зиг заг. Не-
ко то рые со су ды имеют ост ро ре бер ную фор му. 
Вс тре че ны бан ки и горш ки с под до ном. Вто рая 
груп па ке ра ми ки на хо дит пря мые ана ло гии в ма-
те риалах мо гильни ков Шет и Ак-Мус та фа. Да-

ти ров ка мо гильни ка Шет, дав ше го при рас коп-
ках 1978 – 1979 гг. уди ви тель но ус той чи вый тип 
ала кульс кой ке ра ми ки и хо ро шую кол лек цию из 
шес ти круп ных втуль чаых дву пе рых лис то вид-
ных на ко неч ни ков ст рел (из них три лан це то-
вид ных дли ной от 8,5 до 11 см), ук ла ды вает ся 
в рам ки раз ви то го ала куль ско го пе ри ода се ре ди-
ны или на ча ла вто рой по ло ви ны II тыс. до н. э. 
[11].

Го ри зон ту пря моуголь ных по ме ще ний, как 
по ка за ли пла ниг ра фи чес кая и ст ра тиг ра фи чес-
кая раск лад ки ке ра ми чес ких ма те риалов, соот ве-
тс твует ке ра ми ка I и II групп, при чем ке ра ми ки 
чис то ала куль ско го (ата сус ко го) ти па срав ни-
тель но нем но го и ос но ву кол лек ции сос тав ляет 
по су да I груп пы.

Третья груп па ке ра ми ки объеди няет ва ли ко-
вую по су ду. Сю да от но сят ся со су ды с фор мо-
ван ны ми и на леп ны ми ва ли ка ми и без них. Эле-
мен ты узо ров – нак лон ные или пря мые от рез ки, 
ром би чес кая сет ка, гру бая го ри зон тальная елоч-
ка, боль шие треу голь ные фес то ны вер ши на ми 
вниз, оваль ные вдав ле ния и про чее. Есть здесь и 
фраг мен ты ке ра ми ки бе га зи нс ко го ти па от по су-
ды с вы со кой шей кой и узо ра ми из круп ных фес-
то нов. По су да III груп пы во мно гом сход на с сар-
га ри нс ко-алек сеевс ким ти пом ке ра ми ки позд ней 
брон зы [12, с. 13]. Она синх ро ни зи рует ся с го ри-
зон том круг лых по ме ще ний. Вмес те с ней вс тре-
чает ся и ке ра ми ка I ти па, что сви де тель ст вует о 
срав ни тель но дли тель ном бы то ва нии, в от ли чие 
от ала кульс кой, по су ды фе до ро вс ко го ти па. В 
соот ве тс твии с из ло жен ным, да ти ров ка ран не го 
го ри зон та Ата су оп ре де ляет ся кон цом треть ей 
чет вер ти II тыс. до н. э., в то вре мя как су ще-
ст во ва ние го ри зон та круг лых жи лищ – на ча лом 
I тыс. до н. э [6, с. 138].

Ос но вой хо зяй ст ва ран них по се лен цев бы ла, 
не сом нен но, ме тал лур гия. Это подт верж дает ся 
мно го чис лен ны ми объек та ми, свя зан ны ми с ме-
деп ла виль ным произ во дст вом, боль шим чис лом 
раз нооб раз ных на хо док ме тал лур ги чес кой нап-
рав лен нос ти: ка мен ных ору дий гор но го де ла, 
ли тей ны ми фор ма ми, ке ра ми чес ки ми тиг ля ми, 
льяч ка ми и т. п. Все эти из де лия за ле га ли в ниж-
них слоях куль турных нап лас то ва ний по се ле ния 
и ст ра тиг ра фи чес ки соот ве тс тво ва ли жи ли щам 
ран не го го ри зон та.

Хо зяй ст во жи те лей пе ри ода круг лых пост-
роек бы ло жи вот но вод чес ким. Наибо лее час-
ты ми на ход ка ми внут ри по ме ще ний и за их 
пре де ла ми яв ляют ся кос тя ные и ка мен ные ору-
дия, свя зан ные с пе ре ра бот кой шерс ти, ко жи и 
дру ги ми про цес са ми жи вот но вод чес ко го произ-
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во дс тва. Появ ле ние ря да из де лий пред сакс ко го 
вре ме ни, нап ри мер, брон зо вых но жей с коль-
це вид ных за вер ше нием ру кояти, от дель ных об-
раз цов ке ра ми ки с но си ком-сли вом, втуль ча тых 
на ко неч ни ков ст рел и т. п. ука зы вает на от но-
си тель но позд нюю да ту го ри зон та круг лых жи-
лищ, ко то рая на се год няш ний день мо жет быть 
оп ре де ле на вре ме нем на ча ла I тыс. до н. э.

В ре зуль та те исс ле до ва ний жи лищ но го 
прост ранс тва по се ле ния Ата су І был оп ре де-
лен пла ни ро воч ный ха рак тер его заст рой ки и 
пос ле до ва тель ность воз ве де ния по ме ще ний, 
установ ле на взаи мос вязь раз лич ных жи лищ и 
под соб ных пост роек. Но са мым глав ным ито-
гом исс ле до ва ний бы ло отк ры тие уни каль ных 
произ во дст вен ных комп лек сов пер во быт ной 
ме тал лур гии, наг ляд но предс та вив ших вы со кий 
тех но ло ги чес кий уро вень, дос тиг ну тый степ ны-
ми пле ме на ми во ІІ тыс. до н. э.

По се ле ние Ата су с пол ным пра вом мож-
но счи тать единст вен ным из исс ле до ван ных 
по се ле ний эпо хи брон зы, где так хо ро шо сох-
ра ни лись ос тат ки древ не го ме деп ла виль но го 
произ во дс тва – глав ной от рас ли пер во быт ной 
эко но ми ки ІІ ты ся че ле тия до н. э. По ме ще ния 
для об ра бот ки и плав ки ру ды груп пи ро ва лись в 
цент ре по сел ка и предс тав ля ли со бой не боль шие 
на зем ные пост рой ки об лег чен ной конст рук ции 
на не вы со кой плат фор ме.

Од на час ть ко ну со вид ных ям-пе чей воз во-
ди лась в прист рой ках-там бу рах, дру гая – не пос-
редст вен но в по ме ще ниях, третья – на меж жи-
лищ ных пло щад ках.

Об ра щают на се бя вни ма ние ши ро кий раз-
мах мед но ли тей но го де ла и слож ность произ во-
дст вен ных конст рук ций. Вы со кий уро вень ме-
тал лур ги чес ко го произ во дс тва подт верж дают не 
толь ко конст рук ции ме деп ла виль ных пе чей, но 
и ору дия, ис поль зуемые в этом про цес се, а так-
же про дук ты ме деп ла виль но го и мед но ли тей но-
го де ла.

По се ле ние Мыр жик (Мыр жык), од но са мых 
боль ших в Цент раль ном Ка за х стане, отк ры то 
1977 г. Цент раль но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги-
чес кой экс пе ди цией. По се ле ние на хо дит ся на 
пра вом бе ре гу р. Ата су, в 10 км к юго-за па ду от 
по се ле ния Ата су І. Оно за ни мает ров ную пло-
щад ку, ог ра ни чен ную с вос то ка и юго-вос то ка 
рус лом ре ки, а с се ве ро-вос то ка, се ве ра и се ве ро-
за па да – не вы со ки ми скаль ны ми вы хо да ми се ро-
го из ве ст ня ка. Об щая пло щадь по се ле ния – бо-
лее 4 га [4, с. 47]. На этой пло ща ди вы де ляют ся 
37 впа дин, глу би на не ко то рых из них дос ти гает 
0,5-0,6 м, в ос нов ном ок руг лые в пла не, вс тре-

чают ся вось меркооб раз ные и пря моуголь ные с 
силь но ск руг лен ны ми уг ла ми. Оп ре де лен но го 
по ряд ка в их рас по ло же нии не наб лю дает ся, за 
иск лю че нием изог ну той це поч ки из 6 впа дин 
у под но жия скаль ных вы хо дов. В юго-вос точ-
ной час ти по се ле ния, вб ли зи ре ки, по ха рак те ру 
рас ти тель но го пок ро ва ви зу ально фик си руют ся 
боль шие пря моуголь ные пло щад ки. Воз мож но, 
здесь рас по ла га лись за го ны для ско та. С за па да к 
тер ри то рии по се ле ния при мы кает ров ный учас-
ток с ед ва за мет ной сис те мой ары ков для по да чи 
во ды [5, с. 118-119].

В цент раль ном жи ли ще в вос точ ной час ти 
об на ру же ны два оча га. В их за пол не нии най де-
ны кос ти жи вот ных, фраг мен ты ке ра ми чес ких 
со су дов, скоп ле ния дроб ле ной ру ды, брон зо вые 
на ко неч ни ки ст рел. Соб ра ны ка мен ные ору дия 
для об ра бот ки ру ды. Пред ме ты из брон зы до-
воль но мно го чис лен ны, на ря ду с из де лиями из 
ме тал ла хо ро ше го ка че ст ва вс тре че ны об рыв ки 
мед ной про во ло ки, бес фор мен ные кус ки ме ди 
[6, с. 141].

Рас коп I пло щадью 584 кв. м, за ло жен ный на 
край ней вос точ ной впа ди не раз ме ром 18 х 14 м, 
выя вил пост рой ку пря моуголь ной в пла не фор-
мы раз ме ром 12,5 х 10 м, за ни мав шей цент-
раль ную его час ть. Вход в жи ли ще на хо дил ся 
в се ве ро-за пад ном уг лу. Ров ный по краям пол в 
се ре ди не имел блюд цеоб раз ное уг луб ле ние диа-
мет ром око ло 8 м и глу би ной 0,2-0,3 м, поя вив-
шееся в ре зуль та те соору же ния пост рой ки позд-
не го круг ло го жи ли ща.

На пло ща ди ран не го жи ли ща об на ру же но 
бо лее 80 ямок от стол бов диа мет ром 7-30 см, 
глу би ной 10-40 см. Ма лый диа метр не ко то рых 
ямок ука зы вал на при ме не ние в конст рук ции 
жи ли ща коль ев и жер дей на ря ду со стол ба ми.

В от ли чие от Ата су I, ос нов ной пе ри од функ-
цио ни ро ва ния ко то ро го па дает на пос лед ние ве-
ка II тыс. до н. э. (го ри зонт пря моуголь ных по-
ме ще ний), рас коп ки по се ле ния Мыр жик да ли 
ма те ри ал, синх рон ный с треть ей груп пой ата сус-
кой ке ра ми ки. Да ту по се ле ния на ча лом I тыс. до 
н. э., по ми мо ке ра ми ки, подт верж дают брон зо-
вые дву пе рые на ко неч ни ки ст рел пред сакс ко го 
вре ме ни. Та кой же ма те ри ал по лу чен и на по се-
ле нии Ата су II (Ак мус та фа), хо тя здесь из ве ст-
ны от дель ные на ход ки и бо лее ран не го вре ме ни, 
ана ло гич ные ве щам мо гильни ка Ак-Мус та фа 
[14].

По се ле ние Ак мус та фа (Ата су II) на хо дит ся 
на пра вом бе ре гу р. Ата су, в 5 км к югу от по се-
ле ния Ата су I, ря дом с од ноимен ной ста рой зи-
мов кой. Оно за ни мает не вы со кую тер ра су пло-
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щадью око ло 5 тыс. кв. м, ог ра ни чен ную с юга 
и юго-вос то ка рус лом ре ки, с се ве ра и се ве ро-
за па да – не вы со ки ми хол ма ми. На тер ри то рии 
по се ле ния ви зу ально нас чи ты ва лось 49 впа дин 
– ос тат ков пост роек. Впа ди ны ок руг лой в пла не 
фор мы, диа мет ром 6-10 м, скон цент ри ро ва ны в 
нес колько групп. Боль шинс тво их вы тя ну то це-
поч кой с юга-за па да на се ве ро-вос ток. Семь впа-
дин рас по ло же ны обо соб лен но в юж ной час ти 
тер ра сы. Цент раль ная час ть по се ле ния ис поль-
зо ва лась для за го на ско та и дру гих хо зяй ст вен-
ных це лей [4, с. 63].

По се ле ние Ак мая. Этот отк ры тый и исс ле-
до ван ный на ми па мят ник на хо дит ся в 25 км к 
юго-за па ду от по сел ка Кзыл тау, в 20 км се ве ро-
за пад нее по се ле ния Ата су, у род ни ка на юго-за-
пад ном ск ло не го ры Кой шо кы. Пло щадь по се ле-
ния, рав ная поч ти 1 га, раз де ле на над вое ручь ем, 
вы те кающим из род ни ка в ме ри диональ ном нап-
рав ле нии. В за пад ной час ти по се ле ния за фик-
си ро ва на ок руг лая впа ди на раз ме ра ми 7 х 6 м, 
вы тя ну тая с се ве ра на юг. В вос точ ной час ти 
выяв ле ны 4 не вы ра зи тель ных за па ди ны диа мет-
ра ми 2-4 м. В обеих час тях по се ле ния за ло же ны 
раз ве доч ные рас ко пы об щей пло щадью 84 кв. м.

Рас коп I пло щадью 60 кв. м был за ло жен на 
юж ном участ ке боль шой впа ди ны, в за пад ной 
час ти по се ле ния. Впа ди на ока за лась кот ло ва ном 
оваль но го в пла не жи ли ща. Раз ме ры жи ли ща, 
ве роят но, дос ти га ли 6,5 х 5,5 м. Глу би на кот ло-
ва на – 0,6 м. За пол не ние тем но-ко рич не вое. С 
юго-за пад ной сто ро ны от жи ли ща на хо ди лась 
му сор ная яма, в золь ном за пол не нии ко то рой за-
фик си ро ва но боль шое ко ли че ст во бы то вых от-
хо дов (фраг мен ты ке ра ми ки, кос ти жи вот ных, 
об лом ки кам ней).

В 1 м к юго-вос то ку от кот ло ва на об на ру же-
но ок руг лое кост ри ще диа мет ром 0,4 м, на ко то-
ром ле жа ла ка мен ная пли та.

Мно го чис лен ные на ход ки фраг мен тов ке ра-
ми ки сви де тель ст вуют о плав ной про фи ли ров ке 
форм со су дов, но вс тре че ны об лом ки со су дов с 
чет ко вы ра жен ны ми пле чи ка ми и ост ры ми реб-
ра ми. Ор на мент в боль шинс тве слу чаев предс-
тав лен ши ро ки ми кан не лю ра ми, пок ры вающи ми 
всю шей ку со су да, иног да в со че та нии с дру ги-
ми эле мен та ми или го ри зон таль ной лен той из 
ко рот ких от рез ков зиг за гов, ло ма ных ли ний, на-
не сен ных глад ким штам пом или па лоч кой. Ком-
по зи ции в ос нов ном не слож ны и вы пол не ны 
неб реж но. Бо лее слож ные узо ры – за шт ри хо ван-
ные треу гольни ки, флаж ки, меанд ро вид ные фи-
гу ры – на не се ны гре бен ча тым штам пом. Один 
из со су дов, су дя по фраг мен ту шей ки, имел фор-
мо ван ный ва лик, по обе сто ро ны ко то ро го про-

хо ди ли ши ро кие го ри зон тальные же лоб ки. Ке-
ра ми ка по се ле ния Ак мая со че тает ала куль ские и 
фе до ро вс кие приз на ки.

По ми мо ке ра ми ки най де ны дву лез вий ный 
брон зо вый нож с плос ким че реш ком и ром би-
чес ким в се че нии жа лом, об ло мок кос тя но го 
тре па ла, ке ра ми чес кий ти гель, плос кие ка мен-
ные дис ки, ке ра ми чес кое пряс ли це, за го тов ки 
пряс лиц.

Рас коп II пло щадью 24 кв. м, за ло жен ный в 
вос точ ной час ти по се ле ния над впа ди ной диа-
мет ром свы ше 2 м, выя вил на глу би не 1,3 м кон-
ту ры двух ме деп ла виль ных пе чей. Стен ки их 
об ма за ны слоем гли ны тол щи ной 10-15 см. Воз-
ле ям рас чи ще ны два уг луб ле ния, в за пол не нии 
ко то рых на хо ди лись обож жен ные ко ло тые кам-
ни, кос ти, мед ные шла ки. Здесь же на хо ди лась 
конст рук ция из вры тых реб ром плит, сход ная с 
ти гель ны ми уст рой ст ва ми воз ле ме деп ла виль-
ных пе чей по се ле ния Ата су. В куль турном слое 
фик си ро ва лись прос лойки про ка ла, мед ная ру да, 
шла ки, ко роль ки ме ди. Най ден об ло мок круг лой 
ка мен ной сту пы-тер ки с уг луб ле нием в цент ре. 
Выяв лен ная здесь ке ра ми ка сход на с ке ра ми кой 
жи ли ща [4, с. 66-67].

По се ле ние Тал ды сай. С ме тал лур ги чес ки ми 
комп лек са ми по се ле ния Ата су мо гут срав ниться 
лишь та кие за ме ча тель ные па мят ни ки ме тал лур-
гии со сед не го Жез каз га на, как по се ле ния Ми лы-
ку дук, Айна коль, Сор ку дук и др., ин фор ма ция 
о ко то рых, к со жа ле нию, фраг мен тар на, а са ми 
по се ле ния уже ис чез ли под сов ре мен ны ми карь-
ер ны ми раз ра бот ка ми [6, с. 139].

В нас тоящее вре мя факт су ще ст во ва ния од-
но го из круп ных ме тал лур ги чес ких цент ров 
древ не го ми ра на тер ри то рии Улы тау-Жез газ-
ганс ко го ре ги она мож но подт вер дить толь ко 
ар хе оло ги чес ки, исс ле до вав древ ние по се ле ния 
ме тал лур гов и мед ные вы ра бот ки гор ня ков. Но 
мно гие по се ле ния (Ми лы ку дук, Айна коль, Сор-
ку дук и др.), ока зав шиеся в зо не руд но го по ля, 
круп нейше го не толь ко в Ка за х стане, но и в ми-
ре Жез каз ганс ко го мес то рож де ния ме ди, раз ру-
ше ны в про цес се раз ра бот ки карьеров в сов ре-
мен ное вре мя. В нас тоящее вре мя исс ле дует ся 
по се ле ние Тал ды сай, об на ру жен ное в на ча ле 
90-х го дов прош ло го ве ка в Улы таус ком ре ги-
оне, ос тав лен ное древ ни ми ме тал лур га ми. Для 
по се ле ния спа си тель ной ока за лась уда лен ность 
от ос нов но го руд но го по ля жез каз га нс ких мес-
то рож де ний ме ди. В ре зуль та те про ве ден ных 
ар хе оло ги чес ких рас ко пок бы ли отк ры ты ме-
тал лур ги чес кие комп лек сы с теп ло тех ни чес-
ки ми соору же ниями, ко то рые по конст рук ции 
ме деп ла виль ных аг ре га тов и их инф раст рук ту-
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ре ока за лись уни каль ны ми па мят ни ка ми тех ни-
чес кой куль ту ры древ них пле мен не толь ко для 
Ка за х стана, но и для всей Ев ра зии. Ар хе оло ги-
чес ки бы ла установ ле на спе ци али за ция жи те лей 
по се ле ния в ме деп ла виль ном и мед но ли тей ном 
произ во дс тве, подт вер див шая, та ким об ра зом, 
ста тус по се ле ния как од но го из древ ней ших па-
мят ни ков по пе ре ра бот ке мед ной ру ды и произ-
во дс тву го то вых из де лий. Установ ле но, что жи-
те ли по се ле ния име ли раз ви тое комп лекс ное 
хо зяй ст во, в ко то ром ме тал лур ги чес кое произ-
во дс тво за ни ма ло осо бое мес то. Выяв лен ные 
произ во дст вен ные комп лек сы от ра жают раз ви-
тую па леоэко но ми чес кую инф раст рук ту ру на 
по се ле нии со сле да ми хо зяй ст вен ной и произ во-
дст вен ной дея тель ности – ско то вод чес кой, гор-
но ме тал лур ги чес кой, ме тал лооб ра ба ты вающей, 
ке ра ми чес кой, ко же вен ной, кос то рез ной, де ре-
во об ра ба ты вающей. Ре ко нст рук ция произ во-
дст вен ной дея тель ности древ них ме тал лур гов 
всег да бы ла осо бен но важ ной и слож ной. Про-
ве ден ный ана лиз ме тал лур ги чес ких шла ков поз-
во лил теоре ти чес ки вос соз дать плав ку ме ди и ее 
фи зи ко-хи ми чес кие ос но вы, а теп ло тех ни чес кие 
соору же ния яви лись ос нов ным ма те риалом для 
оп ре де ле ния конст рук ций ме тал лур ги чес ких пе-
чей, их осо бен нос тей и в зри мой ма те ри аль ной 
фор ме предс та ви ли ход это го про цес са.

Ре ко нст рук ция произ во дст вен ной дея тель-
ности древ них ме тал лур гов, за ня тых в наибо лее 

тру доем ких произ во дст вен ных про цес сах древ-
нос ти, яв ляет ся осо бен но важ ной и слож ной. В 
ар хе оло гии неод нок рат но предп ри ни ма лись по-
пыт ки ре ко нс труиро вать древ нюю тех но ло гию 
произ во дс тва ме ди, ко то рые ба зи ро ва лись иск-
лю чи тель но на исс ле до ва нии ме тал лур ги чес ких 
пе чей, единст вен ны ми из ко то рых на тер ри то-
рии Ка за х стана бы ли рас ко пан ные в 70-80-е го-
ды прош ло го сто ле тия пе чи ата сус ко го мик ро-
рай она.

В нас тоящее вре мя наб лю дает ся про цесс пе-
рес мот ра научных предс тав ле ний о при над леж-
нос ти ям-пе чей шахт но го ти па ме тал лур ги чес-
ко му произ во дс тву. Так, ата сус кие ямы круп ных 
раз ме ров в но вой ин те рп ре та ции диаг нос ти-
руют ся как ко лод цы, а к пла виль ным пе чам от-
не се ны прист роен ные к ним не боль шие на зем-
ные соору же ния пря моуголь ной или квад рат ной 
фор мы, ко то рые М.К. Ка дыр бае вым оп ре де ле ны 
бы ли как пе чи для ти гель ной плав ки. В от но ше-
нии же двух ка мер ных вось меркооб раз ных или 
оваль ных пе чей, за фик си ро ван ных на по се ле-
ниях Ата су (в Са ры ар ке) и Се миозер ки (в Тур-
гае) и оп ре де лен ных пер во на чаль но как пе чи для 
пе реп лав ки ме ди, в нас тоящее вре мя нет уве рен-
ной од ноз нач ной ин те рп ре та ции [15]. Вы ход из 
сло жив шейся си ту ации мо гут дать толь ко до-
пол ни тель ные исс ле до ва ния – как по ле вые, так 
и ла бо ра тор ные, в част нос ти рас коп ки на по се-
ле нии Тал ды сай.
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Елеуов М. 

Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан, 
Қызы лор да об лыс тары ның  

та рих және мәде ниет  
ес кер ткіштері нің жина ғын 

шығару дың кей бір са бақ тары 

Ма қа ла да Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан, Қы зы лор да об лыс та
рын да ғы та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің зерт те лу та ри хы, 
зерт теу лер ба ры сын да ашы лып, есеп ке алын ған ес ке рт кіш тер дің кей
бір об лыс тар, олар дың ау дан да ры бой ын ша түр ле рі, са ны жә не 2004
2006 жыл дар ара лы ғын да «Мә де ни мұ ра» мем ле кет тік бағ дар ла ма сы 
ая сын да зерт тел ген об лыс тар да ат қа рыл ған жұ мыс тар көр се тіл ген. 

Атал ған об лыс тар дың жа рық қа шық қан та рих жә не мә де ниет 
ес ке рт кіш те рі нің об лыс тық, ау дан дық жи нақ та ры са лыс ты ры лып, 
жи нақ тар ға ен ген ес ке рт кіш тер дің қа зір гі ауыл, қа ла лар дың ішін де 
қа лып, әр жыл дар да жүр гі зіл ген ша ру ашы лық жұ мыс та ры ның ба ры
сын да жә не та би ғи апат тан (өзен шай ып) бұ зы лып жат қа ны, бұ зы лу 
се беп те рі, олар дың ор на лас қан же рі анық та лып, жи нақ тар да кез де
се тін кем ші лік тер ге шо лу жа са лып, оның са бақ та рын ес ке ру, жи нақ
тар ды даяр лау ба ры сын да кез де се тін қиын дық тар ды ал дын алу дың 
жол да ры қа рас ты ры лып, ұсы ныс тар жа сал ған.

Түйін сөз дер: nарих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі, қа ла, ел ді ме
кен, оба, тас қа са лын ған су рет, ес ке рт кіш тер жи на ғы, Жам был, Оң
түс тік Қа зақ стан, Қы зы лор да. 

Yeleuov M.

Some results for code of 
historical and cultural 

monuments of Zhambyl, South 
Kazakhstan, Kyzylorda regions

The article discusses the history of the study of historical and cultural 
monuments of Zhambyl, South Kazakhstan, Kyzylorda regions, taken on 
record by the individual provinces and regions; their number and types, as 
well as the results of the work carried out on this subject under the state 
program «Cultural Heritage» by regions in 20042006.

Published code of matched regional and district historical and cul
tural monuments, analyzes the causes of destruction of monuments that 
are currently within the modern towns and cities, monuments destroyed 
during the chores, as a result of natural exposure (washed away by rivers), 
moreover, determined by location monuments, inaccuracies and errors are 
indicated in the preparation and issue codes of areas. Summing up the 
results of this work are characterized by the difficulties encountered and 
makes suggestions for the preparation of the vaults.

Key words: historical and cultural monuments, settlement, barrow, 
pethroglyph, Zhambyl, Sout Kazakhstan, Kyzylorda.

Елеуов М. 

Не ко то рые ито ги под го тов ки 
сво да па мят ни ков ис то рии  
и куль ту ры Джам булс кой,  

Юж но-Ка за хс танс кой,  
Кы зы лор динс кой об лас тей

В статье расс мат ри вает ся ис то рия изу че ния па мят ни ков ис то рии 
и куль ту ры Джам булс кой, Юж ноКа за хс танс кой, Кы зы лор динс кой 
об лас тей, взя тых на учет по от дель ным об лас тям и райо нам: их ко
ли че ст во и ви ды, а так же ре зуль та ты ра бот, про ве ден ных по дан ной 
те ма ти ке по го су да рст вен ной прог рам ме «Куль турное нас ле дие» по 
об лас тям в 20042006 го дах.

Со пос тав ляют ся опуб ли ко ван ные сво ды об ла ст ных и рай он ных 
па мят ни ков ис то рии и куль ту ры, ана ли зи руют ся при чи ны раз ру ше
ния па мят ни ков, ко то рые в нас тоящее вре мя на хо дят ся в пре де лах 
сов ре мен ных на се лен ных пунк тов и го ро дов, па мят ни ков раз ру шен
ных в хо де хо зяй ст вен ных ра бот, в ре зуль та те при род но го воз дейст
вия (смы ваемых ре ка ми), кро ме то го, оп ре де ляет ся мес то рас по ло же
ние па мят ни ков, ука зы вают ся не точ нос ти и ошиб ки при под го тов ке 
и вы пус ке сво дов об лас тей. Под во дят ся ито ги про ве ден ных ра бот, 
ха рак те ри зуют ся вс тре тив шиеся труд нос ти и вно сят ся пред ло же ния 
по под го тов ке сво дов.

Клю че вые сло ва: Па мят ни ки ис то рии и куль ту ры, го ро ди ще, по
се ле ние, кур ган, пет рог лиф, свод па мят ни ков, Джам бул, Юж ный Ка
за хс тан, Кы зы лор да.
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2007 жыл ғы 13 ақ пан кү ні Астана да ғы Бей біт ші лік жә не ке-
лі сім са рай ын да өт кен 2004-2006 жыл дар ға ар нал ған «Мә де ни 
мұ ра» мем ле кет тік бағ дар ла ма сын іс ке асы ру жө нін де гі Қо ғам-
дық ке ңес тің ке ңейт іл ген оты ры сын да сөй ле ген қо ры тын ды сө-
зін де Ел ба сы Нұр сұл тан На зар баев: «Біз бү гін ел дік тің бір ісін, 
бір ісі бол ған да да ірі ісін қо ры тын да ға лы отыр мыз», – де ген 
бо ла тын [1]. Шы нын да да 2004-2006 жыл дар ға ар нал ған «Мә-
де ни мұ ра» мем ле кет тік бағ дар ла ма сы еге мен елі міз та ри хын-
да ғы та ри хи-мә де ни мұ ра ға бет бұр ған ел дік тің бір ісі, бір ісі 
бол ған да ірі ісі еке ні не кү мән жоқ. Әсі ре се, «Мә де ни мұ ра» бағ-
дар ла ма сы ның елі міз дің бар лық ау дан да ры мен об лыс та рын да 
ор на лас қан та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің жал пы са ны 
бел гі сіз бо лып, олар дың ті зі мі жа сал май отыр ған кез де, Қа зақ-
стан Рес пуб ли ка сы ның 1992 жы лы қа был да ған «Та ри хи-мә-
де ни мұ ра ны қор ғау жә не пай да ла ну ту ра лы» За ңы мен 2007 
жы лы қа был да ған «Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның кей бір заң на-
ма лық ак ті ле рі не та ри хи-мә де ни мұ ра ны қор ғау жә не пай да ла-
ну мә се ле ле рі бой ын ша өз ге ріс тер мен то лық ты ру лар ен гі зу ту-
ра лы» За ңы то лық қан ды жұ мыс ат қар май, та рих жә не мә де ниет 
ес ке рт кіш те рін есеп ке алу, сақ тау, кор ғау жә не пай да ла ну жұ-
мыс та рын уа қыт та ла бы на сай жүр гі зу дің жол да рын із дес ті ріп 
отыр ған кез де қа был да нуы, мем ле кет тің мә де ни мұ ра ға де ген 
жа ңа ст ра те гиялық ұстаны мы бол ды.

Елі міз де гі та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің са нын 
анық тау жә не олар дың об лыс тар бой ын ша жи нақ та рын шы ға ру-
дың бас та ма сы 1982 жы лы шық қан С. Алип чеев, К. Бай бо сы нов-
тың «Свод па мят ни ков ис то рии и куль ту ры Джам булс кой об лас-
ти» ат ты жи нақ бол ды. Жи нақ та об лыс кө ле мін де 1982 жыл ға 
дейін жүр гі зіл ген зерт теу лер дің ба ры сын да ашы лып, есеп ке 
алын ған 536 та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің тіз бе сі Та раз, 
Жа ңа тас, Қа ра тау, Шу қа ла ла ры мен же ке ле ген ау дан дар бой-
ын ша көр се тіл ген: Та раз да 24, Жа ңа тас та 1, Қа ра тауда 3, Шу да 
1, ал ау дан дар бой ын ша: Жам был да 67, Жуалы да 45, Қор дайда 
43, Крас ногр да 27, Лу го вой да 59, Мер ке де 56, Мой ын құм да 32, 
Са ры су да 28, Сверд лов та 77, Та лас та 41 жә не Шу ауда нын да 29 
ес ке рт кіш [2]. Жұ мыс та та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің 
су рет те рі, сы зыл ған жо ба сы, олар ға қа тыс ты әде биет тер көр се-

ЖАМ БЫЛ, ОҢ ТҮС ТІК 
ҚА ЗАҚ СТАН,  

ҚЫЗЫ ЛОР ДА  
ОБ ЛЫС ТАРЫ НЫҢ  

ТА РИХ ЖӘНЕ  
МӘДЕ НИЕТ  

ЕС КЕР ТКІШТЕРІ НІҢ
 ЖИНА ҒЫН  

ШЫҒАРУ ДЫҢ КЕЙ БІР 
СА БАҚ ТАРЫ 
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Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан,  Қызы лор да  об лыс тары ның  та рих және  мәде ниет  ес кер ткіштері нің...

тіл ме ген, со ған қа ра мас тан ол осы күн ге дейін 
өзі нің құн ды лы ғын жо ға лт қан жоқ.

1994 жы лы Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы ның 
та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің жи на ғы 
шық ты, он да 802 ес ке рт кіш тір кел ген, олар дың 
қа та рын да: 528 ар хе оло гия, 42 та рих, 226 қа-
ла құ ры лы сы жә не сәу лет, 11 мо ну мен тальды 
өнер ес ке рт кіш те рі бар. Та рих жә не мә де ниет 
ес ке рт кіш те рі нің об лыс ор та лы ғы мен ау дан-
дар бой ын ша ор на ла су ына кел сек: Шым кент қа-
ла сын да 51; ау дан дар да: Ал ға бас та 64, Арыс та 
102, Қы зыл құм да 71, Ле нин де 42, Сай рам да 69, 
Са рыағаш та 40, Со зақ та 111, Түр кіс тан да 115, 
Түл кі бас та 36, Шар да ра да 18 ес ке рт кі ші бар [3, 
36-40].

2002 жы лы шық қан «Қа зақ стан Рес пуб ли ка-
сы ның та ри хи жә не мә де ни ес ке рт кіш тер Жиын-
ты ғы. Жам был об лы сы» ат ты жи нақ та об лыс кө-
ле мін де 2000 жыл ға дейін есеп ке алын ған 1072 
ес ке рт кіш тір кел ген, олар дың қа та рын да 849 
ар хе оло гиялық, 111 та рих, 107 сәу лет жә не қа-
ла құ ры лыс та ры, 5 мо ну мен тальды өнер ес ке рт-
кіш те рі бар. Ес ке рт кіш тер дің же ке ле ген ау дан-
дар бой ын ша са ны: Бай зақ та 68, Жам был да 68, 
Жуалы да 61, Қор дайда 161, Са ры су да 43, Та лас-
та 74, Т. Рыс құ лов та 75 жә не Шу ауда нын да 64 
ес ке рт кіш [4, 52-53 бб.].

2001-2008 жыл дар да Тұ ран ар хе оло гиялық 
экс пе ди циясы (М. Елеуов) Жам был, Оң түс-
тік Қа зақ стан жә не Қы зы лор да об лыс та ры ның 
Шиелі, Жа ңа қор ған, Қы зыл құм, Со зақ, Түр кіс-
тан, Бәй ді бек, Түл кі бас, Жуалы, Жам был, Та лас, 
Са ры су ау дан да рын да ар хе оло гиялық бар лау 
жұ мыс та рын жүр гі зіп бұ рын нан бел гі лі, есеп-
ке алын ған 100-ден аса ес ке рт кіш тер ді қайта 
зерт теп, олар дың ор на лас қан же рін анық тап, 
жо ба ла ры на то лық ты ру, тү зе ту лер ен гі зіп, су-
рет ке тү сір ді. Жүр гі зіл ген зерт теу жұ мыс та ры-
ның нә ти же сін де бұ рын есеп ке алын ба ған 1602 
ар хе оло гиялық ес ке рт кіш ашы лып, зерт тел ді, 
олар дың 1084-і Оң түс тік Қа зақ стан об лы сын-
да, 241-і Жам был жә не 277-сі Қы зы лор да об лы-
сын да ор на лас қан. Жа ңа дан ашы лып, зерт тел ген 
ар хе оло гиялық ес ке рт кіш тер дің қа та рын да: 174 
ор та ға сыр лық ел ді ме кен, қа ла, қа ла шық, 236 же-
ке оба, 405 оба лар то бы, 687 оба лар қо ры мы, 5 
қа рауыл тө бе (мұ на ра), 8 тас тан са лын ған құ ры-
лыс, тас қа са лын ған 70 су рет орын да ры, 3 үң гір, 
тас ға сы ры ның ең бек құ рал да ры та был ған 1 жер, 
8 ке се не, 2 то ған, 1 ор та ға сыр лық арық, то ғыз құ-
ма лақ тақ та сы қа шал ған 1 жер, 1 құм дан пеш бар 
(1-кес те) [5, 29 б.].

Түл кі бас ауда нын да жүр гі зіл ген зерт теу 
жұ мыс та ры ба ры сын да 2004 жы лы «Оң түс тік 

Қа зақ стан об лы сы ның ар хе оло гиялық кар та-
сы. Түл кі бас ауда ны» ат ты жи нақ [6], ал Со зақ 
ауда ны ның Қар құр ауыл дық ок ру гі нен ашыл ған 
ес ке рт кіш тер «Қа ра құр ес ке рт кіш те рі ат ты» жи-
нақ бо лып шық ты. Оған осы ауыл дық ок руг те 
ор на лас қан 13 же ке оба, 16 оба лар то бы, 32 оба-
лар қо ры мы, 1 ор та ға сыр лық ел ді ме кен, 1 үң гір, 
тас қа са лын ған 6 су рет орын да ры, жал пы са ны 
69 ар хе оло гиялық ес ке рт кіш ен ген [7, 11-12 бб.].

Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы ның Қы зыл құм 
(Оты рар) ауда нын да әр жыл дар да жүр гі зіл ген 
ар хе оло гиялық зерт теу лер дің ба ры сын да, ашы-
лып есеп ке алын ған ес ке рт кіш тер дің са ны ту ра-
лы С. Ах мет, З. Иса бе ков, Е. Ес жан ның «Оты рар 
ес ке рт кіш те рі» (2006 ж.) ат ты кі та бын да: «Ұзақ 
жыл ғы ар хе оло гиялық зерт теу жұ мыс та ры ның 
ба ры сын да 14 ор та ға сыр лық қа ла ор ны, 89 ор-
та ға сыр лық ел ді ме кен жұр ты, 13 төрт күл тип тес 
қа ла орын да ры, 4 ше бер ха на, 3 ар хи тек ту ра лық 
ес ке рт кіш, 38 кө не зи рат тар, 23 арық-ка нал дар, 
5 ежел гі егіс тік ор ны, 1 үң гір лер тіз бе гі (25), 3 
су қой ма сы, 2 кә різ су лан ды ру жүйесі, 6 тас бе-
ті не тү сі ріл ген таң ба бел гі лер, 1 жа зу лы үң гір, 7 
тас тан үйіл ген оба лар, 4 тас дәуір тұ ра ғы, бар-
лы ғы – 217 та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер есеп-
ке алын ды» – деп жаз ған [8, 55-б.]. Жұ мыс тың 
«Оты рар өңі рі нің жа ңа ар хе оло гиялық ес ке рт-
кіш те рі» та рауын да 70 ес ке рт кіш көр се тіл ген, 
олар дың ауыл дар бой ын ша са ны: Ақ құм да – 11, 
Бал та көл де – 2, Мая құм да – 6, Көк мар дан да – 4, 
Көк са рай да – 20, Қа ра қо ңыр да – 5 жә не Қо жа то-
ғай да – 22 [8, 70-121 б.]. 

 Қ. Бер дияр, М. Қо жа ның «Оты рар мен Арыс 
ау дан да ры ның бай ыр ғы ес ке рт кіш те рі» (2007ж.) 
ат ты ең бе гін де Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы ның 
бай ыр ғы ес ке рт кіш те рі жө нін де гі соң ғы ба-
сы лым дар ға тал дау жа са лып, өз де рі жүр гіз ген 
зерт теу лер ке зін де ашы лып, есеп ке алын ған та-
рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің ті зі мін көр-
сет кен, он да Оты рар, Арыс ау дан да ры бой ын ша 
240 та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш қа рас ты рыл-
ған [9, 18-73 бб.]. 

2004-2006 жыл дар ға ар нал ған «Мә де ни мұ-
ра» мем ле кет тік бағ дар ла ма сы бой ын ша елі-
міз де гі та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің 
са нын анық тау, олар дың об лыс тар бой ын ша 
жи нақ та рын шы ға ру мақ са тын да Ал ма ты жә-
не Қы зы лор да об лыс та ры на қар жы бө лі ніп, кең 
кө лем де ар хе оло гиялық бар лау жұ мыс та ры бас-
тал ды. Со ның нә ти же сін де бұ рын нан бел гі лі ес-
ке рт кіш тер дің қа зір гі сақ та лу ба ры сы тек се рі-
ліп, геог ра фия лық коор ди нат та ры анық тал ды, 
жа ңа ес ке рт кіш тер ашы лып ғы лы ми айна лым ға 
ене бас та ды, со ны мен қа тар, осы об лыс тар да ғы 
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та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің ті зі мін 
жа сау, олар дың жи нақ та рын шы ға ру ға даяр-
лық жұ мыс та ры қол ға алын ды. Бұл елі міз де гі 
та ри хи-мә де ни мұ ра ны есеп ке алу, қор ғау жә-
не пай да ла ну жұ мыс та ры бой ын ша қор да ла нып 
қал ған мә се лер ді ше шу ге ба ғыт тал ған ба тыл 
қа дам бол ды. Нә ти же сін де Қы зы лор да об лы сы-
ның та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш те рі нің жи на ғы 
орыс (2007  ж.), қа зақ ті лін де (2011 ж.) шық ты. 
2007 жыл ғы жи нақ та об лыс бой ын ша 682 та рих 
жә не мә де ниет ес ке рт кі ші есеп ке алын ған, олар: 

Қы зы лор да қа ла сын да – 19, ау дан дар бой ын ша: 
Арал да – 45, Жа ла ғаш та – 45, Жа ңа қор ған да – 
147, Қа за лы да – 73, Қар мақ шы да – 73, Сыр да-
рияда – 28, Шиелі де – 107 ес ке рт кіш тер [10]. 
2011 жы лы қа зақ ті лін де шық қан жи нақ қа об лыс 
бой ын ша 744 та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те-
рі ен ген, олар: Қы зы лор да қа ла сын да – 19, ау-
дан дар бой ын ша: Арал да – 96, Жа ла ғаш та – 46, 
Жа ңа қор ған да – 264, Қа за лы да – 78, Қар мақ шы-
да – 106, Сыр да рияда – 28, Шиелі ауда нын да – 
107 ес ке рт кіш [11].

1-кес те – Тұ ран ар хе оло гиялық экс пе ди циясы ның 2001-2008 жыл дар да Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан жә не Қы зы лор да об-
лыс та ры нан аш қан ес ке рт кіш те рі

Ор на лас қан же рі: 
об лыс, ау дан

Ес ке рт кіш тер дің тү рі 

О
р т

а ғ
а с

ы
р л

ы
қ 

ел
 ді

 м
е к

ен
, 

қа
 ла

Ж
е к

е 
об

а

О
ба

 ла
р 

то
 бы

 

О
ба

 ла
р 

қо
 ры

-
мы

Қ
а р

ау
ы

л 
тө

 бе
, 

мұ
 на

 ра
 

Та
с т

ан
 с

а л
ы

н-
ға

н 
құ

 ры
 лы

с 

 Та
с қ

а 
са

 лы
н ғ

ан
 

су
 ре

т 
ор

 ны
 

Ү
ң г

ір
 

 Та
с 

ға
 сы

 ры
 ны

ң 
тұ

 ра
 ғы

 

Ке
 се

 не
 

То
 ға

н 

О
р т

а ғ
а с

ы
р л

ы
қ 

ар
ы

қ 
То

 ғы
з қ

ұ м
а л

ақ
, 

та
қ т

а с
ы

 қ
а ш

ал
-

ға
н 

ж
ер

 

Қ
ұм

 да
н-

пе
ш

 

Қ
о с

ы
н д

ы
 сы

Оң түс тік Қа зақ стан 
об лы сы
Түр кіс тан ауда ны 18 45 97 230 1 22 1 414
 Бәй ді бек ауда ны 18 32 68 58 1 177
 Түл кі бас ауда ны 70 26 21 17 3 2 4 2 145
Со зақ ауда ны 11 38 61 185 4 7 1 1 1 309

Қы зыл құм ауда ны 3 3

Арыс ауда ны 8 11 14 3 36

Жам был об лы сы
Жуалы ауда ны 24 14 23 36 4 1 102

Жам был ауда ны 3 4 12 19

Та лас ауда ны 1 9 23 22 2 57
Са ры су ауда ны 2 14 23 24 63

Қы зы лор да об лы сы 
Шиелі ауда ны 6 22 20 9 1 1 14 8 1 82
Жа ңа қор ған ауда ны 13 22 51 91 1 16 1 195

 Бар лы ғы 174 236 405 687 5 8 70 3 1 8 2 1 1 1 1602

Де ген мен, Қы зы лор да об лы сы ның та рих жә-
не мә де ниет ес ке рт кіш те рі то лық есеп ке алын-
ды деу ге әлі ер те, осы ба ғыт та ат қа ры ла тын жұ-
мыс көп жә не ол ке зек күт тір мейт ін ша ра бо лып 
отыр. 2013 жы лы Қы зы лор да об лы сы әкім ді гі нің 
жа ны нан құ рыл ған «Қы зы лор да об лы сы ның та-
ри хи-мә де ни мұ ра ла рын қор ғау жә не пай да ла ну 
жө нін де гі ғы лы ми әдіс те ме лік Ке ңес» (тө ра ға сы 
Қы зы лор да об лы сы ның әкі мі Қ.Е. Кө шер баев) 
ұсы ны сы бой ын ша ау дан дар дың та рих жә не мә-
де ниет ес ке рт кіш те рі нің жи на ғын шы ға ру жұ-

мы сы қол ға алы на тын бол ды. Да ла лық жұ мыс-
тар 2015 жы лы бас та ла ды.

Ал ен ді 2004-2006 жыл дар да қо мақ ты қар-
жы бө лін ген Ал ма ты об лы сы ның та рих жә не 
мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің жи на ғын кү ні бү гін-
ге дейін шық қан жоқ. Осы жер де да на хал қы-
мыз дың «су дың да сұ рауы бар» – де ген қа нат ты 
сө зін ес ке ала оты рып, Қа зақ стан Рес пуб ли ка-
сы ның Мә де ниет жә не спорт ми ни ст рлі гі (бұ-
рын ғы Мә де ниет жә не ақ па рат ми ни ст рлі гі) 
тиіс ті ме кен дер ге сұ рау са лып, Ал ма ты об лы-
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Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан,  Қызы лор да  об лыс тары ның  та рих және  мәде ниет  ес кер ткіштері нің...

сы ның та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің 
жи на ғы не ге шық пай қал ға нын анық та са орын-
ды бо лар еді. 

2009-2014 жыл дар ара лы ғын да «Мә де ни мұ-
ра» бағ дар ла ма сы ның ай мақ тық жо ба сы бой ын-
ша Жам был об лы сын да та рих жә не мә де ниет ес-
ке рт кіш те рі нің ау дан дық жи нақ та рын шы ға ру ға 
об лыс есе бі нен қар жы бө лі ніп игі лік ті іс тер ат-
қа рыл ды. Осы жыл дар ара лы ғын да «Ар хе оло ги-
чес кая экс пер ти за» жауап кер ші лі гі шек теу лі се-
рік тес ті гі же ке ле ген ау дан дар кө ле мін де бар лау 
жұ мыс та рын жүр гі зіп бұ рын нан бел гі лі, есеп ке 
алын ған та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рін-

де қайта зерт теу жұ мыс та рын жүр гі зіп, олар дың 
ор на лас қан же рін нақ ты лап, жо ба ла рын тү сі ріп, 
бұ рын есеп ке алын ба ған 1900-ге жуық ар хе оло-
гиялық ес ке рт кіш тер ді аш ты, олар дың қа та рын-
да әр түр лі та ри хи ке зең дер ден сақ тал ған 1720 
оба лар мен оба қо рым да ры бар. Ат қа рыл ған 
жұ мыс тар дың нә ти же сін де 2010 жы лы Жам был 
[12], Бай зақ [13], Қор дай [14], Та лас [15]; 2011 
жы лы Мер кі [16], Тұ рар Рыс құ лов [17]; 2012 
жы лы Мой ын құм [18], Шу [19]; 2014 жы лы Жу-
алы [20], Са ры су [21] ау дан да ры ның та рих жә не 
мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің жи нақ та ры шық ты 
(2-кес те). 

2-кес те – Жам был об лы сы ның та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің 2014 жыл ғы ті зі мі нің сан дық көр сет кі ші 
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1. Ал дын ала есеп ке алын ған та ри хи-мә де ни 
мұ ра объек ті ле рі нің ті зім са ны 151 133 294 740 144 165 24 177 281 419 5 2533

2. Жер гі лік ті дә ре же де гі мем ле кет тік ті зім ге 
ен гі зіл ген та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш-
те рі нің са ны 

61 80 59 111 73 23 40 59 83 57 67 713

3.Рес пуб ли ка лық дә ре же де гі мем ле кет тік 
ті зім ге ен гі зіл ген та рих жә не мә де ниет ес ке-
рт кіш те рі нің са ны 

3 4 1 1 1 1 5 1 1 10 28

 Бар лы ғы: 215 217 354 851 218 189 65 241 365 477 82 3274
Ұ.О.С ес ке рт кіш те рі 18 27 15 24 21 16 8 13 12 25 8 187

* Сан дық көр сет кіш ту ра лы мә лі мет Жам был об лы сы әкім ді гі нің мә де ниет, мұ ра ғат тар жә не құ жат та ма бас қар ма сы ның 
«Та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер ді қор ғау жә не қал пы на кел ті ру ди рек циясы» ком му нал дық мем ле кет тік ме ке ме сі нен алын ды.

Де ген мен, «Ар хе оло ги чес кая экс пер ти за» 
ЖШС шы ғар ған бұл ау дан дар дың жи нақ та рын-
да елеу лі кем ші лік тер де орын ал ған. Мә се лен, 
2012 жы лы бас па дан шық қан «Шу ауда ны» жи-
на ғы на Шу ауда нын да ғы Ақ су ауыл дық ок ру-
гін де ор на лас қан, бұ рын нан бел гі лі Же ті жар, 
Қа мыс бек, Қыр қүй қа рауыл тө бе ле рі, Ақ су тө бе, 
Қыр қүй, Са быр ор та ға сыр лық ел ді ме кен де рі ен-
бей қал ған [4, 316-321 б., №№ 802, 803, 804, 805, 
807, 808]. Со ны мен қа тар, 2012 жыл ғы жи нақ қа 
осы ауыл дық ок руг те ор на лас қан 30-дан аса оба-
лар мен оба қо рым да ры ның тек 17-сі ға на ен ген, 
ал ор та ға сыр лық Ақ тө бе қа ла сы ту ра лы жа зыл-
ған ма қа ла еш қан дай сын кө тер мейді. Ма қа ла ны 
жаз ған ав тор лар (олар дың аты, жө ні көр се тіл-
ме ген) Ақ тө бе ге қа тыс ты ар хив ма те ри ал да рын 
пай да лан ба ған, осы қа ла да жүр гі зіл ген қаз ба жұ-
мыс та ры на қа тыс ты жа риялан ған ма қа ла лар ды 
ірік теп, ала лап пай да лан ған, не гіз гі де рек тер ді 

қо сал қы әде биет тер ден ал ған. Ең со ра қы сы сол, 
ав тор лар ор та ға сыр лық Ақ тө бе қа ла сы ның та ри-
хи-то пог ра фиялық құ ры лы мы мен та ныс емес, 
оны өз де рі нің қа лауын ша атап, көр сет кен. Жүр-
гі зіл ген қаз ба ке зін де ашыл ған құ ры лыс орын-
да ры қа лай бол са со лай жа зыл ған, олар дың өмір 
сүр ген уақы ты дұ рыс көр се тіл ме ген. Ци та дель-
ден ашыл ған құ ры лыс тар дың бар лы ғы та раз дық 
қайта жаң ғыр ту ме ке ме сі жүр гіз ген «тұм ша-
лаудан» кейін гі су рет бой ын ша көр се ті ліп, олар-
ды VII-XII ға сыр лар ке зін де гі «тұр ғын үй» деп 
көр сет кен [19, 69-79 б.]. Осын дай ағатт тық тар 
бас қа ау дан дар дың жи нақ та рын да да кез де се ді.

2001-2014 жыл дар да Жам был, Оң түс тік Қа-
зақ стан, Қы зы лор да об лыс та рын да ар хе оло-
гиялық зерт теу жұ мыс та рын жүр гіз ген кез де 
әр түр лі се беп тер ге бай ла ныс ты то лық бұ зы лып 
кет кен, жар ты лай бұ зы лып жат қан, қа зір гі күн де 
апат ты жағ дайда тұр ған он да ған ор та ға сыр лық 
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қа ла, ел ді ме кен дер ді, жүз де ген оба, оба қо рым-
да рын, бір қа тар тас қа са лын ған су рет орын да рын 
көр дік. Өкі ніш ті сі сол бұ зыл ған не бұ зы лып жат-
қан ар хе оло гиялық ес ке рт кіш тер дің бір қа та ры 
жер гі лік ті жә не рес пуб ли ка лық дә ре же де гі мем-
ле кет тік ті зім ге ен гі зіл ген ес ке рт кіш тер екен [22]. 

Ен ді бұ зы лып кет кен не бұ зы лып жат қан ор-
та ға сыр лық ел ді ме кен дер мен қа ла лар бұ зы лу 
се беп те рі не кел сек, қа зір гі күн де то лық бұ зы лып 
кет кен не бұ зы лып жат қан ор та ға сыр лық қа ла лар 
мен ел ді ме кен дер ді ке ле сі топ тар ға бө ліп қа рас-
ты ру ға бо ла ды: бі рін ші, қа зір гі ел ді ме кен мен қа-
ла лар дың ішін де ор на лас қан ес ке рт кіш тер; екін-
ші, әр түр лі ша ру ашы лық жұ мыс та ры ба ры сын да 
(құ ры лыс, жол, арық, су қой ма сын са лу, т.б.) бұ-
зы лып жат қан ес ке рт кіш тер; үшін ші, та би ғи 
апат тан бұ зы лып жат қан ес ке рт кіш тер.

Қа зір гі ауыл мен қа ла лар дың ішін де қа лып 
бұ зыл ған не бұ зы лып жат қан ес ке рт кіш тер дің 
қа та рын да ежел гі Та раз, ор та ға сыр лық Қы сым-
шы, Қор дай, Жа ңа жол, Мер кі, Құ лан (Жам был 
об лы сы), Шақ пақ ба ба, Ша рап кент, Мақ та лы, 
Мың бай, Қы зыл бас тау, Тұ рар Рыс құ лов, Кү міс-
бас тау ауылы ның ба тыс ше тін де гі екі ел ді ме-
кен, Та ша нақ, Оран ғай, Құ са та, Қар нақ, Сай рам, 
Шо лақ қор ған (Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы) қа-
ла ла ры мен ел ді ме кен де рі бар. 

XX ға сыр мен XXI ға сыр дың ба сын да жүр-
гі зіл ген әр түр лі құ ры лыс жұ мыс та ры, егіс тік 
ал қап та ры на жер те гіс теу, су қой ма ла рын са лу 
т.б. жұ мыс тар ды жүр гі зу ке зін де бұ зыл ған ес ке-
рт кіш тер дің қа та рын да Та сөт кел су қой ма сы ның 
ас тын да қал ған ел ді ме кен дер, су шай ып кет кен 
Тас тұм сық төрт кү лі, Тоқ тас қа рауыл мұ на ра сы, 
Ақ тө бе қа ла сы ның ша ру ашы лық айма ғын да-
ғы он да ған құ ры лыс орын да ры (Жам был об лы-
сы), Ады рас пан сай, Қос са рай, Жел сай, То был ғы 
бет кей, Исақ бас тау, Қи сық сай, Үш тө бе, Ба лық-
ты, Тө бел ді рік, Жам ба са рық, Қаз қор ған, Ақ тө-
бе ел ді ме кен де рі, Шар да ра су қой ма сы шай ып 
жат қан Үтір тө бе қа ла сы (Оң түс тік Қа зақ стан 
об лы сы), Бәйт ік, Тас қын бай, Күйеу там, Ом бай, 
Бес там ел ді ме кен де рі мен қа ла ла ры жә не 8 ке се-
не бар (Қы зы лор да об лы сы).

Та би ғи апат тан бұ зы лып жат қан ор та ға сыр-
лық қа ла лар, ел ді ме кен дер дің қа та рын да Сыр-
да рия өзе ні шай ып жат қан Раз дыата, Сор тө бе 1, 
Сор тө бе 2 (Қы зы лор да об лы сы), Ер мек сай өзе ні 
шай ып жар ты лай бұ зыл ған Жүй нек, Бо рал дай 
өзе ні шай ып жат қан Жар ты тө бе, Ке лес өзе ні 
шай ып жат қан Күл тө бе (Оң түс тік Қа зақ стан об-
лы сы), Там ды өзе ні шай ып жат қан Там ды, Та лас 
өзе ні шай ып бұз ған Түй ме кент (Жам был об лы-
сы) қа ла ла ры бар.

Со ны мен, Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан, Қы-
зы лор да об лыс та рын да ғы та рих жә не мә де ниет 
ес ке рт кіш те рін есеп ке алу, олар дың жи нақ та рын 
шы ға ру дың 2014 жыл ғы ба ры сы на кел сек: Жам-
был об лы сын да об лыс тық (2002 ж.) жә не бар-
лық ау дан дар дың жи нақ та ры (2010-2014 жж.) 
жа рық қа шық ты, бұл жал пы елі міз кө ле мін де 
үл гі бо лар лық жұ мыс; Қы зы лор да об лы сы ның 
жи на ғы орыс (2007 ж.) жә не қа зақ тіл де рін де 
(2011 ж.) шық ты, бі рақ олар то лық ты ру ды қа жет 
ете ді, ал ау дан дар дың жи нақ та рын шы ға ру ға 
даяр лық жұ мыс та ры, олар ды шы ға ру 2015 жы-
лы бас та ла ды деп кү ті лу де: 1994 жы лы шық қан 
«Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы» ат ты жи нақ қа об-
лыс кө ле мін де ор на лас қан та рих жә не мә де ниет 
ес ке рт кіш те рі нің көп ші лі гі кір мей қал ған. «Түл-
кі бас ауда ны» (2004 ж.), «Оты рар ес ке рт кіш те-
рі» (2006 ж.), «Оты рар мен Арыс ау дан да ры ның 
бай ыр ғы ес ке рт кіш те рі» (2007 ж.) жи нақ тар мен 
ең бек тер де осы ау дан дар дың ар хе оло гиялық ес-
ке рт кіш те рі ға на қа рас ты рыл ған, ал Со зақ, Бәй-
ді бек жә не Түр кіс тан ау дан да рын да 2004-2008 
жыл дар да жүр гі зіл ген зерт теу лер ке зін де осы 
ау дан дар дың ар хе оло гиялық ес ке рт кіш те рі ту-
ра лы мә лі мет тер жи нақ тал ған. Де мек, Оң түс тік 
Қа зақ стан об лы сы мен оның ау дан да ры ның та-
рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің жи нақ та-
рын даяр лап, шы ға ру үшін қы ру ар жұ мыс ат қа-
ры луы ке рек. Қа зір гі қа лып тас қан жағ дайда ол 
жи нақ тар ды даяр лап, шы ға ру үшін қан ша жыл 
ке рек еке нін бол жау дың өзі қиын. 

Жал пы осы об лыс тар да ар хе оло гиялық 
зерт теу жұ мыс та рын жүр гіз ген жыл дар да біз ге 
бел гі лі бол ға ны сол, об лыс тық мә де ниет бас-
қар ма ла ры на қа рас ты та рих жә не мә де ниет ес-
ке рт кіш те рін қор ғау мен айна лы са тын мем ле кет-
тік ме ке ме лер дің ар хив те рі не осы об лыс тар да 
ке ңес тік за ман да, елі міз еге мен дік ал ға лы бер гі 
ара лық та (1991-2014 жж.) жұ мыс жүр гіз ген кей-
бір экс пе ди циялар дың ға на ғы лы ми есеп те рі 
сақ тал ға ны анық тал ды. Со ған қа ра ған да атал ған 
об лыс тар да әр жыл дар да жұ мыс жүр гіз ген экс-
пе ди циялар құ зыр лы ме ке ме лер ге ғы лы ми есеп-
те рін тап сыр ма ған. Де мек об лыс тар да қай жыл-
дар да қан дай экс пе ди циялар жұ мыс жүр гіз ді, 
қа шан, қай ес ке рт кіш ті зерт те ді, онан алын ған 
нә ти же лер, қаз ба дан та был ған зат тай де рек тер 
ту ра лы еш қан дай мә лі мет жоқ. Бұл дұ рыс емес. 
Елі міз де қа лып тас қан үр діс бой ын ша зерт теу жұ-
мыс та рын жүр гі зу ге ли цен зия (рұқ сат қа ға зын) 
ал ған мем ле кет тік ме ке ме, же ке тұл ға жұ мыс 
жүр гі зі ле тін об лыс қа кел ген нен кейін мін дет ті 
түр де об лыс тық та рих жә не мә де ниет ес ке рт-
кіш те рін қор ғау мем ле кет тік ме ке ме сі не ба рып 
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Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан,  Қызы лор да  об лыс тары ның  та рих және  мәде ниет  ес кер ткіштері нің...

тір ке луі ке рек жә не жұ мыс жүр гі зі ле тін уа қыт, 
зерт теу жүр гі зі ле тін ес ке рт кіш ту ра лы ес кер туі 
ке рек. Жұ мыс біт кен нен кейін ат қа рыл ған жұ-
мыс жө нін де қыс қа ша есеп бе ру ге мін дет ті, ал 
жыл со ңын да ат қа рыл ған жұ мыс ту ра лы ара лық 
(қо ры тын ды) есеп тің бір да на сын тап сы руы ке-
рек. Егер осы та лап тар орын дал ма ған жағ дайда 
об лыс тық мә де ниет бас қар ма сы ның та рих жә не 
мә де ниет ес ке рт кіш те рін қор ғау мем ле кет тік ме-
ке ме сі Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Мә де ниет 
жә не спорт ми ни ст рлі гі нің Мә де ниет жө нін де гі 
ко ми те ті не хат жол дап тәр тіп ті бұз ған не оның 
та лап та рын орын да ма ған мем ле кет тік ме ке ме, 
же ке тұл ға лар ға ал да ғы жыл ға ли цен зия бер меу 
жө нін де ұсы ныс жа сауға құ қы лы.

Жам был, Оң түс тік Қа зақ стан, Қы зы лор да 
об лыс та ры ның та рих жә не мә де ниет ес ке рт-
кіш те рі нің об лыс тық жә не ау дан дық, ауыл дық 
ок руг те рі нің жи нақ та рын шы ға ру ба ры сын да 
жи нақ тал ған тә жі ри бе ні, кез де суі мүм кін қиын-
дық тар ды ес ке ре оты рып осы жауап ты жұ мыс-
ты елі міз кө ле мін де са па лы жүр гі зу үшін ке ле сі 
іс-ша ра лар ды іс ке асы ру ке рек деп есеп тей міз: 
бі рін ші ден, об лыс тық, ау дан дық, ауыл дық ок-
руг тер дің та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рін 
шы ға ру дың елі міз үшін аса ма ңыз ды еке нін ес-
ке ре оты рып Мә де ниет жә не спорт ми ни ст рлі гі-
нің Мә де ниет жә не өнер іс те рі ко ми те ті әр об лыс 
кө ле мін де жүр гі зі ле тін іс-ша ра лар дың жос па-
рын жа сап, оның орын да лу ын қа да ға лап оты руы 
ке рек; екін ші ден, Мә де ниет жә не спорт ми ни-
ст рлі гі нің Мә де ниет жә не өнер іс те рі ко ми те ті 
жа ны нан бі лік ті ма ман дар дан, құ зыр лы ме ке ме 
қыз мет кер ле рі нен қо ғам дық ке ңес құ ру ке рек. 

Ке ңес әр жы лы ат қа рыл ған жұ мыс тар ды тал-
қы лап, егер олар та лап қа сай орын дал ған бол са 
бе кі ту ге ұсы на ды, ал жұ мыс та лап қа сай орын-
дал ма са оны орын дау шы ме ке ме ге қайтарып, 
жі бе ріл ген кем ші лік тер ді сол ме ке ме есе бі нен 
1-2 айда тү зе ту ге ұсы на ды. Егер сын-ес ке рт пе-
лер көр се тіл ген мер зім де тү зе тіл ме се орын дау-
шы ме ке ме ге ал да ғы жыл ға ли цен зия бе ру ді тоқ-
та ту ға ұсы ныс бе ру ге құ қы лы; үшін ші ден, та рих 
жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің об лыс тық, 
ау дан дық, ауыл дық ок руг те рі нің жи нақ та рын 
даяр лаумен айна лыс қан ме ке ме, же ке тұл ға лар 
ара лық (қо ры тын ды) есе бі нің бір да на сы Мә де-
ниет жә не спорт ми ни ст рлі гі нің Мә де ниет жә не 
өнер іс те рі ко ми те ті не, ҚР Ұлт тық му зейіне жә-
не об лыс тық та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш-
те рін қор ғау мем ле кет тік ме ке ме сі не тап сы ры-
ла ды; төр тін ші ден, жүр гі зіл ген ар хе оло гиялық 
қаз ба ке зін де та был ған зат тар дың бар лы ғы ҚР 
Ұлт тық му зейі нің қо ры на не ме се осы му зей дің 
ке лі сі мі бой ын ша кей бір зат тар об лыс тық та ри-
хи-өл ке та ну му зейі нің қо ры на тап сы ры ла ды; бе-
сін ші ден, об лыс тық, ау дан дық, ауыл дық ок руг-
тер дің та рих жә не мә де ниет ес ке рт кіш те рі нің 
жи нақ та рын даяр лауға, оны бас па дан шы ға ру ға 
мем ле кет тік ли цен зиясы, акк ре дит теу куәлі гі 
бар мем ле кет тік ғы лы ми-зерт теу инс ти тут та ры, 
уни вер си тет тер, заң ды жә не же ке тұл ға лар қа-
ты са ала ды; ал тын шы дан, қа зір гі күн де апат ты 
жағ дайда тұр ған та рих жә не мә де ниет ес ке рт-
кіш те рі нің ті зі мін жа сап, олар ды шұ ғыл түр де 
зерт теу ді Мә де ниет жә не спорт ми ни ст рлі гі нің 
Мә де ниет жә не өнер іс те рі ко ми те ті ұйым дас ты-
руы ке рек.
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Та раз қала сын да 2014 жылы 
жүр гі зіл ген археология лық  

қаз ба жұ мыс тары

Ма қа ла да Қа зақ стан же рін де гі кө не қа ла лар дың бі рі Та раз дың 
қыс қа ша та ри хы, жаз ба де рек тер мә лі мет те рі бой ын ша баян да ла ды. 
Қа ла ор та ға сыр ке зін де, әсі ре се Тү рік жә не Түр геш қа ға нат та ры тұ
сын да астана лық қыз мет ат қар ды. Де рек тер де Та раз сау да мен қол 
өне рі ор та лы ғы бол ған ды ғы айтыла ды. Ұлы Жі бек жо лы Қа зақ же рі 
ар қы лы өт кен тұс тар да Та раз түр лі ел дер ден кел ген ел ші лер тоқ тап, 
хал қа ра лық дең гейде гі саяси мә се ле лер ше шіл ген қа ла ға ай нал ған. 
Ма қа ла да осы мә се ле лер қыс қа ша қа рас ты ры ла ды. Қа ла ның ор нын
да жүр гі зіл ген ар хе оло гиялық зерт теу лер ге қыс қа ша шо лу жа сал ды. 
2014 жы лы жаз ғы мау сым ке зін де қа ла ның қор ға ныс құ ры лыс та ры 
мен қор ға ныс эле ме нт те рін анық тау мақ са тын да жүр гі зіл ген қаз ба 
жұ мыс та ры ның нә ти же сі тұ жы рым дал ған. Қаз ба ба ры сын да та был
ған кү міс, қо ла жә не мыс тең ге лер дің мә лі мет те рі бой ын ша қа ла ның 
гүл ден ген уақы ты анық тал ды. Ол Тү рік жә не Түр геш, Қа ра хан қа ға
нат та ры үс тем дік құр ған уа қыт пен сәй кес ке ле ді. Жүр гі зіл ген ар хе
оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры ке зін де ар шыл ған тас тан са лын ған ғи
ма рат тар қа ты ры лып, ту рис тік ны сан ға ай лан ды ру ға ұсы ныл ды. 

Түйін сөз дер: Та рих, де рек, ар хе оло гия, зерт теу, қаз ба, ци та дель, 
шах рис тан, ол жа, ке ра ми ка, тең ге. 

Eleuov M., Taleev D.A. 

Archaeological excavations 
carried out in 2014 in the ancient 

city of Taraz

In the article on the basis of written sources described the story of one 
of the oldest cities – Taraz. Taraz city in the Middle Ages, especially dur
ing the reign of Turkic and Turgesh cagans had capital status. The sources 
Taraz referred to as a major center of trade and crafts. In the days of the 
Great Silk Road Taraz became a place where important international prob
lems were solved. This article briefly discusses these problems. In article 
characterized by archaeological studies conducted previously on the site 
of the city. In addition, the results of archaeological excavations carried 
out in the summer of 2014, the aim of which was to determine the el
ements of fortification and fortifications Taraz. Information about silver, 
bronze and copper coins found during the excavations, gives very impor
tant information about the heyday of the city. This period coincides with 
the rule of the Turks, Turgeshes and Karakhanids. Some structures discov
ered during the excavations, proposed for conservation and transformation 
into tourist sites.

Key words: history, source, archaeology, research, excavation, cita
del, shahristan, finds, ceramics, coin.

Елеуов М., Та леев Д.А.

Ар хе оло ги чес кие рас коп ки,  
про ве ден ные 2014 го ду  

в го ро де Та раз

В статье на ос но ве пись менных ис точ ни ков опи сы вает ся ис то рия 
од но го из древ ней ших го ро дов – Та ра за. Го род Та раз в сред ние ве
ка, осо бен но в пе ри од прав ле ния Тюрк ско го и Тюр гешс ко го ка га на та, 
имел сто лич ный ста тус. В ис точ ни ках Та раз упо ми нает ся как круп ный 
центр тор гов ли и ре ме сел. Во вре ме на Ве ли ко го Шел ко во го пу ти Та
раз стал мес том, где ре ша лись важ ные меж ду на род ные проб ле мы. В 
статье крат ко расс мат ри вают ся эти проб ле мы. Ха рак те ри зуют ся ар
хе оло ги чес кие исс ле до ва ния, про ве ден ные ра нее на мес те го ро да. 
Кро ме то го, при во дят ся ре зуль та ты ар хе оло ги чес ких рас ко пок, про
ве ден ных в лет ний се зон 2014 г., целью ко то ро го бы ло оп ре де ле ние 
фор ти фи ка ции и эле мен тов фор ти фи ка цион ных соору же ний Та ра за. 
Ин фор ма ция о се реб ря ных, брон зо вых и мед ных мо не тах, об на ру
жен ных в ре зуль та те ар хе оло ги чес ких рас ко пок, дает очень важ ные 
све де ния о пе ри оде расц ве та го ро да. Этот пе ри од сов па дает с гос
подст вом тюр ков, тюр ге шей и ка ра ха ни дов. Не ко то рые соору же ния, 
об на ру жен ные во вре мя рас ко пок, пред ло же ны для кон сер ва ции и 
прев ра ще ния в ту рис ти чес кие объек ты. 

Клю че вые сло ва: ис то рия, ис точ ник, ар хе оло гия, исс ле до ва ние, 
рас коп ка, ци та дель, шах рис тан, на ход ки, ке ра ми ка, мо не та.
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Та раз – Қа зақ стан же рін де гі ең кө не қа ла лар дың бі рі. Қа-
ла ның аты жаз ба де рек тер де VІ ға сыр дан бас тап бел гі лі. Ал 
ар хе оло гиялық зерт теу лер дің мә лі мет те рі қа ла ның 2000 жыл-
дық та ри хы бар лы ғын рас тайды. Бел гі лі ар хеолог Т.Н. Се ни-
го ва 1961-1963 жыл дар ара лы ғын да Та раз дың шаһ ри станы на 
са лын ған ст ра тиг ра фиялық қаз ба ның тө мен гі құ ры лыс қа-
ба ты нан та был ған қа зан тұт қа сы мен құ мы ра ның бө лік те рін 
Кей-Қа бат-шах қа ла шы ғы ның б.з.д. ІІ б.з. І ға сыр лар ға жа та-
тын жә не Шы ғыс Түр кіс тан ның І – ІҮ ға сыр ла ры ыдыс та ры 
жиынт қта ры мен сәй кес тен дір ген. Со ны мен қа тар қаз ба ның 
тө мен гі қа ба ты нан рим им пе ра то ры Вес па си ан ның 73 жы лы 
со ғыл ған кү міс ди на ры та был ған ды ғы жай лы да ха бар лайды 
[1, 44-47 бб.]. Ұлы Жі бек жо лы ның сол түс тік тар ма ғын да ғы 
ірі сау да ор та лы ғы бол ған қа ла да түр лі ел дер ден кел ген кө пес-
тер мен тауары лар шо ғыр лан ды. Сол тұс та қа ла хал қа ра лық 
сау да ның ға на емес түр лі саяси оқи ға лар мен мә де ни-ру ха ни 
бай ла ныс тар дың да ор ны на ай нал ды. Сө зі міз дің дә ле лі ре тін-
де 568 жы лы тү рік қа ға ны на дип ло ма тиялық тап сыр ма мен 
кел ген Ви зан тия лық ел ші Зе марх Ки ли кийс кий дің са па рын 
айтуға бо ла ды [2, 338 б.]. Та раз қа ла сы ның гүл ден ген уақы-
ты жар ты әлем ді би ле ген Ба тыс Тү рік қа ға на ты ның астана сы 
бол ған кез бен тұс па-тұс ке ле ді. Осы кез де тү рік тер дің ық па лы 
Ор та Азия мен Қа зақ стан ның қо ғам дық-эко но ми ка лық өмі рі-
нің бар лық са ла ла рын да арт ты. Бұ ған Та раз қа ла сы мен Та раз 
өңі рі тұр ғын да ры ның қос қан үле сі де аз бол ма ды. Сон дық тан 
да қа ла ның аты жаз ба де рек тер мен геог ра фия лық шы ғар ма-
лар да жиі кез де се ді. Рес ми де рек те буд да ді ні нің ме ке ні не 
зия рат ету ге са пар шек кен деп айтыла тын Қы тай сая хат шы сы 
Сюань-Цзан ның Та раз ды сау да мен мә де ниет тің ор та лы ғы ре-
тін де си пат тауы сө зі міз дің шын ды ғын рас тайды [3, 26-27 бб.]. 
Ол Та раз дың Ұлы Жі бек жо лы ның бой ын да тұр ған ма ңыз-
ды сау да ор та лы ғы ре тін де көр сет кен. Қа ға нат ыды ра ған нан 
кейін қа ла тү рік тер дің ұр па ғы Түр геш, Қар лұқ, Қа ра хан мем-
ле кет те рі нің ор та лық қа ла сы бо лып қа ла бер ді. Ол әкім ші лік 
би лік тің ға на емес, сау да, мә де ниет пен қол өне рі нің да мы ған 
ор ны на ай нал ды. Қа ла да ҮІІ ға сыр дан бас тап түр геш қа ға ны-
ның аты нан тен ге со ғыл ға ны бел гі лі. Астана лық мәр те бе сін 
ұзақ ға сыр лар бойы жо ға лт па ған қа ла да Түр геш, Қа ра хан әу-
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лет те рі нің, мұ сыл ман би леуші лер соқ тыр ған 
тең ге ле рі не гіз гі тө лем құ ра лы ре тін де қол да-
ныс та бол ған. Соң ғы кез де гі жүр гі зіл ген қаз ба 

жұ мыс та ры ке зін де бір бе тін де «тә ңі рі лік мыр
за Түр геш қа ған ның тең ге сі» де ген жа зуы бар 
қо ла тең ге лер өте көп та был ды. 

  
 Та раз дан та был ған VІІ–VІІІ ға сыр лар да ғы Түр геш тең ге сі

Ор та Азияға араб би лі гі кел ген нен кейін Та-
раз мұ сыл ман ді ні нің ру ха ни ор та лы ғы на ай-
нал ған. Жаз ба де рек тер де 893 жы лы са ма ни лік 
әу лет тің өкі лі Ис ма ил ибн Ах мад Та раз қа ла сын 
алып, қа ла ның бас шір кеуін ме шіт ке ай нал дыр-
ды де ген мә лі мет тер бар [7, 282 б.]. Қа ла да ме ші-
тер, мед ре се лер, кейін нен ха на ка лар са лын ған. 

Та раз қа ла сын да қо лө не рі мен сау да жақ сы 
да мы ды. X ға сыр да ғы араб геог ро фы Әл-Мак ди-
си қа ла ту ра лы бы лай деп жаз ды: «Та раз – үл-
кен бе кі ніс ті қа ла, бақ та ры көп, ха лық ты ғыз қо-
ныс тан ған, ор мен қор шал ған, төрт қақ па сы мен 
адам да ры ме кен де ген ра ба ды бар.Ме ди на ның 
ал дын да үл кен өзен, оның ар жа ғын да ша һар-
дың ке ле сі бө лі гі, оның үс ті нен өте ті нен тө те-
тін өт кел бар. Жұ ма ме шіт ба зар дың ор та сын да» 
[5,106 б.].

Жаз ба де рек тер мен ар хе оло гиялық ма те ри-
ал дар Та раз да тең ге со ғу ісі нің мұ сыл ман дәуі-
рін де қар қын ды жал ға сын тап қа нын көр се те ді. 
Қа ла ның тең ге са рай ын да 1002-1177 жыл дар 
ара лы ғын да Му хам мед ибн Әли 1004/05 ж., Ах-
мад Мух ха мад (Арс лан-хан) 1013-1025 ж., Жа-
ған-те гін Му хам мед (Боғ ра-хан) 1039/40 жә не 
1053 ж., Ха лиф әл-Каим 1030-1073 ж., Ха сан ибн 
Сү лей мен 1074/75 ж, Қа ра-те гін 1076/77 ж. се-
кіл ді көп те ген би леуші лер дің өз ат та ры нан тең-
ге соқ тыр ға ны ар хе оло гиялық ма те ри ал дар не гі-
зін де анық тал ған [1,16-17 б].

Та раз дың ны ғай ып, та ма ша гүл де ну ке зе ңі 
VІ-ХІІ ға сыр лар ара лы ғы. Б.В. Лу нин жа рияла-
ған ну миз ма ти ка лық ма те ри ал дар Та раз қа ла сн-
да тең ге со ғу 1173 жыл ға дейін жал ғас қан ды ғын 
көр се те ді [4, 238-239 бб.]. Ар хе оло гиялық зерт-
теу лер осы уа қыт ара сын да Та лас өңі рін де гі өн-
дір гіш күш тер дің өсуі ауыл дық жер лер ден ке ліп 
қа ла лар ға қо ныс теп кен ауыл тұр ғын да ры ның 

есе бі нен жү зе ге аса ке рек. Ес кі қа ла лар одан әрі 
көр кейіп, жа ңа қа ла лар пай да бол ды. Та раз қа-
ла сы қа ра қы тай лар мен мон ғол шап қын шы лы ғы 
тұ сын да, одан кейінуа қыт та тір ші лі гін жал ғас-
ты ра бер ді. Бі рақ, бұ рын ғы дай дәу рен ге кө те рі-
ле ал ма ды. Та раз қа ла сы Қа зақ хан ды ғы тұ сын да 
да тір ші лі гін тоқ тат қан жоқ. Му хам мед Хай дар 
ду ла ти ол кез де Мо ғол дық тар дың иелі гін де бол-
ған Та раз ды Йян ги деп ата ға ны жә не қа ла қа зақ 
пен қыр ғыз дың шап қын шы лы ғы нан қат ты құл-
ды ра ға ны ту ра лы ха бар лайды [6, 195, 223, 323 
бб.]. Кейін нен Жоң ғар лар дың шап қын шы лы ғы 
тұ сын да қат ты қи ра ған қа ла ның ор ны на кейін-
нен Қо қан хан ды ғы ның бас ты бе кі ні сі Әу лиеата-
ға са лын ды. 

Та раз жә не оның ма ңын да ғы қа ла лар да ар-
хе оло гиялық зерт теу лер ХІХ ғаыр дың екін ші 
жар ты сы нан бе рі жүр гі зі ліп ке ле ді. Оның та-
ри хи-то пог ра фиялық құ ры лы мын зерт теу ге 
В.В.  Бар тольд, А.Н. Бернш там, Г.И. Па цеевич, 
Т.Н. Се ни го ва ның қос қан үле сі зор. Ал ті ке лей 
Та раз дың өзін жә не оның бе кі ніс жүйе сін зерт-
те ген ға лым дар дың қа та рын да А.Н. Бернш там, 
Е.И. Агеева, Т.Н. Се ни го ва, М.С. Мер щиев тер 
бар, қа ла мен қа ла айма ғы ның та ри хи-то пог-
ра фиясын, ша ру ашы лық айма ғы ның қор ға ныс 
жүйесі нің қа лып та су та ри хын анық тау ға елеу лі 
үлес қос қан Т.Н. Се ни го ва бол ды. К.М. Бай па-
қов, Ф.П. Гри горь ев тің бір қа тар ғы лы ми ма қа ла-
ла рын да Та раз дың қа ла айма ғы мен ша ру ашы-
лық айма ғын қор шап жат қан бір не ше ұзын 
қор ған дар ту ра лы құн ды де рек тер көр се тіл-
ген. Ежел гі қа ла ның қа ла айма ғы ның қор ға ныс 
жүйе сін зерт теу ге – Каль, И. Кас танье, К. Бай-
бо сы нов, М. Елеуов жә не бас қа зерт теу ші лер өз 
үлес те рін қос ты. Ар хе оло гиялық зерт теу лер мен 
жаз ба де рек тер де кел ті рі ле тін қа ла ға бай ла ныс-
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ты мә лі мет тер ді то ғыс ты ра ке ле Та раз дың не гі-
зі б.д. І ға сы ры нан бас та ла тын ды ғы дә лел ден-
ді. Қа зақ стан үкі ме ті нің ше ші мі мен ЮНЕС КО 
хал қа ра лық ұйымы ның қол дауы бой ын ша Та раз 
қа ла сы ның 2000 жыл дық ме рейт ойы 2001 жы лы 
хал қа ра лық дең гейде атап өтіл ді. 

Де ген мен, XIX ға сыр дың 60-жыл да ры нан 
бас тап, осы уа қыт қа дейін жүр гі зі ліп ке ле жат-
қан зерт теу лер дің ба ры сын да ежел гі Та раз қа-
ла сы ның қор ға ныс жүйесі, оның эле ме нт те рі 
жан-жақ ты зерт те ліп, қа ла ның та ри хи-то пог ра-
фиясы то лық анық тал ды деу ге ер те. 2013 жы лы 
22-қа ра ша кү ні ел ба сы Н.Ә. На зар баев іс-са пар-
мен Та раз қа ла сы на кел ген кез де ар хе оло гиялық 
қаз ба жүр гі зі ліп жат қан ны сан дар ды ара лап көр-
ген. Са пар со ңын да Та раз дың та ри хын ар хе оло-
гиялық зер теу лер нә ти же сі ар қы лы то лық ты ру-
дың аса ма ңыз ды лы ғы ту ра лы пі кір біл дір ген 
бо ла тын. 

 2013 жы лы ци та дель де қаз ба жүр гіз ген «Ар-
хе оло ги чес кая экс пер ти за» № 2-ші қаз ба ның 
шы ғыс жа ғы нан, бір-бі рі не қа тар ор на лас қан 3 
қа тар қа мал анық тал ды де ген мә лі мет бер ген бо-
ла тын [21, 65-66 бб.]. Сол мә лі мет ті не гіз ге ала 
оты рып ци та дель ден ашы ла бас та ған 3 қа тар қа-
мал дар дың қан ша лық ты рас ты ғы на көз жет кі зіп, 
рас бол ған жағ дайда олар дың жал ға сын тауып, 
қа быр ға лар дың са лын ған уақы тын, қор ға ныс 
құ ры лы сы ның ор на ла су ба ғы ты мен сақ тал ған 
бө лі гі нің қан дай дең гейде екен ді гін анық тау 
мақ са ты мен 2014 жыл ғы айт ыл ған қаз ба ның 
сол түс тік-шы ғыс бұ ры шы нан оң түс тік ке қа рай 
5 метр жер ден шы ғыс тан ба тыс қа ба ғыт тал ған 
кө ле мі 11,5х8 м қаз ба (қаз ба 3) са лын ды. 

Қаз ба ның жо ғар ғы қа ба ты 1,1 м те рең дік ке 
дейін ар найы жер қа за тын тех ни ка ның (трак тор) 
кө ме гі мен қа зыл ды. Осы те рең дік ке дейін гі қа-
бат кө не қа ла ның үс тін те гіс теп, ба зар құ ры лы-
сын са лу ке зін де қа лып тас қан қа бат. Ең бет кі қа-
ба ты ас фа лт пен жа был ған. Оның қа лың ды ғы 10 
см бо ла ды. ас фал тың ас тын да 20-25 см қа лың-
дық та құм ара лас ұсақ тас (ша қал) қа ба ты өте-
ді. Ке ле сі қа бат қа ра-қо ңыр түс ті то пы рақ қа ба-
ты нан тұ ра ды. Оның қа лың ды ғы 20 см бо ла ды. 
тө мен гі екі қат пар дың ара сын да ба зар тір ші лі гі 
ба ры сын да қа лып тас қан қо қыс тар (құ ры лыс қал-
дық та ры, ме талл сы нық та ры, түр лі ыдыс тар дың 
сы нық та ры т.б.) жиі кез де се ді. Қаз ба ның аума ғы 
жер дің бе ті нен 1-1,1 метр те рең дік ке түс кен де 
құ ры лыс қал дық та ры ны шан бе ре бас та ды. ен ді 
тех ни ка жұ мы сы тоқ та ты лып, қаз ба ның бет жа-
ғы қол мен та зар ты ла бас та ды. 

Қаз ба ба ры сын да та был ған зат тар ды есеп-
ке алу үшін, қа зу ға алын ған бө лік 1х1 кө ле мін-

де шар шы лар ға бө лін ді. Шар шы лар дың рет тік 
са ны шы ғыс тан ба тыс қа қа рай сан мен (1ден 11 
дейін), ал оң түс тік тен сол түс тік ке қа рай әріп тер-
мен (а, б, в, г, д, е, ж, з) бел гі лен ді. Ал қаз ба ның 
те рең ді гі жо ға ры дан тө мен қа рай әр 50 см сай ын 
ярус тар ға бө лін ді.

Қаз ба жер дің бе ті нен 1,1-1,2 м те рең дік ке 
түс кен де екі құ ры лыс қа ба ты ның қал дық та ры 
анық тал ды. Қаз ба 3 тен ар шыл ған құ ры лыс қа-
ба тын ның жо ғар ғы сын шарт ты түр де бі рін ші 
құ ры лыс дең гейі деп ата дық. Қаз ба 3 ішін де сол-
түс тік-шы ғыс бө лі гін де бі рін ші құ ры лыс дең-
гейіне жат қы зыл ған құ ры лыс қал дық та ры сақ-
тал ған. Қаз ба ның сол түс тік-шы ғыс бұ ры шын да 
шы ғыс тан ба тыс қа қа рай ба ғыт та (бір ша ма оң-
түс тік ке қа рай ауыт қу мен) қа быр ға қал ды ғы 
бай қал ды. Оның қаз ба аума ғын да ар шыл ған бө-
лі гі нің ұзын ды ғы 2 м. Қа быр ға ның бас қа бө лі гі 
қаз ба 3-тің сырт қы (шет кі) ке сін ді ле рі не өт ке ні 
бай қа ла ды. Қа быр ға қам ке сек тен жә не үл кен-
ді-кі ші лі жұ мыр тас тар мен қа лан ған. Тас тар дың 
кей бі рі ша ма мен 50 х 30 х 29 см өл шем де. Тас 
блок тар екі қа тар биік тік те қа лан ған. Қа быр ға 
қал ды ғы ның биік ті гі 54 см. Қа быр ға бе ті 0 нүк-
те ден 123 -125 см, ас фальт тық жол дан тө мен жа-
тыр. Атал ған қа быр ға ға пер пен ди ку ляр етіп түс-
кен екін ші қа быр ға бар. Екі қа быр ға ке сек те рі 
бай ла ныс ты рып са лын ған ға ны бай қа ла ды. Бұл 
қа быр ға ның өл ше мі 1 х 1,1 м. Оң түс тік ке қа рай 
қа быр ға бір те гіс етіп қа лан ған, осы ған қа рап 
қа быр ға аяқ та лып есік ойығы бас тал ды деу ге 
не гіз бар. Қа быр ға ның сақ тал ған биік ті гі 21-25 
см. Шы ғыс жақ тан оның ір ге сі не ор та ша жұ мыр 
тас тар қа лан ған. Қа быр ға ның ба тыс қы ры 1 м 
кейін сол түс тік ба тыс қа қа рай 24 см шы ғың қы 
етіп қа лың да ған. Осы шы ғың қы лық 41 см кейін 
ба рып қаз ба ның сол түс тік ше ті не ба рып ары 
қа рай өт кен. Қа быр ға дан шы ғыс қа қа рай саз-
бен сы лан ған еден қал дық та ры бай қа ла ды. Ал 
қа быр ға дан ба тыс қа қа рай та ғы бір есік ойығы 
бол ға ны бай қа ла ды. Есік ор ны бас тап қы да 95 
см, кейін ба рып тар лып 73см ге қыс қа ра ды. Есік 
ор ны екін ші жақ та қа лың ды ғы 85-92 см қа быр-
ға ға ті ре ле ді. Оның ба ғы ты оң түс тік-шы ғыс тан 
сол түс тік-ба тыс қа қа рай. Ұзын ды ғы қаз ба аума-
ғын да 3,63 м дейін жақ сы сақ тал ған, қал ған бө-
лі гі қаз ба ше ті не еніп кет кен. Сон дық тан атал ған 
қа быр ға ның дәл ұзын ды ғы ту ра лы айту қиын.

Қа быр ға ға оң түс тік жақ тан ені 1,45-1,5 м, 
ұзын ды ғы 3,95 м сы па (сұ па) қо сыл ған. Сы па 
ше ті қа лың да ғы бір ке сек тен қа лан ған. Ке сек-
тер дің өл ше мі 40-41х 20 х 10 см. Оң түс тік-шы-
ғыс бұ ры шы тік, қы ры нан қой ыл ған қа лың ды ғы 
10 см ке сек тер мен қа ла нып ты. 
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Сы па іші жүйе сіз ор на лас қан ке сек тер мен, 
пеш қал дық та ры мен, бас қа қоқ сық пен тол ты-
рыл ған. Сы па ға ір ге лес оң түс тік жақ бөл ме нің 
еде ні не ұқ сай ды. Оның кей бір бө лі гін де та за өр-
тен ген күл кез де се ді. Со ған қа рап оны еден қал-
ды ғы де се бо ла ды. Ол сы па ның сақ тал ған соң ғы 
ке се гі нен 5-10 см тө мен. Сы па ны бұ зу ба ры-
сын да шар шы 1е-ден 1,3 м те рең дік те дөң ге лек 
мыс тең ге та был ды. Тең ге нің жал пы по шы мы на 
қа ра ған да са ма ни лік не ме се қа ра хан дық бо луы 
мүм кін. 

1 құ ры лыс қа ба ты на қаз ба ның оң түс тік-шы-
ғыс сек то рын да та был ған ошақ қал ды ғы жа та-
ды. Ол 1 в-г шар шы лар түйіс кен жер де та бы лып 
отыр. 0 нүк те ден 170 см тө мен. ІҮ ярус. Ошақ-
тың бір бө лі гі ға на қаз ба аума ғы на ілін ген. Ол 
сол түс тік тен оң түс тік ке қа рай со зың қы ке ле ді. 
Ошақ 20 х? х? ке сек қал дық та ры нан қа лан ған. 
Жо ға ры тем пе ра ту ра дан шет те рі күйіп күй ді ріл-
ген кір піш ке ұқ сап кет кен. Ошақ тың айна ла сы 
ке сек пен ша ма мен 80 см ау мақ та ке сек пен бе кі-
ті ліп кү шейт іл ген. Ошақ тың сол түс тік жа ғын да-
ғы қы зар ған бө лі гі нен қаз ба ше ті не дейін 23 см, 
ал оң түс тік те 30 см қа шық тық та жа тыр. Жал пы 
ошақ тың ар шыл ған бір бө лі гі дұ ға іс пет ті бо лып 
ке ле ді. Ошақ тың іші 12-13 см дейін күл ге, май да 
ақ түс ті күл мен, бас қа да түс ті күл қа бат та ры мен 
тол ған. Ша ла жан ған ағаш (бұ тақ) қал дық та ры-
ның бөл шек те рі де кез де се ді. Ошақ тан ір ге сін де, 
оң түс тік ке қа рай аса те рең емес шұң қыр бай қа ла-
ды. Оны та за лау ба ры сын да үсақ мал сүйек те рі, 
сыр лы ке ра ми ка бөл шек те рі, ша рап құя тын хум-
ша бө лі гі та был ды. Ша рап құя тын хум ша деу ге 
оның тү бі не жа қын жер де ойық бо луы ай ғақ. 

Қаз ба ның оң түс тік ше тін де гі ке сін ді де 0 нүк-
те ден 135 см тө мен де ақ шыл-сы ры түс ті ке сек-
тен қа лан ған қа быр ға бө лі гі не сы па ше ті кө рі ніп 
тұр. Қа лан ған сы па бө лі гі нің биік ті гі 37 см, бі рі-
нің үс ті не бі рі қа лан ған 4 қам кір піш тен ту ра ды. 
Кір піш тер дің өл шем де рі 18-20 см х 6-7 см х ? 
см. Сы па дан оң түс тік ке қа рай ақ шыл-са ры түс ті 
қам кір піш тен қа лан ған қа быр ға бө лі гі шық ты. 
Оның ауда ны 0,8 х 1,35 м. 

Со ны мен қаз ба 3 та за лау ба ры сын да 13 шұң-
қыр та за лан ды. 1 шұң қыр ер неу дең гейі біз ге 
бел гі сіз. Со ны мен оның ХХ-ХХІ ғғ шұң қы ры 
еке ні дау сыз. Оның ішін де бір мәр те қол да ны ла-
тын ыдыс тар, қа сық тар, бас қа да қа зір гі за ман ғы 
қал дық-қоқ сық тар, май да тас – гра вий шық ты. 1 
шұң қыр дөң ге ле ніп кел ген, диа мет рі 90-95 см, 
те рең ді гі 70 см. Шы ғыс бө лі гін де шұң қыр тас 
тақ тай лар дан қа лан ған қа быр ға бө лі гі не тап бол-
дық. Үс тің гі тас қа лың ды ғы 9 см, ас тың ғы сы – 
17. Ал ба тыс бө лі гін де гі бір қа тар тас – еден бе ті, 

тас тан қа лан ған еден деп жо ба лан ды. 2 шұң қыр 
ер неу дең гейі ІІІ ярус та, 0 нүк те ден 1,07 м тө мен 
ор на лас қан. Ол қаз ба ның шы ғыс ше тін де. Сон-
дық тан оның бір бө лі гі қаз ба ның сыр тын да қал-
ған. Ол 1 –г шар шы да. Шұң қыр диа мет рі 90-90 
см. Оң түс тік бө лі гі тас блок ка ті ре ле ді. Шұң қыр 
іші то пы рақ пен күл қа бат та ры мен тол ты рыл ған. 
Алай да күл қа бат тар ер неуден тө мен бас та ла ды. 
Та за лау ба ры сын да сыр сыз жә не сыр лы ке ра-
ми ка бө лек те рі кез дес ті. Олар дың ішін де жа сыл 
түс ті сыр мен көм ке ріл ген шы рақ бө лік те рі кез-
де се ді. Сыр сыз ке ра ми ка ішін де қы зы лан гоб-
ты сыр тын да өр нек те рін сы зып, ойыш тап гео-
мет рия лық өр нек са лын ған фраг мент тер на зар 
ауда рар лық. Ірі жә не үсақ мал сүйек те рі, олар-
дың ішін де қой дың жа ғы, жау рын, омырт қа кез-
дес ті. 3 шұң қыр ер неу дең гейі ІІІ ярус та. Оның 
диа мет рі 80 см, те рең ді гі 20 см. 4 шұң қыр ер неу 
дең гейі VІ ярус та, 0 нүк те ден 165 см тө мен ор-
на лас қан. Ол 3,2 м те рең дік ке дейін та за лан ды. 
Алын ған то пы рақ тү сі не (жа сыл) қа ра ған да ол 
бад раб бол ған. Шұң қыр ер неуі дөң ге ле не кел-
ген. С-О ба ғыт та – 1,2 м. Ш-Б ба ғыт та – 1,07 м. 
То пы ра ғы бос. Та был ған зат тар ара сын да шлак 
– ке ра ми ка күй ді ре тін пеш бө лі гі бар. 10-15 см 
те рең де ген де шұң қыр дың сол түс тік бө лі гін де 2 
бү тін күй ген кір піш кез дес ті. Бі рін ші сі 31 х 16 
х 5 см, екін ші сі 32х 16 х 6 см. Олар ды алып те-
рең дей түс кен де жа ңа кір піш тер то бы шық ты. 
Олар дың ара сын да бү тін де рі бар. Олар дың па-
ра ме тр ле рі 22 х 22 х 4,5 см. Ара сын да тас пли-
та лар бар. 5 шұң қыр ер неу дең гейі бел гі сіз. 
Оның бет кейі нен ар хе оло гиялық бү тін шы рақ 
та был ды. Іші сыр ты жа сыл сыр мен көм ке ріл ген. 
Жал пы по шы мы қа ра хан дық дәуір ге тән. Шұң-
қыр 9. Бад раб. Төрт бү рыш ты үл гі ге жа қын. С-О 
ба ғыт та – 1,56 м. Ұзын ды ғы Ш-Б ба ғыт та – 1, 
3  м. Те рең ді гі 1,65  м. Шұң қыр тү бін де, дә лі рек 
айт сақ оң түс тік бө лі гін де жұ мыр тас тар дан қа-
лан ған орын бай қа ла ды. Та за лау ба ры сын да ке-
ра ми ка лық қа зан ша, сыр лы ыдыс тар бө лік те рі, 
хум ер неуле рі кез дес ті. Шұң қыр 11 ошақ қа ір-
ге лес, ошақ тан оң түс тік те ор на лас қан. Оны қа зу 
ба ры сын да сүйек, сыр сыз жә не сыр лы ке ра ми ка 
кал дық та ры, ша рап сақ тау үшін ар нал ған хум ша 
бө лік те рі шық ты. Хум ша тү бі диа мет рі 27-29 см. 
Те сі гі нің диа мет рі 6-7 мм. Шұң қыр қаз ба аума-
ғы на жар ты лай ен ген. Ол С-О ба ғыт та 75 см со-
зың қы, Ш-Б ба ғы тын да 50 см со зың қы. Шұң қыр 
қа быр ға ла рын да жұ мыр тас тар бай қа ла ды. Шұң-
қыр 12 бер ма ның қа сын да са лын ған. Шұң қыр 
13 №1 қа быр ға дан ба тыс та ор на лас қан бөл ме 
ішін де. Оның ер неуі 0 нүк те ден 273см тө мен де. 
Шұң қыр дың бір бө лі гі қаз ба сыр тын да қал ған. 
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Қаз ба аума ғы на оның түс кен бө лі гі С-О ұзын ды-
ғы 170 см, Б-Ш ұзын ды ғы 83 см. Құ быр ор на лас-
қан бұ рыш та С-О 1  м, Ш-Б 70 см шұң қыр ашыл-
ды. Шүң қыр тү бі 0 нүк те ден 357 см тө мен де. 

ІІ құ ры лыс дең гейі 
Қаз ба ның ба тыс бө лі гін де гі тө мен ге тү су лер 

мен та за лаулар ба ры сын да ор та сы жұ мыр тас-
тан қа лан ған, шет кі бө лік те рі үл кен тас тар дан 
қа лан ған қа быр ға шық ты. Бұл ІІ құ ры лыс дең-
гейі нің ал ғаш қы кө рін ген қа быр ға сы бо ла тын. 
Бұл қа быр ға ны шар ты түр де 1 деп бел гі ле дік. 
Ол қаз ба ның оң түс тік ше ті нен шы ғып сол түс тік-
ке қа рай ша ма лы ауыт қу мен қаз ба ның сол түс тік 
ше ті не 6-7 см жет пей ба тыс қа қа рай бұ ры ла ды. 
Бұ рыл ған қа быр ға қа лың ды ғы 185 см. Қа быр ға-
ның іш кі бұ ры шын да диа мет рі 20 см, биік ті гі 70 
сы нық құ быр та был ды. Ол бұ рыш та ке сек тер-
мен бе кі тіл ген. Ол тік ор на лас қан. 

Қа быр ға ның қа лың ды ғы өз ге ріп оты ра ды. 
Оң түс тік ше тін де №1 қа быр ға ның қа лың ды ғы 
185 см. Қа быр ға ның тас блок тар дан қа лан ған 
шы ғыс ше ті жақ сы сақ тал ған. Қа бар ға ның ба тыс 
ше ті на шар сақ тал ған. Оның ше ті тек те ре ңі рек 
қа зыл ған соң ке сек тен қа зыл ған бө лі гі шық қан 
соң анық тал ды. Қа быр ға № 1 172 см кейін 220 
см бо лып ке ңейеді. Осы жер де оның үс тің гі қа-
бат та ба тыс шет кі тас та ры жақ сы сақ тал ған. Ал 
шы ғыс шет кі бө лі гін де тас тар на шар сақ тал ған. 
Алай да тө мен гі ке сек тен со ғыл ған қа ба ты анық 
кө рі не ді. 

2 қа быр ға ның қаз ба ның шы ғыс ше ті нен шы-
ғып жо ға ры да атал ған қа быр ға мен түйіс кен ге 
дейін қаз ба аума ғын да ұзын ды ғы 815 см. Қа быр-
ға қа лың ды ғы 171-172 см. Бұл қа быр ға да қаз ба-
ның шы ғыс ше ті нен кейін, 93 см қа шық тық та 
тас қа быр ға тоқ тайды. 250 см кейін қа быр ға үс-
тін де гі тас тө сел ген қа быр ға бас та ла ды. Біз бұл 
жер ді құ ры лыс тың қақ па ор ны деп са най мыз. 
Қа быр ға жиегі атал ған орын да тас тар мен тү зу 
етіп екі жақ та қа лан ған. № 2 қа быр ға ның сол-
түс тік жа ғын да қа лын ды ғы 80-85 см бер ма бар. 
2 қа быр ға ның бер ма сы қаз ба ның шы ғыс ше ті-
нен бас та лып 1 қа быр ға ға дейін 815 см со зыл-
ған. «Қақ па» ор ны деп са на ған тас қа лан ба ған 
орын да сол түс тік тен ені 112-128 см «қа быр ға» 
қо сы ла ды. Оның қа сын да ба тыс жақ тан 55 см 
тө мен де та ғы бір «қа быр ға» қо сыл ған. Бұл екеуі 
біз дің пі кі рі міз ше ғи ма рат қа апа ра тын пан дус. 
Бер ма ға жа қын ор на лас қан тас қа лаулар ға қа ра-
ған да осы жер де әуел гі қыс қа жә не 25 гра дус тай 
бас қа пан дус бол ған. Ар найы са лын ған тран шея 
бер ма ның қа лың ды ғы 14 қа тар тас еке нін көр-
сет ті. Жал пы бер ма ның тө мен гі соң ғы тас қа лан-
ған ден гей мен №2 қа быр ға үс ті биік ті гі 240 см. 

Қаз ба ба ры сын да орыс тең ге сі – 1, тең ге дай-
ын да ма сы – 3, қа ра хан дық – 1, ор та сын да ойығы 
бар түр геш не соғ ды лық – 4, жар ты лай сақ тал-
ған түр геш тік – 2. Бар лы ғы – 9 бү тін, 2 – фраг-
мент жә не көп те ген ор та ға сыр лық ыдыс тар дың 
сы нық та ры та был ды. Олар дың қа та рын да қа зан-
дар, құ ты лар, та бақ тар, сап таяқ тар, кө зе лер, қақ-
пақ тар т.б. ыдыс тар бар.

Қаз ба дан та был ған ыдыс тар да ла лық ла ба-
ра то рияда жуы лып, та зар ты лып олар сы зы лып, 
су рет ке тү сі рі лу де.

 Ал ғаш қы ке зек те жүр гі зіл ген қаз ба жұ мыс-
та ры ның нә ти же сін де ар шыл ған құ ры лыс орын-
да ры ның ерек ше лік те рі не бай ла ныс ты қаз ба ны 
шы ғыс жә не сол түс тік ба ғыт қа қа рай ке ңейтуге 
ту ра кел ді. Нә ти же сін де бас тап қы да 11,5х8 м 
бол ған қаз ба ен ді 13х14 м кө ле мін де үл кейт іл ді. 
Ке ңейт іл ген бө лік тің жо ғар ғы бет те гі 1 метр ге 
дейін гі қа лың дық та ғы бос қа бат ты ар найы трак-
тор дың кө ме гі мен ар шыл ды. Жо ғар ғы бос қа-
бат ты та зар ту ба ры сын да қаз ба ның әр тұ сы нан 
Қо қан хан ды ғы ның (ХVIІI-ХІХ ғғ.) ба дам жаң-
ға ғы тә різ дес кел ген 3, төрт бұ рыш кел ген 2 ақ-
ша сы та был ды.

 Қаз ба ба ры сын да қаз ба ның сол түс тік ше ті-
нен жер бе ті нен 65 см те рең дік те биік ті гі 90 см, 
ені 1,2 м ша ма сын да ғы тас тан қа лан ған қа быр-
ға шық ты. Осы қа быр ға қаз ба ның жо ғар ғы (бі-
рін ші) құ ры лыс қа ба ты ре тін де қайта бел гі лен-
ді. Өйт ке ні жо ға ры да си пат тал ған бі рін ші жә не 
екін ші құ ры лыс қа бат та ры соң ғы ке ңейту ба ры-
сын да ар шыл ған қа быр ға дан тө мен жа тыр. 

Бі рін ші құ ры лыс қа ба ты. Бұл қа бат екі ше-
ті әр түр лі кө лем де гі қыр лы жә не жал пақ, төрт 
бұ рыш ты, со пақ ша жә не көп бұ рыш ты кел ген 
жар ғақ тас тар мен қа ла нып, ара сы бал шық пен 
дә не кер лен ген. Қа быр ға ның ор таң ғы жа ғы на 
түр лі кө лем де гі жұ мыр тас тар тас та лып, ара сы-
на бал шық құй ыл ған. Қа быр ға ның шет кі жақ та-
ры төрт қыр лы үл кен тас тар мен қа лан ған. Әр-
түр лі кө лем де гі тас тар дың үл кен де рі нің өл ше мі: 
ұзын ды ғы 0,5 ені 0,2 метр ге дейін, қа лың ды ғы 
10,15,20,25,30 см, ұзын дық та ры 30,45,50 см. 
бо ла ды. Қаз ба ның жо ғар ғы (бі рін ші) құ ры лыс 
қа ба ты бо лып есеп те ле тін осы қа быр ға ның бір 
кез де гі ерек ше кө лем де гі ғи ма рат тың қи ран-
ды сы екен ді гін ес ке ре оты рып, оның то лық то-
пог ра фиясын анық тау мақ са тын да қаз ба шы ғыс 
ба ғыт та қа быр ға ның бойы мен та ғы да 4 метр ге 
ке ңейт іл ді. Нә ти же сін де ба тыс тан шы ғыс қа қа-
рай со зы лып жат қан 1,2 м қа лың дық та ғы осы 
тас қа быр ға 20 м ұзын дық та ар шыл ды. Қа быр ға-
ның шы ғыс ше ті 18,6 м жер де оң түс тік ке қа рай 
бұ ры ла ды. Осы бұ ры лыс оң түс тік ке қа рай 0,5 м 
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қа шық тық та ар шыл ды. Қал ған бө лі гі қаз ба ның 
сырт қы бө лі гі нің ас ты на ке те ді. Ал, бұ рыл ған 
қа быр ға ның сырт жа ғын (шы ғыс жа ғын) элек тір 
жүйе сін жүр гі зу ба ры сын да қа зыл ған шұң қыр 
бұ зып кет кен. Соң ғы ке ңейтілу ден кейін гі қаз-
ба ның жал пы кө ле мі 18х13,7 метр ге жет ті. 

Қаз ба дан та был ған қыш ыдыс тар дың си па ты 
мен то лық оқыл ма ған 1тең ге нің қа ра хан дәуірі-
не жа та тын ды ғы бол жан ды. Осы мә лі мет тер не-
гі зін де қа зыл ған бө лік ХІ-ХІІ ғғ. ара лы ғын да ғы 
құ ры лыс қал ды ғы бо луы мүм кін. 

Екін ші құ ры лыс қа ба ты. Бұл құ ры лыс қа ба-
ты жер дің бе ті нен 1,2 м те рең дік тен ар шыл ды. 
Осы қа бат та 1,2-1,3 м қа лың дық та ғы тас қа быр-
ға лы ғи ма рат тың ор ны шық ты. Ғи ма рат ор ны-
ның өл ше мі 14х11,5 м. қа быр ға сы ның тө мен гі 
қа ба ты ға на сақ тал ған. Бұл ғи ма рат қа быр ға сы 
да шет кі жа ғы нан қыр лы тас тар мен қа ла нып, 
ара сы бал шық ара лас қан жұ мыр тас тар мен тол-
ты рыл ған. Ғи ма рат тың оң түс тік бұ ры шын да ғы 
қа быр ға сы кейін гі кез де қа зыл ған шұң қыр лар-
дың сал да ры нын бұ зы лып кет кен. Ғи ма рат тың 
іш кі құ ры лыс та ры сақ тал ма ған. Ша ма сы кейін-
нен құ ры лыс са лу ба ры сын да те гіс те ліп кет се 
ке рек. Қа быр ға лар дың ара сы тол ты рыл ған қа-
бат тан өте көп мөл шер де ыдыс сы нық та ры та-
был ды. Олар дың ба сым көп ші лі гі сы нық ыдыс-
тар дың түр лі бө лік те рі. Ара сын да бү тін ыдыс тар 
да кез де се ді. Олар дың көп ші лі гі қат ты ны ғыз-
дал ған то пы рақ тың қы сы мы нан сы нып кет кен. 
Ара сын да сыр лы ыдыс тар да кез де се ді. Әсі ре се 
түр лі кейіп те гі (фор ма) май шам дар. Ара сын да 
бү тін де рі де бол ды. Сыр лы ыдыс тар дың ара-
сын да араб ха ріп те рі мен стил ден ген өр нек ті 
та бақ тар мен ке се лер де бар шы лық. Бұ лар дан 
бас қа мал сүйек те рі, оның ішін де ұсақ мал дың 
сүйек те рі өте көп та был ды. Ара сын да ар қар мен 
тауеш кі нің сүйек те рі де кез де се тін се кіл ді. Қой 
мен еш кі нің асық тар көп шық ты. ара сын да ба ла-
лар ойыны үшін ар найы егел ген де рі де бар, тіп-
ті ар қар дың асық та ры да кез дес ті. Бұл құ ры лыс 
қар лұқ тар мен түр геш тер дің би лік құр ған дәуірі-
не сәй кес ке ле ді. Қаз ба дан та был ған мыс жә не 
қо ла тең ге лер дің ба сым көп ші лі гі түр геш дәуірі-
не жа та ды. Қыш ыдыс тар не гі зі нен қа зан дар-
дан тұ ра ды. Өте көп кө лем де қа зан сы нық та ры 
та был ды. Олар өз де рі нің жа са лу тех ни ка сы мен 
ши кі зат са па сы на қа рай, ер неуле рі мен тұт қа ла-
ры ның ерек ше лік те рі не қа рай түр лі бо лып ке ле-
ді. Бар лы ғы 150 ден ас там қа зан ның сы нық та ры 
та был ды. Олар дың ара сын да жар ты лай құ ра ла-
тын да ры да бар. қа зан дар жа са лу әді сі, сырт қы 
на қы шы жа ғы нан алуан түр лі. Қа зан нан бас қа 
не ше түр лі қыш ыдыс тар дың сы нық та ры (ара-

сын да қақ пақ тар, құ мы ра лар, құм ған дар, ас та-
бақ тар, сап тыаяқ тар, құ ты лар, кө зе лер мен кө зе-
лек тер, май шам дар т.б. ыдыс сы нық тар) шық ты. 
сыр лы ыдыс тар дан өте көп кез дес кен шы рақ дан-
дар, ке се лер, та рел ка лар, та бақ тар бар. ара сын да 
арап хар пі мен бе зен ді ріл ген стиль ді өр нек те рі 
бар ке се лер мен та бақ тар кез де се ді. Екін ші құ-
ры лыс қа ба ты нан түр геш дәуірі нің ор та сын да 
төрт бұ рыш ты те сі гі бар 4 тең ге сі та был ды. 

Үшін ші құ ры лыс қа ба ты. Тө мен гі құ ры лыс 
қа ба ты жер дің бе ті нен 1,8 м те рең дік тен бас-
та ла ып, 3,5 м дейін гі ара лық ты қам ти ды. Осы 
қа бат тан іш кі жа ғы жал пақ жә не төрт қыр лы 
кел ген тау тас тар ман қа ла ған мық ты құ ры лыс 
шық ты. Оның қа быр ға ла ры дү ниенің төрт бұ ры-
шы мен ба ғыт тас са лын ған. Құ ры лыс тың өл ше-
мі 6,5х 9 м, те рең ді гі 1,3-1,8 м бо ла ды. Едәуір 
жақ сы сақ тал ған оң түс тік қа быр ға сы әр түр лі өл-
шем де гі төрт бұ рыш, ұзын ша кел ген тау дан әке-
лін ген жаң қа тас тар мен қа лан ған. Қа быр ға ның 
ұзын ды ғы 6,5 м. тас тан қа лан ған қа быр ға сы ның 
сақ тал ған биік ті гі 1,7 м. қа быр ға қа лан ған тас-
тар дың өл шем де рі 20х45,23х60, ара лы ғын да, 
биік тік те рі 5-18 см. Ара сын да қа лың ды ғы 5 см 
бо ла тын ұзын әрі жал пақ тас тар да бар. Жал пы 
түр лі қа лың дық та ғы тас тар мен үй лес ті рі ле қа-
лан ған тас қа быр ға осы бет те 15 қа тар қа лан ды-
дан тұ ра ды. Тө мен гі қа ба ты нан жо ға ры ға қа рай 
қи ғаш та та тар ты лып қа лан ған қа быр ға ның үс-
тің гі жа ғы ның ара қа шық тық айыр ма шыц лы ғы 
55 см.

Оң түс тік тен сол түс тік ке қа рай ба ғыт тал ған 
шы ғыс қа быр ға ның ұзын ды ғы 5,4 м. сақ тал ған 
биік ті гі 1,2 м сырт қа қа рай бір тін деп тар тып қа-
лан ған қа быр ға ның ас ты мен үс тін гі жа ғы ның 
ара-қа шық тық айрма шы лы ғы 25-30 см. Сақ тал-
ған биік ті гі 1,2 м жә не 9 қа тар қа лан ды дан тұ ра-
ды. Қа лан ған тас тар дың өл шем де рі ал ғаш қы сы-
мен ұқ сас. 

Сол түс тік қа быр ға ның жал пы ұзын ды ғы 9 м. 
сақ тал ған биік ті гі 1,1 м Тө мен гі қа ба ты нан жо-
ға ры ға қа рай қи ғаш та та тар ты лып қа лан ған қа-
быр ға ның үс тің гі жа ғы ның ара қа шық тық айыр-
ма шыц лы ғы 35 см. Қа быр ға қа лан ған тас тар дың 
өл шем де рі ал ғаш қы айт ыл ған қа быр ға лар дың 
тас та ры ның өл шем де рі не ұқ сас. 1,1 м биік тік те 
сақ тал ған бұл қа быр ға 8 қа тар тас қа лан ды дан 
тұ ра ды.

Ал құ ры лыс тың ба тыс қа быр ға сы ор та тұ-
сын да ба тыс қа қа рай 0,5-0,8 м. ша ма сын да тік 
бұ ры лып, қайта қайтады. Осы қа быр ға ның сол-
түс тік ба тыс ше ті 1,8 м. биік тік те, оң түс тік-ба-
тыс ше ті 1,25 м биік тік те сақ тал ған. Қа быр ға ның 
ба тыс қа қа рай бұ рыл ған тұ сы ның оң түс тік жа-
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ғы ның тас та ры бұ зы лып алын ған. Осы құ ла ған 
тұс тың қа быр ға сы са ты ла нып ке ле ді. 

Бұл ғи ма рат тың іш кі жа ғы да кейін нен әдейі-
леп тол ты рыл са ке рек. Оның іші не тас тал ған то-
пы рақ пен түр лі қо қыс тар дың құ ра мы бір тек тес. 
Әсі ре се сын ған ыдыс тар мен мал сүйек те рі, түр-
лі тұр мыс тық зат тар жиі кез де се ді. То пы рақ пен 
ара ла сып жат қан қыш құ мы ра лар дың сы нық та-
ры (же ке ле ген шұң қыр лар мен бад рап тан шық-
қан ма те ри ал дар ды есеп те ме ген де) не гі зі нен 
бір тек тес.тас құ ры лыс тың іш кі жа ғы тол ты рыл-
ған то пы рақ ара лас түр лі тұр мыс тық қал дық тар-
дың қа лың ды ғы 2 м биік тік ті қам ти ды. Үшін ші 
қа бат та ғы тас құ ры лыс тың ор та тұ сын нан сол-
түс тік тен оң түс тік ке қа рай да ғыт тал ған кейін гі 
дәуір де қа лан ған (екін ші құ ры лыс қа ба ты ке зе-
ңін де) қа лың қа быр ға сы түс кен. Бұл қа быр ға тө-
мен гі құ ры лыс қа ба тын да ғы ғи ма рат ты екі ге бө-
ліп жа тыр. Сол түс тік тен оң түс тік ке қа рай өт кен 
бұл қа быр ға тау дың ірі қыр лы тас тар мен қа лан-
ған. Қа быр ға ның қа лың ды ғы 1,2-1,3 м. бөл ме ні 
қақ бө ліп өт кен қа быр ға ның үл кен қыр лы тас-
тар мен қа лан ған соң ғы екі қа та ры ға на қал ған. 
Ол қа быр ға бөл ме нің іші жо ға ры да айт ыл ған құ-

рам да ғы то пы рақ пен түр лі тұр мыс тық қал дық-
тар мен ыдыс сы нық та ры ара лас қан қо қыс пен 
тол ты рыл ған нан кейін, оның үс ті нен са лын ған. 
Әрі қа лың жә не ірі шом бал тас тар дан қа лан ған 
қа быр ға ның сал ма ғы нан тө мен қа рай отыр ма ға-
ны на қа ра ған да бөл ме нің іші тол ты рыл ған то-
пы рақ мұ қи ат ты ғыз дал са ке рек. Осы қа быр ға 
қа зыл ған құ ры лыс ор нын ло ги ка лық жүйелеу ге 
мүм кін дік бер мей отыр. 

Қаз ба ба ры сын да ар шы лып жат қан тас ке-
шен нің қан дай құ ры лыс тың қи ран ды сы екен ді-
гін ал дын ала бол жау мүм кін бол май тұр. Оны 
анық тау үшін қаз ба ны ло ги ка лық тұр ғы дан то-
лық со ңы на жет кі зу ке рек. Қаз ба ба ры сын да та-
был ған ар хе оло гиялық ар те фак ті лер қа та рын да 
ҮІІ-ҮІІІ ға сыр лар ға жа та тын 3 тең ге, ара сын да 
шы ны дан жа сал ған ыдыс тар, ме тал дан жа сал-
ған, сүйек тен жа сал ған бұй ым дар да бар. Осы 
та был ған зат тай мә лі мет тер бұл құ ры лыс қал-
ды ғы ның қа ра пай ым ғи ма рат тың ор ны емес ті гін 
бай қа та ды. Ны са на қа ты ру жұ мыс та рын жүр гі-
зіп, қа ла ға кел ген қо нақ тар мен жер гі лік ті тұр-
ғын дар кө ре тін та ри хи жә ді гер ге ай нал ды ру ға 
өте қо лай лы. 
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Қола дәуірі тай палары ның 
дү ниетанымы мен өне рін дегі 

жыл қы ның орны 

Ма қа ла Қа зақ стан ның қо ла дәуірі тұр ғын да ры ның дү ниета ны мы 
мен өне рін де гі жыл қы ның рө лін тал дау ға ар нал ған. Та қы рып ты ашу 
үшін бұ рын зерт тел ген жер леу ес ке рт кіш те рі нің ма те ри ал да ры, со
ны мен бір ге жар тас су рет те рі нің ке шен де рін де гі жыл қы кес кін де рі 
мен ұсақ зат тар да ғы жыл қы мү сін де рі қол да ны ла ды. Қа зақ стан тер
ри то риясын да ғы ар хе оло гиялық жи нақ тар ды зер де леу бұ рын ғы жа
рияла ным дар да та қы рып бой ын ша қа лыс қал ған кей бір жайт тар ды 
анық тап, өлік ті жыл қы мен қо сып жер леу мә се ле сін жа ңа ша қа рас
ты ру ға жағ дай жа са ды. Жыл қы ның кес кін де рі қа рас ты ры лып отыр
ған ке зең де гі ай мақ тың бей не леу өне рі нің құ рам дас бө лі гі ре тін де 
қа ра ла ды. Қа шал ған су рет тер екі бел гі бой ын ша тал да на ды: бей не 
мен ико ног ра фия жә не кө рі ніс тер мен ком по зи ция. Түр лі дәс түр лер
дің ара ла суы жө нін де, Ор та лық Азия тұр ғын да ры ның үн діеуро па лық 
әлем мен ты ғыз бай ла ны сы ту ра лы тұ жы рым ал ды ға тар тыл ды. 

Түйін сөз дер: жыл қы, қо ла дәуірі, жер леу ғұр пы, жар тас қа су рет 
са лу өне рі, дү ниета ным, ес ке рт кіш. 

Zhumatayev R.S.

The horse in the worldview and 
the arts among the tribes of the 

Bronze Age

This article analyzes the role of the horse in art and worldview of the 
ancient population of Kazakhstan in the Bronze Age. As sources for the 
disclosure of threads used materials from the previously investigated fu
nerary monuments and images of horses and complexes of rock art fig
ures on metal mobile objects. The study of the archaeological collection 
in Kazakhstan revealed not reflected in previous publications on the topic 
points and allowed to designate a new issue of disclosure burial rites of 
the deceased with a horse. As a result of the peculiarities of the burial 
horses, raised the question about the features of the rituals and the way it 
occurred. Images of horses are regarded as one of the components of the 
fine arts in the region at that time. Engraving analyzed by two parameters: 
the images and iconography, and the composition of the scene. The hy
pothesis of mixing of different traditions, the active cooperation of Central 
Asia with the cultures of the IndoEuropean world.

Key words: Horse, Bronze Age burial rites, cave art, a world monu
ment.
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Конь в ми ро во зз ре нии  
и ис ку сс тве у пле мен эпо хи 

брон зы

Статья пос вя ще на ана ли зу ро ли ло ша ди в ми ро во зз ре нии и ис
ку сс тве древ не го на се ле ния Ка за х стана в эпо ху брон зы. В ка че ст ве 
ис точ ни ков для раск ры тия те мы ис поль зуют ся ма те ри алы из ра нее 
исс ле до ван ных пог ре баль ных па мят ни ков, так же изоб ра же ния ло ша
дей из комп лек сов нас кально го ис ку сс тва и фи гур ки на ме тал ли чес
ких мо биль ных пред ме тах. Изу че ние ар хе оло ги чес кой кол лек ции с 
тер ри то рии Ка за х стана выяви ло не от ра жен ные в пре ды ду щих пуб
ли ка циях мо мен ты по расс мат ри ваемой те ме и поз во ли ло поно во му 
обоз на чить проб ле му раск ры тия об ря да пог ре бе ния усоп ше го с ло
шадью. В ре зуль та те расс мот ре ны осо бен нос ти за хо ро не ния ло ша ди, 
под нят воп рос об осо бен нос тях дан но го ри ту алы и пу ти ее воз ник
но ве ния. Изоб ра же ния ло ша дей расс мат ри вают ся в ка че ст ве од ной 
из сос тав ляющих изоб ра зи тель но го ис ку сс тва ре ги она в ука зан ное 
вре мя. Гра ви ров ки ана ли зи руют ся по двум па ра мет рам: об ра зы и их 
ико ног ра фия, сце ны и ком по зи ция. Выд ви ну та ги по те за о сме ше нии 
раз лич ных тра ди ций, об ак тив ном взаимо дей ст вии на се ле ния Цент
раль ной Азии с куль ту ра ми ин доев ро пей ско го ми ра. 

Клю че вые сло ва: конь, брон зо вый век, пог ре баль ный об ряд, нас
кальное ис ку сс тво, ми ро во зз ре ние, па мят ник. 
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Қа зақ стан мен оған ір ге лес өңір лер ді қо ла дәуі рін де ме кен-
де ген ежел гі эт ни ка лық қауым дас тық тар осы өл ке лер дің та би-
ғат жағ дайына бейім де ліп, со ның не гі зін де ерек ше ар хе оло-
гиялық мә де ниет тер та ра ла ды. Атал ған өңір тұр ғын да ры ның 
өн ді ріс ша ру ашы лы ғы на ауысуы нә ти ти же сін де эко но ми ка лық 
ша ру ашы лық тың жа ңа тү рі – көш пе лі (жар ты лай көш пе лі) бақ-
та шы лық қа лып та са ды. Өн ді ріс тің жа ңа тү рі қо ла мен ер те те-
мір дәуір ле рі тұр ғын да ры ның тұр мыс-тір ші лі гін де сан түр лі 
өз ге ріс тер қа лып тас ты ра ды. Со ның ішін де ру ха ни мә де ниет тің 
құ рам дас бір бө лі гі бо лып та бы ла тын дү ниета ным дық тү сі нік-
тер де кен де қал ма ды. Әсі ре се, бұл жа ңа мә де ни ша ру ашы лық 
ти пі не сәй кес сол тұр ғын дар дың өмі рін де ерек ше ма ңыз ға ие 
бо ла бас та ған жан-жа ну ар лар әле мі мен ты ғыз бай ла ныс ты. Кез 
кел ген жан-жа ну ар дың тір ші лік қа ре ке тін де гі ор ны на сәй кес 
оған қа тыс ты сан қыр лы әдет-ғұ рып тар мен жо сын-жо рал ғы лар 
орын да ла бас тайды. Ал мұн дай рә сім дер қа рас ты ры лып отыр-
ған уа қыт та ғы ха лық тар дың өн ді ріс тік үде ріс те рі нің си па ты на 
ық па лын ти гіз ді. Мә се лен, ежел гі қауым дас тық тар ға ма те ри ал-
дық қа жет ті лік тер ді қам та ма сыз ет кен жа ңа өн ді ріс күш те рі нің 
киелі са на луы осы ның ай қын дә ле лі. Сон дық тан да жаз ба ша 
мә лі мет тер сақ тал ма ған дәуір лер де Қа зақ стан мен оған ір ге лес 
өңір лер де ме кен ет кен тай па лар дың дү ниета ны мын зерт теу тек 
қа на ру ха ни мә де ниет тің да му мә се ле ле рін ға на ше шіп қой май, 
дү ниета ным ның сол қо ғам өмі рін де гі мә де ни ша ру ашы лық 
тип тің маз мұ нын то лы қан ды тү сі ну ге сеп ті гін ти гі зе ді. 

Осы лар ды не гіз ге ала тын бол сақ, сол уа қыт та ғы қо ғам өкіл-
де рі нің өзін дік тү сі нік те рін қан дай әдіс-тә сіл дер ар қы лы жү зе ге 
асыр ған ды ғын зерт теу ма ңыз ды бол мақ. Сол се беп ті де біз дің 
ша ғын зерт теу міз дің бас ты мақ са ты – қо ла дәуі рін де гі тұр ғын-
дар дың дү ниета ны мын да ғы жыл қы ның ор нын ашып көр се ту. 
Атал ған мақ сат қа қол жет кі зу үшін ке ле сі дей мін дет тер ді қа-
рас ты ру жол ға қойы лып отыр: жыл қы ның жер леу ғұр пын да-
ғы ма ңы зы на тоқ та лу жә не жар тас су рет те рі мен бас қа да өнер 
туын ды ла рын да ғы жыл қы бей не ле рін си пат тау. 

Ор та лық Азия мен оған ір ге лес өңір лер де қо ла дәуірі мә-
де ни ша ру ашы лық тип те орын ал ған өз ге ріс ке қа рай дү ниета-
ным дақ са на да өзін дік бір си пат ала бас тайды. Ша ру ашы лық 
пен күн де лік ті тір ші лік те бас ты орын ға шы ға бас та ған жыл қы 

ҚОЛА ДӘУІРІ  
ТАЙ ПАЛАРЫ НЫҢ  

ДҮ НИЕТАНЫМЫ МЕН 
ӨНЕ РІН ДЕГІ  

ЖЫЛ ҚЫ НЫҢ ОРНЫ 
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Қола дәуірі  тай палары ның  дү ниетанымы мен өне рін дегі  жыл қы ның орны 

түр лі жо сын-жо рал ғы лар дың кейіп ке рі не айна-
лып, әсі ре се жер леу ғұр пын да ке ңі нен кө рі ніс 
та ба ды. Қа зақ стан да зерт тел ген жыл қы ны не ме-
се оның бө лік те рін қо сып жер леу бел гі ле рі бар 
қо ла дәуірі ес ке рт кіш те рі не гі зі нен Ор та лық, 
Сол түс тік жә не Ба тыс өңір лер де топ тас қан. 

Ор та лық Қа зақ стан же рін де гі ал ғаш қы мә лі-
мет тер Был қыл дақ ІІ қо ры мы ның 2-қор шауын да 
кез де се ді. Он да жыл қы ның бас сүйегі мен тұяқ-
та ры тас жә шік тің ба тыс қа быр ға сы ның сыр ты-
на қой ыл ған. Зерт теу ші лер ежел гі адам дар дың 
бұл әре кет те рін өл ген адам ның жа ны на құр бан-
дық ар нау ре тін де тү сін ді ре ді [1, 293 б.]. Кейін-
гі уа қыт та та қы рып қа қа тыс ты мә лі мет тер Нұр-
тай, Аяп бер ген жә не Ащы су ес ке рт кіш те рін де гі 
зерт теу лер мен то лық ты рыл ды. Нұр тай ес ке рт кі-
шін де жер лен ген қос жыл қы ақ түс ті то пы рақ-
тың үс ті не аяқ та ры мен бір-бір ле рі не қа ра ты лып 
ор та лық тас жә шік тің оң түс тің-ба тыс бұ ры шын-
да жат қы зыл ған [2, 161-165 бб.]. Бас та ры ның ба-
ғыт та луы да оң түс тік-ба тыс қа қа ра тыл ған. Жыл-
қы лар дың ор на ла су ына қа рап олар дың ар ба ға 
же гіл ген қа лып ты бей не лейтінін бай қауға бо ла-
ды. Ал Аяп бер ген қо ры мы ның №7 оба сын да ор-
та лық тас жә шік тің ба ты сын да ар ба ға же гіл ген 
қа лып та ғы екі жыл қы жат қы зыл ған [3]. 

Қа ра ған ды об лы сы ның аума ғын да ғы Бо зін-
ген қо ры мы ның №5 оба сы нан жыл қы ның екі 
бас сүйегі мен бір жыл қы ның то лық емес қаң-
қа сы ашыл ды. Ал, Майт ан қо ры мы на қа тыс ты 
ор та лық қор шау лар дың қо сым ша құ ры лыс алаң-
да рын да қос жыл қы ның қаң қа ла ры жат ты.

Бір ша ма айт ар лық тай мағ лұ мат тар Ащы су 
қо ры мын зерт теу ба ры сын да жи нақ тал ған бо ла-
тын. Қа ра ған ды қа ла сы ның шы ғы сы на қа рай 80 
ша қы рым жер де ор на лас қан атал мыш қо рым да 
қо ла дәуірі не тән 4 оба қа зы лып зерт тел ді. Оба-
лар дың бар лы ғы ның ор та лық та рын да екі қа бір 
шұң қы ры бол ды. Жер лен ген дер ді о дү ниеге 
то пы рақ қа ба ты ның үс ті не жат қы зыл ған қос 
жыл қы лар шы ға рып сал ды. Екі жағ дайда ар ба-
ға же гіл ген қа лып ты бей не лейт ін кө рі ніс жақ сы 
бай қа ла ды. Зерт теу ші лер дің пі кі рін ше оба ның 
ба тыс бө лі гін де, жер леу ка ме ра сы ның ты сын-
да не ме се олар дың ше тін де бір жақ қы ры мен 
жат қы зы лып, же гіл ген қа лып ты бей не лейт ін 
қос жыл қы лар дың жер леу ле рі ор та лық қа зақ-
стан дық дәс түр ді си пат тайды [4, 27 б.]. Мұн-
дай ғұ рып ты ат қа ру ба ры сын да көп жағ дайда от 
пай да ла ныл ған, оны жер лен ген жыл қы лар дың 
ас ты на са лын ған күл қал дық та ры ның қа ба ты дә-
лел дей тү се ді.

Сол түс тік Қа зақ стан да жыл қы қо сып жер-
леу ғұр пы сақ тал ған оба лар Бір лік ІІ, Ақ сай ман, 

Ұлы бай, Бес та мақ, Ба ға на ты ІІІ қо рым да рын да 
кез де се ді. Зерт теу ші лер та ра пы нан Сол түс тік 
Қа зақ стан да ғы қос жыл қы жер леу ле рі бар ес ке-
рт кіш тер қо ла дәуірі нің Пет ров ке зе ңі не жік тел-
ген бо ла тын. Мұн да да жыл қы лар дың қа бір де 
ор на ла су ына қа рай өзін дік өз ге ше лік те рі бар. 
Мә се лен, Бес та мақ І мен Ақ сай ман қо рым ның 
кей бір оба ла рын да жыл қы лар қа бір ді жап қан 
тақ та ның үс ті не жат қы зыл са, та ғы сол Ақ сай ман 
мен Бір лік қо рым да рын да жыл қы лар қа бір шұң-
қы ры ның ішін де, бі рақ не гіз гі жер леу ден бө лек 
ар найы то пы рақ үйін ді сі нің үс ті не жат қы зыл ған. 
Көп жағ дайда ар ба ның қал дық та ры сақ тал ған. 
Жыл қы лар ды ор на лас ты ру тәр ті бі де түр лі: бір 
жақ қы ры мен, аяқ та ры бір-бі рі не қа ра ты ла, ар-
қа ла ры түйіс ті рі ле, аяқ та ры жан-жақ қа қа ра ты ла 
жә не т.б. Ерек ше жер леу лер қа та ры на Бес та мақ 
І қо ры мын да ғы №1 жә не 45 жер леу орын да-
рын жат қы зу ға бо ла ды. Олар да жыл қы лар қа бір 
шұң қы ры ның тү бі не аяқ та ры бауыры на жи нал-
ған қы лып та ор на лас ты рыл ған. Бұл ер те көш пе-
лі лер за ма нын да ғы жер леу лер ді ес ке са ла ды [5].

Ал, елі міз дің ба тыс өңір ле рін де жыл қы ны 
қо сып жер леу бел гі ле рі бар ес ке рт кіш те рі ішін-
де соң ғы уа қыт тар да ашыл ған Та на бер ген ІІ мен 
Жа ман-Қар ға лы І қо рым да рын атап өту ге бо ла-
ды. мә се лен Ақ тө бе об лы сы ның тер ри то риясын-
да ор на лас қан Та на бер ген ІІ қо ры мы ның №7 
оба сы ның 22 қа бі рі нен жыл қы ның 3 бас сүйегі 
мен аяқ та ры ның жі лік те рі, 23 қа бір дің шы ғыс 
бұ ры шы нан бас сүйек, ал сол түс тік бұ ры шы нан 
аяқ сүйек те рі, 33 қа бір дің оң түс тік-шы ғыс бұ ры-
шы нан екі бас сүйек пен аяқ сүйегі нің бө лік те рі 
алын ды. Атал ған об лыс ше ка ра сын да зерт тел-
ген Жа ман-Қар ға лы І қо ры мын да ғы №14 оба-
ның 2-жер леу қа бі рі нің ба ты сын да жыл қы ның 
бас сүйегі мен аяқ сүйек те рі жат ты [6, 48-51 бб.]. 

Жал пы жо ға ры да тоқ та лып өт ке ні міз дей қос 
жыл қы ны ар ба ға же гіл ген қа лып та жер леу дәс-
тү рі ер те қо ла да бас та лып, ор та қо ла да Оң түс тік 
Орал бой ын да ке ңі нен та ра ла ды. Атал ған өл ке-
де осы уа қыт та Син таш та тұр па тын да ғы ес ке-
рт кіш тер қа лып та са ды. Өзі міз си пат тап өт кен 
ес ке рт кіш тер атал мыш мә де ни қауым дас тық-
тың ық па лын да бо ла ды, зерт теу ші лер олар ды 
Пет ров ке зе ңі ес ке рт кіш те рі ре тін де жік тейді. 
Ал, жер леу лер де гі жыл қы лар мен ар ба лар ды үн-
діеуро па лық тар да ғы егіз дер куль ті мән мә ті нін де 
қа рас ты ра ды. Яғ ни, бұл миф тік идея ас та рын да 
өсіп-өну, жақ сы лық пен зұлым дық ара сын да ғы 
не ме се жер мен көк тің ара сын да ғы кү рес жа тыр. 
Зерт теу ші лер та ра пы нан Ор та лық Еура зияда ғы 
қа рас ты ры лып отыр ған ке зең ге тән ес ке рт кіш-
тер ден та был ған қос жыл қы ол жа ла ры ның қаң қа 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 241

Жу ма таев Р.С.

сүйек те рі не жүр гі зіл ген зерт ха на лық жұ мыс та-
ры олар дың бі рі нің ата лық, екін ші сі нің ана лық 
екен ді гін анық та ды. Олай бо ла тын бол са, қо ла 
дәу рін де гі қос жыл қы ны қа тар қой ып жер леу 
өсіп-өну идеясы мен то лық тай ас та са ды. 

Қо ла дәуірі тұр ғын да ры ның жыл қы мен бай-
ла ныс ты ке ле сі бір әре кет тү рі не жар тас бе ті не 
са лын ған жыл қы кес кін де рін жат қы за мыз. Әліп-
биі бол ма ған не ме се сақ тал ма ған қо ла дәуірі нің 
бақ та шы ла рын да жар тас су рет те рі өзін ше бір 
ны шан дық жүйе бол ды деп са науға бо ла ды. Өзі-
міз жо ға ры да айт ып кет ке ні міз дей ша ру ашы лық 
қа ре ке ті не қа рай қо ла дәуірі нің бақ та шы ла ры 
қо ға мын да ма ңы зы арт қан жыл қы, әс ке ри іс тің, 
со ның ішін де екі аяқ ты со ғыс ара ба сы ның кең 
қол да ныс алуы нә ти же сін де жер леу ғұр пы ға на 
емес, бей не леу өне рін де де өзін дік дү ниета ным-
дық са рын ға ие бо ла ды. 

 Қо ла дәуірі не тиесі лі жыл қы бей не ле рі бар 
жар тас су рет ке шен де рі еле міз дің түк пір-түк-
пі рін де өте көп. Со лар дың ішін де клас си ка лық 
үл гі ге ай нал ған да ры қа та ры на әри не Баян жү рек, 
Таң ба лы, Те рек тіәулие, Құл жа ба сы, Еш кі өл мес, 
Саус қан дық жә не т.б. жа та ды. Со лар дың ішін-
де жыл қы бей не сі ерек ше сал та нат қа ие бол ған 
не ме се жыл қы кес кін де рі қайталан бас үл гі де 
орын дал ған да ла га ле реяла ры на тоқ тал сақ.

Зоо морф бей не ле рі нің 90% жуы ғын жыл қы 
су ре ті құ райт ын Те рек тіәулие пет рог лиф те рі нің 
біз дің та қы ры бы мыз ды ашу да ғы ма ңы зы зор. 
Ке зін де Ә.Х. Мар ғұ лан Те рек тіәулие пет рог лиф-
те рі өзі нің же лі сі мен ерек ше екен ді гін атап көр-
се те оты рып, олар да жыл қы бей не сі нің ал дың ғы 
қа тар да тұ ра тын ды ғын си пат та ған бо ла тын [7, 
58-59 бб.]. 

Сей ма-тур ба мә не рі не ұқ сас орын дал ған Те-
рек тіәулие нің қо ла дәуірі не жа та тын жыл қы кес-
кін де рі: мү сі ні но бай лы, қал пы қи мыл сыз, тек 
жуан, тү бі не қа рай жуан дап, до ға тә різ ді иіл ген 
ке кіл ге ұла са тын жа лы мойы нын жауып тұ ра ды 
(1, 2-су рет тер). Те рек ті Әулиеде гі жыл қы кес-
кін де рі не ико ног ра фиялық жә не бей не лік жа қын 
ұқ сас тық тар ды біз Жо ғар ғы Ер тіс, Же ті су жә не 
Қа ра тау жо та сы ның ба тыс ше тін де гі пет рог лиф-
тер ара сы нан та ба мыз [7, 15-16 бб.]. Мә се лен, 
Қа ра тауда ғы дәл атал ған мә нер ге жа қын жыл қы 
кес кі ні ШҚО Ше мо най ха дан та был ған қан жар-
дың ба сын да ғы мү сін мен кей бір бө лік те рі жа ғы-
нан ұқ сас бо лып ке ле ді. Атап айт қан да, жыл қы-
ның тө мен гі ер ні нен ас ты ға қа рай тіл кем-қос па 
ор на лас қан, оның қыз ме тін зерт теу ші лер бе кіт-
пе құ рыл ғы деп тү сін ді ре оты рып, со ны мен қа-
тар шыл быр да бо луы мүм кін де ген ұстаным ды 
жоқ қа шы ғар майды. З.С. Са ма шев бұл құ рыл-

ғы ның жа ну ар ды бас қа ру ға ар нал ған бел дік не 
бол ма са ар қан де ген пі кір ді ал ды ға тар та ды [9]. 

Саус қан дық та ғы мой ын да ры «ақ қу» тә різ ді 
жыл қы лар дың сұл ба лап тү сі ріл ген су рет те рін 
де атап өту ге бо ла ды. Оған Ба ға на лы шат қа-
лын да ғы жа зық бет ке тү сі ріл ген үш жыл қы ның 
кес кін де рі ерек ше. Олар нүк те леп қа шау емес, 
қыр нау жә не те гіс теп жыл ты ра ту әдіс те рі ар қы-
лы са лын ған. Жыл қы мой ны, ар қа сы мен қар ны 
жі ңіш ке жо лақ тү рін де жа сал ған, ол бір жа ғы нан 
қа ра ған да оған тең біл түс бе ріп тұр ған дай. Бұл 
жыл қы бей не ле рі рос тов ка дан та был ған қо ла 
пы шақ са бы ның ба сын да ғы кес кін мен ико ног ра-
фи ка лық жа ғы нан ұқ сас бо лып ке ле ді.

Қа ра тауда ғы жыл қы кес кін де рі нің бі рін де гі 
та ғы бір ерек ше лік үш шо шақ ты бо лып бі те тін 
құй ры ғы ның бо луы. Мұн дай бел гі ле рі бар Қа-
зақ стан ның оң түс ті гі мен Же ті су да ғы жыл қы 
бей не ле рі миф тік гем ма лар мен ас та суы мүм кін.

Осы лар мен қа тар Сауыс қан дық та се ріп пе лі 
буын да ры иіл ме ген, төрт аяғы да тік, қоз ға лыс 
үс тін де, кі ші рек ба сын да ғы құ ла ғы еді рей ген 
қа лып та кес кін дел ген қо ла дәуі рін де гі жыл қы 
бей не ле рі нің бір то бы кейін гі ке зең ге жа та ды. Іс 
жү зін де Қа ра тауда ғы қо ла дәуірі нің қа зір гі кү-
ні бел гі лі пет рог лиф ке шен де рі нің бар лы ғын да 
жыл қы бей не ле рі бар, олар түр лі дәс түр лер ді си-
пат тайды.

Жо ға ры да кел ті ріл ген жыл қы си пат та ма ла ры 
бір жа ғы нан сол за ман да ғы адам ның жа ну ар ға 
қа тыс ты та ным-тү сі ні гін біл дір се, екін ші жа ғы-
нан бел гі лі бір та ри хи ке зең нің өзін дік ерек ше-
лі гін си пат тауы мүм кін. Осы лар мен қа тар қо ла 
дәуірі пет рог лиф те рін де күр де лі салт-жо рал ғы-
лық ұстаным ды анық тайт ын ком по зи циялар да 
кез де се ді. Со лар дың кей бі рі не тоқ та лып өт сек.

«Әлем аға шы тү бін де гі жыл қы» не ме се 
«жүй рік жыл қы лар ды иеле ну ші» сияқ ты миф тік 
ді ни көз қа рас тар үн діеуро па лық ха лық тар дың 
та ным-тү сі ні гі мен ас та са ды [10, 3-6 бб.]. Жан-
жа ну ар лар құ дайы де ген бей не сол уа қыт тар да 
қа лып та суы мүм кін. Сол за ман да ғы салт жүйе-
сін де құр бан ша лу ғұр пы нақ ты бір тәр тіп ке не-
гіз дел ді. Со ған сәй кес құр бан дық ма лы да қа таң 
ие рар хия сақ та ды. Мә се лен, ежел гі үн ді мә тін-
де рін де құр бан дық түр ле рі ке ле сі са ты да анық-
тал ды: адам – жыл қы – бұ қа – қош қар – тауеш кі. 

Осы мен қа тар құр бан ша лу құр бан дық тың 
түр лі лі гі мен ға на шек тел мей ді, одан да бө лек 
бел гі лер бой ын ша анық та ла ды. Со лар дың ішін-
де құр бан ша лу ор ны – «ал тарь ға» аса мән бе-
рі ле ді. Ми фо ло гия лық тұр ғы дан кел ген де осын-
дай ал тарь дың бей не сін «әлем аға шы» ат қа ра ды. 
Көп жағ дайда ті гі нен ор на тыл ған ба ға на, өсіп 
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тұр ған ағаш т.б. оның қыз ме тін ат қа ра тын бол-
ған. Үн діарий лер де жыл қы ны әлем аға шы ның 
тү бін де құр бан дық қа ша лу – «аш ва мед ха» ат ты 
күр де лі ғұр пы бол ды. Ол бой ын ша көк (ақ) түс-
ті ай ғыр ды ас пан құ дай ына «әлем аға шы ның» 
тү бін де құр бан дық еті ліп, бұл әре кет кос мо го-
ниялық си пат ал ды. Ай ғыр құр бан дық қа ша лы-
нар ал дын да сим во ли ка лық тұр ғы да пат ша ның 
бі рін ші әйелі мен қа ты нас қа тү се тін, мұ ның өзі 
өсіп-өну куль ті мен бай ла ныс ты бол са ке рек [11, 
200 б.]. Күр шім пет рог лиф те рін де гі ат қа зық су-
рет те рі осы ғұ рып пен ас та суы мүм кін (су рет 
1.4). Егер үн діеуро па лық тар дың Ор та лық Азия 
ха лық та ры мен бай ла ныс та рын не гіз ге алар бол-

сақ, он да олар дың ара сын да ат қа зық та ғы жыл-
қы мен бай ла ныс ты кей бір ғұ рып та ры ның сәй кес 
ке луі таң да ныс ту дыр майды. 

Өзі міз си пат тап отыр ған Күр шім кес кін дік 
ком по зи циясын да жыл қы лар мен бір ге 6 ша ба ғы 
бар шең бер бей не лен ген. Аш ва мед ха ба ры сын-
да ғұ рып тың маз мұ нын одан әрі те рең де ту үшін 
құр бан ба ға ны ның үс ті не күн нің ны ша ны ре тін-
де дөң ге лек ор на та тын. Осы рет те біз си пат тап 
отыр ған шең бер де осы ғұ рып тың те рең ма ғы на-
сы на ар нал са ке рек.

Осын дай маз мұн дық мә ні бар кес кін Же ті су-
да ғы Құл жа ба сы жар тас су рет те рін де де кез де се-
ді. Мұн да ғы ат қа зық та үш жыл қы бей не лен ген.

 
1-су рет – Қо ла дәуірі пет рог лиф те рін де гі жыл қы бей не ле рі. 1-2 – Те рек тіәулие; 

3 – Таң ба лы тас; 4 – Күр шім

Жал пы ал ған да, «әлем аға шы» тү бін де гі 
жыл қы әр түр лі ха лық тар дың дү ниета ны мы мен 
өне рін де уа қыт на ма лық жә не тер ри то риялық 
ерек ше лік тер ге ие. Сон дық тан оның то лық қан-
ды маз мұ нын ашу үшін сол жер де гі ав тох тон ды 
ха лық тың эт ног ра фиясы мен бай ла ныс ты ра қа-
ра ған жөн сияқ ты.

Осы лай ша, бай қап отыр ға ны мыз дай жар-
тас бе тін де гі су рет тер де жыл қы бей не сі нің өзі 
екі ба ғыт та анық та ла ды. Ең ал ды мен жыл қы лар 

жал ғы-жа рым не ме се топ тас қан қа лып та сурт-
тел се, еді бір ке зек те күр де лі ді ни-салт тық ком-
по зи циялар дың ас ты кейіп ке рі не ай нал ған. 

Қо ла дәуірі тұр ғын да ры ның жыл қы мен қа-
тыс ты та ғы әре кет тү рі не ша ғын өнер туын ды-
ла рын жат қы за мыз. Олар дың қа та ры на Шы ғыс 
Қа зақ стан об лы сы нан кез дей соқ та был ған жыл-
қы ның ба сы тү рін де аяқ та ла тын тас аса та яқ тар 
қо лө нер дің ерек ше туын ды ла ры ның қа та ры на 
жа та ды. Дай ын да лу тех но ло гиясы бой ын ша, әсі-
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ре се жыл қы ның кес кі нін көр кем деп бе ру мә не рі 
жа ғы нан олар сей ма-тур ба мә де ниеті нің ай рық-
ша үл гі ле рі нің қа та ры на жа та ды (2-су рет). 

Со ны мен, жо ға ры да айт ыл ған дар ды не гіз-
дейт ін бол сақ, ке ле сі дей тұ жы рым дар жа сай-
мыз. Қа рас тырл ған ма те ри ал дар ға сүйен сек қо-
ла дәуірі тұр ғын да ры ның дү ниета ны мын да ғы 
жыл қы бей не сі ба рын ша синк рет ті бол ған, жә не 
де ол уа қыт ша бол сын сырт тан кел ген мә де ни 
дәс түр лер мен бай ла ныс қа тү суінің ар қа сын да 
өз ге ріс тер ге ұшы ра ған. Қа лай бол ған да да жыл-
қы адам дар мен құ дай лар ара сын да ғы бай ла ныс-
та же тек ші орын ға ие бол ған. Әри не, мұ ның бә рі 
ең ал ды мен, өзі міз айт ып кет ке ні міз дей жыл қы 
ма лы ның ежел гі бақ та шы лар дың тұр мыс-тір ші-
лі гін де гі мыз ғы мас орын мен бай ла ныс ты. 
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2-су рет – Ша ғын мү сін өне рін де гі жыл қы кес кін де рі. 
1 – Се мей ма ңы нан та был ған аса таяқ тың ба сы; 
2 – Ше мо на иха дан та был ған қо ла қан жар дың 

ба сын да ғы мү сін



© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Ду бя ги на Е.В.

Ху до же ст вен ный де кор  
гла зу ро ван ной ке ра ми ки  

IX-X вв. Сред ней Азии

В статье расс мат ри вает ся фор ми ро ва ние преемст вен нос ти раз
ви тия ху до же ст вен ной по лив ной ке ра ми ки Сред ней Азии IXX вв., 
ее эле мен ты де ко ри ро ва ния и ор на мен та ции. Дан ный пе ри од при
ме ча те лен тем, что на тер ри то рии Сред ней Азии с раз ви тием тор
го воре мес лен ных го ро дов в ран неис ла мс кое вре мя гла зу ро ван ная 
ке ра ми ка приоб ре тает ши ро кое при ме не ние. Сходс тво по лив ной 
ке ра ми ки на об шир ной тер ри то рии сви де тель ст вует о тес ных эко
но ми чес ких и куль турных свя зях. Го ро да  стано вят ся ос нов ны ми ге
не ра то ра ми но вых ху до же ст вен ных сти лей. В этот пе ри од соз дают
ся ог ром ные квар та лы мас те ровке ра мис тов, фор ми руют ся ве ду щие 
ке ра ми чес кие цент ры. Это му пе ри оду при су ще вир туоз ное уме ние 
мас те ров за пол нять фор му плос кос ти ог ром ным на бо ром мо ти вов: 
паль метты, спи ра ли, цве точ ки пер лов, пти цы, жи вот ные, ры бы и дру
гие.  Сред неазиатс кая по лив ная ке ра ми ка ха рак те ри зует тра ди ци он
ное ре мес лен ное ис ку сс тво, поз во ляя прос ле дить эта пы  станов ле ния 
и пе ри оды раз ви тия, ло каль ные шко лы осо бен нос ти ху до же ст вен но
го де ко ри ро ва ния. 

Клю че вые сло ва: гла зурь, ке ра ми ка, Сред няя Азия, рос пись, ху
до же ст вен ное оформ ле ние.

Dubyagina E.V.

Art Decor glazed ceramics  
IX-X centuries Central Asia

The article deals with the formation of the continuity of glazed ceram
ics of Central Asia IXX centuries, these elements of decoration and orna
mentation. This period is notable for the fact that in Central Asia with the 
development of trade and craft cities in the wound while Islamic glazed 
pottery gets widely used. The similarity of glazed ceramics in the vast area 
suggests close economic and cultural ties. Cities are the main generators 
of new art styles. In this period are huge blocks of master potters, formed 
the leading ceramic centers. This period is inherent in the ability to con
summate masters of the plane fill in the form a huge range of motives: pal
mettes, spirals, flowers pearls, birds, animals, fish and others. The Central 
Asianglazed ceramics characterizes traditional handicraft art, allowing to 
trace the stages of formation and development periods, especially local 
school of art decoration.

Key words: glaze, ceramics, Central Asia, painting, decoration.
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IX-X ғғ. Ор та Азия ның сыр лы 
бұй ым да рын да ғы көр кем дік 

өр нек тер

Ма қа ла да IXX ғғ. Ор та Азия  сыр лы қыш ыдыс та ры ның  да му ын
да ғы әр леу жә не өр нек теу эле ме нт те рі нің са бақ тас тық мә се ле ле рі 
кө те рі ле ді. Ата лы мыш ке зең де Ор та Азия аума ғын да мұ сыл ман дық
қа дейін гі уа қыт та ғы сау дақо лө не рі да мы ған қа ла лар да сыр лы қыш 
ыдыс тар кең пай да ла ны ла бас тайды.  Осын дай кең ай мақ та ғы сыр лы 
ке ра ми ка ның ұқ сас ты ғы  ты ғыз эко но ми ка лық  жә не мә де ни бай ла
ныс тар ды көр се те ді. Қа ла лар жа ңа көр кем стиль дерді да мы ту шы ор
та лық тар ға айна ла ды. Осы ке зең де ше берке ра мис тер дің үл кен квар
тал да ры пай да бол ды. Бұл ке зең де ше бер лер паль метта, спи раль, гүл 
жа пы рақ та ры, құс тар, жа ну ар лар жә не ба лық тар се кіл ді мо тив тер
мен әр лей бас та ды. Ор та азия лық сыр лы ке ра ми ка қо лө не рін де гі 
көр кем дік әр леудің ерек ше лік те рін көр се те тін жер гі лік ті мек теп тер
дің қа лып та суы мен ке зең дік да му ын бай қауға мүм кін дік бе ре ді.

Түйін сөз дер: сыр лы, қыш ыдыс, Ор та Азия, өр нек, көр кем дік 
бе зен ді ру.
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Сред няя Азия IX-XII ве ков ха рак те ри зует ся ак тив ным рас-
ши ре нием ре мес лен но го произ во дс тва в го ро дах, уве ли че нием 
тор го во-ре мес лен ных зон и ши ро ким взаимо дей ст вием ур ба-
нис ти чес кой куль ту ры с куль ту рой ко че вых на ро дов [1, 7].

Ке ра ми чес кие из де лия яв ляют ся прек рас ны ми об раз ца ми в 
ка че ст ве да ти рующе го ма те ри ала. Сред неазиатс кая по лив ная 
ке ра ми ка сос тав ляет час ть той ли нии ху до же ст вен ной куль-
ту ры, ко то рая ха рак те ри зует ся де ко ра тив ностью. Пос лед няя, 
став ос но вой об раз но го ви де ния ми ра, по ро ди ла ис ку сс тво узо-
ра со слож ным ор на мен таль ным рит мом и яр ким ко ло ри том [2, 
с.  149].

Од на ко да ти ров ка не яв ляет ся са мым прос тым спо со бом. 
Мне ние исс ле до ва те лей раз де ли лось. Час ть из них ск лон на ис-
кать ис то ки произ во дс тва ке ра ми ки в ку ша нс ком вре ме ни ли бо 
долж на бы ла произ во дить ся где-то в Сред ней Азии. Ш.С. Таш-
ход жаев от ме чает, что ниг де в Сред ней Азии сле дов ее произ-
во дс тва ра нее VIII ве ков не об на ру же но. Мно гие спо рят о появ-
ле нии та кой ке ра ми ки еще доарабс ко го пе ри ода. Но ни один из 
при ве ден ных дан ных не до ка зан пол ностью [3, с. 275].

На до от ме тить, что по лив ной ке ра ми ки IX-XII вв. ос нов-
ным нап рав ле нием в Цент раль ной Азии бы ло раз ви тие и со-
вер шенс тво ва ние раз лич но го ви да свин цо вых гла зу рей (чис то 
свин цо вых, свин цо во-ще лоч ных, свин цо во-оло вян ных и др.). 
И ха рак тер ной подг ла зур ной рос писью с чет ки ми кон ту ра ми 
ри сун ков, вы пол няе мых твер ды ми, час то ста би ли зи ро ван ны-
ми гли ня ны ми кра си те ля ми. Это му пе ри оду при су ще вир туоз-
ное уме ние мас те ров за пол нять фор му плос кос ти за тей ли вы ми 
узо ра ми. При ме ча те лен ог ром ный на бор мо ти вов: паль метты, 
спи ра ли, цве точ ки пер лов, пти цы, жи вот ные, ры бы. Не ред ки 
изоб ра же ния фан тас ти чес ких су ще ств, уток, го лу бей, пан тер, 
иног да лю дей. Гам ма ке ра ми ки прият ная, зе ле но ва то-жел тая, 
с при месью ко рич не во го, а так же крас но-ко рич не во го цве тов 
[1, с. 129]. 

При об щем вз гля де на по лив ную ке ра ми ку Сред ней Азии 
бро сает ся в гла за зна чи тель ное сходс тво ее комп лек сов, проис-
хо дя щих из раз лич ных райо нов. Всю ду мы вс тре чаем не толь ко 
од ни и те же ор на мен тальные мо ти вы, но и сход ные их со че та-

ХУ ДО ЖЕ СТ ВЕН НЫЙ 
ДЕ КОР  

ГЛА ЗУ РО ВАН НОЙ  
КЕ РА МИ КИ IX-X ВВ. 

СРЕД НЕЙ АЗИИ
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ния, поч ти од ну и ту же цве то вую гам му, од ни и 
те же ос нов ные ти пы. Ла ко нич ные раз ли чия сос-
тоят ли бо в при ме не нии иных мест ных кра си те-
лей, ли бо в ином соот но ше нии раз ных групп ке-
ра ми ки [3, с. 276].

Сходс тво по лив ной ке ра ми ки на об шир ной 
тер ри то рии сви де тель ст вует о тес ных эко но ми-
чес ких и куль турных свя зях. Го ро да  стано вят ся 
ос нов ны ми ге не ра то ра ми но вых ху до же ст вен-
ных сти лей. В этот пе ри од соз дают ся ог ром ные 
квар та лы мас те ров-ке ра мис тов, фор ми руют ся 
ве ду щие ке ра ми чес кие цент ры. 

Ху до же ст вен ное оформ ле ние де ко ра IX-X 
вв. зна чи тель но ме няет ся под влия нием ис ла-
мс кой куль ту ры. Од нов ре мен но для ке ра ми ки 
это го пе ри ода ха рак тер но ис поль зо ва ние де ко-
ра тив но го оформ ле ния доарабс ко го пе ри ода, а 
так же ис поль зо ва ние но вых эле мен тов де ко ра, 
соз дан ных под влия нием ис ла мс кой куль ту ры. 

По мне нию Ш. Таш ход жаева при чи на ми из-
ме не ния со дер жа ния ор на мен та ции ке ра ми ки 
яв ляет ся про ник но ве ние ис ла ма, ут ве рж де ние 
феода лиз ма и про цесс на рас тающе го тюрк ско го 
эле мен та [2, с. 145].

Сей час с уве рен ностью мож но го во рить 
о трех круп ней ших в Сред ней Азии цент рах 
произ во дс тва гла зу ро ван ной ке ра ми ки – это Са-
мар канд в Сог де, Би ни кет в Ша ше и Ах си кет в 
Фер га не [4, с. 69].

Вы де ле ние Ма ве ран нах ра в чис ле дру гих зе-
мель в са мос тоя тель ную по ли ти чес кую еди ни цу 
под уп рав ле нием Са ма ни дов не прер ва ло ус пев-
ших устано вить ся проч ных свя зей с ос таль ны-
ми об лас тя ми ха ли фа та. Нас коль ко ожив лен-
ны ми и пос тоян ны ми кон так та ми бы ли, мож но 
су дить по синх рон нос ти из ме не ний в фор ме и 
де ко ра тив ном сти ле осо бо по пу ляр ных ви дов 
гла зу ро ван ной про дук ции на об шир ных тер ри-
то риях все го Вос то ка [4, с. 68]. По лив ная ке ра-
ми ка Са мар кан да IX-X вв. со вер шен но но вая 
по вы ра зи тель ности и иск лю чи тель но вы со кая 
по ка че ст ву. Имен но в этот пе ри од и воз ник ла 
так на зы ваемая аф ра сиабс кая ке ра ми ка [2, с. 
10]. В Са мар кан де су ще ст во ва ла ке ра ми ка со 
свин цо вой гла зурью, ко то рая бы ла по де ле на на 
сле дующие груп пы (Таш ход жаев Ш.С.): с эпиг-
ра фи чес ки ми кра ше ниями, рас ти тель ной ор на-
мен та цией, с пят нис той рос писью. Ке ра ми ка с 
оло вян но-свин цо вой по ли вой имеет те же ти пы 
ор на мен тально го оформ ле ния; что ка сает ся ке-
ра ми ки мед но-свин цо вой гла зу ри, то в ней при-
ме не на тех ни ка сг ра фи то. Рос пи си ке ра ми ки в 
этот пе ри од про во ди лись раз нооб раз ны ми крас-

ка ми: чер ной (ма гиль) раз лич ных от тен ков, от 
ко рич не во го до гус то-тем но го цве та под проз-
рач ной свин цо вой по ли вой; крас ной (джу ша) 
под проз рач ной гла зурью (ма ло расп рост ра не-
на); зе ле ной (окись ме ди) толь ко под проз рач-
ной гла зурью (при ме ня лось при соз да нии пят-
нис той рос пи си); го лу бо ва то-зе лен ная (оло во и 
окись ме ди) под свин цо во-оло вян ной гла зурью; 
жел той под проз рач ной по ли вой (при соз да нии 
пят нис той рос пи си); фиоле то вой (мар га нец) под 
проз рач ной по ли вой (при соз да нии пят нис той 
рос писью). По ми мо этих ос нов ных цве тов бы ли 
и про ме жу точ ные для чер ной и крас ной крас ки, 
ос таль ные не име ли по лу то нов [2, с. 14]. 

Ш.С. Таш ход жаев пос вя тил нес колько своих 
ра бот гла зу ро ван ной ке ра ми ке Сог да-Са мар кан-
да, сде лав упор на сти лис ти чес кий ана лиз. Од-
на ко его клас си фи ка ция ос но ва на на тех но ло ги-
чес ких прие мах ис поль зо ва ния гла зу ри. С чем 
мож но не сог ла сить ся, в пе ри оди за ции эта пов 
раз ви тия произ во дс тва гла зу ро ван ной ке ра ми ки, 
ру бе жи меж ду ко то ры ми не ар гу мен ти ро ва ны 
ка ки ми бы то ни бы ло из ме не ниями в тех но ло-
гии или ор на мен та ции [4, с. 4]. 

Гла зу ро ван ную ке ра ми ку до на ча ла XI в. 
ха рак те ри зует сп лош ное пок ры тие со су да гла-
зурью до под до на. Не ко то рые ти пы по су ды 
отк ры тых форм IX-X вв., наибо лее прос тые в 
из го тов ле нии (пок ры тые зе ле ной гла зурью или 
трехц вет ной пят нис той рос писью), обыч но ан-
го би ро ва лись толь ко из нут ри, а сна ру жи пок-
ры ва лись тон ким слоем проз рач ной гла зу ри по 
че реп ку. Бо лее вы со ко сорт ная по су да ан го би ро-
ва лась сп лошь. Есть слу чаи пок ры тия внут рен-
ней и внеш ней по ве рх нос ти раз но го цве та ан-
го ба ми (чер ным и бе лы ми), а соот ве тст вен но и 
раз но го цве та гла зу ря ми (зе лен ная и бесц вет ная) 
[4, с. 26].

Дос та точ но тя же ло сде лать под бор ку и оп-
ре де лить, к ка ко му пе ри оду от но сить ся та или 
иная по су да. Так, неб реж ная ма не ра рос пи си, 
час тич ное пок ры тие ан го бом и гла зурью, впи-
ты вающаяся в че ре пок гла зурь сви де тель ст вует 
в поль зу бо лее позд не го, чем X в., проис хож де-
ния, но в то же вре мя не поз во ляет от нес ти со су-
ды за пре де лы пер вой по ло ви ны XI в. [4, с. 27].

Рас ти тель ная ор на мен та ция. Ос нов ным мо-
ти вом ри сун ка бы ли рас ти тель ные по бе ги с 
паль метт ка ми и по лу паль метт ка ми. Рас ти тель-
ный по бег соз да вал ся по фор ме S-об раз ной фи-
гу ры. Ук ра ше ние об во ди лись кон цент ри чес ким 
кру гом, ор на мен та ция за вер шает ся плав ным 
зуб ча тым бор дю ром, рас по ло жен ным у вен чи-
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ка. Паль метт ки име ли по три и вы ше ле пе ст ков. 
Со че та ния тем но-ко рич не во го с крас ным при да-
ва ли из де лию празд нич ный вид [2, с. 24]. От ли-
чие паль метт и по лу паль метт сос тоит в ма не ре 
рос пи си и в их раз нооб ра зии. Паль метты в боль-
шинс тве слу чаев ри суют ре зер вом: тон кие ли-
нии соз дают изящ ный узор, фон вок руг ко то ро го 
за пол няют точ ка ми; весь ор на мент за мы кают в 
тон кий круг как бы в ме даль он. По лу паль метты 
обыч но вс тре чают ся в ви де хо хол ка пер на тых 
сов мест но с по бе гом стеб ля [2, с. 67].

Ор на мен та ция не за пол ня ла все прост ранс-
тво бе ло го фо на по су ды, приоб ре тая вид по до-
бия фар фо ра [2, с. 24]. На ке ра ми ке со свет лым 
фо ном из люб лен ным изоб ра же нием при ме ня ли 
мо тив гра на та, сим вол изо би лия и при род ных 
сил и пло до ро дия. Обыч но гра нат ук ра шал бор-
та ча ши. В до пол не нии изоб ра жают тюль па но-
об раз ный цве ток гра на та. Тем но-ко рич не вый 
зуб ча тый бор дюр за вер шает ук ра ше ние. Ор на-
мен та цию в ос нов ном вы пол няют зо ло тис то-
фис таш ко вой крас кой. Дно ос тав ля ли чис тым, 
что соз да ва ло предс тав ле ние цент рич нос ти 
ком по зи ции. Ор на мент с паль метта ми на крас-
ном фо не, де ко ри ро ван ном выем ча ты ми «га лоч-
ка ми», про су ще ст во вал до кон ца X в. [4, с. 57]. 
На ке ра ми ке с чер ным фо ном на дне с по мощью 
тон ких бе лых ли ний соз да ва лась ро зет ка, ле пе-
ст ки ко то рой зак ра ши ва ли в фис таш ко вый цвет.

Сим вол в ви де вих ре вой ро зет ки из вес тен 
с глу бо кой древ нос ти. На гла зу ро ван ной ке ра-
ми ке ро зет ка на но си лась крас кой или про ца ра-
пы ва лась, иног да она сос тав ля лась из сти ли зо-
ван ных изоб ра же ний жи вых су ще ств [4, с. 58]. 
Во вто рой по ло ви не – кон це X ве ка в рос пи си 
са мар кандс кой ке ра ми ки вих ре вая ро зет ка толь-
ко на чи нает появ лять ся, расп рост ра няясь лишь в 
пер вой по ло ви не XI в. То же са мое наб лю дает ся 
и в Мев ре. 

Дру гой мо тив в ви де сп ле тен ных ова лов ши-
ро ко расп рост ра нил ся в рос пи си гла зу ро ван ной 
по су ды. Воз мож но, что из это го узо ра появи лась 
круп ная че ты рех ле пе ст ко вая ро зет ка, из ве ст ная 
в Сог де толь ко в XI ве ке. В Ша ше и в свя зан ном 
с ним в куль турном от но ше нии Юж ном Ка за х-
стане та кая ро зет ка ис поль зует ся для рос пи си 
чаш уже в X в. [4, с. 59].

То чеч ная ор на мен та ция. Для нее ха рак-
тер ны раз лич ные над пи си и ли ней ные узо ры, 
вы пол няемые тем но-ко рич не вой крас кой, за-
ни мающие не боль шую час ть ук ра шае мой по ве-
рх нос ти. Про ме жут ки узо ров за пол ня ли раз лич-
ны ми фи гу ра ми, соз дан ны ми тон кой крас ной 

ли нией, внут ри ко то рой они за пол не ны мел ки ми 
чер ны ми точ ка ми. Фор мы фи гур за ви сят от мес-
та меж ду ли ней ным или эпиг ра фи чес ким ор на-
мен та ми, при по мо щи то чек, соз даю щих фон, и 
крас ных ли ний, очер чи вающих кон ту ры на дне 
и на бор тах по су ды, соз дают ре зер вом пыш ные 
ро зы, паль метты и др. [2, с. 44].

На дон ной час ти вы во дят ос нов ной эле мент, 
борт ук ра шают по-дру го му или же всю по лус-
фе ри чес кую по ве рх нос ть пок ры вают еди ным 
ор на мен том, при чем ор на мен таль ной разд роб-
лен нос ти не чувс твует ся [2, с. 46]. Тех ни ка ор на-
мен та ции, не за ви си мо от мо ти ва изоб ра же ния, 
будь то гео мет ри чес кая фи гур ка или рас ти тель-
ный узор, бы ла од на: две па рал лельные ли нии 
соз да ва ли ор на мент, фон ко то ро го за пол ня ли 
мел ки ми точ ка ми. Этот спо соб заимс тво ван из 
ук ра ше ния ме тал ла и при ме нял ся дол гое вре мя 
[2, с. 10]. 

Пят нис тая рос пись. Пер во на чаль но рос пись 
бы ла гус той, не воз мож но бы ло расс мот реть 
фон. Пос те пен но она  стано ви лась ме нее наг ру-
жен ной. При ме ня лась сек тор ная ком по зи ция [2, 
с. 23]. Тех ни ка вы пол не ния сг ра фи то. По ве ду-
ще му ор на мен ту ке ра ми ка под раз де ля лась на 
нес колько ти пов: эпиг ра фи чес кое ук ра ше ние, 
зооморф ный мо тив, рас ти тель ные мо ти вы, ли-
ней но-гео мет ри чес кие узо ры. 

В от ли чие от конт раст ной в цве то вом от но-
ше нии, но весь ма прос той по ор на мен ту и цве ту 
по су ды, ке ра ми ка с пят нис той рос писью жи во-
пис на, слож на и по ри сун ку [2, с. 24]. В пре де лах 
двух тре тей IX ве ка в Сог де появи лась по су да со 
своеоб раз ным се рым или се ро-ли ло вым (иног да 
до воль но тем ным) фо ном гла зу ри, рас пи сан ной 
в зе лен ных и чер но-фиоле то вых то нах. Впер вые 
та кая груп па ке ра ми ки выяв ле на Л.Г. Бру сен-
ко в Ша ше. Рос пись слег ка расп лыв ча та, кон-
тур ри сун ка про ра бо тан чер ной с фиоле то вым 
от тен ком ли нией, а де та ли ри сун ка зак ра ше ны 
яр кой зе ле ной крас кой обыч но хо лод но го изум-
руд но го от тен ка [4, с. 42]. Ке ра ми ка с пят нис той 
рос писью бы ла ши ро ко расп рост ра не на на всем 
Вос то ке [4, с. 47]. 

Эпиг ра фи чес кие ук ра ше ния. Они обыч но 
на хо дят ся на ту ло ве по кру гу, вы пол нят ся по-
чер ком, цве ту щим ку фи или ху до же ст вен ным 
нас хи. При ку фи не при ме няют ся дру гие эле-
мен ты де ко ра, нас хи же при то чеч ном ук ра ше-
нии со че тает ся с вы де лен ным на вен чи ке (ре зер-
вом) рас ти тель ным по бе гом или ни же под пи си 
рас по ла гают ся трех ле пе ст ко вые узо ры [2, с. 
35]. Для под чер ка ха рак тер на узор ча тос ть, дос-
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ти гаемая ис поль зо ва нием за ло жен ных в ху до же-
ст вен ном нас хи свой ств – ок руг ле ние из ги бов, 
уд ли не нием за вер ше ний и т.д., а в цве ту щем ку-
фи – при бав ле нием к на ча лу и за вер ше нию букв 
рас ти тель ных мо ти вов [2, с. 58]. 

По со дер жа нию над пи си мож но раз де лить 
на три груп пы. Пер вая сос тоит из раз лич ных 
бла го по же ла ний ти па «ба ра ка» или «тук фа». 
Ука зан ные бла го по же ла ния яв ляют ся сок ра ще-
нием бо лее пол ной ис ход ной фор мы, ко то рая не 
вс тре чает ся на ке ра ми ке Сред ней Азии, но из-
ве ст на на ке ра ми ке Ближ не го Вос то ка, из че го 
мож но сде лать вы вод, что они бы ли заимс тво-
ва ны уже в сок ра щен ной фор ме. Над пи си вто-
рой груп пы имеют афо рис ти чес кий ха рак тер. И 
тре тий ва ри ант ре ли ги оз ные над пи си – ха дис [3, 
с. 279].

Зооморф ные мо ти вы. Для ши ро ко расп рост-
ра нен ных зооморф ных мо ти вов в этот пе ри од 
ха рак тер на от но си тель но реа лис тич ная трак тов-
ка и ди на мич ность фи гур (пор хаю щий го лубь, 
шест вую щий ко зел, конь, пе тух, тигр, ры бы и 
др.). Фон по су ды обыч но ис поль зо вал ся свет-
лых то нов, фис таш ко вый, ро зо вый, бе лый. Фи-
гу ра пти цы изоб ра жа лась преиму ще ст вен но в 
при дон ной час ти, цве то вая ок рас ка от крас но го 
до тем но-ко рич не во го, ли бо бе лый фон и об ве-
ден ный крас ный кон тур те ла. Пти цы по ка за ны 
с раск ры ты ми в сто ро ну крыльями. С кон ца IX 
ве ка и на всем про тя же нии X ве ка ос та ва лось 
по пу ляр ным си луэт ное изоб ра же ние ле тя щих 
птиц, на не сен ное нес кольки ми вы ра зи тель ны ми 
маз ка ми кис ти [4, с. 61].

Жи вот ных изоб ра жа ли в той же тех ни ке, ис-
поль зо ва лась при дон ная час ть, кон тур те ла об во-
дил ся тем ной крас кой, до пол ни тель но на но си ли 
свет лые ли нии и кру жоч ки. Ры бы предс тав ле ны 
в раз ных ви дах. От но ше ние к ры бе и пти це бы-
ло, как к доб рым при ме там в Ира не и Сред ней 
Азии. Появ ляет ся да же изоб ра же ние кры ла той 
ры бы, сов мес тив шее в се бе оба доб ро же ла тель-
ных сим во ла [4, с. 60]. Ант ро по мо рф ные фи гу ры 
еди нич ны [2, с. 57].

Ли ней но-гео мет ри чес кие мо ти вы так же за-
ни мают оп ре де лен ное мес то в ор на мен та ции. 
Эле мент узо ра – па дающая вол на вы пол няет 
роль сня тия нап ря же ния из-за на сы щен нос ти 
ком по зи ции. Плав ная вол нис тая ли ния ук ра шает 
ок руж ность по су ды. Иног да это меанд ро вые по-
ло сы, под чи нен ные дви же нию вол ны, иног да 
меж ду вол ной и кру га ми прос тав ляют пят на, 
ко то рые ме няют восп риятие ор на мен та. Очень 
эф фек ти вен «об ман», соз дан ный в со че та нии с 

меанд ра ми и над пи ся ми. Ор на мен та ция коль ца-
ми, ког да два кон цент ри чес ких кру га или меанд-
ры с по мощью тем но-ко рич не вых уз лов, про де-
тых в коль ца, раз би вают по ве рх нос ть по су ды 
на от дель ные ра мы, ко то рые за тем за ли вают 
крас ной крас кой. На дне изоб ра же ны ли бо точ-
ки, рас ти тель ный или гео мет ри чес кий ор на мент. 
Час то вс тре чает ся шт ри хо ван ная ор на мен та ция.

Та кой тип де ко ра, как тесь ма, соз дает ся из 
ши ро кой по ло сы на сы щен ных крас ных от тен-
ков, кон тур соз дает ся из тем но-ко рич не вой по-
ло сы, а по се ре ди не до пол ни тель но про во дит ся 
фис таш ко вая с бе лы ми пят на ми, иног да наобо-
рот [2, с. 49]. Ор на мент из круп ных, раз ма шис то 
на не сен ных за вит ков был чрез вы чай но прост в 
ис пол не нии, но тем не ме нее вре мя его при ме не-
ния на бе лом и тем ном ан го бах под бесц вет ной и 
цвет ны ми гла зу ря ми ог ра ни чи вает ся X в. Не ме-
нее прост и так же не дол го ве чен был ре гу ляр ный 
по лос ча тый ри су нок, из люб лен ный в се ре ди не и 
вто рой по ло ви не X в. [4, с. 59].

Тип двуц вет ной (ко рич не вой и с гор чич но-
жел тым) ча ши с эле мен та ми цве ту щей вет ви и 
шах мат ной сет кой в де ко ре ши ро ко расп рост ра-
нен в IX в. Ва ри ан ты, близ кие аф ра сиабс ко му 
эк зе мп ля ру, най де ны на Ближ нем Вос то ке и в 
Ира не [4, с. 37].

Ор на мен та ция пле те нием на чер ном фо не 
соз дает ся бе лым цве том. Бе лая по ло са на ча-
ше об ра зует кру ги и нес лож ные пле те ния в ви-
де вось ме рок с про де ты ми коль ца ми. Пле те ные 
лен ты появи лись в ор на мен ти ке по су ды, ви ди-
мо, с пер вой по ло ви ны X в. В Са мар кан де это 
мно гоц вет ный из ши ро ких по лос ри су нок с за-
пол не ние фо на ха рак тер ны ми для все го X в. за-
вит ка ми-уси ка ми [4, с. 59]. Так же ис поль зуют ся 
гео мет ри чес кие фи гу ры: треу гольни ки, квад-
ра ты, звез ды и др. Мно го лу че вые звез ды об ра-
зуют ся на бор тах чаш вок руг кон цент ри чес ко го 
пояса, за мы кая тем са мым ор на мен тальную ком-
по зи цию. Меанд ры – ло ман ные пря мые, ко то-
рые ли бо про ца ра пы вают тон кой ли ней кой на 
ши ро кой цвет ной по ло се, ли бо раз ри со вы вают 
тем но-ко рич не вой крас кой. 

В пред мон гольс кий пе ри од на тер ри то рии 
Сог да про ца ра пан ный узор без рос пи си не был 
так расп рост ра нен, как в Ша ше и Фер ганс кой 
до ли не, где он час то вс тре чает ся и под свет-
ло-зе ле ной, и под бе лой (чуть жел то ва той) гла-
зурью. В Са мар кан де бо лее обыч ны со су ды под 
жел то ва той гла зурью. 

Срав не ние ран не го са мар канд ско го об раз ца 
про ца ра пан но го узо ра с позд ни ми са мар канд-
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ски ми и шашс ки ми ор на мен та ми по ка зы вает, 
нас колько проч но сох ра няют ся тра ди ции ком-
по зи ци он но го пост рое ния: чле не ние по ля ча ши 
сек тор ны ми фи гу ра ми, че шуй ча тое за пол не ние 
эле мен тов узо ра, об лач ка, уп ро чен ные до за вит-
ков, це поч ка s-об раз ных ли ний. Связь ри сун ка 
кон ца IX в. с позд ни ми ка жет ся бо лее не пос-
редст вен но, чем с асим мет рич ны ми и сет ча ты-
ми узо ра ми, обыч ны ми для X в. Ви ди мо, в XII в. 
расп рост ра нил ся ва ри ант про ца ра пан ной ор на-
мен ти ки, ред ко при ме няв шейся в X в. [4, с. 52].

Соз да вая раз лич ные ри сун ки, ху дож ник-ке-
ра мист не на ру шал ор на мен тально го единс тва 
ком по зи ции, а под чер ки вал глав ное, не раз ру-
шал фор му. Это дос ти га лось впи сы ва нием до-
пол ни тель ных вто рос те пен ных узо ров, ко то-
рые, вы де ляя глав ный ор на мент, в то же вре мя 
за пол ня ли фон, соеди ня ли его с об щей фор мой 
[2, с.  67].

Та ким об ра зом, расс мат ри вая сме ну ти пов 
гла зу ро ван ной ке ра ми ки от мо мен та ее появ-
ле ния до на ча ла XI ве ка, мож но с дос та точ ной 
уве рен ностью опи рать ся на це лый ряд бо лее или 
ме нее хо ро шо да ти ро ван ных комп лек сов. С XI 
в. это опо ра те ряет ся [4, с. 26].

Пе ре ход ный этап при ме не ния и ос воения 
гла зу ри на чи нает ся с се ре ди ны IX ве ка и пер-
во на чаль но это вы ра жает ся в под ра жа нии гла-
зу ро ван ной ке ра ми ки, так как тех но ло ги чес кий 
про цесс из го тов ле ния гла зу ри не был по ня тен в 
по лой ме ре. 

Преж де все го, на не се ние гла зу ри за ви се ло от 
фор мы по су ды, и смысл пок ры тия гла зурью вы-
ра жал ся в прак ти чес ком при ме не нии. Кон фи гу-
ра ция по су ды не бы ла из ме не на и гла зурью пок-
ры ва лась ке ра ми ка при выч ных форм. Од на ко по 
ме ре улуч ше ния тех ни ки на не се ния ор на мен та-
ции и тех но ло гии из го тов ле ния гла зу ри, проис-
хо ди ли из ме не ния как в на не се нии ор на мен та-
ции, так и в из го тов ле нии форм со су дов.

Так, нап ри мер, рос пись двух ко ни чес ких 
чаш вы тя ну тых про пор ций (2,3:1 не свой ст вен-
но со су дам соот ве тс твую щей фор мы X в.) не сет 
чер ты, ти пич ные для ор на мен та ции X в.: ва ри-
ан ты глаз ча то го ор на мен та, «паль мо вой вет ви» 
и «веер но го бу ке та». Од на ко бро сает ся в гла за 
иной под ход к ком по зи ции ри сун ка и его цве то-
вой гам ме [4, с. 27].

Что зна чи тель но зат руд няет выяв ле ние сис те-
мы или ти по ло гии ке ра ми чес ких из де лий, клас-
си фи ци руе мых по фор мов ке ли бо ор на мен та ции. 

Что ка сает ся ор на мен та ции, то, ко неч но же, 
здесь прос ле жи вают ся свои раз ли чия. Это ка-

сает ся как ре гиональ ных, так и вре мен ных ра-
мок. У каж дой гон чар ной шко лы су ще ст вуют 
свои осе бен ные ва ри ан ты. Это вы ра жает ся в 
сти лис ти ке цве та, ор на мен та ции и в при ме не нии 
к фор мам со су дов.

Так для X-XI в. в со че та нии с рас ти тель ным 
ши ро ко ис поль зо вал ся бор дюр ный ор на мент, 
ко то рый ох ва ты вал вен чик и верх нюю час ть 
стен ки. Ук ра ше ние бор дю ров бы ло очень по пу-
ляр но, от са мо го прос то го узо ра до са мо го слож-
но го. По коль це вой ком по зи ции ор на мент час то 
на но сил ся по кру гу в ви де пов то ряющих ся рас-
ти тель ных узо ров. 

В ка че ст ве ор на мен та ши ро ко при ме ня лось 
на не се ние ку фи чес ких над пи сей. В X в. появ-
ляет ся цве ту щий ку фи, т.е. сти ли зо ван ный, ко то-
рый иг рал роль де ко ра тив но го ор на мен та. Та кие 
над пи си вы пол не ны на очень вы со ком про фес-
сио наль ном уров не и, оче вид но, спе циалис та ми-
кал лиг ра фа ми [1, с. 132].

К XI ве ку пос те пен но ис че зают прост ранст-
вен ные над пи си на арабс ком язы ке. В этот пе-
ри од произ во дс тво по лив ной ке ра ми ки уве ли чи-
вает ся и  стано вит ся де шев ле за счет ухуд ше ния 
по ли вы. Так, по лив ная ке ра ми ка  прев ра щает ся 
из пред ме та пот реб ле ния бо га тых го ро жан в об-
ще дос туп ный то вар. Мо да на над пи си сох ра ня-
лась, но ко пи ро ва ли их без по ни ма ния смыс ла 
[3, с. 280].

Мно гие исс ле до ва те ли ве дут сп ро ры, ка кое 
влия ние ока зал ис лам на сред не ве ко вое ис ку сс-
тво. В част нос ти, воз мож но ли ис поль зо ва ние 
жи во го изоб ра же ния. В ра бо те Боль ша ко ва да но 
сле ду щее тол ко ва ние: Нам ка жет ся, что появ ле-
ние изоб ра же ний жи вых су ще ств на по лив ной 
ке ра ми ке Сред ней Азии в X-XI вв. объяс няет ся 
не воз рож де нием до му суль манс ких тра ди ций, 
а сто ро ним влия нием. По ка за тель но, что боль-
шая час ть та ких изоб ра же ний свя за на с люст ро-
вой ке ра ми кой – пов то ряв шие сю же ты рос пи си 
люст ра, на дру гой ке ра ми ке зооморф ные изоб ра-
же ния ред ки и схе ма тич ны, низ ве де ны до ро ли 
эле мен тов ор на мен та. Рос пись, илюст ри рующая 
ли те ра тур ные сю же ты, столь обыч ная в Ира не, 
в Сред ней Азии по ка не об на ру же на. При чи ны 
это го не яс ны. Воз мож но, та кой зап рет в Сред-
ней Азии восп ри ни мал ся бук вально [3, с. 282].

Зна чи тель ное сходс тво прос ле жи вает ся в 
гон чар ной про дук ции ни сы, Мев ра, IX и X вв., 
Тер ме за, ни ша пу ра, Ай зер байджа на, Хо рез-
ма, юга Ира на и се ве ра Ин дии. Для ке ра ми ки 
этих мест свой ст вен ны те же чер ты, что и для 
аф ра сиабс кой: со че та ния зе ле но го, жел то го и 
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фиоле то во-чер но го цве тов и сходс тво от дель-
ных де та лей при боль шой сво бо де ком по зи ции. 
Ор на ме ти ка ока за лась нас только ус той чи вой, 
что ее эле мен ты ана ло гич ны на ши ро ком прост-
ранс тве от Сре ди зем но морья до Сред ней Азии. 
Наибо лее расп рост ра нен ным мо ти вом бы ла 
квад рат ная сет ка, ок ра ше ная в шах мат ном по-

ряд ке жел тым и зе ле ным за пол не ная мел ки ми 
точ ка мии круп ны ми кра пи на ми [4, с. 35].

Та ким об ра зом, про цесс фор ми ро ва ния 
ре мес лен но го произ во дс тва поз во ляет фик-
си ро вать оп ре де лен ные за ко но мер нос ти в 
ху до же ст вен ной ке ра ми ке, от ра жав шей об ще ис-
то ри чес кие тра ди ции сред не ве ко во го об ще ст ва. 

Ли те ра ту ра
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Куль са риева С.П.

Тра ди ци он ные спо со бы ухо да 
за мла ден ца ми у ка за хов  

в 1950-1980-е гг.

В статье расс мот ре ны спо со бы ухо да за груд ны ми деть ми у ка за
хов в ука зан ные го ды. На ос но ве де таль но го ана ли за по ка за ны тра
ди ции груд но го вс карм ли ва ния, ги гиени чес кие про це ду ры с груд ны
ми деть ми, приемы убаюки ва ния и ко лы бель ные пес ни, бы то вав шие 
в эт ни чес кой куль ту ре ка за хов в ука зан ный пе ри од. С целью найти 
об щее и осо бен ное про ве ден срав ни тель ный ана лиз с по доб ны ми 
тра ди циями дру гих на ро дов.

Клю че вые сло ва: уход за груд ны ми деть ми, тра ди ции груд но го 
вс карм ли ва ния, ку па ние мла ден цев, ко лы бель ные ка за хс кие пес ни.

Kulsariyeva S.

Kazakh traditional means of 
infant care in 1950s. to 1980 s.

In this article we summarize the methods of care after infants and tod
dlers which were traditional for Kazakhs between 1950s and 1980s. Our 
detailed analytical report explores the means of breastfeeding, hygiene 
routines for infants, methods of cradling, lulling and comforting, choice of 
clothing in the Kazakh ethnic tradition of the specified period. The com
parative analysis with the parallel functionality of other national cultures 
highlights both common traits and specific features in the Kazakh infant 
care tradition.

Key words: infant care, baby care, toddler care, breastfeeding tradi
tion, infant hygiene routines, bathing of infants, Kazakh lullabies, charms, 
amulets.

Күл са риева С.П.

1950-1980 жж.  
қа зақ салт-дәс түрі бой ын ша 

нәресте күту әдіс те рі 

Осы ма қа ла да қа зақ хал қы ның көр се тіл ген жыл дар ара лы ғын да 
ем шек те гі ба ла лар ды кү ту дің түр ле рі қа рас ты рыл ған. То лық тал дау
дың не гі зін де көр се тіл ген жыл дар ара лы ғын да қа зақ тар дың эт ни ка
лық мә де ниетін де ба ла ны емі зу дің, нә рес те лер мен ги гиена лық амал
дар, ұйық та ту мен бе сік ән де рі сияқы тұр мыс тық тұ ры ғы дан орын 
тап қан дәс түр ле рі көр се тіл ген. Бас қа ха лық тар дың дәс түр ле рі мен 
ұқ сас ты ғын жә не ерек ше лік те рін анық тау ба ры сын да са лыс тыр ма лы 
тал дау жүр гі зіл ген

Түйін сөз дер: нә рес те кү ту, емі зу салтдәс түр ле рі, сә би лер шо
мы лу, қа зақ бе сік жыр ла ры.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет им. аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: s.kulsariyeva@gmail.com 

Де ти оди на ко вы во всем ми ре. Их реф лек сы и пси хо ло гия 
от то че ны ты ся ча ми лет эво лю ции, они инс тинк тив но знают, 
ког да спать, ког да есть и ка ки ми сиг на ла ми заяв лять о своих 
пот реб нос тях. Спо со бы реак ции на эти сиг на лы зна чи тель но 
раз ли чают ся в раз ных об ще ст вах, имен но поэто му эт но ло ги 
пы тают ся устано вить, ка ким об ра зом раз лич ные сти ли со ци-
али за ции во всем ми ре влияют на нравст вен ное и фи зи чес кое 
здо ровье де тей, по ни мая при этом, что не су ще ст вует единст-
вен но пра виль но го ме то да вос пи та ния, но есть тра ди ции, ко то-
рые соот ве тс твуют мест ным ус ло виям и куль ту ре.

Тра ди ции груд но го вс карм ли ва ния. Уход за ма лень ки ми 
деть ми, не за ви си мо от эт ни чес кой при над леж нос ти, сос тоит из 
нес коль ких ос нов ных ком по нен тов – корм ле ния, ги гиени чес-
ких про це дур, убаюки ва ния, прие мов ле че ния и др. Для то го 
что бы предс та вить жиз нь мла ден ца в ка за хс кой семье, необ хо-
ди мо под роб но остано вить ся на каж дом из ком по нен тов, сос-
тав ляющих сис те му ухо да за ним.

Корм ле ние груд ных де тей у ка за хов, как и у дру гих эт но сов 
– уз бе ков, турк мен, тад жи ков, азер байд жан цев и др. [1, c. 17; 
2, с. 102; 3, с. 79; 4, с. 17] тра ди ци он но бы ло сти хий ным – сиг-
на лом слу жил плач ре бен ка. У ка за хов есть по это му по во ду 
по го вор ка «Жы ла ма ған ба ла ға ем шек бер мейдi», т.е. «Ре бен ку, 
ко то рый не пла чет, мать не даст грудь». 

У ка за хов су ще ст во вал ряд пред пи са ний от но си тель но 
корм ле ния ле жа ще го в ко лы бе ли «бесiк» ма лы ша – при каж-
дом пос ле дующем корм ле нии мать долж на бы ла под хо дить с 
про ти во по лож ной пре ды ду ще му корм ле нию сто ро не ко лы бе-
ли, де ла лось это во из бе жа ние де фор ма ции че реп ной ко роб ки 
ре бен ка, а так же для то го, что бы в каж дый сле дующий раз кор-
мить его дру гой грудью. 

При корм ле нии в при су тс твии пос то рон них мать долж на 
бы ла прик рыть грудь и ре бен ка уг лом го лов но го плат ка. С од-
ной сто ро ны, проя вить тем са мым стыд ли вос ть, с дру гой сто-
ро ны, убе речь от дур но го гла за ма лы ша и грудь – по доб ные 
предс тав ле ния ха рак тер ны для турк мен, уз бе ков, азер байд жан-
цев, тад жи ков и мно гих др. [5, с. 37; 1, с. 14; 2, с. 83; 4, с. 23]. 

Груд ное мо ло ко у ка за хов по чи та лось изд рев ле как свя ты-
ня, поэто му сце жен ное мо ло ко не раз ре ша лось вы ли вать в та-

ТРА ДИ ЦИ ОН НЫЕ  
СПО СО БЫ УХО ДА 
 ЗА МЛА ДЕН ЦА МИ  

У КА ЗА ХОВ  
В 1950-1980-Е гг.



Вестник КазНУ. Серия историческая. №2 (77). 2015254

Тра ди ци он ные  спо со бы ухо да  за мла ден ца ми  у ка за хов  в 1950-1980-е гг.

ком мес те, где хо дят лю ди. Кро ме то го, наибо лее 
силь ным прок ля тием счи та лось прок ля тие ма-
те ри мо ло ком, ко то рым был вс корм лен про ви-
нив шийся. По доб ное от но ше ние к мо ло ку наб-
лю дает ся у мно гих эт но сов – гру зин, уз бе ков, 
тад жи ков, турк мен [5, с. 37; 1, с. 14; 2, с. 83; 4, 
с. 23]. 

В ста ри ну, ес ли кор мя щая мать за бо ле ва ла 
или по дру гой при чи не не мог ла кор мить ре бен-
ка грудью, ма те ри нс кое мо ло ко за ме ня ли ки пя-
че ным ко ровь им или козь им, ко то рое до появ-
ле ния сов ре мен ных со сок да ва ли ре бен ку че рез 
по до бие сос ки, сде лан ной из под су шен ной киш-
ки до маш них жи вот ных, на де той на «бо лее тон-
кую час ть ро га» [6].

По ме ре то го, как ре бе нок под рас тал, в его 
ра ци он вво ди ли сна ча ла тал қан – ка ши цу из 
мо ло то го жа ре но го про са, ко то рую ва ри ли на 
ки пя че ном ко ровь ем мо ло ке с до бав ле нием ба-
рань его жи ра. С появ ле нием у ре бен ка зу бов его 
на чи на ли приу чать к вз рос лой пи ще – в раз мя-
том, из мель ченном ви де да ва ли блю до, ко то рое 
го то ви ли для семьи. Ши ро кий эт ног ра фи чес кий 
об зор про цес са со ци али за ции у раз лич ных на ро-
дов по ка зы вает, что по доб ное приуче ние де тей к 
вз рос лой пи ще с появ ле нием зу бов не яв ляет ся 
эт ни чес кой тра ди цией толь ко ка за хов – так пос-
ту пают прак ти чес ки все из ве ст ные эт но сы.

Как по ка за ли по ле вые исс ле до ва ния и наб-
лю де ния, в изу чаемый пе ри од ст ро го го ре жи-
ма корм ле ния ре бен ка грудью по-преж не му 
не при дер жи ва лись (иск лю че ние сос тав ляют 
лишь го ро дс кие жи тельни цы, ко то рые ча ще 
при дер жи вают ся ре ко мен да ций пе ди ат ров кор-
мить ре бен ка, соб лю дая спе ци аль ный ре жим), 
как и преж де, сиг на лом к сле дующе му корм ле-
нию слу жит плач ре бен ка. В то же вре мя необ-
хо ди мо от ме тить, что ма те ри нс кая грудь за час-
тую ис поль зует ся в ка че ст ве ус по каивающе го 
средс тва. 

По доб ный взг ляд на сти хий ное корм ле ние 
ти пи чен для мно гих на ро дов – да гес тан цев [7, 
с. 65], турк мен [1, с. 18], уз бе ков [2, с. 94], тад-
жи ков [8, с. 78]. Так же отс ле же но, что на ря ду с 
тра ди ци он ным при кор мом, в ка че ст ве ко то ро го 
выс ту пает, в пер вую оче редь, тал кан, для ма лы-
шей ста ли ва рить мо лоч ные сме си про мыш лен-
но го произ во дс тва и ка ши – ман ную, ри со вую, 
ов ся ную и др.

Расс мат ри вая воп рос о корм ле нии груд ным 
мо ло ком, необ хо ди мо остано вить ся и на проб ле-
ме пи та ния кор мя щей ма те ри. В пер вую оче редь, 
сле дует от ме тить, что для ма те ри, кор мя щей ре-
бен ка, в ка за хс ких семьях не бы ло при ня то го-

то вить от дель ные блю да, т.е. ее ра ци он сос тоял 
из той же пи щи, ко то рую го то ви ли для всех ос-
таль ных чле нов семьи. В то же вре мя, сог лас но 
на род но му опы ту, для уве ли че ния ко ли че ст ва 
мо ло ка кор мя щая жен щи на долж на бы ла пить 
боль ше, чем обыч но, жид кос ти в ви де буль она 
и чая с мо ло ком, при чем мо ло ка на ли ва ли в дан-
ном слу чае боль ше, чем обыч но. Счи та лось, что 
для по вы ше ния пи та тель ных свой ств мо ло ка ма-
те ри необ хо ди мо упот реб лять боль ше мяс ных 
блюд, а так же ри са (к при ме ру, пло ва). Та кое же 
мне ние бы тует и у уз бе ков и тад жи ков [8, с. 101].

У со сед них на ро дов – уз бе ков, турк мен, тад-
жи ков – кор мя щая мать так же долж на пить мно-
го чая, буль оны, есть плов. В то же вре мя ука зан-
ные на ро ды имеют и ряд зап ре тов для кор мя щих 
жен щин – для пре до тв ра ще ния за бо ле ва ния ре-
бен ка им не раз ре ша лось в пе ри од корм ле ния 
есть ды ни, ви ног рад, огур цы, пер си ки [10]. Эти 
зап ре ты име ли мес то и у ка за хов, про жи вающих 
в юж ных райо нах, ко то рые тра ди ци он но за ни-
ма лись воз де лы ва нием та ких куль тур. 

Вс карм ли ва ние груд ным мо ло ком у ка за хов 
не име ло твер дых воз раст ных гра ниц – ре бен ка 
мог ли кор мить и до го да, и до 2-х лет, а не ред-
ко и до бо лее стар ше го воз рас та (осо бен но ес-
ли ре бе нок был пос лед ним). Тем не ме нее сре ди 
ка за хс ких жен щин про дол жает бы то вать мне ние 
о сте риль ности (здесь: нес по соб ность за бе ре ме-
неть) в пе ри од корм ле ния грудью. 

От ня тие ма лы ша от гру ди име ло нес колько 
тра ди ци он ных схем; ма те ри нс кую грудь ли-
бо сма зы ва ли солью или чем- ни будь горь ким, 
что бы у ре бен ка появи лась не га тив ная вку со-
вая ас со циа ция, или пач ка ли грязью, са жей или 
зе лен кой, что бы вы ра бо та лась от ри ца тель ная 
ви зу альная реак ция. Иног да мать с ре бен ком 
раз лу ча ли на нес колько дней, по ру чая уход за 
ма лы шом ко му- ни будь из близ ких жен щин. 
Ма те ри в эти дни ту го пе ре бин то вы ва ли гру ди, 
что бы умень шить лак та цию и для то го, что бы 
ско пив шееся мо ло ко свер ну лось [11]. Уз беч ки и 
тад жич ки для от ня тия ре бен ка от гру ди сма зы-
ва ли ее крас ным пер цем [8, с. 81].

Ги гиени чес кие про це ду ры с груд ны ми деть
ми. В пер вые со рок дней жиз ни – «шiлде» – ре-
бен ка ку па ли че рез день в со ле ной во де – во-
пер вых, для ук реп ле ния ор га низ ма в це лом, 
во-вто рых, для по вы ше ния соп ро тив ляе мос ти 
раз лич ным кож ным за бо ле ва ниям. По ис те че-
нии пе ри ода шiлде в со ле ной во де ре бен ка ку-
па ли толь ко по необ хо ди мос ти: в ос нов ном при 
появ ле нии у не го оп ре лос тей или гной нич ков. 
До по лу го до ва ло го воз рас та ре бен ку про дол жа-
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ли пос ле ку па ния де лать мас саж с кур дюч ным 
ба рань им жи ром – с обя за тель ным по тя ги ва-
нием ру чек и но жек. Для ук реп ле ния сус та вов 
и су хо жи лий ма лы ша во вре мя мас са жа пот ря-
хи ва ли – бра ли за руч ку вы ше кис ти и, силь но 
по тя нув, вс тря хи ва ли 2-3 ра за, за тем ту же про-
це ду ру про де лы ва ли с дру гой руч кой. Нож ку 
обх ва ты ва ли вы ше ло дыж ки и то же, по тя нув, 
пот ря хи ва ли [12].

Од ной из дав них тра ди ций ухо да за груд-
ны ми деть ми яв ляет ся приуче ние мла ден цев к 
туале ту, на зы ваемое «то су». Ма лы шей, дос тиг-
ших 40-днев но го воз рас та, в оп ре де лен ное вре-
мя дер жа ли над зем лей, а в по ме ще нии – над 
спе ци аль ным со су дом, из да вая при этом зву-
ки «ш-ш-ш» или «кш-кш» и ще ко ча боль ши ми 
паль ца ми рук ко лен ки. Вре мя для «то су» оп ре-
де ля ли сле дующим об ра зом – сра зу пос ле про-
буж де ния, пос ле корм ле ния, по возв ра ще нии 
с ули цы. Как пра ви ло, ин тер вал меж ду «то су» 
варь иро вал ся у бодр ствующе го ре бен ка от 30 
ми нут до 1 ча са. 

Приемы убаюки ва ния и ко лы бель ные пес
ни. В ря ду тра ди ций ухо да за груд ны ми деть-
ми не ма ло важ ное зна че ние имеют и на род ные 
приемы усып ле ния де тей. У ка за хов из дав на 
су ще ст во ва ли раз лич ные спо со бы убаюки ва ния 
ма лы шей: рас ка чи ва ние ко лы бе ли «бесiк» или 
пох ло пы ва ния ма лы ша в такт ко лы бель ной пес-
ни «бесiк жы ры».

В на ро де имел ши ро кое расп рост ра не ние и 
дру гой спо соб усып ле ния ре бен ка «тер бе ту» 
– смысл его зак лю чал ся в том, что ма лы ша ук-
ла ды ва ли на по душ ку, по ло жен ную на вы тя ну-
тые но ги (при этом нуж но от ме тить, что си де ли 
обыч но на по лу на мат ра цах «көр пе ше»). Од нов-
ре мен но с по ка чи ва нием ног из сто ро ны в сто ро-
ну на пе ва ли пес ню или прос то дви же нием язы ка 
из од но го уг ла рта в дру гой из да ва ли мо но тон-
ные зву ки, та кое усып ле ние так же соп ро вож да-
лось пох ло пы ва нием по бед рам ре бен ка [13].

В расс мат ри ваемые де ся ти ле тия за ме тен зна-
чи тель ный спад (вп лоть до пол но го от су тст вия) 
в ис пол не нии и зна нии ко лы бель ных на род ных 

пе сен у го ро жа нок мо ло до го воз рас та. В от но-
ше нии тра ди ции «тер бе ту» мож но ска зать, что 
та ким спо со бом про дол жают усып лять, в ос-
нов ном, толь ко в сельс кой мест нос ти Кы зы лор-
динс кой об лас ти, где ре же поль зуют ся пред ме-
та ми ме бе ли для си де ния, рас по ла гаясь ча ще на 
расс те лен ных на по лу без вор со вых ков рах «ала-
ша», «те ке мет», пок ры тых тон ки ми мат ра ца ми 
«көр пе ше». 

Ре жим сна и бодр ство ва ния не имел жест-
ких устано вок. Груд ных де тей ук ла ды ва ли спать 
тог да, ког да за ме ча ли, что ре бе нок трет глаз ки, 
кап риз ни чает, пла чет. В пос лед ние де ся ти ле тия 
в ка за хс ких семьях, осо бен но у го ро дс ких жи те-
лей, сле дуют ре ко мен да циям ме ди ков и устанав-
ли вают для де тей ре жим сна. 

На ос но ва нии при ве ден но го ма те ри ала мож-
но сде лать сле дующий вы вод: в исс ле дуемый 
пе ри од уход за груд ны ми деть ми у ка за хов пре-
тер пел не ко то рую транс фор ма цию вс ледс твие 
пе ре мен в со ци ально-эко но ми чес кой жиз ни эт-
но са, осо бен но от чет ли во прояв ляющуюся у го-
ро дс ких жи те лей. 

В пер вую оче редь транс фор ма ция кос ну лась 
собст вен но семьи – в ре зуль та те ур ба ни за ции и 
раз ви тия про мыш лен нос ти в 1950-1980-е гг. в 
го ро дах ста ли об ра зо вы вать ся мо ло дые семьи, в 
ко то рых, как пра ви ло, от су тс тво ва ли предс та ви-
те ли стар ше го по ко ле ния, что пов лек ло за со бой 
раз рыв в це пи пе ре да чи тра ди ци он ной куль ту ры 
меж ду по ко ле ниями. Сог лас но мне нию М. Мид, 
«преемст вен ность в каж дой куль ту ре за ви сит 
от од нов ре ме но го про жи ва ния в ней по край-
ней ме ре предс та ви те лей трех по ко ле ний» [14, 
с. 349]. Не ма ло важ ное зна че ние име ло и на силь-
ст вен ное на саж де ние об ще со ве тс кой куль ту ры, 
в хо де ко то ро го в не ма лой сте пе ни проис хо ди ло 
по дав ле ние или заб ве ние эт ни чес ких тра ди ций. 
Дру гим фак то ром, ока зав шим су ще ст вен ное 
влия ние на тра ди ци он ное от но ше ние к ис пол-
не нию ря да об ря дов и обы чаев, мож но счи тать 
из ме не ние в эт ни чес ком сос та ве на се ле ния, ко-
то рое прои зош ло в боль шей сте пе ни в го ро дах 
Ал ма ты и Кы зы лор да и Ал ма тинс кой об лас ти. 
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Куль са риева С.П.

 Об ус по кое нии, ле че нии  
и об ще нии с мла ден ца ми  
у ка за хов в 1950-1980-е гг.

В статье расс мат ри вают ся тра ди ци он ные приемы ус по кое ния, 
ле че ния и об ще ния с мла ден ца ми у ка за хов в пе ри од 19501980х 
го дов. По ле вой ма те ри ал был соб ран в двух об лас тях Ка за х стана – 
Ал ма тинс кой и Кы зы лор динс кой и г. Ал ма ты, раз ли чающих ся по эт
ни чес ко му сос та ву. Для бо лее яс но го предс тав ле ния о сох ран нос ти 
тра ди ций в расс мат ри ваемых прие мах при ве де ны не ко то рые дан ные 
из ра бот до со ве тс ко го пе ри ода о прие мах ле че ния и об ще ния с ма
лень ки ми деть ми.

Клю че вые сло ва: на род ные спо со бы ус по кое ния и ле че ния де
тей, фор мы об ще ния с ре бен ком, иг рыза ба вы «қуыр маш» и «ала қай».

Kulsariyeva S. 

On the topic of pacifying, 
treating and communicating with 

infants in Kazakh culture in the 
1950-1980s

In this article we review the traditional ways of pacifying, treating and 
communicating with infants in the Kazakh community from 1950s until 
1980s. The field material was gathered in two regions of Kazakhstan – 
namely, Almaty oblysy and Kyzylorda oblysy – as well as the city of Al
maty, which differ in terms of their ethnic composition. Certain data from 
the works of preSoviet era regarding the techniques of medical treatment 
and communication with infants and toddlers are also presented here for 
a clearer understanding of the conservation of tradition in the reviewed 
methods.

Key words: folk methods of pacifying and treating children; ways of 
communicating with a child; children games «kuyrmash» and «alakay».

Күл са риева С.П.

1950-1980 жыл дар  
ара лы ғын да ғы қа зақ тар да  

сә би лер ді ем деу, жұ ба ту жә не 
тіл де су ту ра лы

Ма қа ла да қа зақ тар дың 19501980 жыл да ры дәс түр лі қа зақ от
ба сы ның ба ла ны тәр бие леу де гі ма ңы зы, ем деу қа си тет те рі, ба ла мен 
қа рымқа ты на сы ту ра лы қа рас ты ры ла ды. Эт ни ка лық құ ра мы ның 
ерек ше лі гін ай қын дайт ын да ла лық ма те ри ал дар Қа зақ стан ның Ал ма
ты, Қы зы лор да об лы сы жә не Ал ма ты қа ла сы бой ын ша жи нақ тал ды. 
Дәс түр лер ді сақ тау дың ай қын кө рі ніс те рін анық тау да кіш кен тай сә
би лер мен өза ра бай ла ныс та ры мен ем деу тә сіл де рін қа рас ты ру мақ
са тын да ке ңес өкі ме ті құ рыл ған ға дейін гі кей бір де рек тер пай да ла
ныл ды.

Түйін сөз дер: ба ла лар ды ем деу жә не жұ ба ту әдіс те рі, ба ла мен 
қа рымқа ты нас фор ма ла ры, «қуыр маш» жә не «ала қай» ойын да ры.
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Вве де ние

Од ним из важ ных мар ке ров сох ра не ния эт ни чес кой иден тич-
нос ти яв ляет ся сле до ва ние тра ди ци он ным спо со бам со ци али за-
ции де тей. Сох ра не ние у ка за хов дав них тра ди ций, прояв ляюще-
го ся в ис пол не нии об ря дов мла ден чес ко го пе ри ода, ука зы вает 
на то, что по-преж не му вк лю че ние ре бен ка в родст вен ный кол-
лек тив яв ляет ся для предс та ви те лей ка за хс ко го эт но са зна чи мым 
мо мен том, а так же ука зы вает на же ла ние ка за хов сох ра нить тра-
ди ции в про цес се ухо да за мла ден ца ми и пос редст вом их ис пол-
не ния приоб щить его к эт ни чес кой куль ту ре. 

В то же вре мя необ хо ди мо от нес тись объек тив но к про цес-
сам, ко то рые неиз беж но проис хо дят в лю бом об ще ст ве в хо де 
эво лю ции и в ре зуль та те ко то рых ме няет ся быт и не ко то рые 
дру гие эле мен ты тра ди ци он ной куль ту ры, что в на шем слу чае 
от но сит ся к об ще нию с мла ден ца ми у ка за хов. 

Ос нов ная час ть 

На род ные спо со бы ус по кое ния и ле че ния де тей
Как из ве ст но, в груд ном воз рас те де ти час то пла чут. Ка за хи, 

как и дру гие на ро ды, тре пет но от но си лись к де тям и поэто му 
не до пус ка ли, что бы груд ные де ти дол го пла ка ли, зап ла кав ше-
го ре бен ка при ня то бы ло сра зу ус по коить. В ка за хс ком на ро де 
детс кий плач объяс нял ся раз ны ми при чи на ми, с чем бы ло свя-
за но на ли чие раз ных спо со бов ус по кое ния де тей. Из ве ст но, что 
наибо лее прос тым объяс не нием детс ко го пла ча яв ляет ся го лод, 
поэто му в пер вую оче редь пла чу ще го ма лы ша прик ла ды ва ли к 
гру ди или да ва ли за ме ни тель ма те ри нс ко го мо ло ка. 

Дру гой расп рост ра нен ной вер сией бес по кой но го по ве де ния 
ре бен ка яв ля лось на ли чие ре зей в жи во ти ке, что оп ре де ля ли по 
не ко то рым из ве ст ным приз на кам – под жа тым нож кам, нап ря-
жен но му жи во ти ку. Обыч но, в этих слу чаях при бе га ли к сог-
ре вающе му комп рес су или мас са жу с кур дюч ным са лом. Для 
сог ре вающе го комп рес са обыч но ис поль зо ва ли про пи тан ную 
теп лым мас лом ткань, сло жен ную вд вое или вчет ве ро, ко то рую 
нак ла ды ва ли на жи во тик. Свер ху на про мас лен ную ткань ук ла-
ды ва ли су хую чуть боль ше го раз ме ра и за тем за во ра чи ва ли и 
оде ва ли ре бен ка [1]. 

 ОБ УС ПО КОЕ НИИ,  
ЛЕ ЧЕ НИИ И ОБ ЩЕ НИИ 

С МЛА ДЕН ЦА МИ  
У КА ЗА ХОВ  

В 1950-1980-Е ГГ.
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В нас тоящее вре мя та кой сог ре вающий комп-
ресс так же мо жет предс тав лять из се бя сог ре тую 
утю гом сло жен ную ткань, по верх ко то рой кла-
дут су хую тря поч ку. Мас саж с ра зог ре тым кур-
дюч ным са лом нуж но бы ло де лать ос то рож но, 
толь ко ес ли ре бе нок не пла кал и толь ко кру го-
вы ми дви же ниями по ча со вой ст рел ке вок руг 
пуп ка. 

Не ко то рые ин фор ма то ры, про жи вающие в 
го ро де Ал ма ты, сооб щи ли, что при та ком мас са-
же ис поль зуют так же и ра зог ре тое рас ти тель ное 
мас ло, хоть и ре же, чем кур дюч ный жир [1]. Для 
сня тия бо лей в жи во ти ке ре бен ка так же но си ли 
осо бым об ра зом на ру ках – ук ла ды ва ли жи во ти-
ком на ла донь ма те ри (или ко го- ни будь из чис-
ла тех, кто прис мат ри вал за ре бен ком), го ло вой 
об ра щая к лок тю и од нов ре мен но пог ла жи ва ли 
спин ку с не боль шим уси лием. С та кой же целью 
ре бен ку да ва ли ку сок ва ре но го кур дю ка на по до-
бие сов ре мен ной сос ки-пус тыш ки. 

Не ред ко у ка за хов детс кий плач по дол гу и 
без ви ди мых при чин объяс ня ли тем, что у ре бен-
ка на спин ке есть ще тин ки («ар қа сын да қыл да ры 
бар»), ко то рые ко лют ся и из-за них де ти пло хо 
спят. С целью вы ве де ния ще ти нок («қыл дар») 
ма лы шу де ла ли спе ци аль ный мас саж на спи не, 
про ка ты вая тес то, за ме шан ное на му ке и со ле-
ной во де. Под ще тин ка ми «қыл дар», по всей ве-
роят нос ти, имеет ся в ви ду пер вич ный во ло ся ной 
пок ров, ко то рый дол жен вы пас ть еще до рож де-
ния, внут риут роб но, но иног да час тич но ос тает-
ся на ко же. 

Из ве ст но, что в детс ком воз рас те ор га низм 
под вер жен раз лич ным за бо ле ва ниям. В до со ве-
тс ком Ка за х стане вс ледс твие ря да при чин бы ли 
расп рост ра не ны та кие за бо ле ва ния, как ра хит, 
прос туд ные за бо ле ва ния, ки шеч ные ин фек ции, 
корь, кок люш и др. Пос коль ку пов се ме ст ной 
ме ди ци нс кой по мо щи в те вре ме на не су ще ст-
во ва ло, в на ро де бы ли вы ра бо та ны раз лич ные 
спо со бы ле че ния этих и дру гих за бо ле ва ний, 
ко то рые на ря ду с ра циональ ны ми со дер жа ли и 
ма ги чес кие приемы борь бы с бо лез нью. К при-
ме ру, корь («қы зыл ша») ле чи ли, ук ры вая ре-
бен ка крас ной тканью, ок на так же за ве ши ва ли 
крас ны ми по лот на ми. Вос па ле ние лег ких («қа-
дақ») из ле чи ва ли при по мо щи от ва ра из кле ве ра 
– лю цер ны («жо нуш ка»), на ва рис тых бульонов 
и теп ло вых про це дур. Де тям, боль ным ра хи-
том, да ва ли на пи ток ко же – на пи ток из кис ло го 
мо ло ка с пе реб ро див шим от ва ром ри са. Де тей, 
ст ра дающих расст рой ст вом ки шеч ни ка, ле чи ли 
ртутью в ма лых до зах – по сви де тель ст ву И.С. 
Кол ба сен ко: «...при ле че нии ре бен ка до го да 1/4 

зо лот ни ка, го до ва ло му – 1/2 зо лот ни ка и от 1 
го да до 3 лет – 1 зо лот ник. Эти до зы рту ти (ак 
сы ман – у Кол ба сен ко, пра виль но, сы нап – К.С.) 
дают 1 раз в день в те че ние 3 дней» [3, с. 35]. 
Кро ме не пос редст вен но го ле че ния са мих де тей, 
ле чи ли при детс ких по но сах и мать, кор мя щую 
ре бен ка груд ным мо ло ком: ей да ва ли не боль шое 
ко ли че ст во чая, жи ра и сме та ны, что при во ди ло 
к умень ше нию мо ло ка у ма те ри и при во ди ло к 
прек ра ще нию по но са у ре бен ка – по сви де тель-
ст ву И.С. Кол ба сен ко [3, с. 36].

Прос ту жен ных де тей обыч но ле чи ли при 
по мо щи сог ре вающих комп рес сов, мас са жей, 
ко то рые де ла ли, как пра ви ло, с рас топ лен ным 
кур дюч ным са лом. Де тям да ва ли пить теп лое 
мо ло ко или чай с мо ло ком, ку да до бав ля ли мас-
ло или дру гой жир. Та кой спо соб ле че ния прос-
ту ды имел расп рост ра не ние во всех обс ле до ван-
ных райо нах.

Ряд ин фор ма то ров в Шие лийс ком рай оне 
Кы зы лор динс кой об лас ти сооб щи ли о спо со бе 
ле че ния бо лей в жи во те, ког да де тям да ва ли пить 
раст во рен ную в во де бе лую гли ну. Этот спо соб 
ис поль зо вал ся в 1950-е гг. [4]. В даль нейшие го-
ды к не му пе рес та ли при бе гать из-за от су тс твия 
све де ний у на се ле ния о мес те на хож де ния бе лой 
гли ны и по при чи не боль ше го учас тия ме ди ков 
в ле че нии де тей. 

А. То леубаев при во дит в ука зан ной ра бо-
те при мер ма ги чес ко го воз дейст вия на боль ных 
кок лю шем: си не го го лу бя за ка лы ва ли пря мо под 
гор лом боль но го ре бен ка. При этом кровь го лу-
бя долж на бы ла брыз нуть на те ло ре бен ка ли бо 
ему да ва ли вы пить раз бав лен ную кровь си не го 
го лу бя [5, с. 43]. При сбо ре ма те риалов та кой 
спо соб ле че ния кок лю ша не был за фик си ро ван.

По воп ро су ле че ния де тей, боль ных корью 
(«қы зыл ша»), ин фор ма то ры сооб ща ли, что в та-
ких слу чаях за на ве ши ва ли крас ной тканью ок на, 
де тей ею не нак ры ва ли [6].

Для бо лее пол ной рет рос пек ти вы по ло же ния 
с ме ди ци нс ким обс лу жи ва нием расс мот рим сис-
те му ме ди ци нс кой по мо щи в ХХ в., что в зна-
чи тель ной сте пе ни по мо жет прояс нить воп рос о 
сох ран нос ти на род ных спо со бов ле че ния детс-
ких за бо ле ва ний и ухо да за мла ден ца ми в це лом. 
С расп рост ра не нием ква ли фи ци ро ван ной ме ди-
ци нс кой по мо щи и ох ва том всех де тей пе ди ат-
ри чес кой служ бой из ме ни лись и спо со бы ле че-
ния. Уже в 1920-1930-е гг. в Ка за х стане бы ли 
соз да ны пер вые женс кие и детс кие кон сульта-
ции. К на ча лу 1-й пя ти лет ки ко ли че ст во ле чеб-
но-дис пан сер ных уч реж де ний в рес пуб ли ке уве-
ли чи лось по срав не нию с 1913 г. поч ти в 2 ра за. 
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Куль са риева С.П.

К кон цу 2-й пя ти лет ки в сельс кой мест нос ти ра-
бо та ло уже бо лее 300 ме ди ци нс ких уч реж де ний 
[7, с. 362]. 

Пе ред виж ные кон сульта ци он ные пунк ты 
выяви ли: 

а) гро мад ную детс кую смерт нос ть сре ди ко-
че во го на се ле ния; боль шинс тво де тей уми ра ло в 
воз рас те от 1 до 3 лет; 

б) боль шую за бо ле вае мос ть сре ди жен щин и 
де тей. 

Уже в 1930-е гг. бы ли сде ла ны та кие ша ги в 
де ле ох ра ны ма те ри нс тва и детс тва, как ор га ни-
за ция наб лю де ния де тей в спе ци аль ных детс ких 
по лик ли ни ках, чис ло ко то рых к кон цу 1930-х гг. 
дос тиг ло 269 [8, с. 242].

С раз ви тием ме ди ци нс ко го обс лу жи ва ния 
в Ка за х стане ста ли появ лять ся пер вые мо лоч-
ные кух ни, с это го пе ри ода на ча лось из ме не ние 
преж ней сис те мы вс карм ли ва ния, при ко то рой 
ре бен ка дол го дер жа ли на од ном груд ном мо-
ло ке. В то же вре мя, нес мот ря на пос тоян ное 
наб лю де ние де тей участ ко вы ми пе ди ат ра ми и 
дру ги ми спе циалис та ми, мно гие ма те ри в слу-
чае бо лез ни ре бен ка про дол жают при бе гать к 
на род ным ме то дам ле че ния. По ре зуль та там 
по ле вых наб лю де ний и дан ным эт ног ра фи чес-
ко го оп ро са осо бен но ус той чи вой в расс мат ри-
ваемый пе ри од пов се ме ст но ока за лась тра ди ция 
ле че ния прос туд ных за бо ле ва ний – при по мо щи 
мас са жей и сог ре вающих комп рес сов с ис поль-
зо ва нием кур дюч но го са ла. Не ред ки и слу чаи 
об ра ще ния к ма ги чес ким дей ст виям, та ким, к 
при ме ру, как за на ве ши ва ние окон крас ной тка-
нью в слу чае бо лез ни де тей корью и «ұшық тау».

Тра ди ци он ные фор мы об ще ния с ре бен ком 
Нес коль ко слов необ хо ди мо ска зать и об ат-

мос фе ре, ок ру жаю щей ма лень ко го ре бен ка в ка-
за хс кой семье. Сог лас но эт ни чес ким тра ди циям 
ка за хов, от но ше ние к ма лень ким де тям долж но 
быть всег да ров ным и тер пи мым. На ма лы шей 
не при ня то по вы шать го лос, ру гать их, а тем бо-
лее при ме нять ме ры фи зи чес ко го воз дейст вия – 
вп лоть до воз рас та «ақы лы кiркен ге дейiн» (до 
4-5-лет не го воз рас та). В на ро де изд рев ле сло жи-
лось сте реотип ное по ве де ние, нап рав лен ное на 
эмо циональ ную сти му ля цию поощ ре нием раз-
лич ных дос ти же ний ре бен ка. К при ме ру, ес ли 
у ма лень ко го ре бен ка что- ни будь про сят от дать 
(опас ные пред ме ты или что-ли бо дру гое), то в 
мо мент ис пол не ния прось бы вз рос лые долж ны 
под нять эту вещь вы со ко в ру ке и ска зать: «Тау-
дай бол!» (по же ла ние вы рас ти боль шим и креп-
ким как го ры). Так же ве дут се бя ес ли ре бе нок 
вы пол нил прось бу при нес ти что- ни будь [9]. 

Де тям, не вла деющим еще на вы ка ми ре чи, в 
каж дой семье вы ра ба ты вают свой лек си кон, од-
на ко есть нес колько об щеп ри ня тых вы ра же ний: 
«ка кай» – пло хой, гряз ный, «аяй» – хо ро ший, 
кра си вый – при этом вы ра же ние соп ро вож дает-
ся жес том – отк ры тую ла донь с рас то пы рен ны-
ми паль ца ми по ка чи вают из сто ро ны в сто ро ну, 
что очень быст ро ус ва ивает ма лы ша. 

Ка за хи счи тают, что ма лень ких де тей нуж но 
обя за тель но хва лить за пер вые ша ги, за вы пол не-
ние прось бы и т.д., что пос лу жит сти му лом для 
даль нейше го раз ви тия пос лу ша ния у ре бен ка. 
Не при ня то шум но па ни ко вать в тех слу чаях, ес-
ли ре бе нок упал или уда рил ся (за иск лю че нием 
серь ез ных травм), за да ча вз рос лых – отв лечь 
вни ма ние ре бен ка на дру гой пред мет или на ка-
зать «ви нов но го» – пред мет, о ко то рый спотк-
нул ся или уда рил ся ма лыш. К детс ким сле зам в 
та кой си ту ации от но си лись неод ноз нач но – де-
во чек обыч но ус по каива ли, а маль чи кам объяс-
ня ли, что он не дол жен пла кать, по то му что он 
– не де воч ка, а па рень («жiгiт») [10].

Сле дует уде лить вни ма ние и та ко му воп ро-
су, как дис цип ли нар ное воз дейст вие в млад шем 
воз рас те. Тра ди ци он но ма лы шей не при ня то бы-
ло трав ми ро вать за пу ги ва нием, т.к. счи та лось, 
что де ти, ко то рых в детс тве уст ра шают, впос-
ледс твии вы рас тут нес ме лы ми и трус ли вы ми. 
В то же вре мя, как по ка зы вают дан ные по ле вых 
исс ле до ва ний, в слу чаях не пос лу ша ния де тям 
го во ри ли о том, что при дет бро дя га («дуана») и 
за бе рет их. 

Ма лень ких де тей, ко то рые еще не хо ди-
ли или не мог ли вы дер жать пе шие про гул ки на 
боль шие расс тоя ния, но си ли, как пра ви ло, не на 
ру ках, а на спи не, при этом од ной ру кой вз рос-
лый под дер жи вал ма лы ша сза ди, а дру гой ру кой 
че рез про ти во по лож ное пле чо дер жал ре бен ка за 
руч ку. Эта тра ди ция сох ра ни лась в Шие лийс ком 
и Жа на кор ганс ком райо нах Кы зы лор динс кой 
об лас ти, в Ал ма тинс кой об лас ти прак ти чес ки не 
расп рост ра не на. В го ро де ре бен ка, в ос нов ном, 
во зят до 2-3-х лет в ко ляс ке, не при бе гая к но ше-
нию на спи не. 

С дав них вре мен у ка за хов, как и у дру гих 
на ро дов, су ще ст во ва ли иг ры-за ба вы для разв ле-
че ния де тей мла ден чес ко го воз рас та. В ра бо тах 
исс ле до ва те лей на ча ла ХХ в. М. Анд реева и А. 
Ди ваева [11, с. 27] вс тре чают ся ва ри ан ты од ной 
и той же иг ры-за ба вы, из ве ст ной в исс ле дуемые 
де ся ти ле тия как «қуыр маш». Как опи сы вает А. 
Ди ваев: «Ког да ре бя та (или да же один ре бе нок) 
си дят и силь но пла чут, то вот спо соб прек ра-
тить их плач улов кой... быст ро сх ва тив ру чон ку 
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ре бен ка, на чи нают счи тать его паль цы вот как: 
взяв боль шой па лец ре бен ка, го во рят: «Зай мем-
ся во ро вст вом (ско та)». Сх ва тив ука за тель ный 
па лец, произ но сят: «Коль за нять ся, так зай мем-
ся». Взяв сред ний па лец, го во рят: «А как с Бо гом 
быть?» Сх ва тив бе зы мян ный па лец, произ но сят: 
«А что же Бог сде лает?» Взяв ми зи нец, воск ли-
цают: «Да вай сю да, за ре жем!» Здесь же Ди ваев, 
ука зав наз ва ние каж до го паль ца, пояс няет, что 
каж дый па лец, кро ме боль шо го (бас бар мақ), 
но сит осо бое, для за ба вы де тей наз ва ние. Так, 
нап ри мер, ука за тель ный – ба ла лы уй рек (ут ка 
с утя та ми), сред ний – ор тан те рек (сред ний то-
поль), бе зы мян ный – чель дыр чу мек (ст руя щий-
ся кран) и, на ко нец, ми зи нец – кеч кен тай бу бек 
(паль чик ма лют ка) [12, с. 1-2].

М. Анд реев при во дит два ва ри ан та од ной иг-
ры-за ба вы и на хо дит при этом ее сходс тво с русс-
кой «Со ро кой-во ро ной» и «Со ро кой-во ров кой»: 

1. «Кир гиз-ка за хи Ау лие-Атинс ко го уез да 
во дят сна ча ла кру го об раз но по ла до ни ре бен ка 
и при го ва ри вают – қуур-қуур-қуур мақ, қуур-
қуур-қуур мақ... За тем по ка зы вают, дот ра ги ваясь 
паль цем на ру ке ре бен ка сле дующие пять мест, 
го во ря при этом:

1) (у сги ба кис ти) «Здесь есть мя со»
2) (на пол до ро ге меж ду сги бом кис ти и сги-

бом лок тя) «Здесь хлеб»
3) (на сги бе лок тя) «Здесь сыр»
4) (на пол пу ти меж ду сги бом лок тя и под-

мыш кой) «Здесь жа ре ное про со» («сок»)
5) (дот ра ги ваясь паль цем до пле ча) «Здесь 

мас ло».
Пос ле это го, ты кая и ще ко ча паль цем под 

мыш кой у ре бен ка, го во рят со сме хом, сме ша ре-
бен ка: «қы тық-қы тық-қы тық». Ре бе нок смеет ся.

2. Кир гиз-ка за хи в вер ховьях ре ки Угам Таш-
кент ско го уез да (в мест нос ти Кы зыл Тал).

Бе рут ла донь ре бен ка, во дят по ней паль-
цем, при го ва ри вая: «қуур-қуур-қуур маш, қуур-
қуур-қуур маш...» По том на чи нают пе ре би рать 
паль чи ки, го во ря при этом: 1) (взяв боль шой 
па лец) – Боль шой па лец («бас бар мақ») 2) (ука-
за тель ный) – «Ут ка с утя та ми» («ба ла лы ұй-
рек») 3) (сред ний) – «Сред ний то поль» («ор тан 
те рек») 4) (бе зы мян ный) – «Ст руя щий ся кран» 
(«шiлдiр шұ мек) 5) (ми зи нец) – «Ма лень кий ре-
бе нок» («кiшке не бө бек»). За тем по ка зы вают 
ре бен ку на его ла донь: «(Здесь) имеет ся мас ло 
(«май-бар»)». По том по ка зы вают на зап лечье: 
«(Здесь) имеет ся сыр («кұрт бар»)». Ука зы вая на 
предп лечье (меж ду сги бом лок тя и за пяс тьем): 
«(Здесь) имеет ся джент («жент бар»)». На сги-
бе лок тя: «(Здесь) имеет ся ри со вая ше лу ха («қы-

пық бар»)». По том ще ко чут ре бен ка под мыш-
кой, при го ва ри вая: «Кы тык-кы тык-кы тык..» 
[11, с. 28].

Во вре мя сбо ра по ле во го ма те ри ала опи сан-
ная вы ше иг ра «қуыр маш» бы ла расп рост ра не-
на пов се ме ст но. При ве дем в ка че ст ве при ме ра 
наибо лее час то вс тре чающий ся ва ри ант. Ре бен-
ку во дят кру го об раз но по ла дош ке и при этом 
при го ва ри вают: «қуыр-қуыр-қуыр маш. Тауық-
тар ға би дай шаш.» Обыч но ре бе нок от ще ко чу-
ще го при кос но ве ния за жи мает руч ку в ку ла чок. 
За тем ему по-оче ре ди раз ги бают паль чи ки в сле-
дующей пос ле до ва тель ности и при этом на зы-
вают их: 1) боль шой па лец – бас бар мақ, 2) ука-
за тель ный – ба ла лы ұй рек, 3) сред ний – ор тан 
те рек, 4) бе зы мян ный – шiлдiр шұ мек, 5) ми зи-
нец – кiшкен тай бө бек. Пос ле это го, при ка саясь 
к раз ным мес там на руч ке, произ но сят: 

1) к за пяс тью – здесь есть мас ло («мы нау 
жер де май бар»); 

2) меж ду за пяс тьем и лок тем – здесь есть чай 
(«мы нау жер де шай бар»); 

3) к внут рен не му сги бу лок тя – здесь есть са-
хар («мы нау жер де қант бар»); 

4) меж ду лок тем и пле чом – здесь есть жент – 
сла дос ть из то лок на с са ха ром и мас лом («мы нау 
жер де жент бар»);

5) к пле чу – здесь есть курт – со ле ный су хой 
сыр («мы нау жер де құрт бар»);

6) ще ко чут в под мыш ке «қы тық-қы тық-қы-
тық».

Ва ри ан ты этой иг ры име ли толь ко од но раз-
ли чие – в на зы ваемых про дук тах [13].

Как вид но из при ве ден ных опи са ний исс ле-
до ва те лей на ча ла ХХ в. и при ме ра из по ле вых 
наб лю де ний, иг ра «қуыр маш» ос та лась в том же 
ви де, ка кой бы ла сто ле тие на зад, не пре тер пев 
из ме не ний. 

Разв ле кают ма лы шей так же и иг рой «ала-
қай», на по ми наю щей русс кие ла душ ки: ре бен-
ку при го ва ри вают «ала қай-ала қай», при этом 
бе рут его руч ки и прих ло пы вают ла дош ки. Со 
вре ме нем ре бе нок уже сам при сло вах «ала қай-
ала қай» хло пает в ла дош ки. Иг ра «ачук-чук» на-
по ми нает русс кую «поеха ли-поеха ли» – ре бен ка 
са дят се бе на ко ле ни, де лают но га ми подб ра сы-
вающие дви же ния со сло ва ми: «Ачук-чук, ачук-
чук» [14].

В исс ле дуемый пе ри од уход за груд ны ми 
деть ми у ка за хов пре тер пел серь ез ную транс-
фор ма цию, свя зан ную, преж де все го, с со ци-
ально-эко но ми чес ки ми преоб ра зо ва ниями в 
жиз ни эт но са. Нель зя не сог ла сить ся со сло ва ми 
М. Мид, что «преемст вен ность в каж дой куль-
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Куль са риева С.П.

ту ре за ви сит от од нов ре мен но го про жи ва ния в 
ней, по край ней ме ре, предс та ви те лей трех по-
ко ле ний» [15, с. 349]. Ча ще все го мо ло дая семья, 
про жи вающая от дель но от ро ди те лей, сла бо ос-
ве дом ле на о тра ди циях, соп ро вож даю щих ежед-

нев ную буд нич ную жиз нь, в ко то рой проис хо-
дит об ще ние с мла ден ца ми.

В то же вре мя от ме тим, что эт ни чес кие тра-
ди ции в со ци али за ции мла ден цев у ка за хов про-
дол жают сох ра нять ся.
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Ба тыс ғұн әскері нің со ғыс 
өнері мен қарулануындағы 

ерек ше лік тер

Ма қа ла да аты та рих та жауын гер лік даң қы мен, қа тал ды ғы мен 
жә не ха лық тар дың Ұлы қо ныс ауда руының бас та лу ына не гіз бол ған 
көш пен ді лі гі мен мә лім бол ған ғұн әс ке рі нің құ ры лы мы, олар дың ша
бу ыл жа са ған да не ме се қор ға ну да ғы не гіз гі құ рал да ры жә не де ғұн
дар дың со ғыс өне рі не қос қан өзін дік ерек ше лі гі мен үле сі жа зыл ды. 
Ба тыс қа қо ныс ауда ра оты рып, Еуро па же рі не жо ры ғы ба ры сын да 
әс ке ри өне рін де гі жа ңа лы ғы қа рас ты рыл ды. Ғұн дар дың саяси, әс
ке ри бел сен ді лі гі нің нә ти же сін де, әс ке ри іс та лап та ры ның өз ге руіне 
сәй кес, көш пе лі лер қа ру жа ра ғын да да бір ша ма өз ге ріс тер енуі нә ти
же сін де, қол да ныс қа ен ген олар дың жа ңа түр ле рі мен тип те рі си пат
тал ды. Со ны мен қа тар, со ғыс ке зін де гі бас ты құ ра лы жыл қы бо ла ға
нын жә не Еура зияның бір ша ма тер ри то риясын жау лап ала алуына да 
ма ңыз ды рөл ат қар ған мық ты салт ат ты әс ке рі нің ерек ше лі гі көр се
тіл ді. 

Түйін сөз дер: көш пе лі лер, ғұн, әс кер, қа ружа рақ, Ат ти ла,

Tuktibaeva M.E.,  
Muhazhanova T.N. 

 The art of war and features of 
weapons in the Army of Western 

Huns

This article describes the Hunы, known for their militancy, violence 
and nomadic way of life, the structure of the army, their main battle weap
on of defense and attack, as well as features and contribution to the art of 
war. Itdisplays a novelty in the art of war during the invasion of the Huns 
in Europe, and the Great Migration to the West. In consequence of politi
cal and military activity, and changes in the conduct of war new types and 
varieties of weapons have been created by the nomads. Subsequently it 
shows features of the riders, who occupied a significant role in military 
operations in the vast territory of Eurasia.

Key words: nomads, army, gun, weapons, Attila.

Тук ти баева М.Е.,  
Му ха жа но ва Т.Н.

Воен ное исс куст во  
и осо бен нос ти воору же ния  

ар мии За пад ных гун нов

Статья опи сы вает гун нов, из ве ст ных своей воинст вен ностью, 
жес то кос тью и ко че вым об ра зом жиз ни, ст рук ту ру ар мии, их ос нов
ные боевые ору жия обо ро ны и ата ки, а так же осо бен нос ти и вк лад в 
воен ное ис ку сс тво. Расс мат ри вает ся но виз на в воен ном ис ку сс тве во 
вре ме на на ше ст вий гун нов в Ев ро пу и Ве ли ко го пе ре се ле ния на ро дов 
на За пад. В следс твии по ли ти чес кой и воен ной ак тив нос ти и из ме
не ний в ве де нии вой ны бы ли соз да ны но вые ви ды и раз но вид нос ти 
ору жий у ко чев ни ков. Опи сы вают ся осо бен нос ти всад ни ков, ко то
рые за ни ма ли зна чи тель ную роль в воен ных дей ст виях на об шир ной 
тер ри то рии Ев ра зии.

Клю че вые сло ва: ко чев ни ки, гун, ар мия, ору жия, Ат ти ла.
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Қа зақ хал қы ның шы ғу те гі, ата-ба ба ла ры бо лып та бы ла тын 
ғұн тай па ла ры ның жауын гер бол ға ны бә рі міз ге аян. Ғұн әс ке-
рі нің құ ры лы мы, олар дың бас ты қа ру-жа ра ғы, сон дай-ақ жауға 
ша бу ыл жа са ған да не ме се қор ға ну да қан дай ұс тан ған со ғыс 
так ти ка ла рын жә не де ғұн дар дың со ғыс өне рі не қос қан өзін дік 
жа ңа лы ғы, ерек ше лі гі мен үле сін қа рас ты ру ар қы лы қа зақ хал-
қы ның ар ғы те гі нің жауын гер ха лық еке нін кө ре міз. Атап айт-
ар бол сақ, ғұн, үй сін, қаң лы, сар мат тай па ла ры да ла мыз ға көз 
алар тып, аяқ бас қан жаула рын аяма ған. Өзі нің жау жү рек, ба-
тыл, қайт пас қай сар лы ғы ның ар қа сын да осын ша ма кең байт ақ 
жер ді ақ най за ның ұшы мен, ақ бі лек тің кү ші мен қор ғап, біз ге 
мұ ра етіп қал дыр ды.

Жал пы, көш пе лі лір дің ор на ла су айма ғы на тоқ та лып өт-
сем, не гіз гі ме ке ні сол түс тік те Сі бір дің қа лың ор ман да ры нан 
оң түс тік те биік тау жо та ла ры на дейін, шы ғы сын да Хин ган тау 
шо қы ла ры нан ба ты сын да Орал тауы, Жай ық, Сыр да рия өзе ні-
мен шек те се ді. Бұл әри не ыл ғи да осы лай бол ма ған. Көш пе лі-
лер иелі гі нің Сол түс тік ба ты сы Ду най дан дан ары асып, Оң түс-
тік ба тыс та Аму да рия өзе ні нен өтіп, мем ле кет құр ған кез де рі, 
оң түс тік те қа зір гі Қы тай жер ле рі не дейін қо ныс тан ған кез де рі 
бол ған. Ал, не гіз гі ше ка ра Орал, Жай ық, Сыр да рия ше гі мың-
да ған жыл дар бойы көш пе лі лер мен оты рық шы лар өр ке ниеті-
нің бас ты ше ка ра сы бо лып, осы ше ка ра ның шы ғыс бе ті Ұлы 
Да ла деп атал ды. Б.з.бұ рын ғы 1 мың жыл дық тың екін ші жар-
ты сы нан бас тап Еура зияның эт ни ка лық-саяси та ри хын да Ор та-
лық Азия ның көш пе лі тай па ла ры ның рө лі өс ті. Со лар дың бі рі 
ғұн дар еді. Ғұн тай па ла ры ның аты та рих та олар дың жауын-
гер лік даң қы мен, қа тал ды ғы мен жә не ха лық тар дың ұлы қо ныс 
ауда руының бас та лу ына не гіз бол ған көш пен ді лі гі мен мә лім. 
Еура зияның кең байт ақ да ла сын ме кен де ген ғұн дар дың әлем дік 
өр ке ниет теі ор ны да ерек ше [1].

Ғұн дар дың со нау Еуро па же рі не аяқ бас қа ны жай лы сөз қоз-
ға сақ. Бір кез де Азияны дүр сіл кін дір ген ғұн дар шы ғыс та төрт-
ке бө лін ге ні та рих та бел гі лі.

1) Сән би лік тер ден ойсы рай же ңіл ген ғұн дар дың бір бө лі гі 
сән би лер ге ба ғы нып, олар мен ара лас ты.

2) Екін ші топ Ұлы Қы тай қор ға ны ның екі жа ғын да ор на ла-
сып, Қы тай мен қа ты нас қа түс ті.

БА ТЫС ҒҰН ӘСКЕРІ НІҢ  
СО ҒЫС ӨНЕРІ МЕН 

ҚАРУЛАНУЫНДАҒЫ 
ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕР
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3) Не ғұр лым шап қын шы лық қа ұшы ра ған то-
бы Тар ба ға тай же рі не қо ныс ауда рып, Же ті су ді 
ме кен деп, кейін өзі нің ер лік ке то лы жо рық та ры-
мен бү кіл Азияны таң қал дыр ды. 

4) Ғұн хал қы ның әс ке ри өне рі, ер жү рек ті-
гі, би леуші сі нің со ғыс жүр гі зу так ти ка сын да ғы 
ерек ше лік тер тек өз же рі міз де ға на емес, со ны-
мен қа тар Еуро па да ла сы на да бел гі лі бол ған. 
Ғұн дар дың ер жү рек жауын гер то бы Қа зақ стан-
ның кең да ла сын көк тей өтіп, жа ңа қо ныс із деп, 
Еділ мен Жай ық тың ара сы на бет те ді. Б.д.д 36 
жы лы Та лас же рін де ғұн дар дың ең соң ғы тә ңір 
құ ты Шө же қайт ыс бол ған нан кейін ғұн дар дың 
Ба тыс то бы өз де рі нің жо лын да ғы ауар лар ды 
жы лы ор ны нан үде ре кө шір ді. Қар сы ал дын да ғы 
угр лар мен сар мат тар ды ығыс ты рып, бол гар лар-
мен ке лі сіп, ақы ры Еділ мен Жай ық тың ара сы-
на сы на дай кір ді. . Ат ти ла – осы топ тан шық қан 
әйгі лі тұл ға. Еділ ге же тіп тұ рақ та ған бұл топ 200 
жыл емін-ер кін өмір сүр ген. Ат ти ла – 360 жыл-
да ры алан дар мен бол ған шай қас тар да ер лі гі мен 
та ныл ған Ба ла мир хан ның бе сін ші ұр па ғы бо ла-
тын [2].

Біз дің за ма ны мыз дың І мың жыл ды ғы ның 
ше ка ра сын да Еура зия да ла сын ме кен ет кен 
көш пе лі ха лық тар дың мә де ниеті нің кел бе ті то-
лы ғы мен өз гер ді. Бұл про цес тер де же тек ші рөл 
ат қар ған, та рих та бел гі лі екі ха лық тың аты бой-
ын ша ғұн-сар мат ке зе ңі деп ата ла тын жа ңа ке зең 
бас тал ды. Б.з. дейін гі І мың жыл дық тың ая ғын да 
Ор та лық Азияда ғұн дар мен үй сін дер дің, кан-
гюй лер дің ал ғаш қы мем ле кет тік құ ры лым да ры 
пай да бол ды. 

Ша ру ашы лық тың бір тін деп да муы, тұр мыс-
тың са лыс тыр ма лы тұр ғы дан бір кел кі лі гі, эт ни-
ка лық жа қын ды ғы, саяси не гіз де гі фак тор лар 
Ор та лық Азияда ірі кө не тай па лық бір лес тік-
тер дің қу ры лу ына алып кел ді. Олар дың уақы ты 
жа ғы нан ал ғаш кы ла ры ғұн дар (хун ну) бо ла тын. 
Ғұн дар жа ңа за ман ға сай ша ру ашы лық, тұр мыс, 
мә де ниет фор ма ла рын ту ды рып, Еура зияның 
бас қа көш пе лі тай па ла ры мен ха лық та ры на зор 
ық пал ет ті.

Біз дің за ма ны мыз дың ІІІ ғ. ая ғын да ғұн дар 
Ор та лық Азияны ба сып алып, Қы тай мен тұ рақ-
ты со ғыс тар жүр гі зіп, өз би лі гін ба тыс қа қа рай 
алыс тат ты. Бір тай па лар ды ба ғын ды рып, екін-
ші ле рін тық сы рып, үшін ші ле рін өз одақ та ры на 
тар та оты рып, олар ды үл кен қоз ға лыс қа кел ті-
ріп, ғұн дар дың ба сым бө лі гі І мың жыл дық тың 
ая ғын да ба тыс қа жыл жы ды. Бұл қоз ға лыс жал-
пы ал ған да үш ға сыр ға со зы лып, ғұн дар бү кіл 
Оң түс тік Сі бір ді, Кас пий бойы ның жә не қа ра 
те ңіз бойы ның да ла ла рын ба сып өтіп, біз дің за-

ма ны мыз дың IV ға сы рын да Рим им пе риясы ның 
ше ка ра сы на дейін жет кен еді. 

«Ғұн Еуро па аума ғы на ба са көк теп кір-
ген түр кі ха лық та ры ның бі рін ші тол қы ны бо-
луы тиіс» деп ағыл шын ға лы мы Пи тер Хи зер 
өз ең бе гін де атап кет кен. IV-VI ғғ. Ұлы қо ныс 
ауда ру ке зе ңін де гер ман жә не түр кі тай па ла-
ры,онын ішін де ғұн дар бас ты рөл ге ие бол ды. 
Ғұн дар дың ба тыс қа қа рай жап пай жыл жуы IV 
ға сыр дың 70-жыл да ры на жа та ды. Мі не осы ке-
зең ха лық тар дың Ұлы қо ныс ауда ру қоз ға лы сын 
бас тайды. Бұл қоз ға лыс тың бас тау ын да Еуро па, 
Еура зя же рін де та би ғат тың да өз ге руі се беп бол-
ды. Яғ ни II-V ға сыр лар да Еура зия же рін де ауа-
райы сал қын дай ды. Осы лай ша кли мат тың өз-
ге руі әлеу мет тік қа ты нас тар да ғы өз ге ріс тер мен 
бір дей өт кен [3]. 

Ғұн дар дың сол қа на ты Еуро па ны дүр сіл кін-
дір се, оның ал дын да оң қа на ты шы ғыс Азияны 
шай қалт қан бо ла тын. Еуро па ға жыл жы ған уа-
қыт тан бас тап ғұн дар Шы ғыс Рим им пе риясы-
ның Бал қан да ғы ай мақ та ры на бір не ше ша бу ыл 
жа са ған. Екі ел дің ара сын да ғы еңі ріщ ай қас бұл 
– Ка та лаун да ла сын да ғы шай қас бол ды. Ка та-
лауын да ла сын да ғы ұрыс Ган ни бал дың тұ сын-
да ғы (б.з.д. 216 ж.) Канн, На по ле он ның тұ сын-
да ғы Ва тер лоо мен (1815 ж.) қа тар тұ ра ала тын 
Еуро па жә не әлем дік та рих та ғы атақ ты шай қас-
тар дың бі рі не жа та ды. Яғ ни ба тыс пен шы ғыс 
әле мін де гі ір ішай қас деп айт сақ ар тық бол мас.

Бұл жер де ғұн дар дың әс ке ри өне рі нің жан-
жақ ты же тіл ген ді гін Азия мен Еуро па ның бір-
ша ма бө лі гін де гі ар хе оло гиялық жә ді гер лер де 
дау сыз дә лел дейді. Бі рақ Азия ның та мы рын-
да өмір сүр ген ғұн дар мың да ған кил ло ме тр-
ге со зыл ған қа шық тық ты иге ріп, сол ке зең де гі 
жағ дай лар да Еура зия мен Еуро па ның бір ша ма 
тер ри то рияла рын қа лай жау лап ала ал ды. Ба ғын-
ды рыл ған ай мақ тар да ғы ха лық тар мен ел дер дің 
ланд шафт тық, кли мат тық, тіл дік, тұр мыс тық, 
салт-дәс түр лік ерек ше лі гі не қа ра мас тан сі ңі сіп 
ке туі таң дан ды ра ды.

Осы ның бар лы ғын ең ал ды мен мық ты салт 
ат ты әс ке рі мен тү сін ді ру ге бо ла ды. Ғұн дар іс 
жү зін де туылы сы мен ат тың үс тін де оты ру ға 
үйре тіл ген, кейін гі ан ти ка лық ав тор лар Ам ми-
ан Мар цал лин, Ап по ли на рий Си до ний жә не т.б. 
көр се туі бой ын ша, олар мен ат тың ер-тұр ма нын 
ба тыс әлем ғұн дар мен кез дес кен ге дейін біл ген 
жоқ. Ғұн ке зе ңі нің ағаш тан жа сап, ал тын мен 
кү міс ме тал дар мен сән де ге нер то қым да ры ның 
кө рі ніс те рін ар хеолог тар Ал тай айма ғы мен Ми-
ну си нск ала ңын да, Кен көл мүр де сі нен, Бу ра-
бай өзе ні нен Тө мен гі Вол га дан, Ме ли то пол ден, 
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Венг рия дан тап қан. Ғұн салт ат ты сы ның қа жет-
сін ген де ауыс ты рып мі не тін 2-3 жауін гер ат та ры 
бол ды. Сол уа қыт тың хро нис те рі көр сет кен дей 
ғұн дар ерек ше жауын гер бол ды, алыс тан най за 
лақ ты рып со ғыс са, жек пе-жек те бас ты қы лы-
шы мен қа ғып алып, өз де рін қан жар дың жү зі нен 
қор ғай оты рып, жаула рын ар қан нан жа сал ған 
тұ зақ қа тү сі ре тін. Әс кер де са дақ шы лар ға ерек ше 
орын бе ріл ді, са дақ ты пай да ла ну да ғұн дар жо-
ғар ғы же тіс тік ке жет ті. Ерек ше ас си мет рия лық 
түр де гі са дақ, май ыс қақ ағаш тан жа са лы нып, 
мүйіз плас тин ка ла ры, сі ңір, сүйек жап сы ры лып 
100 метр ден жауын жай ра та тын, ал дұш пан да-
ры көп де ген де 50-60 метр ге са дақ оғын жет кі зе 
ала тын еді [4].

Осы жер де бір айтуға ту ра ке ле тін жағ дай, 
ғы лым да азия лық хун дар дың (ғұн дар) та ри хы 
бір ша ма зерт тел ген, ал Еуро па да ғы ғұн дер дың 
та ри хы жө нін де бұ лай дей ал май мыз. Бұл та рих 
әлі де із де ніс пен қа жыр лы ең бек ті қа жет ете-
ді. Л.Н. Гу ми лев бы лай деп жаз ған: «Алан дар-
ды тал қан дап жә не өз де рі не қо сып ала оты рып, 
ғұн дар Дон нан өт ті жә не ост гот тар ды тал қан дай 
оты рып та рих тың «ха лық тар дың Ұлы қо ныс 
ауда руы» деп ата ла тын жа ңа дәуір ді бас тап бер-
ді. Осы жер де біз өз әң гі ме міз ді до ға руымыз ға 
бо ла ды, өйт ке ні жа ңа ашыл ға лы отыр ған па рақ 
Еуро па та ри хы на ар на ла ды [5]. 

Бұл мә се ле бү гін гі таң да өз ак ту ал ды лы ғын 
жо ға лт па ған, қайта уа қыт өт кен сай ын та рих-
шы лар ара сын да қы зы ғу шы лық ту ды рып отыр-
ған, үл кен ма ңы зы бар та қы рып тар дың бі ре гейі 
бо лып отыр. Ха лық тар дың Ұлы қо ныс ауда руы 
жә не Ғұн им пе риясы ның та ри хы жө нін де отан-
дық ме диевист ға лым дар дың көш бас шы сы про-
фес сор Қ.Т. Жұ ма ғұ лов өз зерт теу ле рін де көп 
қа лам тар тып жүр.

Еуро па ның көп те ген әс кер ба сы ла рын Ат ти-
ла ның әс ке ри так ти ка сын зерт теу қы зық тыр ған. 
Ал өзi мұ ны құ пия са на ма ған, тiрi кезiнде Еуро-
па лық әс кер ба сы ла рын өз өнерiне үй рет кен. 
Бұл әс ке ри iстiң жо ға ры дең гейде да мы ға нын, 
ғұн дар дың мә де ниет жа ғы нан да, өр ке ниет жа-
ғы нан да зор жетiстiктер ге жет кенiн дә лел дейдi. 
Олар кезiнде ба тыс қа қа рай әлсiре ген күй де, 
аз да ған адам дар мен са пар ға шық қан едi, алан-
дар дан бас қа ешкiммен со ғыс па ған, көп те ген 
тай па лар олар ға өз еркiмен қо сыл ған. Олар дың 
әс ке ри өнер са ла сын да жет кен та быс та ры на зор 
ба ға берiлген. Олар «Ат ти ла жә не көш пелiлер 
ор да сы» ат ты та ма ша әс ке ри кiтап тар се риясын-
да су рет телдi (ав то ры – Да вид ни кол ле. Лон дон, 
1997 ж.). Ол бұл кiтап та бы лай деп жаз ды: «Грек 
шежiресiнде Ат ти ла ның әс ке ри так ти ка сы мен 

оның со ғыс ты жүргiзу так ти ка сы си пат тал ды, 
ол, сон дай-ақ, ст ра те гиялық жә не так ти ка лық 
әдiстердi де жақ сы біл ген. Ол қа рақ шы лық жа-
са ма ған, ұлы қол бас шы жә не ақыл ды кө сем едi. 
Ғұн дар Рим ле гионер лерi сияқ ты қанiшер емес 
еді, олар мә де ниет ті, тәр тіп ті сақ та ған. Ғұн дар-
дың еуро па лық өр ке ниеттiң ал дын да ғы кiнәсi 
– олар дың өз ге ше сырт кел бетi, көз қа ра сы мен 
әдет-ғұ рып та ры едi. Еуро па лық тар со ғыс өнерi 
мен адам гершiлiктi ғұн дар дан үй рендi, со ны-
мен бiрге, әс кер түрi ретiнде ат ты әс кердi, құ-
рал-жаб дық тар мен қа ру-жа рақ тар ды үлгi етiп 
ал ды. III-IV ға сыр да ғы араб ұс та ла ры әс ке ри қа-
ру жа сауды сақ тар дан, ғұн дар дан, ха зар лар дан, 
бұл ғар лар мен қып шақ тар дан үйре ну ді өз дерiне 
ұят са на ма ды (мүмкiн, да маскiлік тер шы ғар). 
Ал ХI ға сыр да ғы араб та рих шы сы әл-Жи һаз 
«түркiлердiң со ғыс та ғы ролiн жә не мәнiн Қы-
тай дың өнер дегi жә не Гре кияның ғы лым да ғы 
ролiмен са лыс ты ру ға бо ла ды» – деп әс ке ри өне-
рі не жо ға ры ба ға бер ген.

Ғұн дар, сақ тар мен қа сақ тар үшiн рәмiз жә-
не со ғыс құ дайы ретiнде қы лыш тың ма ңы зы зор 
едi. Алан дар, скиф тер, ғұн дар жә не тiптi скиф-
сар мат руы нан шық қан ағыл шын ко ролi Ар тур 
да қы лыш ты жер ге қа дал ған не ме се тас қа шан-
шыл ған со ғыс рәмiзi деп са на ған [6].

Ғұн-сар мат тар дың не гіз гі қа ру-жа ра ғы, оның 
жа са лу тех ни ка сы ның (б.з. дейін гі ІІ б.3. V ғғ) 
өзін дік ерек ше лік те рі не ке ле тін бол сам. 

Б.з. дейін гі ІІІ ға сыр дан бас тал ған ғұн дар дың 
саяси, әс ке ри бел сен ді лі гі нің нә ти же сін де, әс ке-
ри іс та лап та ры ның өз ге руіне сәй кес, көш пе лі-
лер қа ру жа ра ғын да да бір ша ма өз ге ріс тер пай да 
бо лып, олар дың жа ңа түр ле рі мен тип те рі қол-
да ныс қа ен ген. Бі рақ қа ру -жа рақ жа сауда бұ ған 
дейін қа лып тас қан тех но ло гиялар мен ма те ри ал-
дар ды қол да ну сақ тал ды. 

Сон дай-ақ, ғұн дар дың ша ру ашы лы ғын да да 
те мір ді, мы сты жә не асыл ме тал дар ды өн ді ру, 
бал қы ту жә не өң деу ма ңыз ды орын ал ды, бұл 
кә сіп тер дің не гі зі мыс жә не те мір ру да ла ры ның 
ке ніш те рі бол ды. Ғұн дар да қо лө нер дің бір са-
ла сы бол ған қа ру-жа рақ жа сау кә сі бі де жақ сы 
да мы ды. Кө не ғұн тұ рақ та ры мен оба ла ры нан 
та был ған қа ру-жа рақ зат та ры мыс тан, қо ла дан 
құю, те мір ден со ғу тех но ло гиялық әдіс те рі нің 
биік дең гейін куә лай ды. Со ны мен бір ге ғұн қо-
ға мын да тас ты, те рі ні сүйек ті өң деу өне рі де же-
тіл ген дең гейде бол ды. 

Әс кер үшін ша бу ыл жә не қор ға ныс қа ру ла-
ры ма ңыз ды еке ні бел гі лі. Ғұн жауын гер ле рі нің 
бас ты ша бу ыл қа руы жақ пен оқ, сем сер, шоқ пар 
жә не най за бол ды. Кө не қы тай жаз ба ла рын да: 
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Ба тыс ғұн әскері нің со ғыс өнері мен қарулануындағы ерек ше лік тер

«Олар дың алыс тан пай да ла на тын қа руы – же бе-
лі са дақ та, жа қын ға жұм сар қа руы – қы лыш пен 
най за» – деп жа зы ла ды [7, 25 б]. Қы тай жаз ба-
ла рын да ғұн дар дың ше бер са дақ шы лар бол ға ны, 
ба ла ла ры кіш кен тайы нан қош қар ға мі ніп, са дақ 
ату ға жат ты ғып өсе ті ні айтыла ды. 

Б.з. дейін гі ІІІ ға сыр дан бас тап ғұн дар қол-
дан ған са дақ көш пе лі лер са да ғы ның жа ңа ти пі 
бо ла тын. Алыс қа ату үшін жақ тың конст рук-
циясы одан әрі же тіл ді рі ліп, адыр на ның иін де рі 
ұзар ты лып, бас та ры мен бе лі ат қан кез де қоз ғал-
мас үшін 7 бе кіт пе сүйек пен кү шейт іл ді. Жақ-
тың ба сы ның сүйек те рі ұшын да кі ріс ті бай лау-
ға ар нал ған ке сі гі бар, сәл имек фор ма лы бо лып 
ке ле ді, бе лі нің ор тан ғы сүйегі до ға фор ма лы, екі 
бүйі рін де гі сі ұзын ша бо лып жа сал ды. Жақ ты 
жа сауда сүйек, ағаш пен бір ге та ра мыс, қай ың-
ның то зы да қол да ныл ды. Б.з дейін гі ІІ – б.з. І ға-
сыр ла рын да жақ тың өз ге ру мен бір ге же бе лер дің 
түр лік құ ра мы на да өз ге ріс тер ен ді. Ен ді жал-
пақ ко зы жауы рын же бе лер, үш-төрт қыр лан ған 
сауыт бұ зар лар, же бе лер дің тү бін де сүйек тен 
жа сал ған ыс қы ры ғы бар ыс қыр ғыш оқ тар қол-
да ны ла бас та ды. Қы тай жаз ба ла рын да ыс қыр-
ғыш оқ тар дың пай да бо лу ын ғұн дар дың атақ ты 
кө се мі Мө де есі мі мен бай ла ныс ты ра ды. «Мау-
дун же ке бө лі ніп шық қан соң, жауын гер ле рі не 
сар на ма же бе жа са тып, ат үс ті нен шауып ке ле 
жа тып, са дақ тар ту ға үй рет ті. МауДун ның бұй-
ры ғы бой ын ша, кім де кім оның өз сар на ма сын 
ба ғыт та ған жақ қа же бе сін жі бе ре ал ма са, со ның 
ба сы алы на тын бол ды» [8, 25 б.]. 

Ғұн дар дың оқ та ры ның же бе ле рі не гі зі нен 
те мір ден со ғы лып жа сал ды. Со ны мен бір ге ғұн 
за ма нын да сүйек тен, мүйіз ден жа сал ған, фор-
ма ла ры әр түр лі: үш кір же те лі не ме се же те сі екі 
айы рыл ған, үш бұ рыш ты ұң ғы лы жә не до ғал же-
бе лі оқ тар да қол да ныл ды. Оқ тың сап та рын жа-
сауға дәс түр бой ын ша қай ың, тал жә не қа мыс 
пай да ла ныл ды, оқ тың қа на ты на ірі жырт қыш, 
қы ран құс тар дың кауыр сын да ры жап сы рыл ды. 

Б.з. дейін гі ІІ б.з. ІІ ға сы рын да жақ тың ұзын-
ды ғы ұза руымен жақ пен оқ тың ка бы го рит-
те ұзын бо лып жа са ла бас та ды. Бұл го рит ке де 
жақ ке ріл ген күйін де са лын ды, ал оқ тың қал та-
сы оған қа тар ла са ті гіл ді. Ал V-VI ға сыр лар дан 
көш пе лі ха лық тар да жақ ты кі рі сі нен бо са тып, 
са лып жү ре тін го рит тің үшін ші ти пі қол да ныс-
қа ен ді. 

Ғұн-сар мат за ма нын да ғы (б.з. д ІІІ-ІІ ғг.) 
сем сер лер тү зу бал дақ ты, са бы ның ұшы са қи на 
тү рін де бо лып ке ле ді не ме се әр түр лі тас тан жа-
сал ды. Ұс та лар сем сер лер дің жүз де рін құ рыш ты 
екі тү рі нен со ғып жа са ған, сем сер ба сы ның не-

гі зін морт бол мас үшін жә не соқ қы ға шы дам ды 
бо лу үшін жұм сақ құ рыш тан со ғып, жүз де рін 
бе рік жә не өт кір бо лу үшін асыл құ рыш тан со-
ғып ор нат қан. 

Көш пе лі ха лық тар дың қа ру жа саушы ше бер-
ле рі нің бұл кез де қа ру ісі не ен гіз ген та ғы бір жа-
ңа лы ғы ре тін де ат үс тін де айқа су ға не гіз дел ген 
тү зу бір жүз ді па лаш ты ой лап шы ға ру ын атау ға 
бо ла ды. Ғұн дар да бір жүз ді па лаш екі жүз ді сем-
сер мен қа тар қол да ныс та бол ды. 

Бұл ке су қа ру ла ры ның қы нап та ры ағаш тан 
жа са лып, те рі мен қап та лып, қы зыл түс ке боял-
ды. Ұзын сем сер лер дің қын да ры қай ыс бауға өт-
кі зі ле тін не ме се іл гек сияқ ты ілі не тін ағаш тан, 
сүйек тен не ме се тас тан (хал це дон, неф рит) жа-
сал ған ар наулы іл гіш тер ар қы лы бел беуге та-
ғыл ды. Ұзын сем сер лер ді бұ лай асы ну тә сі лі сақ 
дәуірі нің ая ғын да қол да ны ла бас та ға нын жо ға-
ры да айт ып өт тік. Тай па кө сем де рі мен әмір ші-
лер үс та ған, олар дың биік ста ту сы ның сим во лы 
бол ған сал та нат ты сем сер, са пы, қан жар лар дың 
сап та ры мен қы нап та рын ғұн ше бер ле рі өте сән-
дік пен әше кей ле ді. 

Б.з. дейін гі ІІІ-ІІ ға сыр лар да аң дар сти лі құл-
ды рауға ұшы рап, оның ор ны на «по лих ром дық 
стиль» деп атал ған, түс ті тас тар дан көз ор на ту 
әді сі мен, сір ке са лу әді сі мен жә не бас қа тә сіл-
дер мен әше кей лен ген көр кем дік тех ни ка қа-
лып тас қан еді. Қа зір гі за ман да ғы сияқ ты еге ліп 
алын ған ал тын үгін ді ле рі қыз ған кө мір ге са лы-
нып, ері ген кез де су ға не ме се май ға тас тал ды, 
Суық сұй ық та ал тын ның бал қы ған бө лік те рі 
ұсақ ша рик тер ге ай нал ды. Сір ке лер дің әдет те 
диа мет рі 1 мм-ден ас па ды. Олар кө ле мі не қа рай 
сұ рып та лып, зат тың бе ті не дә не кер ле ніп ор на-
лас ты рыл ды. Жал ған сір ке екі әдіс пен: қа лып қа 
құю әді сі мен жә не әше кей зат тың ас тың ғы бе ті-
нен түрт пе мен ба сып шы ға ру әді сі мен жа сал ды. 

Көз са лып әсем деу үшін қол да ныл ған тас тар 
– ян тарь, ақық. Бұл тас тар әдет те ал тын фон ға, 
ал тын ұяға гео мет рия лық өр нек құ рап бе кі тіл-
ген. Ол үшін ме тал дан жі ңіш ке жиек тер жа са-
лып, зат тың бе ті не дә не кер лен ді де, тас со ның 
іші не ор на тыл ды. Тас тың жар қы лын арт ты ру 
үшін кей де тас тың ас ты на ал тын фоль ға са лын-
ған. Қы тай де рек те рін де ғұн жауын гер ле рі нің 
со ғу қа руы ре тін де таяқ қа ұқ сас әс ке ри қа ру – 
фут (қыс қа шоқ пар) ата ла ды [9, 59 б.]. 

Ал ғұн жауын гер ле рі нің Қор ға ныс жа рақ-
та ры ту ра лы тө мен де гі дей айта ала мыз. Қы-
тай жаз ба де рек те рі ғұн дар дың те рі жә не те мір 
сауыт пен жа рақ тан ған ауыр қа ру лан ған ат ты 
әс ке рі бол ға нын куә лай ды [32, 24 б]. Ар хе оло-
гиялық куә лік тер ге сүйен сек, Ор та лық Азияда 
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қол да ныл ған ұзын ме талл плас ти на ләр дың ас-
тар сыз өза ра қай ыс пен бай ла ныл ған «ла мел-
ляр пық» кө бе сауыт тың ең кө не сі ғұн за ма ны-
на жа та ды. бұл сауыт тү рі Шы ғыс та б.з. дейін гі 
VIII-VII ға сыр лар да пай да бо лып, көш пе лі ха-
лық тар да ғұн-сар мат за ма нын да кең та рай бас-
тайды. За бай каль еде гі ғұн дар дың Ивол гин (б.з. 
дейін гі ІІ-І гг.) қа ла шы ғын қа зу ба ры сын да тө-
мен гі жа ғы дөң ге ле не кел ген қа быр шық қа ұқ сас 
плас ти на лар дан жа сал ған сауыт тың же ке ле ген 
фраг мент те рі та был ды, олар дың ұзын ды ғы 3,5 
см ені З см кел ген, қос-қос тан З қа тар те сік те рі 
бар, екі жұ бы шет те рін де, бі реуі ор та сын да тө-
мен де ор на лас қан. М.В.Го ре лик тің ре ко нст рук-
циясы на сүйен сек, бұл сауыт тың да сақ-юэч жи-
лік Сауыт сияқ ты тік жа ға сы, қыс қа же ңі бол ған, 
плас ти на ла ры бір-бі рі мен ас тар сыз қай ыс бау-
лар мен бай ла нып те ріл ген. 

Сол түс тік Қы тай да ғұн-сянь би оба ла ры-
нан да осын дай тұ тас сақ тал ған кө бе сауыт-
тар мен кө бе лі ду лы ға лар плас ти на ла ры та-

был ды. Ар хе оло гиялық де рек тер ге сүйен сек 
көш пелi са да ғы ның ең кө не түрi шар ты түр де 
«скифтiк тип тегi са дақ» деп ата ла тын күр делi 
са дақ түрi бол ды. Жақ тың ұзын ды ғы ша ма мен 
60-80 см, со ған сәй кес оғы ның ұзын ды ғы 60-
70 см бол ды. Б.з. дейiнгi III ға сыр дан бас тап 
көш пелiлер са да ғы ның конст рук циясы одан 
әрi жетiлдiрiлiп, алыс қа ату үшiн адыр на ның 
иiндерi ұзар ты лып, бас та ры мен белi ат қан 
кез де қоз ғал мас үшiн 7 сүйек тер мен кү шейт-
iледi. Бұл са дақ типiн ға лым дар шарт ты түр де 
«ғұн са да ғы» деп атай ды. Бiздiң за ма ны мыз-
дың I-II-мың жыл ды ғын да ғы бар лық көш пелi 
ха лық тар дың (түркi, ұй ғыр, қи мақ, мон ғол) 
жақ та ры ның же ке ле ген түр лерi осы ғұн са да-
ғы ның негiзiнде да мы ды.

Осы айт ыл ған дар та рих та ала тын өзін дік 
оры ны бар ғұн хал қы ның әс ке ри өне рі жо ғар-
ғы дә ре же де да мы ған, қа ру-жа рақ тү рі же тіл ген, 
сол ар қы лы Еуро па же рі не та ныл ған жауын гер 
тай па бол ға нын дә лел дей тү се ді.
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Нур ма но ва А.К.

Ак ту альные проб ле мы  
куль турно го взаимо дей ст вия  

в му суль манс кой Ис па нии 

Дан ная статья пос вя ще на ис то рии Ис па нии в эпо ху му суль манс
ко го за воева ния (VIIIXV вв.), важ ней ших со ци аль ных и куль турных 
проб лем жиз ни ст ра ны. В статье выяв ляют ся ос нов ные пред по сыл
ки, при чи ны и ус ло вия, спо со бс тво вав шие пло дот вор но му взаимо
дей ст вию куль тур в му суль манс кой Ис па нии. В пер вые ве ка пос ле 
арабс ко го за воева ния од ним из цент ров раз ви тия ран нес ред не ве ко
вой куль ту ры ста ла Ан да лу сия. В на ча ле VIII в. за воева те ли Ис па нии 
– се ве ро аф ри канс кие ара бы и бер бе ры, в боль шинс тве ко чев ни ки, 
по куль турно му уров ню стояли не вы ше ис па норимс ко го на се ле ния. 
Но в даль нейшем арабс кая Ис па ния, во шед шая в комп лекс за воёван
ных ара ба ми ст ран, восп ри ня ла дос ти же ния той куль ту ры, ко то рая 
сло жи лась в му суль манс ких ст ра нах в ре зуль та те ус воения и пе ре ра
бот ки нас ле дия иранс кой, сред неазиатс кой, за пад но ри мс кой и ви
зан тийскоси рийс кой куль тур. К то му же куль ту ра Ан да лу сии не бы
ла куль ту рой замк ну той арабс кой вер хуш ки, а раз ви ва лась в са мом 
тес ном взаимо дей ст вии с куль ту рой ко рен но го на се ле ния Ис па нии. 
Все ми эти ми обс тоя тель ст ва ми и объяс няет ся расц вет ис па ноарабс
кой куль ту ры.

 Клю че вые сло ва: му суль манс кая Ис па ния, ан да лусс кая куль ту ра, 
взаимо дей ст виy куль тур, ди нас тия Омейя дов, Альмо ра ви ды, Альмо
ха ды, Гра на дс кий эми рат.

Nurmanova A.K.

Current questions of cultural 
interaction in Muslim Spain

This article is devoted to the history of Spain in the era of the Muslim 
conquest (VIIIXV cc.), The most important social and cultural problems 
of the country. The paper identifies the main preconditions, causes and 
conditions that contributed to the fruitful interaction of cultures in Muslim 
Spain. In the first centuries after the Arab gain Andalusia became one of 
the centers of development early medieval culture. At the beginning of 
the VIII century conquerors of Spain — the North the African Arabs and 
berbers, in the majority nomads, on cultural level stood not above the 
SpanishRoman population. But further the Arab Spain which entered a 
complex of the countries won by Arabs apprehended achievements of that 
culture which developed in the Muslim countries as a result of assimilation 
and processing of heritage of the Iranian, Central Asian, West Roman and 
ByzantineSyrian cultures. Besides the culture of Andalusia wasn’t culture 
of the closed Arab top, and developed in the closest interaction with cul
ture of indigenous people of Spain. Blossoming of the SpanishArab culture 
is also explained by all these circumstances.

Key words: Muslim Spain, Andalusian culture, interaction of cultures, 
dynasty of Omeyadov, Almoravida, Almokhada, Granada emirate.

Нур ма но ва А.К.

Мұ сыл ман Ис па ния сын да ғы 
өза ра мә де ни әре кет тес тік тің 

өзек ті мә се ле ле рі

Ма қа ла мұ сыл ман жау лап алу дәуі рін де гі Ис па ния та ри хы на (VIII
XV ғғ.), ел дің сол ке зең де гі ма ңыз ды әлеу мет тік жә не мә де ни мә се ле
ле рі не ар нал ған. Ма қа ла да мұ сыл ман дық Ис па нияда ғы мә де ниет тер
дің же міс ті өза ра әре кет тес ті гі не ық пал ете тін не гіз гі ал ғы шарт тар, 
се беп тер мен сал дар ла ры анық та ла ды. Араб жау лап алу шы лы ғы ның 
ал ғаш қы жыл да рын да ер те ор та ға сыр мә де ниеті да муының ор та
лық та ры ның бі рі Ан да лу сия бол ды. VIII ға сыр дың ба сын да Ис па ния 
жау лап алу шы ла ры – сол түс тік аф ри кан дық араб тар мен бер бер лер 
мә де ниет дең гейі бой ын ша ис панрим дік тұр ғын да ры нан биік бол ма
ды. Бі рақ кейін нен, араб ел де рі мен жау лап алын ған ке шен ді араб тық 
Ис па ния мұ сыл ман ел де рін де қа лып тас қан жә не иран дық, ор та азия
лық, ба тыс рим дік жә не ви зан тияси риялық мә де ниет мұ ра ла ры нан 
өң дел ген мә де ниет же тіс тік те рін қа был да ды. Со ны мен қа тар, Ан да
лу сия мә де ниеті араб үс тем тап өкіл де рі нің мә де ниеті емес, Ис па
ния ның бай ыр ғы тұр ғын да ры мә де ниеті мен ты ғыз қа рымқа ты нас та 
бол ды. Осы жағ дай лар дың бар лы ғы ис панараб мә де ниеті гүл де нуін 
тү сін ді ре ді.

 Түйін сөз дер: Мұ сыл ман Ис па ниясы, ан да лус сия мә де ниеті, мә
де ни өза ра әре кет тес тік, Омейд тар ди нас тиясы, Альмо ра вид тер, 
Альмо хад тар, Гра на да әмір лі гі.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 273

УДК 94(=411.21) (365) Нур ма но ва А.К.
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: aiaguz.nur90@mail.ru

Вто рое де ся ти ле тие VІІІ в. на чи нает ся с за воева ния ара ба-
ми Ис па нии. Это со бы тие име ло да ле ко иду щие пос ледс твия 
для За пад ной Ев ро пы и ее куль ту ры. Про ти вос тоя ние ис ла мс-
ко му ми ру и своеоб раз ное взаимо дей ст вие с ним на нес колько 
ве ков  стано вят ся важ ны ми фак то ра ми, влияв ши ми на раз ви тие 
за пад ноев ро пейс кой ци ви ли за ции [1, с. 631-632]. Ара бы за-
ни ма ли боль шую час ть се ве ро-за пад но го по бе режья Аф ри ки, 
об лас ть, в древ нос ти на зы вав шуюся Мав ри та нией. Арабс кий 
по ход в Ис па нию пол ностью соот ве тс тво вал тен ден ции рас ши-
ре ния влас ти ара бов в Се вер ной Аф ри ке. Пра ви те лем Се вер ной 
Аф ри ки и Маг ри ба был Му са ибн Ну сайр, ус лы шав о раз ло-
же нии го су да рс тва го тов, он ре шил по ко рить Ис па нию. Столь 
лег ко за воеван ная му суль ма на ми Ис па ния ис пы ты ва ла серь-
ез ные внут рен ние труд нос ти. Для ис тин но го по ни ма ния сущ-
нос ти не толь ко этой по бе ды, но и все го куль турно го раз ви тия 
му суль манс кой Ис па нии необ хо ди мо расс мот реть об станов ку, 
сло жив шуюся на Пи ре нейс ком по лу ост ро ве в на ча ле VIII в. 
Пер вы ми вс ту пив ши ми на ис па нс кую зем лю бы ли вест го ты в 
414 го ду. Они за ня ли се ве ро-вос ток ст ра ны, римс кую про вин-
цию Тар ра кон. Пос ле это го с по мощью раз лич ных по ли ти чес-
ких ме роп рия тий удер жи ва лись там, но под лин но го единс тва 
в ст ра не не бы ло, пос кольку вест го ты при дер жи ва лись ере ти-
чес ко го арианс ко го нап рав ле ния хрис тианс тва, в то вре мя как 
боль шая час ть мест но го на се ле ния ис по ве до ва ла ка то ли чест во. 
Ес ли не счи тать выс ших клас сов, на се ле ние ст ра ны сос тояло из 
ис па но-рим лян со ста ту сом «сво бод ных», а так же зна чи тель-
но го чис ла кре по ст ных крес тьян, унас ле до вав ших по ло же ние 
римс ких ко ло нов. Жиз нь кре по ст ных бы ла очень тя же лой, но и 
«сво бод ные» от нюдь не поль зо ва лись при ви ле гиями. Поэто му 
сре ди прос то го на ро да ца ри ло не до воль ст во влас тью, мно гие 
да же ви де ли в му суль ма нах ос во бо ди те лей и по мо га ли им, чем 
мог ли. Ко роль вы би рал ся знатью из своей сре ды. Это оз на чает, 
что ст ро го го за ко на прес то ло нас ле дий не су ще ст во ва ло, хо тя 
не ко то рые ко ро ли и пы та лись обес пе чить прес тол своим сы-
новьям, еще при жиз ни прив ле кая их к прав ле нию. Это час то 
вы зы ва ло не до воль ст во дру гих предс та ви те лей пра вя щих клас-
сов, и прес то ло нас ле дие пос тоян но бы ло пред ме том инт риг. 
Сла бос ть ко ро ля обус лов ли ва лась так же и неу дов лет во ри тель-

АК ТУ АЛЬНЫЕ  
ПРОБ ЛЕ МЫ  

КУЛЬ ТУРНО ГО 
ВЗАИМО ДЕЙ СТ ВИЯ  

В МУ СУЛЬ МАНС КОЙ 
ИС ПА НИИ 
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Ак ту альные  проб ле мы  куль турно го взаимо дей ст вия  в му суль манс кой Ис па нии 

ным сос тоя нием ар мии. Пос ле Ви ти цы, за кон-
но го пра ви те ля вест готс кой ди нас тии, влас ть в 
ко ро ле вс тве со сто ли цей в То ле до пе реш ла к его 
воена чальни ку, пос лед не му ко ро лю вест го тов 
Ро де ри ху. Он узур пи ро вал трон и прес ле до вал 
сы но вей Ви ти цы, од на ко сох ра нил им жиз ни. 
При ня то счи тать, что ара бам по мо гал вест готс-
кий граф Юлиан, ко мен дант кре пос ти в Сеуте 
дви жи мый ст рем ле нием отомс тить Ро де ри ху за 
ос ко рб ле ние, на не сен ное его до че ри Фло рин де. 
Юлиан, ох ва чен ный лич ной враж дой и не на вис-
тью, пред ло жил Му се ибн Ну сай ру свою по мощь 
во втор же нии и за воева нии Ан да лу сии (ара бы 
на зы ва ли свои но вые вла де ния на Пи ре нейс ком 
по лу ост ро ве «ал-Ан да лус». Как по ла гают, это – 
ис ка жен ное «Ван да ли сия», ко то рое, в свою оче-
редь, об ра зо ва но от наиме но ва ния зах ват чи ков 
– «ван да лы». Это наз ва ние при ла га лось толь ко к 
той час ти по лу ост ро ва, ко то рая на хо ди лась под 
му суль манс ким конт ро лем) [2, с. 25-28]. Му са 
ибн Ну сайр при ка зал своему под чи нен но му Та-
ри ку ибн Зий аду взять с со бой ты ся чу вои нов, 
пе реп ра вить ся че рез про лив, вы са дить ся в Ис па-
нии и зах ва тить ее. Это прои зош ло в 711 г. Та рик 
пе ре сек про лив, при чем впос ледс твии мес то его 
вы сад ки наз ва ли в его чес ть (ска ла на ис па нс ком 
бе ре гу – Го ра Та ри ка, или, по-арабс ки, Джа баль-
Та рик, что в ис па нс ком произ но ше нии зву чит 
как Гиб рал тар), и пе реп ра вил ся в Ис па нию, где 
раз бил в бою вой ска и прод ви нул ся до са мо го 
цент ра Ис па нии. Приз нав важ ность это го на па-
де ния, Ро де рих, отп ра вив шись на юг вмес те со 
всей своей мо гу чей ар мией, при был в Кор до ву, 
ко то рая рас по ло же на в цент ре Ан да лу сии. Он 
об ра тил ся к сы новьям Ви ти цы с пред ло же нием 
вос соеди не ния с ним про тив об ще го вра га. Сы-
новья Ви ти цы с го тов ностью сог ла си лись, од на-
ко, они уст роили за го вор в на деж де приоб рес ти 
трон своего от ца и по ки ну ли ря ды ар мии го тов 
пос ре ди бит вы, и пе реш ли на сто ро ну Та ри ка, 
что, не сом нен но, пос лу жи ло од ной из глав ней-
ших при чин за воева ния Ис па нии. Меж ду тем 
Ро де рих, ко то ро му уда лось бе жать пос ле разг-
ро ма у Хан ды, ук рыл ся в Ме ри де и соб рал но-
вые вой ска, уг ро жая глав ным си лам про тив ни ка, 
за няв шим То ле до. Му са и Та рик объеди ни лись 
и нас тиг ли вест го тов у Се гоюэлы (сен тябрь 
713  г.). В этом сра же нии вест готс кий ко роль по-
нес по ра же ние и был убит. Этой бит вой за вер-
ши лось вест готс кое гос подс тво в Ис па нии. Так 
на ча лась эпо ха арабс ко го гос подс тва. Ус пеш-
но под ви га лись ара бы и на вос ток, пос те пен но 
дой дя до пре де лов се ве ро-за пад ной Ин дии. Так 
в те че ние VІІ и пер вой по ло ви ны VІІІ вв. об ра-

зо ва лась об шир ная им пе рия ара бов – Арабс кий 
ха ли фат, в сос тав ко то ро го вош ла боль шая час ть 
Пи ре ней ско го по лу ост ро ва [3, с. 94-99].

Пос ле за воева ния Ис па нии ара ба ми здесь 
воз ник ла од на из са мых блес тя щих сред не ве ко-
вых ци ви ли за ций. Вмес те с за воева те ля ми на по-
ко рен ную тер ри то рию (в Ан да лу сию) про ник ли 
арабс кий язык и вы со ко раз ви тая куль ту ра вос-
точ ных об лас тей Арабс ко го ха ли фа та, соеди-
не ние ко то рых с сох ра нив ши ми ся и в пе ри од 
не дол го го гос подс тва вест го тов эле мен та ми ан-
тич ной тра ди ции, а так же с ду хов но на сы щен ной 
жиз нью мест но го ис па но-ро ма нс ко го на се ле ния, 
ста ли бла го дат ной поч вой для ст ре ми тель но го 
расц ве та ли те ра ту ры, фи ло со фии, ар хи тек ту ры. 
Поч ти на во семь сто ле тий му суль манс кая Ис-
па ния  стано вит ся пос ред ни ком в куль турном 
об ще нии Вос то ка, За пад ной и Юж ной Ев ро пы, 
пе ре дат чи ком важ ных ду хов ных и ху до же ст-
вен ных им пуль сов, сти му ли ро вав ших ев ро пей-
ское сред не ве ко вое мыш ле ние и ис ку сс тво [4, 
с. 156-157]. Все за воеван ные ст ра ны в боль шей 
или мень шей сте пе ни ощу ти ли на се бе влия ние 
арабс кой куль ту ры. На всей об шир ной тер ри-
то рии ха ли фа та раз ви ва лась еди ная вос точ ная 
куль ту ра, восп ри няв мест ный ко ло рит, в этой 
тра ди ции воз ник ли но вые фор мы и яв ле ния. В 
ли те ра ту ре ста ли гос подс тво вать вос точ ные тра-
ди ции. Од на ко и са ма арабс кая куль ту ра не ос-
та ва лась неиз мен ной, пос те пен но проис хо ди ло 
слия ние ее с мест ной куль турной тра ди цией [5, 
с. 12-14].

Взаимо дей ст вия прив несённой куль ту ры с 
мест ны ми тра ди циями на при ме ре Ан да лу сии 
мож но вы де лить сле дующие пе ри оды в соот ве-
тс твии с пра вя щи ми ди нас тиями ха ли фа та, ко-
то рые, в ко неч ном счёте, оп ре де ля ли её раз ви-
тие: 1) пе ри од прав ле ния ди нас тии Омейя дов; 
2) пе ри од пра ви те лей не за ви си мых кня же ств; 3) 
пе ри од прав ле ния ди нас тии Альмо ра ви дов; 4) 
пе ри од прав ле ния ди нас тии Альмо ха дов; 5) пе-
ри од Нас ри ды Гра на ды.

С 661 по 750 г. ха ли фат был под влас тью 
ро да Омейя дов, вет ви мек канс ко го пле ме ни ку-
райш. Глав ным го ро дом  стано вит ся Кор до ва, 
рас по ло жен ная в цент ре ст ра ны [6, с. 212-214]. 
Сто ли ца ха ли фа та Кор до ва бы ла научным и ин-
ду ст риаль ным цент ром, цент ром куль ту ры и 
тор гов ли. По своему ми ро во му зна че нию она 
со пос та ви ма с сов ре мен ны ми сто ли ца ми са мих 
круп ных ев ро пейс ких го су да рс тв. Ко вре ме ни 
прав ле ния Абд ар-Рах ма на II (822-852) Омейядс-
кий эми рат был уже впол не ста биль ным, а ст ра-
на проц ве та ла. Од ним из по ка за те лей об ще го 
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проц ве та ния слу жит ши ро кий раз мах ст рои тель-
ст ва. Сре ди бо га то го сред не ве ко во го ар хи тек-
тур но го нас ле дия го ро да осо бое мес то за ни мает 
Кор довс кий со бор – вы дающий ся па мят ник ми-
ро во го зод чест ва, соз да вав шийся на про тя же нии 
ве ков [7]. Иск лю чи тель но силь но прояви лись 
чер ты вос точ но го ис ку сс тва в ис па нс кой Кор до-
ве (VІІІ-Х вв.), ко то рая имеет все осо бен нос ти, 
ти пич ные для пост роек Ближ не го и Сред не го 
Вос то ка: ку по ла, под ко во об раз ные ар ки с по ло-
са той клад кой из кам ней раз но го цве та, изыс кан-
ная ажур ная резь ба, гео мет ри чес кие ор на мен ты 
с вп ле тен ны ми в них арабс ки ми над пи ся ми. Ми-
на рет ме че ти Кор до вы имеет са же ней вы со ты [8, 
p. 89]. Дру гим при ме ча тель ным произ ве де нием 
ис ку сс тва был го род-дво рец Ма ди нат аз-Зах ра. 
Го род, нес мот ря на свое пред наз на че ние, не был 
чис то ути ли тар ной пост рой кой, ско рее он слу-
жил для пер во го ха ли фа средст вом са мо вы ра же-
ния. Пла ни ров ка и ук ра ше ния стен вы дер жа ны 
в римс кой и ви зан тийс кой тра ди циях. Кро ме ве-
ли че ст вен ных ар хи тек тур ных па мят ни ков и не-
ко то ро го ко ли че ст ва ук реп лен ных зам ков то го 
же пе ри ода, сох ра ни лись так же раз лич ные мел-
кие пред ме ты – ут варь из мра мо ра и сло но вой 
кос ти, до пол няв шая ра бо ты по зо ло ту и хрус-
та лю. Де ко ра тив ные мо ти вы об на ру жи вают не-
ко то рое эл ли нис ти чес кое влия ние, час тич но, 
за ве зен ное с эл ли ни зи ро ван ной ис ку сст вом Си-
рии. Да же во вре ме на Абд ар-Рах ма на III но вый 
ми на рет Кор довс кой ме че ти был квад рат ным в 
пла не – как си рий ские ми на ре ты, об раз цом для 
ко то рых пос лу жи ли цер ков ные баш ни. Лишь в 
прист рой ке к ме че ти, осу ще ств лен ной нас лед-
ни ком Абд ар-Рах ма на III – ал-Ха ка мом II, яс но 
чувс твует ся баг дадс кое влия ние, – и это был пе-
ри од, ког да при ла га лись оп ре де лен ные уси лия, 
что бы ос во ить ду хов ную куль ту ру цент раль ных 
му суль манс ких зе мель [9, с. 116-118].

Раз ви тие тор го вых свя зей с Ев ро пой, Се вер-
ной Аф ри кой и мно ги ми азиатс ки ми ст ра на ми, 
бе зо пас ность до рог внут ри ст ра ны, упо ря до че-
ние пош лин и по да тей спо со бс тво ва ли раз ви тию 
зем ле де лия, осо бен но са до во дс тва, го ро дс ких 
ре ме сел и тор гов ли. Ал-Ан да лус по лу чает из ве-
ст нос ть бла го да ря своим ве ли ко леп ным тка ням. 
По ми мо вы дающих ся па мят ни ков ар хи тек ту ры, 
го род Кор до ва в Ан да лу сии сла вил ся вы дел кой 
«кор довс ких кож», ко то ры ми от де лы ва лась ме-
бель и сте ны ин терьеров во мно гих го ро дах Ев-
ро пы. Ан да лусс кие го ро да Альме рия, Ма ла га с 
VІІІ в. бы ли глав ны ми цент ра ми произ во дс тва 
вы ши тых шел ко вых тка ней. Это ис ку сс тво мав-
ры заимс тво ва ли из древ ней Пер сии. 

Арабс кая поэзия ал-Ан да лу са бы ла в ос нов-
ном восп роиз ве де нием вос точ но арабс кой поэ-
зии. Мно гое сви де тель ст вует о том, что сна ча-
ла до ми ни ро вал арабс кий эле мент. Это впол не 
ес те ст вен но для го су да рс тва, ко то рое пер вич но 
бы ло про вин цией Да ма сс ко го ха ли фа та, из ве-
ст но го своим «ара бо филь ст вом». Ос нов ной эс-
те ти чес кой ка те го рией для ара бов бы ли язык 
и поэ зия, и тем или дру гим пу тем вос хи ще ние 
ара бов собст вен ным язы ком пе ре да лось дру-
гим оби та те лям Пи ре ней ско го по лу ост ро ва. Ре-
зуль та том это го явил ся рост ин те ре са к поэзии 
и фи ло ло гии. Од на ко наибо лее важ ные ша ги, 
что бы под дер жать ли те ра тур ную и куль турную 
преемст вен ность от Баг да да, бы ли предп ри ня ты 
в X в., сна ча ла Абд ар-Рах ма ном III, но глав ным 
об ра зом ал-Ха ка мом II. Абд ар-Рах ман III при-
ве тс тво вал ве ли ко го фи ло ло га ал-Ка ли в 941 г. 
Из ве ст ный уче ный Абу Али ал-Ка ли прие хал 
из Баг да да. Он был вс тре чен в ал-Ан да лу се с 
боль шим по че том и про дик то вал здесь свой об-
шир ный труд «Ама ли». Это бы ли не свя зан ные 
меж ду со бой лек си ког ра фи чес кие или грам ма-
ти чес кие те мы, но, как это го тре бо ва ла арабс кая 
тра ди ция, ус на щен ные поэти чес ки ми ци та та ми, 
час то подс ка зан ны ми собст вен ны ми ли те ра тур-
ны ми прист рас тиями ал-Ка ли. Произ ве де ния 
ве ли чай ших вос точ но арабс ких поэ тов за уди ви-
тель но ко рот кий срок дос ти га ли ал-Ан да лу са, 
изу ча лись и ими ти ро ва лись мест ны ми поэта ми. 
В кон це омейядс ко го пе ри ода, ког да Кор до ва 
ста ла цент ром уче нос ти и двор прояв лял долж-
ную бла го ск лон ность к лю дям та лан та и нау ки, 
в ал-Ан да лу се ро ди лись два пи са те ля, чьи име на 
за пом ни ли на дол го. Ибн Абд-Раб би хи (860-940), 
поэт, из вес тен своим ли те ра тур ным те зауру сом 
«Нес рав нен ное оже релье» («Ал-икд ал-фа рид»), 
ос та вав шим ся в те че ние мно гих ве ков по пу ляр-
ным как на вос то ке, так и на за па де ха ли фа та. 
Не сом нен но, са мым вы дающим ся ан да лусс ким 
поэ том то го вре ме ни так же был Ибн Ха ни, но 
об ви не ние в ере си зас та ви ло его по ки нуть Ис-
па нию в воз рас те двад ца ти се ми лет [10, с. 156-
158].

Рост воен но-по ли ти чес ко го мо гу ще ст ва 
Омейя дов сов па дает с раз нос то рон ним раз ви-
тием ду хов ной и ма те ри аль ной куль ту ры Ан да-
лу сии. С это го вре ме ни на чи нает ся под лин ный 
расц вет ис то ри чес кой ли те ра ту ры. Рост ис то ри-
чес ких зна ний был выз ван ря дом фак то ров: под-
ъе мом об ще ст вен но-по ли ти чес ко го соз на ния и 
обус лов лен ным им ин те ре сом к прош ло му Ис-
па нии с мо мен та ее за воева ния му суль ма на ми; 
об щим куль турным под ъе мом, ко то рый был тес-
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но свя зан с раз ви тием прос ве ще ния и об ра зо ва-
ния; на сы щен ны ми пот реб нос тя ми сов ре мен ной 
по ли ти ки, ко то рые сво ди лись к слу же нию идеям 
еди но дер жа вия и по ли ти чес кой цент ра ли за ции 
[11, с. 76]. Пра вя щие кру ги при дают боль шое 
зна че ние ис то ри чес ким зна ниям, вы со ко це нят 
их и поощ ряют сос тав ле ние ис то ри чес ких тру-
дов. В ро ли своеоб раз но го «ор га ни за то ра» ис-
то риопи са ния, свя зан но го со дво ром, выс ту пал, 
ха лиф ал-Ха кам ІІ, ко то рый мно го сде лал для 
раз ви тия наук и прос ве ще ния в Ан да лу сии. По 
его ини ци ати ве пов се ме ст но бы ло на ча то со би-
ра ние ма те риалов, ка сающих ся как прош ло го, 
так и нас тояще го ст ра ны, и бы ли предп ри ня ты 
ра бо ты по сос тав ле нию ее ис то рии. Он уч ре дил 
своего ро да шко лу офи ци ально го ис то риопи са-
ния. Имен но с офи ци аль ным ис то риопи са нием 
свя за но появ ле ние в пер вой по ло ви не Х в. по-
год ной фор мы из ло же ния ма те ри ала в ви де ле-
то пи сей. Так же Ал-Ха кам II ре шил сде лать ха-
ли фс кую биб лиоте ку од ной из са мых об шир ных 
и бо га тых в му суль манс ком ми ре. В ре зуль та те 
та ко го ст ре ми тель но го науч но го раз ви тия ко ли-
че ст во книг Кор довс кой биб лиоте ке уве ли чи-
лось при мер но до че ты рех сот ты сяч то мов [12, 
с. 36 -39].

Вс ко ре ал-Ан да лу су предс тояло прев ра тить-
ся в опо ру всей му суль манс кой ду хов ной жиз ни 
к за па ду от Егип та. От но ше ния с хрис тианс ки-
ми дво ра ми к се ве ру от Ис па нии, с Ви зан тией, 
тер пи мос ть к ев рейс ким уче ным, ко то рые ста ли 
в бу ду щем пе ре вод чи ка ми и пос ред ни ка ми, дос-
туп к гре чес ким и да же к не ко то рым ла ти нс ким 
ис точ ни кам – вот что да ло ал-Ан да лу су воз мож-
нос ть соз дать собст вен ный куль турный гиб рид 
[13, с. 16-18].

Расц вет Кор довс ко го ха ли фа та, длив шийся 
в те че ние сто ле тия, сме няет ся в кон це X в. 
эко но ми чес ким и по ли ти чес ким упад ком. Му-
суль манс кие вла де ния в Ис па нии рас па лись на 
мно же ст во мел ких враж до вав ших меж ду со бой 
фео даль ных го су да рс тв – эми ра тов. Ст ра на, дос-
тиг шая столь вы со ко го эко но ми чес ко го под-
ъема, ис пы ты ва ла кри зис. Пос ле па де ния ди нас-
тии Омейя дов зна чи тель ная час ть тер ри то рии 
Ан да лу сии ли ши лась своего го су да рст вен но го 
единс тва. Мно го чис лен ные арабс кие фео даль-
ные ди нас тии раз де ли ли Ан да лу сию на свои 
вот чи ны, став пол ноп рав ны ми пра ви те ля ми от-
дель ных го ро дов [14, с. 174-178].

Ос лаб ле нию ха ли фа та спо со бс тво ва ло шед-
шее с се ве ра нас туп ле ние ис пан цев-хрис тиан. В 
XI в. борь ба за ос во бож де ние ст ра ны, так на зы-
ваемая ре кон кис та, возг лав ляемая кас тильски-

ми ко ро ля ми, дос тиг ла своего ре шающе го эта-
па. Опас ность ис па нс ко го втор же ния по бу ди ла 
арабс ких эми ров об ра тить ся за по мощью к сло-
жив ше му ся в Се вер ной Аф ри ке бер берс ко му 
го су да рс тву Альмо ра ви дов (1061-1140). Вы-
са див шиеся в Ис па нии вой ска Альмо ра ви дов, 
энер гич но от ра зив на тиск ев ро пейс ких ры ца рей, 
прив ле чен ные бо га тст вом ст ра ны, под чи ни ли 
се бе вла де ния ис па нс ких му суль ман. Од на ко, 
нес мот ря на рас пад ха ли фа та, отк рыв ший дли-
тель ную по ло су войн и меж доусо биц, куль ту ра 
Маг ри ба и му суль манс кой Ис па нии, пе ре жив-
шая в не дав нем прош лом столь вы со кий под ъем, 
про дол жа ла раз ви вать ся. На за па де арабс ко го 
ми ра соз дают ся вы дающиеся тру ды по фи ло-
со фии, ме ди ци не, ма те ма ти ке, хи мии, ес те ст-
вен ным нау кам. Вы дающим ся и вмес те с тем 
ха рак тер ным па мят ни ком мо ну мен таль ной ар-
хи тек ту ры это го вре ме ни яв ляет ся ме четь Аль-
Ку ту бия в Мар ра ке ше (XII в.). Это ти пич ная 
«ко лон ная» ме четь с 16 па рал лельны ми не фа ми 
и 7 ку по ла ми. Сте ны ук ра ше ны раз нооб раз ным 
ор на мен том, что ха рак тер но для ис ку сс тва эпо-
хи Альмо ра ви дов. В мо лит вен ном за ле ме че ти 
сто пять де сят стол бов об ра зуют сем над цать про-
доль ных не фов, за вер шен ных своего ро да тран-
сеп том, иду щим вдоль сте ны с мих ра бом. Сна-
ру жи ме четь Ку ту бия предс тав ляет не вы со кий 
ар хи тек тур ный блок, пок ры тый уз ки ми двус-
кат ны ми че ре пич ны ми кры ша ми, воз ве ден ны ми 
над каж дым из про доль ных не фов. Вол нис тую 
по ве рх нос ть кров ли ожив ляют не боль шие па-
виль оны, от ме чающие пять ку по лов тран сеп та, 
а над всем зда нием гор де ли во вы сит ся баш ня 
ми на ре та, од но го из са мых боль ших в Маг ри-
бе. Са мой гран диоз ной пост рой кой XII в. бы ла 
ме четь Ха са на в Ра ба те (Ма рок ко): по раз ме рам 
она пре вос хо ди ла Кор довс кую, име ла три внут-
рен них дво ра и бо лее 400 ко лонн. Имеет фор му 
приз ма ти чес кой баш ни. 

Во вре мя Альмо ра ви дов офи ци ально приз-
нан ным ли те ра тур ным жан ром  стано вит ся 
му ваш шах, те ма ти ка его не ог ра ни чи вает ся. 
Ши ро кую из ве ст нос ть по лу чи ли му ваш ша хи 
мис ти чес ко го со дер жа ния ат-Туш та ри и Ибн 
аль-Ара би. 

Сле дующей бер берс кой ди нас тией, пра вив-
шей око ло ве ка в ал-Ан да лус, бы ли Альмо ха-
ды, ос но вав шие ог ром ную им пе рию, вк лю чав-
шую в се бя весь Маг риб и зна чи тель ную час ть 
Ис па нии, со сто ли цей сна ча ла в Мар ра ке ше 
(Ма рок ко), а за тем в Се вилье, лю би мом ими 
ан да лусс ком го ро де. Сре ди светс ких пост роек 
Альмо ха дов осо бен но мно го чис лен ны кре по ст-
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ные соору же ния. Мощ ные, ук реп лен ные баш ня-
ми сте ны сох ра ни лись в Мар ра ке ше, Ра ба те, Та-
зе и дру гие. Го ро дс кие во ро та, предс тав ляв шие, 
как пра ви ло, до воль но слож ное обо ро ни тель ное 
соору же ние, сна ру жи обыч но ук ра ше ны пор та-
лом с под ко во об раз ной ар кой. Кон цент ри чес кий 
рас по ло жен ный вок руг ар ки круп ный рель еф-
ный ор на мент де ко ра тив но вы де ляет проем во-
рот. Ар хи тек ту ра ст ран Маг ри ба ин те рес на не 
толь ко боль шим чис лом пост роен ных светс ких 
и куль то вых зда ний, но и появ ле нием тен ден-
ций, ха рак те ри зующих но вую ста дию в раз ви-
тии сред не ве ко вой ху до же ст вен ной куль ту ры 
арабс ко го за па да. Прек рас ный при мер но во го 
сти ля в ар хи тек ту ре Маг ри ба предс тав ляет ин-
терь ер боль шой ме че ти в го ро де Та за, в кон це 
XIII в. ук ра шен ной ор на мен ти ро ван ным ку по-
лом пе ред мих ра бом. Ха рак тер ны ми па мят ни-
ка ми яв ляют ся мно го чис лен ные ма рок канс кие 
мед ре се, сох ра нив шиеся в Фе се, Мар ра ке ше и 
дру гих го ро дах. Зда ния эти предс тав ляют со бой 
срав ни тель но не боль шие пост рой ки, сос тоящие 
из внут рен не го дво ра, ок ру жен но го кельями 
учи те лей и уче ни ков, и при мы кающе го, с од ной 
сто ро ны, по ме ще ния ме че ти. Осо бен но ин те рес-
ны внут рен ние дво ри ки, яв ляющиеся не толь-
ко ком по зи ци он но-пла ни ро воч ны ми цент ра ми 
пост роек, но и сре до то чием их ху до же ст вен но го 
уб ра нс тва. 

Альмо ха ды бы ли нам но го прос вещённее 
и бо лее рас по ло же ны к куль ту ре. Не слу чай но 
пе ри од их прав ле ния сов пал с появ ле нием ве ли-
чай ших учёных ми ро во го уров ня, сре ди ко то-
рых: Ибн Ту фай ль, Ибн Рушд (Авер роэс), Мо ше 
ибн Май мон (Май мо нид) и Ибн Са бин. Нес мот-
ря на ярост ное про ти во дей ст вие теоло гов-тра ди-
ци она лис тов, и на то, что все мыс ли те ли прес ле-
до ва лись за свои вз гля ды, фи ло со фс кая мыс ль в 
ал-Ан да лус пе ре жи ва ла своеоб раз ный расц вет. 

Жес то кая реак ция, ог ра ни чи вав шая воз мож-
нос ти куль турно го раз ви тия Ан да лу сии пос ле 
бер берс ких за воева ний, не но си ла необ ра ти-
мо го ха рак те ра. И сре ди пер вых альмо ха дс ких 
пра ви те лей бы ли лю ди прос ве щен ные, нап ри-
мер ха лиф Юсуф (1163-1184), ви зи ром ко то ро-
го сос тоял один из са мых за ме ча тель ных лю дей 
арабс кой Ис па нии, фи ло соф и пи са тель Ибн 
Ту фей ль, во шед ший в ис то рию арабс кой ху до-
же ст вен ной про зы своей зна ме ни той «По вес-
тью о Хайе, сы не Як за на». Эта по вес ть – са мое 
зна чи тель ное произ ве де ние ан да лусс кой про зы, 
по лу чив шее ши ро кую из ве ст нос ть не толь ко у 
арабс ко го, но и у за пад ноев ро пей ско го чи та те ля. 
Это весь ма своеоб раз ное произ ве де ние при над-

ле жит, ис то рии фи ло со фии, от ра жая тот слож-
ный сп лав ра ци она лиз ма и мис ти циз ма, ко то рый 
сло жил ся в сред не ве ко вой арабс кой мыс ли под 
пе рек рест ным влия нием идей древ нег ре чес ких 
фи ло со фов (пе ри па те ти ков и неоп ла то ни ков) и 
вос точ но го мис ти циз ма. Цент ра ми куль турной и 
ли те ра тур ной жиз ни Ан да лу сии в зак лю чи тель-
ный пе ри од ее ис то рии  стано вят ся юж но ис па нс-
кие го ро да Се вилья и Гра на да. Симп то мы нас-
ту пающе го ли те ра тур но го упад ка в Ан да лу сии 
бы ли те же, что и в вос точ ных арабс ких об лас-
тях: появ ле ние ис ку сст вен ной поэзии и ши ро кое 
расп рост ра не ние мис ти чес кой су фийс кой ли-
ри ки, ко то рая, од на ко, выд ви ну ла ряд при ме ча-
тель ных твор чес ких ин ди ви ду аль нос тей. Яр ким 
предс та ви те лем то го вре ме ни был Омар ибн аль-
Фа рид (1180-1234). Боль шую час ть жиз ни про-
вел он в уеди не нии не по да ле ку от Каира. Здесь 
пре да вал ся он пос ту, бла го чес ти вым раз мыш ле-
ниям и мо лит вам. Су фии по чи та ли аль-Фа ри да 
как учи те ля, как свя то го. Осо бен но зна ме ни ты 
его «Вин ная ка сы да», в ко то рой в об ра зах тра-
ди ци он ной зас толь ной ли ри ки опи са но экс та-
ти чес кое сос тоя ние бо же ст вен но го оза ре ния, и 
«Боль шая Тайя» («Поэма с риф мой на «т»») – ог-
ром ная поэма, со дер жа щая расс каз о мис ти чес-
ком опы те поэта [15, с. 156-157].

В кон це ХІІІ в., пос ле рас па да дер жа вы 
Альмо ха дов, в Ма рок ко, Ту ни се и Ал жи ре об-
ра зо ва лись фео даль ные го су да рс тва во гла ве 
с мест ны ми ди нас тиями. В те че ние ХІІІ и ХІV 
сто ле тий по ли ти чес кая об станов ка Ис па нии 
силь но из ме ни лась. В ре зуль та те ре кон кис ты 
ис пан цы от тес ни ли ара бов в юж ную час ть по лу-
ост ро ва, к Гра на де. В этой об лас ти, от де лен ной 
от ос таль ной тер ри то рии гор ны ми хреб та ми, в 
1238 г. об ра зо вал ся Гра на дс кий эми рат. Гра на-
дс кий эми рат был са мым бо га тым го су да рст вом 
в Ис па нии. Вмес те с тем это бы ло вре мя, ког да 
кру ше ние по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко го гос-
подс тва ара бов на Пи ре нейс ком по лу ост ро ве 
ста ло оче вид ным фак том. При всех приз на ках 
внеш не го проц ве та ния Гра на дс кий эми рат был 
про ни зан жес то ки ми внут рен ни ми про ти во-
ре чиями. И в научных трак та тах и осо бен но в 
поэзии заз ву ча ли мо ти вы пес си миз ма, об ре чен-
нос ти, ст рем ле ния от го ро дить ся от ок ру жаю-
щей жиз ни. В то же вре мя на рас та ли тен ден ции 
к осо бен ной утон чен нос ти сти ля, что наибо лее 
яр ко ска за лось в глав ном ар хи тек тур ном ан са-
мб ле Гра на ды – зна ме ни том двор це Альгамб-
ре. Дво рец Альгамб ра воз ник на мес те ста ро го 
ук реп ле ния, су ще ст во вав ше го уже в ХІ в. Его 
соору же ние бы ло на ча то в ХІІІ в. и за кон че но в 
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на ча ле ХV в. Альгамб ра сос тоит из трех час тей, 
на зы ваемых по-арабс ки Алька за ба (кре пос ть), 
Алька зар (дво рец) и Ме ди не (го род). В ан са мб ль 
двор ца вхо ди ли по ме ще ния, па виль оны и за лы 
для па рад ных прие мов, ме четь (раз ру шен ная при 
позд ней ших пе ре ст рой ках), мно го чис лен ные 
апар та мен ты (ба ня и др.). Два ос нов ных дво ра 
Альгамб ры – Мир то вый и Льви ный – по ме ще-
ны под уг лом один к дру го му и соеди няют ся уз-
ким ма лоп ри мет ным про хо дом. За да ча зод че го 
Альгамб ры зак лю ча лась в ис поль зо ва нии всех 
дос туп ных ему средс тв для соз да ния рос кош но-
го, по ра жающе го бо га тст вом своих ин терьеров 
двор ца, пред наз на чен но го для пыш ных прие мов 
вос точ но го влас ти те ля. В 1526 г. ху до же ст вен-
ное единс тво ан са мб ля Альгамб ры бы ло на ру-
ше но ст рои тель ст вом двор ца Кар ла V.

Во вре мя пос лед не го пе ри ода, свя зан но го с 
Гра на дс ким эми ра том и прав ле нием ди нас тии 
Нас ри дов, проис хо дит за вер ше ние куль турно-
го сим биоза меж ду вос точ ны ми тра ди циями и 
мест ны ми фор ма ми. И пос кольку боль шая час-
ть му суль ман ока за лась на хрис тианс ких зем-
лях, так как су ще ст во ва ла в ста ту се ре ли ги оз-
ных мень шинс тв, наибо лее яр ко даль нейший 
куль турный син тез проя вил ся в по пу ляр ных 
фор мах ан да лусс кой му зы ки, куль ти ви руемой 
ме не ст ре ля ми [16, с. 386-389]. Го су да рс тво 
проц ве та ло бла го да ря ин тен сив но му сель ско-
му хо зяй ст ву, го ро дс ким ре мес лам и тор гов ле. 
Од на ко су ще ст во ва ли и мно го чис лен ные внут-
рен ние труд нос ти. Ди нас тийные расп ри из-за 
прав на прес тол, в ко то рых каж дый прес ле до вал 
свои ин те ре сы, бы ли весь ма час ты, осо бен но в 
пос лед нее де ся ти ле тие XIV в. Соз на тель но ис-
ла мс кий ха рак тер го су да рс тва спо со бс тво вал 
уси ле нию влия ния пра во ве дов, а они вмес те с 
аф ри канс ки ми наем ни ка ми и не ко то ры ми го ро-
дс ки ми эле мен та ми об на ру жи ва ли тен ден цию к 
вой не. Им про ти вос тояла пра вя щая эли та, куп-
цы и крес тьяне, чьим ин те ре сам боль ше от ве чал 
мир. Ко нец Нас ридс ко го ко ро ле вс тва был в та-
кой же сте пе ни выз ван его собст вен ной внут рен-
ней сла бос тью, как и рас ту щей си лой хрис тиан. 

Пос лед ним вы дающим ся пи са те лем и поэ том 
Ан да лу сии был ис то рик Ли сан ад-дин Ибн аль-
Ха тиб (1313-1374), ве зир гра на дс ких эми ров, по-
гиб ший от ру ки убий цы в тюрь ме в Фе це, ку да 
он был по са жен за свои фи ло со фс кие тео рии, 
приз нан ные ере ти чес ки ми. Ибн аль-Ха тиб соз-
дал ряд ис то ри чес ких тру дов, пос ла ний и сти-
хот во ре ний, сре ди ко то рых осо бен ной по пу ляр-
ностью поль зо ва лась ши ро ко из ве ст ная эле гия, 
на пи сан ная в пред чувс твии собст вен ной смер ти 
и от ра жающая то ощу ще ние гря ду щей ги бе ли и 
бе зыс ход нос ти, ко то рым бы ли ох ва че ны жи те ли 
Гра на ды за дол го до окон ча тель ной по бе ды ис-
пан цев. Пос ле па де ния Гра на ды боль шая час ть 
му суль ман бе жа ла в Се вер ную Аф ри ку. Од на ко 
арабс кая куль ту ра с ее проч ны ми ве ко вы ми тра-
ди циями ос та ви ла глу бо кий след в бы ту и куль-
ту ре Ис па нии [17, с. 246-249].

Расс мат ри вая проб ле мы на конк рет ном 
при ме ре столк но ве ния Вос то ка и За па да с по-
зи ции взаи мов лия ния их куль тур, мож но уви-
деть, что Ис па ния, яв ляющаяся по своему геог-
ра фи чес ко му по ло же нию «ст ра ной За па да», на 
про тя же нии всей ис то рии не раз ока зы ва лась 
под влия нием вос точ ных тра ди ций. Восп ри-
няв в древ нос ти фи ни кий скую куль ту ру, она 
вновь столк ну лась с вос то ком в ли це арабс ких 
за воева те лей. Во семь ве ков на хо дясь в не пос-
редст вен ном кон так те с арабс кой куль ту рой, 
Ис па ния мно гое пе ре ня ла и ус во ила. Ис то рия 
Ис па нии дает реаль ный при мер воз мож нос-
ти не толь ко прос то го со су ще ст во ва ния вос-
точ ных и за пад ных тра ди ций, но и соз да ния 
син те за куль тур. За ро див шись на са мом Пи-
ре нейс ком по лу ост ро ве, она за тем ши ро ко 
расп рост ра ни лась по все му Маг ри бу. Ис то рия 
Ис па нии по ка зы вает воз мож нос ть на хож де ния 
комп ро мис са имен но в куль ту ре, в воз мож нос-
ти соз да ния еди ной куль ту ры, своего ро да ара-
бо-хрис тианс ко го сп ла ва, дей ст ви тель ный при-
мер та ко го меж куль тур но го сот руд ни чест ва. 
Арабс кая куль ту ра Ис па нии ока за ла влия ние 
не толь ко на Пи ре нейс кий по лу ост ров, но и на 
всю сред не ве ко вую Ев ро пу. 
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Са ды қо ва Р.О., Өс кен бай Е.З. 

Екін ші дү ниежүзі лік со ғыс тың 
бас талуына алып кел ген  

оқиға лар

Бұл ма қа ла да II дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та лу ына түрт кі бол
ған оқи ға лар ту ра лы жа зыл ған. ХХ ға сыр дың 2030 жыл да рын да ғы 
эко но ми ка лық жә не саяси дағ да рыс тар сияқ ты әлем дік оқи ға лар ды 
қа рас ты ра оты рып жа зыл ған ма қа ла. Ха лы қа ра лық жүйе лер мен ке лі
сім шарт тар дың со ғыс қа қа ты су шы ел дер дің іш кі жә не сырт қы саяса
ты на, ісәре ке ті не әсе рін көр сет кен. 

Дағ да рыс тан әр бір ел бас қа ел дер дің есе бі нен шы ғу ға, яғ ни, 
әлем ді қайта бө ліс ке са лу ға ты рыс қан ды ғын жаз ған. Со ны мен қа тар, 
бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс та же ңіл ген ел дер дің Вер сальВа ши нг тон, 
Ұлт тар Ли га сы ның қой ған та лап та ры мен шек теу ле рі мен ке ліс пеуі, 
осы ше шім дер дің ұлт на мы сы на нұқ сан кел тір ді де ген ой мен на ра зы
лық кел ті ре бас тап, бұл ха лы қа ра лық жағ дайды на шар ла тып жі бер
ген ді гін айт қан.

Со ны мен қо са, екі дү ниежү зі лік со ғыс ара сы ның тым жа қын бо лу 
се беп те рін де айта кет кен. Атал мыш ма қа ла осы мә се ле тө ңі ре гін де гі 
зерт теу ші лер ге тың ой алып ке луі мүм кін.

Түйін сөз дер: Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс, жүйе, Ке ңес Ода ғы, Гер
ма ния, фа шизм. 

Sadykova R.O., Oskenbay Y.Z.

Events that caused the beginning 
of the Second World War

This article considers the events that led to the beginning of World 
War II. It is writing given world events as the economic and political crisis 
of the 2030th years 20th century. Given the influence of the international 
systems and agreements for action, as well as internal and external policies 
of the participants of World War II. Many countries did not pay attention 
to changes in the world political situation. They were based to the reasons. 
It is internal situation in country.

Each state tried to leave out of the crisis at the expense of other coun
tries. They sought to benefit from the world division.

In addition, article explains the reason for such a short time lag be
tween the first and Second World War Article may lead researchers of the 
problem to new ideas and visions. 

Key words: Second World War, system, the Soviet Union, Germany, 
fascism. 

Са ды қо ва Р.О., Өс кен бай Е.З. 

Со бы тия, выз вав шие на ча ло 
Вто рой ми ро вой вой ны

Эта статья расс ка зы вает о со бы тиях, ко то рые при ве ли к на ча лу 
Вто рой ми ро вой вой ны, как эко но ми чес кий и по ли ти чес кий кри зис 
2030 го дов ХХ ве ка. Ука за но влия ние меж ду на род ных сис тем и до
го во ров на дей ст вия, а так же внут рен нюю и внеш нюю по ли ти ку ст
ран участ ни ков ми ро вой вой ны.

Каж дое го су да рс тво пы та лось выйти из кри зи са за счет дру гих 
ст ран. Они ст ре ми лись изв лечь вы го ды из ми ро во го раз де ла. Мно
же ст ва го су да рс тв не об ра ща ли вни ма ния на из ме не ния в по ли ти чес
кой си ту ации пла не ты. На это бы ли при чи ны. Это – внут рен няя си
ту ация в ст ра не. То есть, поя вив шиеся по ли ти чес коэко но ми чес кие 
труд нос ти. 

Кро ме то го, в дан ной статье расс ка зы вает ся при чи на столь ко
рот ких сро ков меж ду пер вой и вто рой ми ро вой вой ной. Статья мо
жет при вес ти исс ле до ва те лей этой проб ле мы к но вым идеям и ви де
ниям. 

Клю че вые сло ва: Вто рая ми ро вая вой на, сис те ма, Со ве тс кий 
Союз, Гер ма ния, фа шизм.
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Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: bereket.bk@mail.ru

Тра ге дияға то лы ІІ дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та луы әлем дік 
та рих тың ауыр мә се ле ле рі нің бі рі бо лып қа ла бе ре ті ні ай қын. 
Бұл ке зең же лі сі ота ны мыз дың үл кен ада ми жә не ма те ри ал дық 
зар дап тар ға ұшы рауы мен ға на емес, өт кен та ри хи үр діс тер ді 
қа зір гі таң да ғы қайта ұғы на бас тау көз қа ра сы мыз тұр ғы сы нан 
да ма ңыз ды бо лып та бы ла ды. Қа зір гі көп қыр лы әлем де со ғыс-
тың бас та луы мен ол кел тір ген қа сі рет ті та ри хи құн ды лық тар-
дың қа та ры на жат қы зып, әр ұлт өзі нің бі ре гей лі гін үй лес ті ру-
ге ты ры са ды. КСРО-ның та рих сах на сы нан ке туіне орай, ТМД 
ке ңіс ті гін де гі мем ле кет тер ор та сын да Ұлы Отан со ғы сы на қа-
тыс ты түр лі қай шы лық ты пі кір лер туын дауда. Ғы лы ми ор та да 
1939 жыл ғы ІІ дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та луы мен 1941 жы-
лы Ұлы Отан со ғы сы ның бас та лу са ты ла ры тұр ғы сын да бір ша-
ма өз ге ше пі кір лер ағы мы орын ал ды. Со ғыс тың не гіз гі ба ры сы 
мен оның се беп-сал дар ла ры, ке рі тұс та ры қо ғам ды қан ша ойға 
сал ға ны мен де біз дің пі кі рі міз ше оның бас та лу, туын дау бел-
гі ле рі де айт ар лық тай ма ңыз ға ие бо луы тиіс се кіл ді. Се бе бі, 
ІІ дү ниежү зі лік со ғыс не ме се біз үшін, Ұлы Отан со ғы сы ті рі 
та рих, көп те ген ны сан да ры бү гін гі күн мен ты ғыз бай ла ныс ты. 
Со ғыс тың аяқ тал ға ны на 70 жыл өт се де, көп те ген ашыл ма ған 
құ пиялар ға то лы жә не өз өзек ті лі гін жо ғал та қой ған жоқ. Уа-
қыт өте ке ле мұ ра ғат қой нау ын да сақ тал ған құ пия құ жат тар-
дың бет те рі нің ашы ла бас тауы әлем та рих шы ла ры ның үл кен 
қы зы ғу шы лы ғын ту ды ру да. Тіп ті, кей мем ле кет тер дің та ри-
хы на өз гер ту лер ен гі зі лу де. Әлем нің бір бө лі гі ре тін де жә не 
осы со ғыс қа ті ке лей қа ты сы бар Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның 
та ри хын да да көр се тіл ме ген ақи қат тар бо луы мүм кін. Әсі ре се 
отан дық та рих на ма да Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та луы 
ке зе ңі не қа тыс ты теория лық жұ мыс тар дың қа та ры аз. Осы тұр-
ғы дан ал ған да Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та лу ына түрт-
кі бол ған оқи ға лар мен оның бас та луы ке зе ңін қа рас ты ру дың 
ма ңы зы зор.

«Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс 30-жыл дар дың ор та ше нін де-ақ 
ақи қат шын дық қа ай нал ды. Жа по нияның 1931-1932 жыл да ры 
Сол түс тік Шы ғыс Қы тай ды ба сып алуы, со дан кейін 1937 жы-
лы Ор та лық Қы тай ға ба сып кі руі, 1935 жы лы Ита лия ның Абис-
си нияға ша бу ыл жа сауы, 1936-1938 жыл да ры рес пуб ли ка лық 

ЕКІН ШІ ДҮ НИЕЖҮЗІ ЛІК  
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Екін ші дү ниежүзі лік со ғыс тың бас талуына алып кел ген оқиға лар

Ис па нияға қар сы жа сал ған гер ман-ита лия ин тер-
вен циясы, Гер ма нияның 1938 жы лы Авс трияны 
ба сып алуы – мі не, бұ лар дың бә рі аг рес сор лар 
қи мы лы ның бір тұ тас тіз бе гі нің буын да ры, олар 
бір те-бір те фа шис тер шап қын шы лы ғы ның ор тақ 
тас қы ны на ай нал ды да, сай ып кел ген де, іс жү-
зін де бү кіл дү ниежү зін қам ты ды» [3].

Екі дү ниежү зі лік со ғыс тың ара лы ғы ның тым 
жа қын бо лу ына не се беп бол ды? Со ғыс тың бас та-
лу ына бір не ше ға лам дық оқи ға лар түрт кі бол ды. 
Осы оқи ға лар дың не гіз гі ле рі не тоқ та ла кет сек.

Еуро па да ғы ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың 
тұ рақ та лу ын да ғы ма ңыз ды фак тор – КСРО-ның 
дип ло ма тиялық та ны луы бол ды (1924 ж.). Алай-
да, Ба тыс пен КСРО ара сын да ғы қа рым-қа ты нас 
тең бол ма ды. Ке ңес тер Ода ғын еуро па лық ор тақ 
іс тер ден ығыс ты рып, оқ шаулау саяса ты жүр ді. 
Бұл се нім сіз дік кей де саяси дүр бе лең дер ді ту-
ғыз ды. 1927 жы лы Анг лия дип ло ма тиялық қа ты-
нас та рын КСРО-мен үзіп, әс ке ри қақ ты ғыс тар ға 
алып ке лу ге аз қал ды.

КСРО 1922 жы лы ке ңес-гер ман ода ғы на 
қол жет кі зіп, Ба тыс мем ле кет те рі Гер ма нияға 
же ңіл дік жа сауға мәж бүр бол ды. 1924 жыл ғы 
Дауэс жос па ры бой ын ша Гер ма нияға ре па ра-
ция тө лем де рін же ңіл дет ті. 1924 жы лы Ло кар но 
кон фе рен циясы Рейн ке піл дік пак ті сін бе кі тіп, 
Фран ция, Бель гия жә не Гер ма ния ара сын да-
ғы ше ка ра ның мыз ғы мас ты ғын та ныл ды. 1926 
жы лы Гер ма ния Ұлт тар Ли га сы ның мү ше сі 
атан ды. 1929 жы лы Юнг жос па ры бой ын ша 
Гер ма нияға ре па ра ция тө лем де рін айт ар лық тай 
қыс қарт ты. 

Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың зар дап та ры 
бү кіл әлем де се зі ле бас та ды. Нә ти же сі 1929-
1933 жыл дар да ғы әлем дік дағ да рыс тың өр шуіне 
алып кел ді. 

«Әлем дік дағ да рыс Гер ма нияның эко но ми-
ка сы на айт ар лық тай ық пал ет ті: өнер кә сіп өнім-
де рін шы ға ру азай ды, инф ля ция кү шей ді; жұ-
мыс сыз дық кө бейіп, 7,5 млн адам ды қам ты ды; 
көп те ген өнер кә сіп тер жа бы лып қал ды; ең бек ші 
ха лық тың жа ла қы сы 25-40%-ға азай ды; 31 мың 
өнер кә сіп банк рот ты қа ұшы ра ды. Со ғыс тан же-
ңіл ген Гер ма ния эко но ми ка сы ның дағ да рыс тын 
шы ғуы өте қиын ға соқ ты. Әлем де гі эко но ми-
ка лық дағ да рыс Гер ма нияда жа ңа әлеу мет тік-
саяси ахуал ға алып кел ді. Саяси дағ да рыс жа ңа 
көз қа рас тыр ды пай ым дап, ми ли та рис тік-фа шис-
тік күш тер дағ да рыс тан шы ғу жол да ры – Вер-
саль бі ті мін жою, Еуро па ны қайта бө ліс ке са лу, 
жа ңа дан өмір ке ңіс ті гін із дес ті ру де ген та лап тар 
қоя бас та ды» [1, 26 б.].

«Эко но ми ка лық дағ да рыс фа шизм идеоло-
гиясын кү шейт іп, А. Гит лер бас та ған фа шис тік 
пар тия ел де гі бар лық әлеу мет тік топ тар ды дағ-
да рыс тан шы ға ру дың жо лын фа шизм деп тү-
сін дір ді. Ел де әс ке ри дик та ту ра ор на ту қа жет, 
сөйт іп А. Гит лер үкі мет ба сы на ке ле тін бол са, 
әлеу мет тік дағ да рыс тан шы ға ра ды де ген үгіт-
на си хат жұ мы сын кү шейт ті. Фа шизм ірі саяси 
күш ке ай нал ды» [1, 27 б.].

Фа ши ст тік пар тия ның пай да бо луы Гер-
ма ния саяса ты на айт ар лық тай өз ге ріс тер алып 
кел ді. Пар тия тө ра ға сы Гит лер өз ең бек те рін де 
сөй ле ген сөз де рін де Гер ма нияның қо лын шыр-
ма ған Вер саль-Ва ши нг тон ке лі сім де рін бұ зып, 
Гер ма нияны қайта кө те ріп, әлем ді қайта бө лі-
сіп, Гер ма ния им пе рия сын жан дан ды ру пі кі рін 
жа сыр май, ашық жа рияла ды. Фа шис тік пар тия 
қо ғам да ғы әлеу мет тік жа ғы нан қор ғал ма ған 
жас тар ара сын да жүр гі зіл ген үгіт-на си хат жұ-
мы сын өте тиім ді пай да лан ды. Жас тар ара сын-
да жұ мыс жүр гі зу үшін «жас тар ода ғы» ұйы мын 
құр ды. Бұл ұйым дар мек теп тер де, жо ғар ғы оқу 
орын да рын да, жас тар клуб та рын да жұ мыс ат-
қар ды. Жас тар ға ар нал ған ар наулы кеш кі клуб-
тар ашы лып, жас тар таң ға дейін кө ңіл де рін кө те-
ріп, ойын- сауық өт кіз ді. А. Гит лер өз ең бе гін де 
жас тар дың миын улан ды ру дың бір ден-бір жо лы 
– му зы ка, әсі ре се тү сі нік сіз му зы ка еке нін атап 
кет кен.

«Гит лер лік Гер ма ния үкі ме ті нің сырт қы 
саяса ты ның не гіз гі мақ са ты аг рес сия лық ми ли-
та рис тік ба ғыт бол ды. Бұл мақ сат қа же ту үшін 
Вер саль-Ва ши нг тон жүйе сін әл сі ре тіп, жою қа-
жет еді. Ка пи та лис тік ел дер АҚШ, Фран ция жә не 
Ұлыб ри та ниялар дың про фа шис тік топ та ры ның 
қол дауы мен Шы ғыс Еуро па ел де рін жау лау саяса-
тын қа лып тас тыр ды. Олар ор та ға сыр за ма нын да-
ғы Прус сия ко роль де рі нің жүр гіз ген «Дранг нах 
Ос тен» саяса тын жал ғас тыр ды» [1, 34 б.].

Дү ниежү зі лік эко но ми ка лық дағ да рыс тың 
зар дап та рын жою үшін ірі ел дер ара сын да қа-
рыз дар мен тө лем дер мә се ле сін рет теу қа жет 
бол ды. Ауыр дағ да рыс тан әр бір ел бас қа ел дер-
дің есе бі нен шық пақ шы бол ды. Яғ ни, әлем ді 
қайта бө ліс ке са лу ға ты рыс ты. Со ны мен қа тар, 
бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс та же ңіл ген ел дер дің 
Вер саль-Ва ши нг тон, Ұлт тар Ли га сы ның қой ған 
та лап та ры мен шек теу ле рі мен ке ліс пеуі, осы 
ше шім дер дің ұлт на мы сы на нұқ сан кел тір ді де-
ген ой мен на ра зы лық кел ті ре бас та ды, бұл ха лы-
қа ра лық жағ дайды на шар ла тып жі бер ді.

«Ха лы қа ра лық жағ дай дың шиеле ні суі ең 
ал ды мен Жа по ния, Ита лия жә не Гер ма нияның 
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бас қын шы лық саяса ты на бай ла ныс ты бол ды. 
Бас қын шы лық сая сат ты Қиыр Шы ғыс та Жа по-
ния бас та ды. Жа по нияның бас қын шы лық мақ-
сат та ры «Та на ка ме мо ран ду мын да» не гіз дел ді. 
Бұл құ жат та бү кіл Қы тай ды, Мон ғо лияны ба-
сып алу, одан кейін Оң түс тік-Шы ғыс Азия мен 
Үн діс тан ға үс тем дік ор на ту көз дел ген еді. Осы 
мақ сат та 1931-1932 жж. Жа по ния Сол түс тік-
Шы ғыс Қы тай ды (Мань чжу рия) ба сып ал ды да, 
«Маньчжоу-Го» деп атал ған «қуыр шақ» мем ле-
кет құр ды» [2, 213 б.].

«Гер ма нияда өкі мет ба сы на фа шис тік пар тия-
ның ке луі ха лы қа ра лық жағ дайды елеу лі түр де 
шиеле ніс тір ді. Фа шис тік Гер ма ния бі рін ші ке зек-
те Вер саль бі тім шар ты ның кү шін жоюға, сө тіп 
шек сіз қа ру ла ну мүм кін ді гін алу ға ты рыс ты. Ал 
қа ру ла ну Гер ма нияға бү кіл Еуро па ны ба сып алу 
жә не дү ниежү зі не үс тем дік ор на ту мақ са тын іс ке 
асы ру үшін қа жет еді. Осын дай ниет те гі Гер ма-
ния ен ді Ұлт тар Ли га сын өзі нің қо лын бай лайт ын 
бө гет деп есеп те ді де, 1933 жы лы 19 қа зан да Ұлт-
тар Ли га сы нан шы ғып кет ті.

1935 жы лы нау рыз айын да Гер ма нияда жал-
пы ға бір дей әс ке ри мін дет кер лік ен гі зіл ді. 1936 
жы лы Гер ма ния Рейн об лы сы на әс кер ен гіз ді. 
Осы лай ша Вер саль бі тім шар тын жә не Рейн ке-
піл дік ке лі сі мін бұз ды. Гер ма нияда жан та ла са 
қа ру ла ну бас тал ды.

Ита лия бас қын шы лық әре ке тін 1935 жы лы 
Эфиопияны (Абис си нияны) ба сып алу дан бас-
та ды. Ұлт тар Ли га сы Ита лияны бас қын шы деп 
айып та ды. Алай ды Ита лияға бұл ше шім еш қан-
дай ық пал жа са ған жоқ, ол 1936 жы лы Эфиопия-
ны то лық ба сып ал ды» [2, 214 б.].

 Әлем дік саяси ахуал дың өз ге руіне көп те-
ген ел дер мән бер ме ді. Мән бер меу дің өз се-
беп те рі бар. Ол – ел дің іш кі жағ дайы. Яғ ни, әр 
мем ле кет те пай да бол ған саяси-эко но ми ка лық 
қиын шы лық тар. Бүл мә се ле бой ын ша т.ғ.д., про-
фес сор Кө ке баева Г.К. өз ең бе гін де бы лай деп 
қөр сет кен: «Гит лер дің өкі мет ба сы на ке луін 
бас қа ел дер қа лып ты заң ды лық ауқы мын да ғы 
үкі мет тің ауысуы деп есеп те ді де, бұл жағ дай 
Гер ма нияның саяса тын күрт өз гер те ді деп ойла-
ған жоқ. Фа ши зм нің қауіп ті лі гін, жал пы адам-
зат тағ ды ры на зиян ды лы ғын еш кім же те тү сі не 
қой ған жоқ. Гит лер ді қа ра пай ым ұлт шыл бас шы 
ре тін де қа был да ды. Сон дық тан Еуро па ел де рі 
Гер ма нияға қа тыс ты қа лып тас қан саяса тын өз-
ге рт кен жоқ» [2, 215 б.].

«Ев ро па мен Азияда со ғыс ошақ та ры ның 
пай да бо лу ына АҚШ та мән бе ре қой ған жоқ. 
АҚШ дү ниежү зі лік дағ да рыс тан кейін бү кіл на-

за рын іш кі мә се ле ле рі не ауда рып, Еуро па іс те рі-
не ара лас пауға ты рыс ты. АҚШ құ рыл ған кез ден 
бе рі Еуро па ға қа тыс ты қол да нып ке ле жат қан 
оқ шаула ну саяса тын жаң ғырт ты: 1935 жыл конг-
ресс бейтарап ты лық ту ра лы заң қа был да ды» [2, 
217 б.].

Ха лы қа ра лық саяси дағ да рыс тың не гіз гі бас-
та ма сы – Мюн хен ке лі сі мі бол ды. Ол Ор та лық 
Еуро па да ғы Еуро па да ғы на ғыз де мок ра тиялық 
жә не не ғұр лым өнер кә сі бі да мы ған мем ле кет ті, 
нақ ты айт қан да Че хос ло ва кияны Гер ма нияның 
со ғыс сыз құр туына жол аш ты. Әң гі ме Су дет об-
лы сы ту ра лы бо лып отыр. Че хос ло ва кияның ке-
лі сі мін сіз Анг лия, Фран ция, Гер ма ния, Ита лия 
бас шы ла ры ның Мюн хен де өт кен кон фе рен цияда 
Су дет об лы сын Гер ма нияға бе руі ұс қын сыз әре-
кет тің ай қын кө рі ні сі бол ды. Гер ма ния Су дет ті 
алу мен тоқ та ған жоқ, 1939 жы лы нау рыз да Че-
хос ло ва кияны тү гел дей өзі не ба ғын ды рып ал ды 
да, Пра га ға өз әс кер ле рін ен гі зе бас та ды.

Мюн хен ке лі сі мі нен кейін үл кен әс ке ри 
ойын жү зе ге асы ру мақ са тын да Гит лер Поль-
ша ның ел ші сін ша қы рып алып, Дан циг ті Гер ма-
нияға бе ру ді, по ляк же рі ар қы лы өте тін Бер лин-
Ке ни гс берг ав то кө лік жо лын са лу ға рұқ сат ету ді 
ұсын ған бо ла тын. Алай да по ляк ел ші сі нің бұл 
ұсы ныс қа жауап бер ме ге ні не на ра зы лық біл ді-
ріп, 28 нау рыз да Гер ма ния поль ша мен жа сал ған 
өза ра ша бу ыл жа сас пау ту ра лы ке лі сім нің кү шін 
жой ды.

Қа лып тас қан жағ дай дың тым қиын бо лу ына 
бай ла ныс ты жа ңа дү ниежү зі лік со ғыс тың сөз сіз 
бол май қой майт ын мүм кін ді гі жоқ еді. Осын дай 
әлем де гі саяси өз ге ріс тер ге сол кез де ірі дер жа-
ва ның бі рі бол ған КСРО-ның коз қа ра сы қан дай 
бол ды бол ды де ген сұ рақ ерік сіз туын дай ды. 
Сөс сіз Мюн хен ке лі сі мі Ке ңес Ода ғы бас шы ла-
ры ның Ба тыс ел де рі не де ген се нім сіз ді гін қоз-
ды рып, 1939 жыл дың көк те мін де КСРО сырт қы 
саяса ты ның ба ғы ты ның өз ге руіне алып кел ді. 
Жер ша ры ның қайта бө ліс ке са лы на ты ны на әб-
ден кө зі жет кен КСРО да бұл үр діс тен кем қал-
мауға ты рыс ты. 1939 жыл ғы Фин лян дияға қар сы 
бас қын шы лық әре ке ті осы ған дә лел бол ды. 

Ұзақ жыл дар бойы то лық мә ті ні бел гі сіз бо-
лып кел ген атақ ты «Мо ло тов-Риб бент роп» ке лі-
сі мі нің бет пер де сі нің ашы луымен КСРО-ның да 
әлем ді бө лі су де гі қы зы ғу шы лы ғы ның бол ға ны 
бел гі лі бо лып отыр. Осы мә се ле ту ра лы про фес-
сор Кө ке баева Г.К. бы лай айт ып өте ді: «21 та-
мыз да Ста лин Гит лер дің ұсы ны сы мен ке ліс ке нін 
біл ді ріп, же дел хат жі бер ді. 1939 жы лы 23 та мыз-
да Ста лин мен Мо ло тов Моск ва да Риб бент роп-
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Екін ші дү ниежүзі лік со ғыс тың бас талуына алып кел ген оқиға лар

ты қа был да ды. Ке ліс сөз дер жыл дам аяқ тал ды, 
Мо ло тов пен Риб бен роп ша бу ыл жа сас пау ту-
ра лы ке лі сім ге жә не оның құ пия хат та ма ла ры на 
қол қой ды. Ке лі сім нің не гіз гі мә ті ні 6 бап тан құ-
рал ған, ол ашық түр де бас па сөз де жа риялан ды. 
Ал құ пия хат та ма лар ұзақ уа қыт жа рық қа шы ға-
рыл ған жоқ. 1946 жы лы Нюрн берг те гі Ха лы қа-
ра лық сот үр ді сін де И. Риб бент роп тан жауап алу 
ке зін де құ пия қо сым ша хат та ма лар бол ған ды ғы 
бір не ше рет атал ды. Алай да Ке ңес Ода ғы ба-
тыс тық одақ тас та ры мен қа ты нас та ры ның жақ сы 
бол ған ды ғын пай да ла нып, бұл мә се ле ні ашық 
өр шіт пей, ба сып тас та ды.

КСРО мен Гер ма ния, ке лі сім нің 4-ба бы бой-
ын ша, «ке лі су ші жақ тар дың бір де бі реуі мем ле-
кет тер дің ті ке лей не ме се жа на ма түр де екін ші 
жақ қа қар сы ба ғыт тал ған қан дай да бол ма сын 
то бы на қа тыс пайт ын бо ла ды» де ген мін дет те ме 
ал ды. Бұл бап 1935 жы лы жа сал ған өза ра кө мек-
те су ту ра лы ке ңес-фран цуз ке лі сі мі нің кү шін 
жой ып жі бер ді. Ке лі сім Гер ма ния Еуро па ның 
кан дай мем ле ке ті мен со ғыс са да, КСРО та ра бы-
нан на ра зы лық бол майтынын не гіз деп, Гит лер-
дің бас қын шы лық саяса тын емін-ер кін жүр гі-
зуіне жол ашып бер ді.

Құ пия хат та ма ның 2-ба бын да: « Тәуел сіз 
Поль ша мем ле ке тін сақ тау екі жақ ты мүд де лер-
ге қа жет ті ме жә не бұл мем ле кет тің ше ка ра ла ры 
қан дай бо ла ды де ген мә се ле ал да ғы уа қыт та ғы 
саяси да му ба ры сын да түп кі лік ті анық та ла тын 
бо ла ды», – деп көр се тіл ді. Де мек, Поль ша ны 
мем ле кет тік тәуел сіз ді гі нен айыру ту ра лы ұсы-

ныс та Ке ңес Ода ғы та ра пы нан бол ған». [2, 221-
222 б.] 

Кө ріп отыр ға ны мыз дай, Екін ші дү ниежү-
зі лік со ғыс тың бас та лу ына көп те ген фа тор лар 
әсер ет ті. Со ғыс қар са ңын да ғы жә не со ғыс ба-
ры сын да ғы саяси жағ дай күрт өз ге ріп отыр ды.

Қа зір гі таң да сая сат та ну шы лар мен та рих-
шы лар дың ал дын да та ғы да бір әлем дік со ғыс-
тың бол мауына идеоло гиялық құ рал бо ла тын 
те тік тер тү зу тұ жы ры мы тұр. ІІ дү ниежү зі лік со-
ғыс пен І дү ниежү зі лік со ғыс ара сы на жүйе лік 
тал дау әді сі мен са лыс тыр ма лы-та ри хи са рап-
тау жүр гіз ге ні міз де бір қа тар айыр ма шы лық тар-
дың бол ға нын ұғы на мыз. Ол не гі зін де со ғыс тың 
соң ғы сал дар ла ры мен бо ла шақ та ғы шарт та ры-
нан кө рі не ді. І дү ниежү зі лік со ғыс қо ры тын ды-
ла ры мен шарт та ры бой ын ша кейін гі уа қыт қа 
шиеле ніс ті мә се ле лер ді қал дыр ды. Ірі ха лы қа-
ра лық қай шы лық тар ға жол бер меу мақ са тын да 
құ рыл ған жүйе лер мен ұйым дар өз мін дет те рін 
жү зе ге асы ра ал ма ды. Со ның мы са лы ре тін де 
жиыр ма жыл дан ас там уа қыт та қайта тұ тан ған 
ІІ дү ниежү зі лік со ғыс тың туын дау үр ді сін ал ға 
тар та мыз. 

Та рих ты ақ та ры оты рып, қа зір гі таң да ғы 
әлем дік жағ дайға тоқ тал май ке ту ге бол майды. 
Жа ңа әлем дік дағ да рыс, ха лы қа ра лық қа ты нас-
тар дың на шар лай бас тауы, көп те ген ел дер де гі 
төң ке ріс тер адам зат ты бір ша ма алаң да тып отыр. 
Бі рақ әлем дік көш бас шы лар өт кен ге үңі ліп, са-
бақ алып жа һан дық мә се ле ні бей біт жол мен ше-
ше ді де ген үміт те мін.
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Glimpse of Ao Nagas’ Beliefs 
and Practices: Аn Outlook of the 

Traditional Mode of Defensive 
Tactics in Pre-colonial India

The Aos are a major tribe of the Nagaland state located in the North
eastern part of India. Belief in the existence of the Supreme Being is com
mon to most of the tribal people. Therefore, for the Ao Nagas religion 
become a part of their life and is interwoven in their social life, economic 
activities, and in their beliefs and rituals. The practice of headhunting was 
closely connected with these beliefs. Most people misunderstood «head
hunting» as mere chopping off a head. However, for the Ao Nagas, head
hunting was one of the main necessary defense mechanisms and regula
tion of the life in a sovereign setting. Headhunting was also associated with 
masculinity and survival itself as well as a vital source for fertility of crops 
and women. However, one should keep in mind that the practice is the 
thing of the past. After the advent of British, they introduced Christianity 
and the practice of headhunting was abolished. 

Key words: the Аоs, «headhunting», Naga tribes, conquest, traditional 
values, tribal society.

Ис ма гу ло ва С.А.,  
Ли ма са ши Айер

Үн діс тан да ғы на га лық  
Ао тай па сы ның на ным- 

се ні мі мен со ғыс  
тә жі ри бе сін де гі дәс түр лі  

қор ға ныс так ти ка сы на  
де ген көз қа рас (отар шыл дық қа 

дейін гі ке зең)

Бе ріл ген ма қа ла да ағыл шын отар лауына дейін гі Үн діс тан да ғы 
на га лық Ао тай па сы ның на нымсе ні мі  мен со ғыс тә жі ри бе сін де гі 
дәс түр лі қор ға ныс так ти ка сы на де ген көз қа рас қа рас ты рыл ған. Ао 
хал қы Үн діс тан ның сол түс тікшы ғыс бө лі гін де ор на лас қан На га ланд 
шта тын да ғы ірі тай па лар дың бі рі. Құ ді рет ті бір тыл сым күш ті мой
ын дап, құ дай лық бол мыс қа се ну – тай па лық құ ры лым да өмір сүр ген 
ха лық тар дың көп ші лі гі не ор тақ ұғым. На га лық Aoлар үшін де дін – 
саяси жә не әлеу мет тік өмір дің бір бө лі гі бол ды. Жал пы ал ған да, көп
ші лік «бас алу» ұғы мын дұ рыс тү сі не бер мейді. Алай да, Aoлар үшін 
«бас алу» күш ті ле рі әл сіз дер ді ба ғын ды ру ға ұм тыл ған шап қын шы
лық жағ дайын да ғы өмір сал ты мен, бас қа тай па лар дың  жау гер ші лік 
саяса ты на тө теп бе ре тін не гіз гі қор ға ныс әді сі ре тін де тәуел сіз тір ші
лік ету мен ты ғыз бай ла ныс ты бол ды. Сон дайақ, Ао лар «бас алу» үр
ді сін  ба тыр лық, ер лік, жер дің құ нар лы ғын ар ты рып, бақдәу лет пен 
ұр пақ та ры ның өсіпөнуіне апа ра тын жол деп тү сін ді. Де сек те, бұл 
дәс түр дің өт кен күн ен ші сін де қал ға нын ес ке ру ке рек. Ағыл шын дар 
отар лау саяса ты ның ба ра сын да На га тай па ла ры на жап пай хрис тиан 
ді нін мой ын дат қан нан кейін, мұн дай тә жі ри бе ні жү зе ге асы ру заң
сыз деп та бы лып, тиым са лын ға ны бел гі лі.

Түйін сөз дер: Ао хал қы, «бас алу», На га тай па ла ры, шап қын шы
лық, дәс түр лі құн ды лық тар,  тай па лық қо ғам.

Ис ма гу ло ва С.A.,  
Ли ма са ши Айер

Взг ляд на ро да Ао из пле ме ни 
На га на на ве ро ва ние  

и прак ти ку тра ди ци он но го  
ме то да обо ро ни тель ной  

так ти ки в Ин дии (пе ри од  
до ко ло ни за ции Ин дии)

Дан ная статья пос вя ще на ве ро ва ниям и прак ти ке тра ди ци он но го 
ме то да обо ро ни тель ной так ти ки пле ме ни Ао до за воева ния Ин дии 
Анг лией. На род Ао яв ляет ся од ним из круп ных пле мен, оби тающих 
в ин дийс ком шта те На га ланд, рас по ло жен ный на се ве ровос то ке  
ст ра ны. Ве ра в Выс шую си лу яв ляет ся об щим для боль шинс тва пле
мен. Та ким об ра зом, и для на род нос ти Ао ре ли гия бы ла той час тью 
их жиз ни, ко то рая соп рика са лась с их об ще ст вен ной, эко но ми чес кой 
дея тель ностью. Боль шинс тво лю дей по ни мают «охо ту за го ло ва ми» 
прос то как от ру ба ние го лов. Тем не ме нее, для Ао по ня тие «охо та за 
го ло ва ми» бы ло од ним из глав ных необ хо ди мых ме ха низ мов са мо за
щи ты и ре гу ли ро ва ния жиз ни в пле мен ном об ще ст ве. «Охо та за го ло
ва ми» бы ла свя за на с по ня тием му же ст вен нос ти и са мо вы жи ва ния, а 
так же как важ ный ис точ ник для их ве ро ва ния в пло до род ность зем ли 
и де то род ность жен щин. Од на ко, сле дует от ме тить, что эта прак ти
ка ос та лась в да ле ком прош лом. Пос ле ко ло ни за ции Ин дии Анг лией, 
пле ме на На га бы ли об ра ще ны в хрис тианс тво, и впос ледс твии дан
ная прак ти ка бы ла уп ра зд не на.

Клю че вые сло ва: на род ность Ао, «охо та за го ло ва ми», за воева
ние, пле ме на На га, тра ди ци он ные цен нос ти, пле мен ное об ще ст во.
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Headhunting and its historical implications 
Every traditional society attempts to explain, predict and control 

its environment through religion. Nagas are no exception to this 
phenomenon. The patterns of beliefs of the early Nagas appear to 
be animistic. Hemmed in both sides by the massive mountain ranges 
of the hills and by the very walls of the typical village, most Naga 
groups developed religious systems that were very locality-specific, 
that is, highly elaborated with respect to the immediate, localized 
microcosm in which villagers lived [1, p.4].

«Headhunters» is the term often used to describe the Aos by 
the people living in the plains. The earliest mention of the Nagas 
made in the Buranjis (the Chronicles of the Ahoms dating back to 
1228 A.D.), the history of the Ahom kings of the thirteenth century 
mentions little about the Nagas, but whatever written on Nagas says, 
that they are warlike people living in the north of Assam, inhabiting 
the inaccessible hills where people are savage, village warring 
with villages constantly cutting off heads to get skulls. Mythical 
explanation of the origin of headhunting:

«At the beginning of the earth, there was only one tree. Animals 
and bird Ate the fruits bore by the tree. One day a fruit fell from 
the mouth of a bird. A lizard ate the fruit, which fell down on the 
ground. When the birds asked the lizard what had happened to the 
fruit, the lizard replied the redant had eaten, however the redant 
denied it. There took a fight between the redant and the lizard. The 
lizard head was served by the redants. They danced with joy and 
shout. Human being saw the battle» [2, p.1] and that from that day 
onwards man imitated the practice of head hunting.

Another mythic explanation that attributes to Naga headhunting 
is that during war and raids the villagers who stayed back in the 
village anxiously wanted to know the outcome of war and raid, 
but those who went to war did not bring anything except the news 
of victory and defeat. In order to prove their success, the warrior 
thought that they must bring some parts of enemy’s body to prove 
their achievement. They started bringing home the victims’ heads 
and people believed their heroes’ war stories. Thus, it was linked to 
headhunting.

Headhunting is although not justified in the age of the civilized 
world. However, an insight view of the Ao Nagas would highlight 

GLIMPSE OF AO NAGAS’ 
BELIEFS AND PRACTICES: 

АN OUTLOOK OF THE 
TRADITIONAL MODE OF 

DEFENSIVE TACTICS IN 
PRE-COLONIAL INDIA
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the readers to visualize the dynamism and cultural 
values attached to the practice of headhunting. 
For most people misunderstood «headhunting» 
as mere chopping off a head. However, for the 
Ao Nagas as well as for that matter the Nagas in 
general, headhunting was one of the main necessary 
mechanisms for ‘defense’, ‘offence’ and regulation 
of life in a sovereign setting just like the modern 
warfare [3, p.15].

Headhunting epitomized construction of 
political power in the first place, as all the villages 
until the mid-nineteenth century were independent 
and sovereign with no common authority to bring 
them under one political unit. Headhunting was a 
way of demonstrating the superiority of a village 
that could respond appropriately to challenge of its 
authority [3, p.16]. Until the mid-nineteenth century, 
a village would often boast of having collected more 
skulls on the head tree than the other village showing 
its superior political power. The Nagas preserve the 
heads as memorial trophies. Even today, one can find 
some human skulls preserved in some Naga villages. 
Mrs. Clark who served among the Aos gives us an 
account of how an Ao village called Merangkong 
credited with an impressive skull house earned the 
reputation of a warrior village:

Those who followed us in the early days of our 
work in the Naga Hills may recall merangkong as 
the first village after our own, Moulng, to receive 
a Christian teacher. It was a large village, much  
given to war ,as the Nagas expressed it , holds as 
wars as there was hairs on a man’s head, in which 
took pride; and the decoration of the village skull 
house testified to its triumphs [4, p.406].

The Ao Naga patriotism and heroism was 
created out of their head hunting practices. The 
Ariju (a male dormitory) provided and maintained 
the military discipline. General security of a village 
largely depended on professional headhunters. 
Indeed, it was a seen as a mechanism of survival 
itself. 

An Ao village was organized as autonomous 
political units with no higher authority to regulate 
their peaceful relation. Though each village was 
free to run its own affairs there was no guarantee 
that it would not be attacked. Random slaughter 
of unknown people was neither understood nor 
appreciated. There had to be good enough reason to 
raid and take heads. There are also rules, code and 
ethics for headhunting. This logic was respected in 
most situations. There were several ways to settled 
disputes, before any war broke out the contending 
villages tried their best to solve their common 
problem, without causing bloodshed, they did it 

through «Aolidanger» emissary or in other words 
peace maker, failing which they resorted to war 
[5, p.158]. Most of the time the messenger is sent 
with a message coded in riddle system. The battle 
between the Merangkong, a big village belonging 
to Ao tribe and the combined forces of nine villages 
belonging to konyak tribe was followed with the 
same customary code of war.  As T. Penzu writes;

«A package or parcel wrapped in wild leaves 
was sent by the nine Konyak villages forces to 
Merangkong. The parcel contained the following 
materials: cut pieces of thatch and palm leaves, 
charcoal and red chilli. The parcel was bound by 
nine numbers of flat and thin, rope like bamboo split 
pieces of about 2 feet in length. It was as the ancient 
Greek mythical Sphinx riddles… pieces of thatch 
and palm leaves meant villagers’ houses, charcoal 
meant fire, which was interpreted that the enemy will 
set fire to the village and burnt the houses. Redhot 
chilli denoted heartache, heartburn by trouble, and 
nine; bamboo split pieces represented the 9 villages 
to bind merangkong» [2, p.73].

The village receiving such coded message was 
usually giving one of the three replies as follows; 
(1) to surrender and give annual or one-time tribute 
to the message sender, (2) to desert the village, 
taking shelter somewhere to fight another day at 
an opportunity time, or (3) to fight battle or face-
to face fighting [2, p.73]. Pitched battles took 
place occasionally when two villages would meet 
arrangement at a certain spot. In a pitched battle, 
the warriors would turn up in their ceremonial attire. 
The head count was low in this formal pitched 
battle. Killing was done openly and straightforward; 
giving information to the victim’s village by the 
victor. It was ‘must ‘for the victor to declare the 
identity of the victim. That means the name, father’s 
name, clan and village of the deceased person must 
be known by the killer, before cutting off his or her 
head, and the news must be sent or made known 
to the victim’s village that he had killed a person 
with that identity. This war conduct was followed 
for the reason to make known the killers identity to 
the victims’ family members and villagers so that 
they could take revenge. This was a conventional 
customs to disclose and make known the identity 
of both the killers and the killed. Thus, there was 
practice of head hunting for revenge of earlier 
killing. To avenge the loss of a very dear one until 
the enemy’s head was won.

 The Aos also practiced guerrilla warfare attack. 
Troops on punitive expedition raided isolated 
parties working in the field or ambushed paths along 
which people were likely to pass. The raiders sat 
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behind a thin screen of jungle purposely left uncut 
with spears ready to strike. At times, the raiding 
party attacked the village at night by first setting 
the village on fire. As the village under attack was 
usually taken by surprise, the warring parties mostly 
resorted to guerrilla warfare tactics until either side 
was forced to submission. Such forms of attack took 
place when the loser in the previous feud failed to 
pay war indemnity to the victorious village.

Headhunting and fertility
Within the Ao perception, the head hunting 

was linked to power and fertility. Warfare, and 
particularly head taking were indeed central 
to the fertility complex. The Aos believed that 
accumulation of the head would ultimately 
strengthen the soul force of the village and distinctly 
by offering sacrifice; they would please their God, 
Lijaba [6, p.71]. The headhunting is really life-
hunting, it takes the form of headhunting because 
the soul resides particularly in the head and it’s 
easier to carry back the head than the whole corpse 
[7, p.227].  For the Aos headhunting was a means to 
tap the power of the supernatural forces. According 
to J.P Mills «under the tree (Mangkoterong) the 
‘Tir’ (commander of the warriors) plucked a chicken 
alive with the declaration that the heads taken were 
only a retribution for the sins of the other village 
and a prayer for more heads, bumper crops and 
general prosperity in the future. The chicken throat 
was finally cut with the bamboo knife and the omens 
from it entrails.» [7, p.204]. 

Heads were especially sought at certain times, 
for example at the time of constructing new houses 
(Ariju), during diseases epidemics or when harvest 
were poor. The Aos believed in the validity of these 
religious rituals and saw a direct connection between 
their prosperity and the headhunting. 

Headhunting for increasing «Aren»
There was no limitation in taking a head of 

humans. Almost any head would do, men, women, 
children of any age, although there were certain 
restrictions, for instance on the killing of such as 
«idiots», hunchbacks and deaf mutes. The heads of 
young women were considered more valuable for 
several reasons. According to Maj.Gen. Sir James 
Johnstone, to kill a baby or woman was accounted a 
greater feat than killing a man, as it implied having 
penetrated to the innermost recesses of an enemy’s 
country [8, p.30]. Secondly, another reason was 
probably the desire to reduce the enemy population 
by killing their woman folk and, lastly, for the want 
of women’s hair which was used as a valuable 
ornaments. The headhunting was indeed a risky and 
dangerous practice as the head hunter not only takes 

the head of the victim killed but more seriously his 
soul in his hand. 

The head was counted as the most valuable 
part of the body because of the ideas concerning 
a ‘multiple soul’ [9, pp.21-34]. The Aos believed 
that aren (soul force) was the self-sufficient unit 
that made the crops flourish and lead to general 
prosperity. The aren was believed to be located in 
the human head, and since it was believed to be 
the essence of fertility to the human population.  
The only way to increase the supply of aren to the 
village way was by obtaining the head and thus 
the soul of an outsider. The soul was regarded 
as a ‘fertilizer’ and the ‘multiple soul’  helps in 
increasing prosperity of the village and individual 
and ensuring continuation and enhancement of life 
and fertility. We do find a parallel case of connection 
between headhunting of the enemy or the dead and 
the harvest in the north – west of Kafiristan among 
the Munda tribe. The tribe here followed the ritual 
of cutting off the head of their own dead to save 
them from enemy and showering grains of wheat on 
returning headhunters. This practice thus suggests a 
similar pattern of belief of the Munda tribe with the 
Ao Nagas, a close association of captures soul with 
the fertility of the crop.

 Many rituals and customs were observed after 
a successful headhunting raid. It was custom for 
the warrior to remove the brain from the heads and 
washed it in a river outside the village. The Sema 
Naga tribe would gladly eat at least a morsel of food 
with unclean hands before entering his village. This 
was apparently meant to transfer the soul-substance 
of the slain to the slayer, as well as the food 
produced from his clan’s crops and to the communal 
fields [10, p.128]. The Ao warriors’ wives would 
specially pronounce a ritual to appease the head; 
she would feed the skulls, saying: «I am feeding 
you. Bring your father and mother, and your sons 
and daughters.» [10, p.128]. This was done so the 
soul encourages it to call on its relatives to be killed. 
The skulls were then hanged on the tree called the 
Mangkoterong [11, p.40] («madar» an erythrina 
tree) and once the flesh decayed it was placed in row 
in the Ariju or over the log drum (sungkong).

Warriors’ higher status by headhunting
Apart from obtaining the head for aren, the Aos 

also practice headhunting for various motives. The 
achievement in bringing a head to the village was 
directly linked to getting higher status and had the 
privilege to wear gorgeous clothes and ornaments, 
which was envied by all. Ornaments and textiles 
recorded a man’s position in society, and that of 
his wife and daughter [11, p.40]. These insignia 
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were highly desirable because of the achievement 
necessary to gain the right to wear the sacred clothes 
and ornaments. Mangko tep su, or talep tatsunger 
su, or Nokinketer su, a red  and black stripped 
shawl with drawings of cocks, tiger, lion, mithuns, 
elephant, hornbill, sun moon, japilee (ancient 
Naga currency), dao, spear skull etc.,) was entitled 
to be worn only by a person who has taken head.  
The headwear called ‘Demku’ made of bearskin 
along with six hornbill feathers, called ‘Ozumi’, 
affixed to the demku was also meant to be worn by 
headhunters. Similarly various ornaments decorated 
with beautiful materials such as the Sukhuyu (a cloth 
decorated with goat’s hair dyed in red color with 
sprinkling of undyed white goat’s hair), Sukhupong 
(basket decorated with fringes of long hair), Kepdang 
(breast plate), Shepu or Sapha (neckwear made of 
tusk of wild boar), Khangserie (brass earring) [12, 
pp.211-213], this foresaid attires were solely meant 
to be worn only by the warriors.

For the Aos one other motive behind headhunting 
was nothing more than to earn himself a wife. 
It is true that the Ao Naga men under the general 
objection on the part of the girls to marry only with 
the man who has taken a head. The idea behind 
this conception was based on the belief that unless 
a man has brought a soul-matter, i.e., a head from 
outside, a man was less likely to be fertile and beget 
stout sons than a successful warrior would be [13, 
p.403]. Young maidens instigated their betrothed to 
this bloody work, and it was the women’s voice that 
thrilled the cry of victory when these prizes reeking 
in blood were brought into the villages [14, p.72]. 
Men were called boys, women, or even cows, until 
they had contributed to the village skull-house or 
Ariju. It was difficult for a headless young man to 
win affair maiden unless he brought home a coveted 
prize [6, pp.71-72]. 

Apart from the belief theory of fertility of the 
crops as the gift of dead ancestors and practice of 
headhunting, the Aos Naga was obvious that the 
souls of the heads he takes serve him in the next 
world [13, p.406]. The Aos believed in life after 
death and so, when a warrior dies and goes to the 
«Land of the Dead» [7, p.226], on the road the 
warrior meets the men he has slain. The victim will 
then carry the load of the killer and accompany him 
to the «Land of the dead».

In order to see the insight of this cultural shape 
why the Aos practiced headhunting is to look through 
the various attachments of cultural and religious 

forms, through which the Ao men represented their 
lives to themselves and to the community. These 
cultural forms encompassed the distinctive ways 
in which their conduct was culturally mediated, 
patterned, institutionally grounded and historically 
produced. Taking head demonstrated their potency 
and increase fertility of the land – a tangible proof 
of their velour once they arrived home from war. It 
was indeed a benchmark of having arrived in life 
and a sure means of securing all that a man holds 
close to his heart – respect, pride, honor and woman. 
Therefore the Youngman’s impulse to raid and take 
heads was firmly rooted within the complicities of 
taking heads, which entailed the greatest honor for 
man, it defined masculinity.

However, with the appearance of the Colonials 
and the American Baptist missionaries around 1874, 
the headhunting was suppressed among the whole 
Naga tribes by British authorities. The British 
government declared headhunting illegal and people 
found practicing were either fined and those who 
in the judgment of the British committed serious 
crime were exiled to British prison in Andaman 
and Nicobar Island. A positive impact was that 
there was peace and order among various tribes and 
villages. No doubt, the act of headhunting itself is 
not justified in civilized World however; the social 
and cultural stigma that is adhered to the practice 
indeed had various social values for the people. For 
the Aos the practice of headhunting was also directly 
linked to the ladder of climbing a higher status in the 
society, at the same time it also entitled a man to 
wear a scared ornaments and textiles. By imposing 
such a restriction often a Nagas complained that 
without headhunting their ornaments would die out 
[15, pp.132-135].

Nonetheless, the elimination of the headhunting 
also marked an upward growth of population. 
Elimination of war and partly with advance 
medical facilities, the death rate of the people is 
considerably curbed. Thus, we see in the nearly 
seven decades (1881-1947) of British rule in Naga 
Hills, the population of the Nagas increased. In 
1881, it was 95,950 by 1951, it has increased to 
205,950 [16, p.138]. We can see that since the 
time when Aos, after the introduction of British 
administration, have ceased to indulge in warfare. 
The once believed in the concrete elements of 
social, cultural and religious practices and the 
rigidity to uphold, has become nothing more than 
a symbol today.
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Бек тур га но ва П.Е.

Воп ро сы мо дер ни за ции Ки тая: 
рет рос пек тив ный об зор  

пер во го (1860-1911 гг.)  
и вто ро го (1912-1949 гг.)  

пе риодов мо дер ни за ции

В статье расс мат ри вает ся проб ле ма пе ри оди за ции мо дер ни за ции 
Ки тая. Для пра виль но го по ни ма ния сов ре мен ной по ли ти ки го су да
рс тва и объяс не ния при чин се год нящ них гран диоз ных дос ти же ний 
Ки тая мо дер ни за цию ст ра ны нель зя расс мат ри вать в от ры ве от все
го про цес са транс фор ма ции ки тай ско го тра ди ци он но го аг рар но го 
со циума в сов ре мен ное ин ду ст риальное об ще ст во и даль нейшую 
под го тов ку его к жиз ни в ин фор ма ци он ной эре. Ибо это дол гий 
це ло ст ный про цесс, проис хо дя щий уже бо лее ста пя ти де ся ти лет с 
«отк ры тия» Ки тая пос ле опиум ных войн, и сос тоя щий из трех боль
ших эта пов: 18601911 гг. – пер вый пе ри од, 19121949 гг. – вто рой 
пе ри од, 19492015 гг. – тре тий пе ри од. Толь ко имея чет кое предс
тав ле ние то го, что конк рет но из ме ня лось в ки тайс ком со циуме на 
каж дом эта пе мо дер ни за ции и что он приоб ре тал в ре зуль та те дан
ных об нов ле ний, мож но адек ват но оце нить пос ту па тель ные ус пе хи 
мо дер ни за ции Ки тая в це лом.

Клю че вые сло ва: мо дер ни за ция Ки тая, пе ри оди за ция мо дер ни
за ции, идеи ре фор ма то ров, прог рам ма на циональ но го ст рои тель ст ва 
Сунь Ят се на, под го то ви тель ный этап раз ви тия, экс пе ри мен таль ный 
этап раз ви тия. 

Bekturganova P.

Questions of research of 
modernization of China: the 

review of the first (1860-1911) 
and the second (1912-1949) 

modernization periods

The problem of a periodization of modernization of China is consid
ered in article. For correct understanding and an estimation of the process
es occurring in China, it is necessary to consider modernization of China as 
the integral stagebystage project of transformation of the Chinese tradi
tional agrarian society in a modern industrial society, and its preparations 
for a life in the information era, carried out already more than hundred fifty 
years from «opening» of China after opium wars. 18601911 – the first pe
riod, 19121949 – the second period, 19492015 – the third period. Only 
having accurate idea of that particularly changed in the Chinese society at 
each stage of modernization, and that it got as a result of the given updat
ing’s, it is possible to estimate adequately forward successes of modernisa
tion of China as a whole.

Key words: Modernisation of China, a periodization of modernisa
tion, idea of reformers, Sun Zhongshan`s program of national building, a 
preparatory stage of development, an experimental stage of development.

Бек тұр ға но ва П.Е.

Қы тай мо дер ни за циясын  
зерт теу мә се ле ле рі:  

мо дер ни за цияның бі рін ші 
(1860-1911 жж.) жә не екін ші 
(1912-1949 жж.) ке зең де рі не 

та ри хи шо лу

Ма қа ла да Қы тай мо дер ни за циясын ке зең дер ге бө лу мә се ле ле рі 
қа рас ты рыл ған. ҚХРдың бү гін гі же тіс тік те рі нің се бе бін тү сі ну жә не 
саяса тын дұ рыс ба ға лау үшін, Қы тай мо дер ни за циясын ХІХ ғ. ор та
сын да ғы «апиым со ғыс та ры нан» бас тал ған жә не үш ке зең нен тұ ра
тын бір кел кі жүз елу жыл дан ас қан үзақ үр діс деп қа рас ты ру қа жет. 
1860–1911 жж. – бі рін ші ке зең, 19121949 жж. – екін ші ке зең, 1949
2015 жж. – үшін ші ке зең. Әр мо дер ни за ця лық ке зең де қы тай қо ға
мын да орын ал ған өз ге ріс тер ді, пай да бол ған жа ңар ту лар ды бай қай 
оты рып қа на, бү гін гі Қы тай дың қар қын ды да му ын жә не ба ғыт тық 
саяса тын тү сін ді ру ге бо ла ды.

Түйін сөз дер: Қы тай мо дер ни за циясы, мо дер ни за цияны ке зең
дер ге бө лу, ре фор ма тор лар дың ұсы ныс та ры, Сунь Ят сен нің ұлт тық 
құ ры лыс бағ дар ла ма сы, да му дың дай ын дық ке зе ңі, да му дың экс пе
ри мен тальді ке зе ңі. 
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УДК (5-012) Бек тур га но ва П.Е.
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: perizatbek@mail.ru

Для по ни а ния су ти проис хо дя щих в нас тоящее вре мя про-
цес сов в Ки тае, в этой гро мад ной ст ра не со своей спе ци фи кой, 
и про ве де ния комп лекс но го ана ли за ее реа лий нуж но иметь 
чет кое предс тав ле ние то го, что конк рет но из ме ня лось в ки тайс-
ком со циуме за весь пе ри од мо дер ни за ции и что он приоб ре-
тал в ре зуль та те дан ных об нов ле ний, что бы про дол жать свой 
путь. Ны не исс ле до ва те ли «ки тай ско го чу да» при дают боль шее 
зна че ние изу че нию пос лед ней ста дии мо дер ни за ции в Ки тае, 
де таль но му раз бо ру всех нап рав ле ний про цес са ре форм с кон-
ца 1970-х го дов в раз ных сфе рах го су да рс тва. Это дик тует ся 
ог ром ным пос ту па тель ным прог рес сом всех сто рон жиз ни в 
КНР, проис хо дя щим имен но в этот от ре зок ки тайс кой ис то рии. 
Од на ко ны неш ние ус пе хи Ки тая про дукт не толь ко пос лед них 
преоб ра зо ва ний с 3-го пле ну ма ЦК КПК 11-го со зы ва, а не раз-
рыв но свя зан ный со все ми пре ды ду щи ми эта па ми мо дер ни за-
ции, под го тов лен ный ими про цесс. Что бы что-то ре фор ми ро-
вать, на до иметь объект для ре форм, и их отец, Дэн Сяо пин, 
прис ту пил к преоб ра зо ва ниям уже из ме нив ше го ся ки тай ско го 
об ще ст ва с из ме нив шим ся на род ным хо зяй ст вом, ина че го во-
ря, он по лу чил для твор чест ва уже во мно гом мо дер ни зи ро-
ван ное со ци ально-эко но ми чес кое, по ли ти чес кое и куль турное 
прост ранс тво. Поэто му мо дер ни за цию нель зя расс мат ри вать в 
от ры ве от все го про цес са транс фор ма ции ки тай ско го тра ди ци-
он но го аг рар но го со циума в сов ре мен ное ин ду ст риальное об-
ще ст во и под го тов ку его к жиз ни в ин фор ма ци он ной эре. Ибо 
это дол гий це ло ст ный про цесс, проис хо дя щий уже бо лее ста 
пя ти де ся ти лет с «отк ры тия» Ки тая пос ле опиум ных войн. 

За эти пол то ра сто ле тия прош ло три боль ших пе ри ода неп-
ре рыв ных поис ков теоре ти чес ких ос нов мо дер ни за ции Ки тая 
и ее реали за ции на прак ти ке. Предп ри ня тые ди нас тией Цин в 
1860-1911 гг. по пыт ки мо дер ни за ции от но сят ся к пер во му пе-
ри оду, мо дер ни за ция об ще ст ва во вре мя Ки тайс кой Рес пуб ли-
ки в 1912-1949 гг. – вто рой пе ри од, а тре тий пе ри од на чал ся с 
объеди не ния Ки тая в 1949 г. и про дол жает ся до сих пор. В свою 
оче редь, тре тий шес ти де ся ти пя ти лет ний пе ри од мо дер ни за ции 
КНР де лит ся на две фа зы: 1949-1978 гг. – ко ма нд но-ад ми нист-
ра тив но го пла но во го ст рои тель ст ва; 1978-2014 гг. – пол но ма-
сш таб ных ре форм. Пос лед няя фа за мо дер ни за ции так же сос-
тоит из нес коль ких вре мен ных от рез ков [1]. 

ВОП РО СЫ  
МО ДЕР НИ ЗА ЦИИ  

КИ ТАЯ:  
РЕТ РОС ПЕК ТИВ НЫЙ 

ОБ ЗОР ПЕР ВО ГО  
(1860-1911 гг.) И 

ВТО РО ГО (1912-1949 гг.) 
ПЕ РИОДОВ  

МО ДЕР НИ ЗА ЦИИ
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Воп ро сы  мо дер ни за ции  Ки тая:  рет рос пек тив ный об зор пер во го  (1860-1911 гг.) и вто ро го (1912-1949 гг.) ...

 Мо дер ни за ция в Ки тае на ча лась под дав ле-
нием им пе риа лис ти чес кой экс пан сии за пад ных 
дер жав, в ко то рых за два сто ле тия до это го – в 
эпо ху Прос ве ще ния, про ка ти лись вол ны анг-
лийс кой про мыш лен ной ре во лю ции, Ве ли кой 
фран цузс кой ре во лю ции, аме ри ка нс кой ре во лю-
ции за не за ви си мос ть, при нес шие зна чи тель ные 
из ме не ния в Ев ро пу и Се вер ную Аме ри ку. Ста-
ли ст ре ми тель но раз ви вать ся нау ка, куль ту ра и 
произ во дс тво, пос те пен но оформ ляет ся ин ду-
ст риальная ци ви ли за ция, мощь за пад ных го су-
да рс тв рас тет, на чи нает ме нять ся со дер жа ние 
куль турно-эко но ми чес ко го влия ния, расп ре де-
ле ние бо га тс тв на зем ле и об щая кар ти на ми ра. 
Быв ший же в сред ние ве ка од ним из ве ду щих 
куль турных цент ров и сос ре до то чием бо га тс тв 
Ки тай, в это вре мя все еще пре бы вал в заб луж-
де нии о своем пре вос ходс тве над ми ром и на-
хо дил ся в глу бо ком зас тое. Толь ко пос ле двух 
«опиум ных войн» и на вя зан но го «отк ры тия» ст-
ра ны в се ре ди не XIX ве ка, Ки тай вы нуж ден но 
прис ту пил к мо дер ни за ции [2]. 

 Эти пос лед ние пол ве ка ди нас тии Цин, ког-
да мань чжурс кие влас ти пы тают ся реа ни ми ро-
вать жиз нес по соб ность го су да рс тва и от но сят ся 
к пер во му пе ри оду мо дер ни за ции Ки тая в 1860-
1911 гг. Ощу тив мощь вс тав ших на путь ин ду ст-
риально го раз ви тия дер жав, не ко то рые уче ные 
му жи (шэнь ши) Цинс кой им пе рии по-но во му 
вз гля ну ли на мир и на ча ли изу чать ус ло вия, в 
ко то рых пре бы ва ли дру гие ст ра ны. Они выд-
ви ну ли и раз ви ли идею о том, что необ хо ди мо 
учить ся у За па да, да бы ук ре пить ст ра ну и прев-
зойти его, за ло жив, та ким об ра зом, ос но вы для 
мо дер ни за ции Ки тая. Но из-за то го, что пра ви те-
ли ди нас тии Цин бы ли ос леп ле ны ил лю зией об 
уп рав ле нии са мой мо гу ще ст вен ной ст ра ной под 
Не бом и не осоз на ва ли из ме не ний ми ра, преоб-
ра зо ва ния кос ну лись толь ко воен но-тех ни чес-
кой сфе ры. 

 Тем не ме нее в даль нейшем по ме ре расп-
рост ра не ния зна ний, оз на ком ле ния ки тайс кой 
ин тел ли ген ции с дос ти же ниями за пад ной нау-
ки и тех ни ки и в свя зи с фор ми ро ва нием но-
вых со ци аль ных слоёв: но вой ин тел ли ген ции, 
ки тайс кой бур жуа зии, ин те рес к проб ле ме мо-
дер ни за ции воз рас тал. Появи лись собст вен ные 
раз ра бот ки в дан ных об лас тях и прог рес сив ные 
мыс ли о пе ре ни ма нии силь ных сто рон за ру беж-
ных зах ват чи ков, при ме не нии за пад ных зна ний 
в Ки тае, прос ве ще нии масс, раз ви тии ин ду ст рии. 
Уче ния ки тайс ких ре фор ма то ров к кон це XIX 
ве ка уже не ог ра ни чи ва лись прос тым заимс тво-
ва нием науч но-тех ни чес ких дос ти же ний За па да, 

а вк лю ча ли проек ты ши ро ких преоб ра зо ва ний в 
эко но ми ке, по ли ти чес кой сис те ме, в сфе ре на-
род но го прос ве ще ния, в соз да нии но вой куль ту-
ры, то есть преоб ра зо ва ние всех ос нов ных сто-
рон жиз ни ки тай ско го об ще ст ва, нап рав лен ное 
на фор ми ро ва ние сов ре мен но го про мыш лен но-
го го су да рс тва. Еще бо лее ши ро кие преоб ра зо-
ва ния выд ви ну ли ре во лю ционе ры-де мок ра ты 
в прог рам ме «Три на род ных прин ци па» Сунь 
Ят се на, но ви де ли осу ще ст вле ние це ли мо дер-
ни за ции че рез свер же ние мо нар хии и соз да-
ние рес пуб ли канс ко го ст роя. Как ви дим, по шел 
прог ресс в зна ниях и идеях, на ча лась транс-
фор ма ция ки тайс кой куль ту ры. На ру бе же ХХ 
сто ле тия появ ляют ся но вые куль турные уч реж-
де ния: ти пог ра фии, биб лиоте ки, му зеи. Раз ви-
вает ся инф раст рук ту ра, ст роят ся же лез ные до-
ро ги, со вер шенс твуют ся средс тва свя зи: поч та, 
те лег раф. Соз да на воен ная про мыш лен нос ть 
для про ти вос тоя ния За па ду, воз ник ли тор го вые 
и про мыш лен ные предп рия тия, на хо див шиеся 
под конт ро лем го су да рс тва. Появи лись и дру гие 
фор мы предп ри ни ма тель ст ва. За пад ное эко но-
ми чес кое про ник но ве ние в тот пе ри од не соп-
ро вож да лось до ми ни ро ва нием иност ран но го 
ка пи та ла, но де ло вые иност ран ные кру ги осу ще-
ст вля ли круп но ма сш таб ные ин вес ти ции в ст ра-
ну [3, с. 55-150].

В пос лед ний пе ри од ди нас тии Цин пат-
риоти чес кая эли та ста ла тре бо вать бо лее глу-
бо ких преоб ра зо ва ний, вве де ния конс ти ту ции, 
ог ра ни че ния мо нар хии и мест но го са моуп рав-
ле ния. Влас ти нап ра ви ли в ев ро пей ские ст ра ны 
и США ряд ко мис сий и го су да рст вен ных деяте-
лей для изу че ния конс ти ту ци он но го ст роя. На-
ча ли ши ро ко масш таб ные ре фор мы в ар мии и 
фор ми ро ва ние воен ных учеб ных за ве де ний ев-
ро пей ско го об раз ца. Так же соз дают ся уни вер-
си те ты, нап ри мер, один из ста рей ших и из ве ст-
ных – Фу даньс кий уни вер си тет. Из дает ся ряд 
ука зов о вве де нии «за мо рс ких наук», соз да нии 
школ с сов ре мен ной прог рам мой. Поощ ряет ся 
на циональ ное предп ри ни ма тель ст во, раз ви тие 
про мыш лен нос ти и тор гов ли, что при во дит к 
ее ук реп ле нию в ка кой-то сте пе ни. От ме няют ся 
наибо лее ар ха ич ные за ко ны [4, с. 447-558, 622-
637]. Сис тем ные преоб ра зо ва ния, на ча тые цинс-
ки ми влас тя ми, все же не спас ли им пе рию от ги-
бе ли, за то очис ти лось по ле для бо лее ши ро кой 
мо дер ни за ции. 

На чи нает ся пе ри од Ки тайс кой Рес пуб ли ки 
– вто рой пе ри од мо дер ни за ции в 1912-1949 гг., 
ког да на сме ну фео даль ной ав ток ра тии приш ло 
рес пуб ли канс кое пра ви тель ст во. Мо дер ни за ция 
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кос ну лась сис тем об ра зо ва ния и нау ки: от каз от 
им пе ра то рс ких эк за ме нов, появ ле ние школ но-
во го об раз ца, от каз от сте реотип ных тра ди ци он-
ных сис тем пись ма и фор ми ро ва ние но вых, бо-
лее удоб ных, отп рав ка сту ден тов за гра ни цу для 
по лу че ния об ра зо ва ния. Раз ви вает ся тех ни ка и 
сов ре мен ные нау ки, вк лю чая раз ви тие аст ро но-
мии, ма те ма ти ки, фи зи ки, ме те оро ло гии, геог ра-
фии, биоло гии и ин же нер ных тех но ло гий. Соз-
дают ся уни вер си те ты, та кие как, зна ме ни тый 
Пе ки нс кий уни вер си тет, уни вер си тет Цин хуа и 
др., инс ти ту ты, сов ре мен ные науч ные ор га ни за-
ции, сов ре мен ные из да тель ст ва, стан ции ве ща-
ния. Раз ви вает ся сов ре мен ная му зы ка, но вая ли-
те ра ту ра, ре во лю цион ная ли те ра ту ра и на род ное 
ис ку сс тво. Соз дают ся филь мы. Идет зна ко мс тво 
с за пад ной кор по ра тив ной куль ту рой и установ-
ле ние сис те мы предп рия тий, сис те мы па тен тов 
и т.п. Появ ляют ся но вые фи нан со вые инс ти ту-
ты, тор го вые и про мыш лен ные предп рия тия. 
Раз ви тие ка пи та лиз ма и воз рос шая вк лю чен-
ность в гло баль ные про цес сы ми ро во го об ще ст-
вен но го раз ви тия ус ко ряет со ци аль но-эко но ми-
чес кие из ме не ния [5, с. 375-415]. Вк лю чен ность 
«идей ной» жиз ни ст ра ны на уров не по ли ти чес ки 
ак тив ной час ти об ще ст ва в про цес сы гло баль но-
го раз ви тия бы ла бо лее глу бо кой, чем вк лю чен-
ность ки тайс кой эко но ми ки в ми ро хо зяй ст вен-
ную жиз нь. Поэто му идей ный прог ресс Ки тая 
зна чи тель но об го нял собст вен ное вре мя. Под хо-
ды к ре ше нию проб ле мы мо дер ни за ции ак тив но 
об суж да лись в Ки тае в 20-30-е го ды [6, с. 427-
447]. Сре ди мно же ст ва идей ных инс ти ту тов, са-
мые зна чи мые: «Дви же ние за но вую куль ту ру», 
прив нес шее мно го прог рес сив ных идей, и спо-
со бс тво вав шее расп рост ра не нию марк сиз ма, а 
так же об нов лен ные идеи Сунь Ят се на, ко то рый 
пред ло жил раз вер ну тую прог рам му мо дер ни за-
ции ст ра ны на ос но ве дос ти же ния на циональ ной 
не за ви си мос ти, ак ту альную до сих пор. В 1933 
г. сос тоя лась науч ная дис кус сия по проб ле мам 
мо дер ни за ции, на ко то рой боль шинс тво участ-
ни ков выс ту па ло за раз ви тие Ки тая на пу ти со-
че та ния ка пи та лиз ма и со циализ ма, приз на вая 
де лом пер вос те пен ной важ нос ти – про ве де ние 
ре форм в эко но ми ке и подъём произ во ди тель-
ных сил. В 1935 г. бы ла дис кус сия о судь бах ки-
тайс кой куль ту ры, где от ме ча лось, что раз ли чие 
меж ду куль ту ра ми Ки тая и За па да ко ре нит ся в 
раз ли чиях аг рар ной и про мыш лен ной ци ви ли за-
ций, и по то му срав ни тель ный ана лиз двух куль-
тур дол жен расп рост ра нять ся так же на сфе ру 
эко но ми ки. По ни ма ние су ти мо дер ни за ции бы-
ло вы ра же но в раз ви тии ес те ст вен ных наук как 

«ко рен ной ос но вы мо дер ни за ции», поощ ре нии 
раз ви тия про мыш лен нос ти, без ко то рой го су-
да рс тво не мо жет су ще ст во вать в мир ное вре мя 
и обо ро нять ся в воен ное, внед ре ние науч но го 
под хо да в сфе ру идеоло гии, дос ти же ние эф фек-
тив нос ти и ра циональ ности в ра бо те [7]. Идеи 
Сунь Ят се на спо со бс тво ва ли прог рес су меж ду-
на род ной дея тель ности го мин да но вс ко го Ки-
тая. Вновь соз дан но му го су да рс тву тре бо ва лось 
приз на ние рес пуб ли ки меж ду на род ным сооб ще-
ст вом, пе рес мотр не рав ноп рав ных до го во ров и 
прив ле че ние за ру беж ных ин вес ти ций для ст рои-
тель ст ва ст ра ны. Бы ла сде ла на став ка на мир ные 
пе ре го во ры и учас тие в союз ных до го во рах, но 
аг рес сию японс ких зах ват чи ков приш лось от ра-
жать. Ки тай стал од ним из ини ци ато ров уч реж-
де ния ООН пос ле Вто рой ми ро вой вой ны [8]. 

Вп ро чем, из-за то го, что на про тя же нии все-
го пе ри ода Ки тайс кой Рес пуб ли ки ст ра на на хо-
ди лась под гне том им пе риа лис ти чес ких дер жав 
и раз ди ра лась бес ко неч ны ми вой на ми, мо дер ни-
за ция силь но тор мо зи лась и но си ла ог ра ни чен-
ный ха рак тер [9, с. 132]. Крес тьяне сос тав ля ли 
89,4% на се ле ния. Бо лее 80% ст ра ны бы ло нег ра-
мот ным. На 10 тыс. на се ле ния при хо ди лось 2,2 
сту ден та и 23,8 школьни ка [10, с. 26,363]. Сов-
ре мен ная про мыш лен нос ть сос тав ля ла толь ко 
10% эко но ми ки ст ра ны. На циональ ный ка пи тал 
в про мыш лен нос ти был сос ре до то чен в лег кой 
и текс тиль ной про мыш лен нос ти и сос тав лял 
толь ко 37,8%. Льви ную до лю тя же лой про мыш-
лен нос ти, при мер но от 55% до 90% в раз лич ных 
от рас лях конт ро ли ро вал иност ран ный ка пи тал, 
кро ме то го, имел 32 бан ка, с мо но поль ны ми по-
зи циями в сек то ре. Поэто му Ки тай все еще ос та-
вал ся ти пич ным доин ду ст риаль ным об ще ст вом. 
Что ка сает ся по ка за те лей эко но ми чес ко го рос та, 
то во вре мя ди нас тии Цин при на се ле нии 400 
мил лио нов, сред не го до вой до ход на ду шу на се-
ле ния был 55 дол ла ров США (в це нах 1975 г.), 
в 1933 г. сос тав лял 61 дол лар США, а в 1949 г. 
был 54 дол ла ра США при на се ле нии Ки тая 541,7 
млн. че ло век. Мож но срав нить дру гие по ка за те-
ли в 1912 г. ВНП на ду шу на се ле ния сос тав лял 
113 юа ней (в це нах 1957 г.), в 1933 г. – 123 юаня, 
в 1949 г. – 66 юа ней [11, с. 52-71].

 Толь ко с об ра зо ва ния Ки тайс кой На род ной 
Рес пуб ли ки ст ра на на ча ла свое не за ви си мое, са-
мос тоя тель ное и пос ту па тель ное раз ви тие. Этот 
про дол жаю щий ся по ны не тре тий пе ри од мо дер-
ни за ции Ки тая пла ни рует ся проана ли зи ро вать 
в сле дующей статье. Здесь же крат ко об ри суем, 
что пер вая фа за треть его пе ри ода мо дер ни за-
ции в 1949-1978 гг. бы ла эпо хой ко ма нд но-ад-
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ми нист ра тив но го пла но во го ст рои тель ст ва, под 
ру ко во дст вом Мао Цзэ ду на, а вто рая фа за на ча-
лась в 1978 г. и еще не за вер ше на – это эпо ха Дэн 
Сяопи на и его преем ни ков.

Ки тай осу ще ств лял мо дер ни за цию сна ча-
ла сог лас но выд ви ну той Мао Цзэ ду ном теории 
но вой де мок ра тии, под ра зу ме вав шей дол гое 
со су ще ст во ва ние всех форм собст вен нос ти для 
раз ви тия на род но го хо зяй ст ва и соз да ния эко-
но ми чес ко го фун да мен та со циализ ма, за тем в 
на ча ле 50-х го дов пе ре шел на со ве тс кую пла но-
вую мо дель ин тен сив ной ин ду ст риали за ции и 
ус ко рен но го со циалис ти чес ко го ст рои тель ст ва, 
на пу ти ко то ро го предп ри нял необ ду ман ные ша-
ги эко но ми чес ко го ус ко ре ния в ви де «боль шо го 
скач ка» и по ли ти чес кой кор рек ции об ще ст ва в 
ви де «куль турной ре во лю ции». Нес мот ря на эти 
оши боч ные экс пе ри мен ты в об щем со циалис-
ти чес ком ст рои тель ст ве, за пе ри од эпо хи Мао в 
це лом был соз дан ба зо вый фун да мент ин ду ст-
риали за ции, но тре бо ва лось исп ра вить сис тем-
ные де фор ма ции со ве тс кой ко ма нд но-ад ми нист-
ра тив ной пла но вой мо де ли, ко то рые тор мо зи ли 
даль нейшее раз ви тие и пол но цен ную мо дер ни-
за цию КНР. 

В 1978 г. Ки тай прис ту пил к всес то рон ней 
пол но ма сш таб ной мо дер ни за ции всех ос нов жиз-
не деятель ности ки тай ско го об ще ст ва: эко но ми-
чес кой, со ци аль ной, по ли ти чес кой, куль турной, 
ду хов ной и эко ло ги чес кой. Преоб ра зо ва ния на-
ча лись пос редст вом кур са на осу ще ст вле ние че-
ты рех мо дер ни за ций, ох ва ты вающе го все глав-
ные сфе ры на род но го хо зяй ст ва, и бы ли свя за ны 
с пос те пен ным рас ши ре нием гра ниц эко но ми-
чес кой сво бо ды и поощ ре нием раз ви тия раз-
лич ных форм собст вен нос ти. Од нов ре мен но по 
хо ду раз ви тия со вер шенс твуют ся ме ха низ мы 
уп рав ле ния ко ма нд но-ад ми нист ра тив ной сис те-
мы с по мощью внед ре ния от дель ных эле мен тов 
де мок ра ти за ции. С по вы ше нием уров ня жиз ни 
на се ле ния на ча лось вз ра щи ва ние сов ре мен ной 
ци ви ли зо ван ной куль турной сре ды и эко ло ги-
чес ко го соз на ния. 

Неиз мен ны ми в осу ще ст вле нии мо дер ни за-
ции КНР как в эпо ху Мао, так и во вре мя Дэ на 
ос тают ся ру ко во дя щая роль КПК и ориен тир на 
ст рои тель ст во со циализ ма [12]. И, как пра ви ло, 
каж дый мо дер ни за ци он ный шаг, предп ри ни-
маемый в этом идеок ра ти чес ком го су да рс тве, 
соп ро вож дает ся кон цеп ту ально-идеоло ги чес-
кой установ кой, ко то рая оп ре де ляет ос нов ные 
тен ден ции раз ви тия. При бо лее вни ма тель-
ном изу че нии идеоло ги чес ких кон цеп ций КНР 
мож но про вес ти ряд па рал ле лей меж ду эпо хой 
Мао Цзэ ду на и эпо хой Дэн Сяопи на, и так же 
ес ли срав ни вать по ли ти чес кие и эко но ми чес-
кие установ ки раз лич ных ме роп рия тий в те-
че ние 65-лет не го раз ви тия КНР с раз ра бот ка-
ми ки тайс ких мыс ли те лей пре ды ду щей эпо хи, 
ког да проис хо ди ла нап ряжённая борь ба идей, 
то мож но уви деть кар кас ст рои тель ст ва сов ре-
мен но го го су да рс тва в Ки тае, фун да мент ко то-
ро го был за ло жен еще рань ше, за вре мя мно го-
ты ся че лет ней ис то рии. Поэто му нуж но уде лять 
боль шее вни ма ние фор ми ро ва нию идей ной 
плат фор мы сов ре мен ной КНР, что бы пра виль-
но по ни мать и оце ни вать проис хо дя щее в сов-
ре мен ном Ки тае.

Как ви дим, пер вый пе ри од мо дер ни за ции 
Ки тая (1860-1911 гг.) мож но оха рак те ри зо вать 
как со зи да тель но-под го то ви тель ный, вто рой 
(1912-1949 гг.) – как пе ре ход но-на ко пи тель ный, 
а пер вая фа за треть его пе ри ода (1949-1977 гг.) 
яв ляет ся экс пе ри мен тально-ба зо вым эта пом для 
блес тя ще го стар та Ки тая к своей меч те на пос-
лед ней фа зе мо дер ни за ции в эпо ху ры ноч ных 
ре форм. И толь ко расс мат ри вая весь про цесс ки-
тайс кой мо дер ни за ции как цель ный поэ тап ный 
проект, мож но отб ро сить все вос хи щен ные эпи-
те ты в ад рес ки тайс ких ре форм, как нап ри мер: 
«эко но ми чес кое чу до» и т.д., что бы яс но предс-
тав лять за ус пе хом ки тайс кой мо дер ни за ции 
про ду ман ный дол го лет ний кро пот ли вый труд 
все го ки тай ско го на ро да, ве до мо го муд ры ми ру-
ко во ди те ля ми, при дер жи вающи ми ся чет кой ст-
ра те гии. 
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The main causes of the Soviet 
Union attack in Afghanistan

The Soviet intervention in Afghanistan was a costly and, ultimately, 
pointless war. Historical hindsight has made this evident. However, ex
actly why the Red Army wound up in direct military conflict, embroiled 
in a bitter and complicated civil war – some 3,000 kilometres away from 
Moscow – is a point of historiographical uncertainty. The evidence avail
able suggests that geopolitical calculations were at the top of the Kremlin’s 
goals. These were arguably to deter US interference in the USSR’s ‘back
yard’, to gain a highly strategic foothold in Southwest Asia and, not least 
of all, to attempt to contain the radical Islamic revolution emanating from 
Iran. The subsidiary goal of the invasion was to secure an ideologically
friendly régime in the region. The SovietAfghan War was one of the turn
ing points of the late Cold War. 

Key words: the USSR, Afganistan, civil war, regime, invasion.

Асыл бе ко ва Ж.М.А.,  
Си ди ки Хвад жа Аб дул ла

Ауғанс тан ның Ке ңе с  
әс кер ле рі нің  шап қын шы лы ғы 

 не гіз гі  се беп те рі

Ке ңес Ода ғы ның Ауғанс тан ға ба сып кі руі қым бат қа түс ті, со ның 
нә ти же сін де ма ғы на сыз со ғыс қа ұлас ты. Бұл уа қыт өте ке ле анық 
бол ды. Қы зыл Әс кер ті ке лей әс ке ри қақ ты ғыс тар ға түс ті, Мәс кеу
ден 3000 ша қы рым жер де өт кен қиянкес кі жә не күр де лі аза мат тық 
со ғыс қа ара лас ты. Қол да бар мә лі мет тер ге қа ра сақ, Крем ль үшін 
геосаяси мақ сат ең өзек ті ба сым дық бол ды. Бұл өз ке зе гін де АҚШ
тың КСРО «арт қы ала ңы на» ки лі гуін тоқ та ту ды, со ны мен қа тар, Оң
түс тікБа тыс Азияда ғы жо ға ры ст ра те гиялық ті рек нүк те сі не қол жет
кі зу ді жә не Иран нан тө ніп тұр ған ра ди кал ды ис лам дық ре во лю цияны 
те жеуді көз де ді. Ал ба сып кі ру дің қо сал қы мақ са ты – осы ай мақ та 
идея лықдос тық тәр ті бін қа лып тас ты ру. Сон дайақ, По лит бю ро ның 
тағ дыр шеш ті қаулы сын ой лас тыр ған Бреж нев емес, Ке ңес Ода ғы ның 
жо ға ры бе дел ді тұл ға ла ры нан құ рал ған кі ріп тар лық топ тың ісі. Осы 
уа қыт қа дейін оның ма ңыз ды лы ғы на тиіс ті ба ға бе ріл ген жоқ, бі рақ 
ке ңесау ған со ғы сы Қыр ғиқа бақ со ғыс тың не гіз гі бет бұ рыс ты нүк
те сі бол ды.

Түйін сөз дер: КСРО, Ауғанс тан, Аза мат тық со ғыс, тәр тіп, ба сып 
кі ру.

Асыл бе ко ва Ж.М.А.,  
Си ди ки Хвад жа Аб дул ла

Ос нов ные при чи ны втор же ния 
СССР в Аф га нис тан

Со ве тс кое втор же ние в Аф га нис тан бы ло до ро гос тоя щей и, в ко
неч ном сче те, бесс мыс лен ной вой ной. Это ста ло оче вид но позд нее. 
Крас ная Ар мия по па ла в пря мой воен ный конф ликт, бы ла втя ну та 
в ожес то чен ную и слож ную граж данс кую вой ну, ко то рая про хо ди
ла око ло 3000 км от Моск вы. Имеющиеся дан ные по ка зы вают, что 
геопо ли ти чес кие рас че ты бы ли са мы ми приори тет ны ми це ля ми для 
Крем ля. Они бы ли нап рав ле ны на то, что бы удер жать вме ша тель ст ва 
США в «зад ний двор» СССР, а так же, что бы по лу чить вы со кую ст ра
те ги чес кую точ ку опо ры в ЮгоЗа пад ной Азии и, не в пос лед нюю 
оче редь, что бы по пы тать ся сдер жать ра ди каль ную ис ла мс кую ре во
лю цию, ис хо дя щую от Ира на. До чер няя цель втор же ния зак лю ча лась 
в обес пе че нии идей нодру же ст вен но го ре жи ма в ре ги оне. Кро ме 
то го, судь бо нос ное ре ше ние По лит бю ро бы ло за ду ма но не Бреж не
вым, а не боль шой каб ба лис ти чес кой груп пой наибо лее влия тель ных 
фи гур Со ве тс ко го Союза. До сих пор не до оце не на ее зна чи мос ть, но 
со ве тс коаф га нс кая вой на бы ла од ной из по во рот ных то чек в кон це 
хо лод ной вой ны.

Клю че вые сло ва: СССР, Аф га нис тан, граж данс кая вой на, ре жим, 
втор же ние.
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«Strength, and not a little strength at that, 
is needed to defend socialist gains.» [1] 

Leonid Ilyich Brezhnev

The Soviet intervention in Afghanistan was a costly and, 
ultimately, pointless war. Historical hindsight has made this evident. 
However, exactly why the Red Army wound up in direct military 
conflict, embroiled in a bitter and complicated civil war – some 
3,000 kilometres away from Moscow – is a point of historiographical 
uncertainty. The evidence available suggests that geopolitical 
calculations were at the top of the Kremlin’s goals. These were 
arguably to deter US interference in the USSR’s ‘backyard’, to 
gain a highly strategic foothold in Southwest Asia and, not least of 
all, to attempt to contain the radical Islamic revolution emanating 
from Iran. The subsidiary goal of the invasion was to secure an 
ideologically-friendly régime in the region. Furthermore, the fateful 
Politburo decision was not conceived by Brezhnev, but by a small, 
cabalistic group of the Soviet Union’s most powerful figures. Little 
known and appreciated for its significance, the Soviet-Afghan War 
was one of the turning points of the late Cold War.On the evening of 
the 27th of December 1979, the Afghan government was effectively 
decapitated. During Operation Storm, a seven hundred-strong unit 
of Soviet special forces infiltrated the city of Kabul. They were 
disguised as regular Afghan soldiers, and had come to fulfil one 
objective: killing Prime Minister Hafizullah Amin [2]. 

Two days earlier, the Fortieth Army had moved in thousands 
of armed personnel and vehicles from the Soviet border town of 
Termez. Within several weeks, all of the country’s cities and major 
roads were under the Soviet occupation. Upon receiving intelligence 
reports to this effect, Jimmy Carter’s National Security Advisor, 
Zbigniew Brzezinski, wrote to the President: «We now have the 
opportunity of giving to the USSR its Vietnam War. Indeed,» he 
could add retrospectively, «for almost ten years, Moscow had to 
carry on a war…that brought about the demoralisation and finally 
the break-up of the Soviet empire.» The most basic, yet contentious 
question is that of why the army was brought in, to begin with.
Following the 1970s period of détente between the United States 
(US) and the Soviet Union, the latter seemed to be in an advantageous 

THE MAIN CAUSES 
OF THE SOVIET 

UNION ATTACK IN 
AFGHANISTAN



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 2015300

The main causes of the Soviet Union attack in Afghanistan

strategic position, compared to the post-Vietnam 
paralysis which plagued its main opponent. Scott 
McMichael, a military historian, argued that this 
«turned out largely to be an illusion,» although there 
is a substance to the claim that the Soviet Union was 
ahead of the game in the lead up to 1979. This is 
exemplified by Moscow’s increasing assertiveness 
in foreign affairs during this period. As a direct 
result of the so-called ‘Brezhnev doctrine’, the 
USSR asserted its «right and duty» to go to war 
in foreign countries «if and when an existing 
socialist regime was threatened.» This accounts 
for the increased overseas military, political, and 
economic support being given at this time to pro-
Marxist régimes in Nicaragua, Angola, Ethiopia, 
Mozambique, Yemen, etc. Such expeditions were 
in line with the twin geopolitical objectives of the 
Soviet Union. The first Soviet policy consisted of 
preparing the Red Army for a potential conventional 
and, probably, nuclear confrontation with the US. 
Secondly, Moscow pledged to continue supporting 
«wars of national liberation» abroad [3]. The latter 
resulted in what some analysts cleverly called the 
Third World War. It would be decisively challenged 
in the deserts and mountains of Afghanistan.
The Soviet Union’s invasion of Afghanistan was 
primarily motivated by geopolitical interests in the 
region. Another obvious factor in the decision was 
related to the soft power commitments of socialist 
ideology, which predisposed the Soviet Union to 
safeguard a friendly régime. After all, in the zero-
sum game between both Cold War superpowers, one 
ally lost almost certainly meant an enemy gained. At 
this stage, however, a key historiographical problem 
arises. This is namely the profound difficulty of 
disentangling the two motives. Was raison d’état 
or ideology a more important factor in shaping the 
thinking of Soviet strategists in the late Cold War? 
It does not help that the Politburo was inherently 
secretive and opaque, leaving behind very few 
reliable records of the group’s conversations. In 
practice, however, both motives were inextricably 
mixed. Soviet foreign policy, as Stalin had designed 
it, embodied this ambiguous approach. Explained 
Ronald Suny: «In a circular way ideology was 
subordinated to state interests, but interests were 
understood in terms of ideology.» It is imperative 
to note that the Soviet Union was ideologically-
bound to the socialist régime in Kabul. At their core, 
the Politburo’s aims were primarily statist. But the 
Soviets acted as self-interested international players, 
concerned with advancing the USSR’s own position 
in the Cold War contest. The People’s Democratic 
Party of Afghanistan (PDPA) was a Soviet-backed 

Marxist group. They had come to power through a 
putsch in April 1978 [4].

Directly after their ‘April Revolution’ it became 
clear that the communist and, hence, atheistic island 
of Kabul – surrounded by an overwhelmingly 
Muslim ocean – would need Moscow’s support 
in order to survive. President Nur Mohammad 
Taraki understood this crucial fact. He made 
numerous desperate demands for his benefactors 
to send in direct military support to Afghanistan 
– up to six times in one recorded dialogue. The 
conservative Islamic rebels, named Mujahideen 
(soldiers of God), increasingly threatened Taraki’s 
besieged government. For quite some time, the 
Soviet leadership was unwilling to commit itself 
to sending any more than token military advisors 
and some weapons to Afghanistan. This was 
probably due to Brezhnev’s much reiterated fear 
of nuclear escalation with the US, at a time when 
the Strategic Arms Limitation Treaty II (SALT II) 
had just been concluded. However, détente was by 
then moribund in all but name. Soviet assertiveness 
throughout the Third World was partly to blame, 
but Afghanistan was the last nail in the coffin.The 
further deterioration of Afghanistan’s situation in 
early 1979 moved Moscow’s leadership out of its 
inertia, and directly into a trap. For example, some 
twenty Soviet military advisers (out of 1,500 in 
the country) were publicly lynched and mutilated 
by angry mobs in the city of Heart. From then on, 
the attempt to create an Afghan satellite state was 
justified in Marxist-Leninist terms of the Soviet 
Union’s ‘internationalist duty’ towards friendly 
neighbours. In a telephone conversation to Taraki, 
Soviet Premier Aleksei Kosygin soothed his besieged 
counterpart thus: «We are comrades and are waging 
a common struggle and that is why we should not 
stand on ceremony with each other. Everything must 
be subordinate to this [relationship]» [5]. The Soviet 
Union’s 1978 ‘Treaty of Cooperation and Good-
Neighbourliness’ with Afghanistan served as the 
official pretext to intervene militarily in that country. 
Behind the comradely rhetoric, though, were the 
obvious strategic benefits of the deployment.First 
of all, the Soviet drive into the heart of Southwest 
Asia coincided with an age-long, imperial Russian 
longing for a warm-water port. Of course, acquiring 
such a facility would have required further expansion 
– potentially through Iran to the Persian Gulf, or 
into Pakistan – but this can only remain conjecture. 
The timing of the invasion of Afghanistan is also 
suspect. The fact that it came almost exactly one 
year after the 1978 Iranian revolution, which 
brought to power a government equally hostile to 
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US as to Soviet interests, strongly suggests that the 
Politburo’s decision was based on a gamble of power 
politics. Moscow argued that it was pre-empting a 
possible ‘imperialist’ move in the region. This is 
certainly evidenced in the political education which 
Red Army units received prior to entering Afghan 
territory. When the airborne trooper, Yuri Tinkov, 
was ordered to hastily prepare for combat, he quite 
tellingly assumed that their destination would be 
Iran. Instead, he received the following mission 
briefing: Our borders are threatened. The American 
Green Berets intend to conquer Afghanistan… [and] 
set up their missiles. We don’t have the military 
capacity that would enable us to repel an attack 
directed from the south… It’s possible that they will 
start shooting at us while were still in the air – that 
is, if the Americans notice us [6].

In his 1993 memoirs, ex-Director of Central 
Intelligence (DCI) Robert Gates revealed that direct 
CIA involvement in Afghanistan had commenced 
almost six months before the Soviet invasion. Jimmy 
Carter signed a presidential decree in July 1979 to 
covertly aid the Mujahideen insurgents. A memo for 
the President’s eyes only later warned him of the 
probability that «expansion of its influence over Iran 
will rank at or near the top of the Kremlin’s hierarchy 
of regional priorities.» These material and financial 
contributions from the US effectively propped up the 
guerrillas throughout their ten year war against the 
Red Army. However the argument of an imminent 
full-scale American invasion of Afghanistan was 
clearly a propagandistic exaggeration. What is 
important to bear in mind, though, is that many 
contemporaneous Soviet leaders, soldiers and 
citizens actually perceived a credible threat to the 
USSR’s long-term interests on its southern borders. 
Moscow’s fear of Chinese involvement was also 
not unfounded. The CIA-directed program for 
supporting the ‘soldiers of God’ would eventually 
attract financial and advisory aid from such strange-
bedfellows as China, France, Great Britain, Iran, 
Pakistan, Egypt, Saudi Arabia, the United Arab 
Emirates and, astonishingly, even the state of Israel. 
A common enemy was the only thing that they 
shared. Although not officially admitted, another, and 
potentially more potent, threat to the Soviet Union’s 
integrity was also targeted in Afghanistan. This was 
the threat of radical Islam tearing apart the USSR.
During the Cold War years, the Soviet Union hosted 
the fifth largest Muslim population in the world [7]. 
It is clear, then, that the holy Afghan jihad against 
communism presented a considerable challenge 
to the Soviet state’s very territorial integrity. The 
Islamists were actively sponsored by revolutionary 

government of Iran, and that of Pakistan. Moreover, 
Islamic peoples worldwide protested the infidel’s 
bloody venture into Afghanistan, a trend which 
the KGB attempted to contain in and outside the 
Soviet Union. According to the Mitrokhin Archives, 
Moscow’s paranoia was evident in the Soviet secret 
service’s fanciful linking of Iran’s revolutionary 
brand of Islam, to CIA efforts to destabilise the 
predominantly Muslim Soviet Socialist Republics 
(SSR’s) of Central Asia. Nevertheless, it is a fact 
that a considerable segment of the Soviet Union’s 
population «looked far more to Mecca than to 
Moscow.» In the frantic international diplomacy 
which took place in the months before the Soviet 
invasion, the East German Ambassador to Kabul 
assessed the precarious situation. Avoiding a war 
in Afghanistan would not only require protecting 
Soviet influence and the Afghan communists, he 
warned, but also «saving the face of the Muslims.» 
Ultimately, this would prove to be an unmanageable 
task. The sudden decision in early 1980 to replace 
Soviet Muslims (chiefly Central Asians) with 
ethnic Russian soldiers, on the Afghan battlefield, 
reinforces the picture of a Soviet leadership deeply 
frightened of radical Islam spreading beyond their 
own borders [8].

All of this evidence draws a clearer picture 
of Soviet intentions in Afghanistan. It is clear 
that this Southwest Asian campaign was aimed at 
securing Moscow’s geopolitical and, to a lesser 
extent, ideological position in the region. The 
two nightmarish scenarios of either American 
intervention, or the spread of radical Islam into the 
USSR, helped shape the Soviet Union’s decision to 
invade Afghanistan. Interestingly, both possibilities 
originated in the Iranian Revolution We must now 
turn to the vital question of personal responsibility 
for the invasion. Whose intentions among the 
Soviet élite led to the Soviet-Afghan War? And 
whose interests were served by it? Firstly, we 
should recall that Leonid Brezhnev, the General 
Secretary of the Communist Party, by then «looked 
eerily like a zombie» Due to the Soviet leader’s 
physically- and mentally-deteriorated state, an 
element of irrationality in the decision to occupy 
Afghanistan cannot be discounted. Following the 
dissolution of the USSR, some new evidence has 
surfaced, suggesting that the final decision was 
hatched by a small clique, and presented as a fait-
accompli to Brezhnev to be rubber-stamped. The 
powerful trio, which shaped this policy, consisted 
of Defence Minister Dmitrii Ustinov, Foreign 
Minister Andrei Gromyko and the head of the 
KGB, Yurii Andropov. The aforementioned figure, 
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Andropov, was the most influential in the decision 
making process. He had been the one to pressure 
Nikita Khrushchev in 1956 to invade Hungary 
and, once again in the late 1960s, was the foremost 
advocate of crushing the uprising in Prague. In the 
case of Afghanistan, Andropov was consistently 
«economical with the truth,» intentionally feeding 
the General Secretary misleading information on the 
actual military engagement [9]. We can infer that 
Afghanistan, like so many battlefields before and 
since, served the interests of military advancements. 
For example, some eyewitness accounts of Soviet 
soldiers hint at the use of chemical warfare against 
the Mujahideen – ostensibly a substance resembling 
‘Agent Orange’ used by Americans during the 
Vietnam War. Another veteran’s account paints a 
more shocking picture of new hardware being tested 
on harmless Afghan villages in the last days of the 
war, out of no military necessity whatsoever. The 
Red Army command perhaps assumed that they 
could – with such combat experience – gain the 
upper hand in the case of a conventional war with 
US or European forces. In all probability, military 
testing in Afghanistan developed from war-time 
opportunism. Military planners certainly did foresee 
the problems of sending a «limited contingent» of a 
mere 75,000 soldiers to pacify a veritable war zone. 
In any case, the Soviet High Command was culpable 
of not voicing its arguments against an intervention 

in Afghanistan with enough resolve. A strong 
objection could have acted «to deter Brezhnev and 
his inner circle.» [10].

Officially, some 14,833 Soviet soldiers lost 
their lives during the conflict. However, the actual 
number may eclipse the latter by at least ten thousand. 
The Afghan people were the war’s most obvious 
victims, with no less than one million civilians and 
combatants estimated killed during the conflict. To 
this day, the Afghans remain the world’s largest 
single refugee group, as a direct result of the Soviet-
Afghan War. An estimated six million people fled to 
neighbouring Pakistan and Iran during the war. The 
«new thinking» associated with Mikhail Gorbachev’s 
policies of perestroika and glasnost placed strong 
pressure on the leadership to end the draining 
commitment in Afghanistan. «It is obvious that 
there are no alternatives. We must pull out,» wrote 
Gorbachev’s policy adviser in a diary entry in 1985. 
The Afghanistan Commission, and especially the 
powerful troika within it (Andropov, Gromyko and 
Ustinov) was primarily responsible for embroiling 
the Soviet Union in a costly, unjust and futile war in 
Afghanistan. This conflict bled the Red Army dry, 
as well as public support not merely for the war, but 
for the Soviet system itself. Above all, however, it is 
Brezhnev’s signature which adorns Politburo Decree 
P 176/125 – the signature responsible for the war’s 
disastrous implications [11].
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Бек тур га но ва П.Е.

Рет рос пек тив ный об зор  
треть его пе ри ода  

мо дер ни за ции Ки тая с 1949 г. 
по нас тоящее вре мя

В статье поэ тап но расс мат ри вают ся ос нов ные дос ти же ния Ки тая 
в тре тий пе ри од мо дер ни за ции, ко то рый сос тоит из двух фаз: эпо хи 
Мао Цзэ ду на в 19491978 гг. или фа зы ко ма нд ноад ми нист ра тив но го 
пла но во го ст рои тель ст ва и эпо хи Дэн Сяопи на, фа зы пол но ма сш таб
ных ре форм, на чав шейся в 1978 г. и про дол жаю щей ся по ны не. Ны
неш ние ус пе хи Ки тая про дукт не толь ко пос лед них преоб ра зо ва ний с 
3го пле ну ма ЦК КПК 11го со зы ва, а не раз рыв но свя зан ный со все ми 
пре ды ду щи ми эта па ми мо дер ни за ции под го тов лен ный ими про цесс. 
Дэн Сяо пин прис ту пил к преоб ра зо ва ниям уже из ме нив ше го ся ки тай
ско го об ще ст ва с ин ду ст риали зо ван ным на род ным хо зяй ст вом, ина
че го во ря, ус пех ре форм во мно гом за ви сел от тех мер и ст ра те гий, 
ко то рые Ки тай предп ри ни мал на пре ды ду щих эта пах мо дер ни за ции. 
Ес ли фун да мент ус пеш но го мо дер ни за ци оно го ст рои тель ст ва Ки тая 
в пер вый (18601911) и вто рой пе ри оды (19121949) мо дер ни за ции 
бы ли проана ли зи ро ва ны в пре ды ду щей статье, то здесь расс мот ре
ны ос нов ные приоб ре те ния КНР в эпо ху экс пе ри мен тальноба зо во го 
ст рои тель ст ва, за ло жив шей ос но ву ин ду ст риали за ции. 

Клю че вые сло ва: мо дер ни за ция Ки тая, дос ти же ния КНР, эпо ха 
Мао, пла но вое ст рои тель ст во, ин ду ст риали за ция ст ра ны, эпо ха Дэ
на, ре фор мы и раз ви тие. 

Bekturganova P.

The review of the third period 
of modernisation of China since 

1949 on present time

The basic achievements of China during the third period of moderniza
tion are considered in article. The third period of modernization of China 
consists of two stages: Mao Tszedun’s epoch in 19491978 or phases of 
commandadministrative planned building and an epoch of Deng Xiao
pin, the phase of fullscale reforms begun in 1978 and proceeding until 
now. Present successes of China are not only reforms’ product spent since 
1978, and prepared by all previous stages of modernization process. Deng 
Xiaoping has started transformations of already changed Chinese society, 
with the industrialized national economy, in other words, the success of 
reforms in many respects depended on those measures and strategy which 
China undertook at the previous stages of modernization. If the base suc
cessful buildings of new China in the first (18601911) and the second 
(19121949) modernizations periods have been analyzed in previous arti
cle, in given article the basic acquisitions of the Peoples Republic of China 
during an epoch of experimentallybase building which have put in pawn 
an industrialization basis are considered.

Key words: modernisation of China, achievement of the Peoples Re
public of China, Mao’s epoch, planned building, country industrialisation, 
Dan’s epoch, reforms and development. 

Бек тұр ға но ва П.Е.

1949 жыл дан қа зір ге дейін 
жал ға сып жат қан Қы тай  

мо дер ни за циясы ның үшін ші 
ке зе ңі не рет рос пек тив ті шо лу

Ма қа ла да Қы тай мо дер ни за циясы ның үшін ші ке зе ңін де қол 
жет кен же тіс тік те рі бір тін деп қа рас ты рыл ған. Қы тай мо дер ни за
циясы ның үшін ші ке зе ңі екі ме зет тен тұ ра ды: бұй рық тық–әкім ші
лік тің жос пар лы құ ры лыс не ме се Мао Цзэ дун дәуірі деп ата ла тын 
19491978 жж. жә не 1978 ж. бас та лып қа зір ге дейін жү ріп жат қан 
жанжақ ты ре фор ма лар не ме се Дэң Сяо пин дәуірі. Қы тай дың бү гін гі 
қар қын ды да муы ҚКП ОКнің 11ші ша қы рыс тың 3ші пле ну мы нан 
бас та ған ша ра ла ры ның ға на нә ти же сі емес, оған дейін гі бол ған мо
дер ни за циялық үр діс тер дің бар лы ғы мен бай ла ныс ты. Дың Сяо пиң 
өз жа ңар ту ла рын өз гер ген қы тай қо ға мын да жә не ин ду ст риа лан ды
рыл ған ша ру ашы лық та жүр гі зе бас та ды. Бас қа ша айт қан да, ре фор
ма лар дың сәт ті жү зе ге асуы ал дың ғы мо дер ни за ция ке зең де рін де 
дай ын да лып кет кен ша ра лар ға ті ке лей қа ты сы бар еді. Ал дың ғы 
ма қа ла да мо дер ни за цияның бі рін ші (19121949) жә не екін ші (1860
1911) ке зең де рін де Жа ңа Қы тай құ ры лы сы ның фун да мен ті нің қа ла
нуы са рап тал са, бұл жер де ин ду ст риал ды қо ғам ның не гі зін құ ра ған 
ҚХРдың экс пе ри мен таль дікба за лық құ ры лы сы ның қол жет кіз ген 
же тіс тік те рі қа рас ты ры ла ды. 

Түйін сөз дер: Қы тай мо дер ни за циясы, ҚХР же тіс тік те рі, Мао 
дәуірі, жос пар лы құ ры лыс, мем ле кет ин ду ст риали за циясы, Дэң 
дәуірі, ре фор ма лар мен да му.
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УДК (5-012) Бек тур га но ва П.Е.
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: perizatbek@mail.ru

С об ра зо ва ния Ки тайс кой На род ной Рес пуб ли ки ст ра на на-
ча ла свое не за ви си мое, са мос тоя тель ное и пос ту па тель ное раз-
ви тие. КПК взя ла курс на прев ра ще ние аг рар но го Ки тая в ин ду-
ст риальную дер жа ву. Прав да, все пер вые го ды су ще ст во ва ния 
КНР при хо ди лось жить и вес ти хо зяй ст вен ное ст рои тель ст во 
в ус ло виях пол ной бло ка ды со сто ро ны за пад ных дер жав. Но 
КНР уда лось в ис то ри чес ки ко рот кие сро ки сп ра вить ся с тя же-
лей ши ми труд нос тя ми, че му в не ма лой сте пе ни спо со бс тво ва-
ла ши ро ко масш таб ная раз нос то рон няя по ли ти чес кая, эко но ми-
чес кая, кад ро вая и иная под держ ка Со ве тс ко го Союза. 

Пос ле крат ков ре мен ной по ли ти ки «но вой де мок ра тии», за 
вре мя ко то рой Ки таю уда лось в ос нов ном вос стано вить на ру-
шен ное мно го лет ней вой ной на род ное хо зяй ст во, бы ла пос тав-
ле на за да ча дви гать ся к со циализ му. Так на ча лась фа за ко ма нд-
но-ад ми нист ра тив но го пла но во го ст рои тель ст ва КНР. Соз да ны 
Го су да рст вен ная пла но вая ко мис сия и Го су да рст вен ное ста-
тис ти чес кое бю ро. На ос но ве со ве тс ко го опы та сфор ми ро ван 
пер вый пя ти лет ний план (1953-1957 гг.): с упо ром на раз ви тие 
тя же лой про мыш лен нос ти, про ве де ние мас со вой коопе ра ции, 
ук реп ле ние го су да рст вен но го сек то ра и по дав ле ние част но го 
биз не са. Ос нов ные за да чи пя ти лет не го пла на сво ди лись к ст рои-
тель ст ву с по мощью СССР 156 круп ней ших объек тов в об лас ти 
сов ре мен ной энер ге ти ки, уголь ной и неф тя ной про мыш лен нос-
ти, ме тал лур гии, хи ми чес кой про мыш лен нос ти, ма ши но ст рое-
ния, ав то мо би ле ст рое ния, транс порт ной и авиацион ной про-
мыш лен нос ти, а так же 694 круп ных и сред них предп рия тий, 
ко то рые долж ны стать ос но вой со циалис ти чес кой ин ду ст-
риали за ции. Раз ви тие текс тиль ной и про чих от рас лей лег кой 
про мыш лен нос ти, но вых сред них и мел ких предп рия тий, обс-
лу жи вающих аг рар ный сек тор. Раз ви тие транс пор та и свя зи. 
Соз да ние сель ско хо зяй ст вен ных и ре мес лен ных коопе ра ти вов. 
Пе ре вод на циональ ной ка пи та лис ти чес кой про мыш лен нос ти 
в го су да рст вен ное уп рав ле ние. Ук реп ле ние сба лан си ро ван ной 
ры ноч ной эко но ми ки. По вы ше ние за ра бот ной пла ты ра бо чих 
и слу жа щих, и до хо дов крес тьян. Соз да ние бла гоп рият ных ус-
ло вий для раз ви тия на циональ ных мень шинс тв. Раз ви тие куль-
ту ры, об ра зо ва ния и научных исс ле до ва ний [1, с. 832-840; 2, с. 
618-650; 3, с. 85-109]. Раз ви тию на циональ но го об ра зо ва ния по 
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со ве тс кой сис те ме уде ля лось осо бое вни ма ние. 
Пла ни ро ва лось соз дать 60 но вых инс ти ту тов и 
уни вер си те тов и до вес ти их до 208. За пя ти ле тие 
пред по ла га лось за чис лить на уче бу 543 тыс. но-
вых сту ден тов в ву зы, 1 млн. – в тех ни ку мы, 7,12 
млн. уча щих ся – в сред ние шко лы, 53,26 млн. – в 
на чаль ные шко лы [4, с. 76]. В соз да нии ква ли фи-
ци ро ван ных кад ров по мощь ока зы вал СССР, где 
в 1951-1957 гг. учи лось 13600 сту ден тов и ра бо-
чих, в ГДР, ЧССР и дру гих со циалис ти чес ких 
ст ра нах учи лась 1 ты ся ча сту ден тов [5, с. 30]. 

В пе ри од пер вой пя ти лет ки Ки таю уда лось 
сфор ми ро вать пла но вую мо дель эко но ми ки по 
со ве тс ко му об раз цу с упо ром на тя же лую про-
мыш лен нос ть за счет сель ско го хо зяй ст ва. Боль-
шое вни ма ние уде ля лось раз ви тию воен ной эко-
но ми ки. В соот ве тс твии с со ве тс ким опы том 
Ки тай осу ще ст вил прак ти чес ки пол ную кол лек-
ти ви за цию сель ско го хо зяй ст ва и ре мес лен но го 
произ во дс тва. Уже тог да ки тай ские эко но мис ты 
на ча ли об ра щать вни ма ние на не дос тат ки эко-
но ми чес кой мо де ли, преж де все го, не гиб кость и 
су ще ст вен ные дисп ро пор ции в тя же лой и лег кой 
про мыш лен нос ти [6, с. 601-603; 7, с. 26-30; 8, с. 
92; 9]. В 1955 го ду 27 от рас лей про мыш лен нос-
ти, та ких как произ во дс тво чу гу на, ста ли, це мен-
та, ав то мо би лей, хлоп ча то бу маж ных тка ней и т. 
п., дос роч но вы пол ни ли пя ти лет ний план, кро ме 
то го, соб ра ли бо га тый уро жай. Сле дующий год 
то же был ус пеш ным. За го ды пер вой пя ти лет ки 
про мыш лен ное произ во дс тво воз рас та ло еже-
год но на 18%, сель ское хо зяй ст во – на 4,8%, в 
ре зуль та те ВВП ст ра ны вы рос в 1,57 ра за, уве-
ли чи ваясь в сред нем на 7,78% в год. Ес ли в 1952 
г. ВВП Ки тая сос та вил 67,9 мл рд. юа ней, или 
119 юа ней на ду шу на се ле ния то в 1957 г. дос тиг 
106,8 мл рд. юа ней, или 168 юа ней на ду шу на се-
ле ния [4, с. 79-80]. 

Это при ве ло ру ко во дс тво КПК к «го ло вок ру-
же нию от ус пе хов», в 1958 г. на ча лась кам па ния 
«боль шо го скач ка», ко то рая раз ба лан си ро ва ла 
хо зяй ст вен ный ме ха низм ст ра ны. По ло же ние 
усу гу би лось и тем, что из-за ухуд ше ния от но ше-
ний с КНР СССР за мо ро зил фи нан си ро ва ние не-
до ст роен ных объек тов и отоз вал все свои науч-
но-тех ни чес кие и ин же нер ные кад ры. В 1960 г. 
ст ра на столк ну лась с жес то ким кри зи сом и го-
ло дом. В ре зуль та те вп лоть до 1966 г. Ки тай за-
ни мал ся упо ря до че нием на род но го хо зяй ст ва, и 
про ве ден ные ме роп риятия ока за ли свое по ло жи-
тель ное воз дейст вие, с 1958 по 1965 гг. ВВП ст-
ра ны вы рос с 102,8 до 171,61 мл рд. юа ней или 
168 юа ней на ду шу на се ле ния. В 1966 г. соот ве-
тст вен но – 186,8 мл рд. и 254 юаня [4, с. 79-80].

В це лом за 1958-1965 гг. ст ра на дос тиг ла 
важ ных ре зуль та тов в ин ду ст риали за ции: соз да-
но 531 круп ное и сред нее предп рия тие; соз да ны 
от рас ли су до ст рое ния, авиаст рое ния, ло ко мо-
ти во ст рое ния. Ст ра на прак ти чес ки обес пе чи ла 
се бя неф тью на тот пе ри од в ре зуль та те пост-
рое ния Да ци нс ко го неф теп ро мыш лен но го ком-
би на та с еже год ной до бы чей 10 млн. т неф ти в 
про вин ции Хэй лунц зян, неф те ком би на та Шень-
ли. в про вин ции Шань дун и ком би на та Да ган в 
про вин ции Хэ бэй. Ус ко рен но ста ли раз ви вать ся 
элект ро ни ка и атом ная энер ге ти ка. Ки тай стал 
произ во дить гру зо вые и лег ко вые ав то мо би ли, 
экс пор ти ро вать в бо лее чем 30 ст ран текс тиль-
ные стан ки. В ст ра не в 2,6 ра за воз рос ла про тя-
жен ность ав то до рог, пост роено 7200 км же лез-
ных до рог, установ ле ны морс кие ли нии с ЮВА, 
Ев ро пой и Аф ри кой, на 50% уве ли чи лась про тя-
жен ность авиали ний. В Пе ки не, Шан хае, Гуанч-
жоу и Чэн ду пост роено нес колько аэро пор тов. 
Отк ры то 30 инс ти ту тов и уни вер си те тов [4, 
с.  85-86]. 

В 1966 г. на ча лась «Куль турная ре во лю-
ция» и ст ра ну пог ло ти ла пу чи на внут ри по ли-
ти чес кой борь бы, от ра зив шаяся на всех сфе рах 
жиз ни. Мас со вые го не ния на ин тел ли ген цию 
при ве ли к рез ко му ос лаб ле нию науч но-тех ни-
чес ко го по тен циала, бы ли зак ры ты все куль-
турные уч реж де ния, ву зы, боль шинс тво школ. 
По ми ни маль ным подс че там, ст ра на не до по лу-
чи ла в эти го ды око ло 2 мил лио нов спе циалис-
тов с выс шим об ра зо ва нием [10, с. 331-350]. За-
да чи зап ла ни ро ван ные на третью (1966-1970 гг.) 
и чет вер тую пя ти лет ки (1971-1975 гг.) не бы ли 
вы пол не ны. На пер вом эта пе «куль турной ре во-
лю ции» произо шел рез кий спад эко но ми ки, что 
вид но по мак роэко но ми чес ким по ка за те лям, ес-
ли в 1966  г. ВВП ст ра ны сос та вил 186,8 мл рд. 
юа ней, то в 1967 г. – 177,39 мл рд., а в 1968 г. 
– 172,31 мл рд. Для то го что бы ста би ли зи ро вать 
по ло же ние в ст ра не, в раз ные рай оны бы ли пос-
ла ны ар мей ские под раз де ле ния. С 1969 г. на род-
ным хо зяй ст вом прак ти чес ки ста ла уп рав лять 
ар мия, и оно бы ло в ос нов ном вос станов ле но. В 
1976 г. объем ВВП сос та вил 294,37 мл рд. юа ней, 
или 316 юа ней на ду шу на се ле ния [4, с. 97-98]. 
Но из-за сис тем ных про ти во ре чий до ля тя же лой 
про мыш лен нос ти в об щем объеме ин ду ст рии 
про дол жа ла воз рас тать с 36,1% в пер вую пя ти-
лет ку до 49,1% в чет вер тую. Нор ма на коп ле ния 
про дол жа ла ос та вать ся ги пе рт ро фи ро ван но вы-
со кой, до 33% ВВП. Сель ское хо зяй ст во ка та ст-
ро фи чес ки отс та ва ло в своем раз ви тии. В эко-
но ми ке ца ри ла «урав ни лов ка». Эф фек тив нос ть 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 307

Бек тур га но ва П.Е.

эко но ми ки сни жа лась. Уро вень жиз ни на се ле-
ния па дал.  стано ви лось все бо лее оче вид ным, 
что пла но вая эко но ми ка не в сос тоя нии обес пе-
чить ре ше ние ос нов ных со ци ально-эко но ми чес-
ких за дач го су да рс тва, дог нать раз ви тые ст ра-
ны ми ра, обес пе чить эф фек тив нос ть на род но го 
хо зяй ст ва и рост жиз нен но го уров ня на се ле ния 
[11, с. 95-105]. 

В 1975 г. при ня та прог рам ма «че ты рех мо-
дер ни за ций»: сель ско го хо зяй ст ва, про мыш лен-
нос ти, обо ро ны, нау ки и тех ни ки, пре дус мат-
ри вав шая к 1980 г. соз да ние са мос тоя тель ной 
про мыш лен нос ти и ме ха ни за ция «в ос нов ном» 
сель ско го хо зяй ст ва; к 1985 г. за вер ше ние тех-
ни чес кой пе ре ст рой ки на род но го хо зяй ст ва 
на ос но ве вы пол не ния ос нов ных по ло же ний 
10-лет не го пла на (1976-1985 гг.): ст рои тель ст-
во 120 круп ных про мыш лен ных предп рия тий в 
ос нов ном тя же лой про мыш лен нос ти [12]. К осу-
ще ст вле нию прог рам мы мо дер ни за ции Дэн Сяо-
пин смог прис ту пить толь ко пос ле обес пе че ния 
необ хо ди мых по ли ти чес ких ус ло вий в 1978 г. 

В це лом об щий объем эко но ми ки Ки тая с 
на ча ла 50-х и до кон ца 70-х су ще ст вен но по вы-
сил ся и бы ла соз да на от но си тель но це ло ст ная 
про мыш лен ная сис те ма. Тем пы эко но ми чес ко го 
рос та КНР за эти го ды то же бы ли срав ни тель но 
вы со ки ми: сред не го до вые тем пы при рос та со-
во куп но го об ще ст вен но го про дук та – 7,9%, ва-
ло вой про дук ции про мыш лен нос ти и сель ско го 
хо зяй ст ва – 8,2%, на циональ но го до хо да – 6,0%, 
что не ус ту па ло тем пам рос та Рес пуб ли ки Ко рея 
или Тай ва ня [11, с. 91]. В 1978 г. объем ВВП сос-
та вил 362,41 мл рд. юа ней, или 379 юа ней на че-
ло ве ка [4, с. 102]. Проб ле ма сос тояла в дру гом, 
в про цес се фор ми ро ва ния пла но вой эко но ми чес-
кой сис те мы и приори тет но го раз ви тия тя же лей 
про мыш лен нос ти бы ла соз да на мак роэко но ми-
чес кая сре да с де фор ми ро ван ны ми це на ми на 
про дук цию и фак то ры произ во дс тва и устано ви-
лась вы со ко цент ра ли зо ван ная сис те ма пла но во-
го расп ре де ле ния ре сур сов, что при ве ло к соз да-
нию ме ха низ ма хо зяй ст во ва ния на мик роу ров не, 
со вер шен но ли шен но го са мос тоя тель ности. Бла-
го да ря по вы ше нию нор мы на коп ле ний в 15% и 
вы ше, что бы обес пе чить приори тет ное раз ви тие 
тя же лой про мыш лен нос ти, в ус ло виях край не 
отс та лой эко но ми ки, де фор ми ро ва лась произ во-
дст вен ная ст рук ту ра, и вмес те с низ кой эко но-
ми чес кой эф фек тив нос тью на мик роу ров не, это 
сдер жи ва ло эко но ми чес кое раз ви тие Ки тая и 
при ве ло к замк ну тос ти эко но ми ки. Чрез мер ная 
кон цент ра ция ка пи та ла и де фор ми ро ван ная ст-
рук ту ра произ во дс тва сдер жи ва ли ис поль зо ва-

ние та ко го преиму ще ст ва, как мно го чис лен ные 
тру до вые ре сур сы, тор мо зи ли по тен циальную 
воз мож нос ть по вы ше ния уров ня за ня тос ти и ур-
ба ни за ции, де фор ми ро ва ли расп ре де ле ние на-
циональ но го до хо да, и уро вень жиз ни на се ле ния 
ос та вал ся низ ким. Поэто му с кон ца 1970-х гг. в 
КНР на ча ли про во дить эко но ми чес кие ре фор-
мы, нап рав лен ные на пос те пен ный пе ре ход к 
ры ноч ной эко но ми ке [11, с. 95-112]. 

В со ци аль ной сфе ре в эпо ху Мао Цзэ ду на, 
т.е. в те че ние 1949-1978 гг. в КНР проис хо дят 
сле дующие из ме не ния. Об щая чис лен нос ть на-
се ле ния вы рос ла с 541,67 млн. до 962,59 млн. 
Коэф фи циен ты рож дае мос ти, смерт нос ти, ес те-
ст вен но го при рос та на 1000 че ло век сни зи лись 
с 36% до 18,3%, с 20% до 6,3%, с 16% до 12% 
соот ве тст вен но. Сред няя про дол жи тель ность 
жиз ни вы рос ла с 35 лет в ста ром Ки тае до 67,9 
лет у муж чин и 69,4 го да у жен щин. Ме няет ся 
по ло воз раст ная ст рук ту ра, ес ли муж чин бы ло 
мень ше чем жен щин, при мер но в соот но ше нии 
100:107, то в 1982 г. муж чи ны сос тав ляют 51,5%, 
жен щи ны – 48,5%. Сни жает ся до ля на се ле ния в 
воз рас те до 14 лет с 36,3% в 1953 г. до 33,6%. 
в 1982 г., уве ли чи вает ся до ля тру дос по соб но го 
на се ле ния от 15 до 64 лет – 61,5%, и пен сион-
но го воз рас та свы ше 65 лет – 4,9%. Ес ли в 1949 
г. го ро дс кие жи те ли сос тав ля ли 10,6%, а сель-
ские – 89,4% на се ле ния, то к 1978 г. го ро дс кие 
жи те ли, за ня тые в про мыш лен нос ти, ст рои тель-
ст ве, транс порт ной сфе ре, тор гов ле, об ще ст вен-
ном пи та нии, об лас ти куль ту ры, об ра зо ва ния, 
зд ра во ох ра не ния, ор га нах уп рав ле ния, дру гих 
сфе рах ус луг сос тав ляют 19%, а сель ские жи те-
ли 79%. Вы рос ло ко ли че ст во жен щин, за ня тых 
в на род ном хо зяй ст ве, рас ши ри лось ко ли че ст во 
от рас лей, в ко то рых они ра бо тают, в том чис ле 
и от рас лей ква ли фи ци ро ван но го тру да. Ес ли в 
1949 г. сре ди ра бо чих и слу жа щих нас чи ты ва-
лось 7,5% жен щин, то к 1984 г., то есть поч ти 
к на ча лу ры ноч ных ре форм, удель ный вес жен-
щин, за ня тых в лег кой, текс тиль ной, швей ной, 
элект рон ной про мыш лен нос ти, произ во дс тве 
из ме ри тель ных при бо ров, в об ще ст вен ном пи та-
нии, сфе ре ус луг и зд ра во ох ра не нии пре вы шает 
50%. Сло жи лась сис те ма «дань вэй», при ко то-
рой го су да рст вен ное предп риятие обес пе чи ва-
ло все сто ро ны жиз ни ра бот ни ка – за ня тос ть, 
жилье, пи та ние, ле че ние, пен сии, об ра зо ва ние. 
В ре зуль та те к на ча лу ре форм 100 млн. ра бо чих 
и кад ро вых ра бот ни ков ох ва че ны сис те мой тру-
до во го ст ра хо ва ния и прог рам мой по вы ше ния 
бла го сос тоя ния, что реали зует в ос нов ном конс-
ти ту ци он ное пра во на ма те ри альную по мощь 
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и за щи ту со сто ро ны го су да рс тва в ста рос ти, в 
слу чае бо лез ни или нет ру дос по соб нос ти. Для 
той же ка те го рии на се ле ния с 1953 г. по 1978 г. 
бы ло пост роено жи лых до мов об щей пло щадью 
530 млн. кв. м. [13, с. 25-28, 346, 357-359]

Об щее чис ло гра мот но го на се ле ния в 1982  г. 
сос та ви ло 66% [14]. За пе ри од 1949-1978 гг. 
сред нее об ра зо ва ние, вк лю чая про фес сио наль-
но-тех ни чес кое, по лу чи ло 68,639 млн. че ло век, 
уни вер си те ты окон чи ло 29,363 млн. че ло век. 
В Ки тае быст ры ми тем па ми раз ви ва лась нау ка 
и тех ни ка, ор га ни зо ва на Ака де мия наук Ки тая, 
соз да но мно же ст во науч но-исс ле до ва тельс ких 
инс ти ту тов. На ча ты ра бо ты по та ким но вым 
нап рав ле ниям, как атом ная энер ге ти ка, элект ро-
ни ка, произ во дс тво по луп ро вод ни ков, средс тв 
ав то ма ти чес ко го конт ро ля, ком пьюте ров, ра кет-
ной тех ни ки, ла зе ров, ис поль зо ва ние инф рак рас-
но го из лу че ния, кро ме то го, уде ляет ся вни ма-
ние исс ле до ва ниям в об лас ти фун да мен таль ных 
наук – ма те ма ти ки, фи зи ки, хи мии, аст ро но мии, 
геог ра фии, геоло гии, биоло гии. Вы рос обо рон-
но-про мыш лен ный комп лекс Ки тая. КНР ста ла 
ядер ной дер жа вой. Ки тай соз дал комп лекс ную 
сис те му исс ле до ва ний кос ми чес ко го прост ранс-
тва, и в 1975 г. стал треть ей в ми ре дер жа вой, 
спо соб ной возв ра щать кос ми чес кие ап па ра ты 
[13, с. 366, 385]. 

Со дня об ра зо ва ния КНР уде ля лось вни ма-
ние раз ви тию ме ди ци нс ких и зд ра во ох ра ни-
тель ных уч реж де ний, под го тов ке ме ди ци нс ких 
кад ров. Ес ли об щее ко ли че ст во ме ди ци нс ких 
уч реж де ний в 1949 г. сос тав ля ло 3670, то в 
1978  г. 169 732. Об щая чис лен нос ть ме ди ци нс-
ко го пер со на ла вы рос ла с 50,5 че ло век на 10 ты-
сяч че ло век в 1949 г. до 246,4 че ло век в 1978 г., 
сре ди них ко ли че ст во вра чей по вы си лось с 36,3 
до 103,3 на 10 ты сяч че ло век [13, с. 421]. Уде-
ляет ся боль шое вни ма ние раз ви тию фи зи чес кой 
куль ту ры и спор та. 

Мо дер ни за ция куль турной сфе ры в ука зан-
ный пе ри од ха рак те ри зует ся установ ле нием и 
со вер шенс тво ва нием сов ре мен ных куль ту ры 
и нау ки, куль турных и научных уч реж де ний. 
По лу чает раз ви тие уп ро щен ная сис те ма пись-
меннос ти и уст ной ре чи; раз ви вает ся на род ная 
ли те ра ту ра и об ще ст вен ная куль ту ра [5, с. 516]. 
Раз ви вает ся те ле ви зион ная куль ту ра, ки но, 
театр, му зы ка, наб лю дают ся куль турный про-
фес сиона лизм и ин ду ст риали за ция куль турной 
жиз ни, эман си па ция соз на ния [15, с. 216]. 
«Куль турная ре во лю ция», на нес ла ущерб тра-
ди ци он ной куль ту ре, но она ста ла вос станав ли-
вать ся. 

Меж ду на род ная ст ра те гии КНР так же мо дер-
ни зи рует ся за ука зан ный пе ри од. Есть глав ное 
дос ти же ние, про ве де ние не за ви си мой и са мос-
тоя тель ной по ли ти ки. При ня тие пя ти прин ци пов 
мир но го со су ще ст во ва ния: взаим ное ува же ние 
к тер ри то ри ально му единс тву и су ве рен нос ти, 
взаим ное от су тс твие аг рес сии, нев ме ша тель ст-
во в чу жие по ли ти чес кие от но ше ния, ра ве нс тво 
и взаим ная вы го да и мир ное со су ще ст во ва ние. 
Ст ра на при ни мает ак тив ное учас тие в меж ду на-
род ном сот руд ни чест ве и об ме не. Ки тай выд ви-
гает нес колько собст вен ных оце нок ми ро во го 
уст рой ст ва, зак ре пив ших ся в ми ро вой прак ти ке, 
нап ри мер, кон цеп ции «треть его ми ра», «бо га то-
го Се ве ра и бед но го Юга», «ге ге мо низ ма» и т.д. 
В кон це маод зэ ду но вс кой эпо хи проис хо дит эво-
лю ция в оцен ке ми ро во го раз ви тия, ко то рая зак-
лю чает ся в пе реоцен ке «ми ро вой ре во лю ции» от 
ее необ хо ди мос ти к ее необя за тель ности, и осоз-
на ние на сущ ной пот реб нос ти в про ве де нии не-
за ви си мой мир ной внеш ней по ли ти ки. Ки тай к 
кон цу 1970-х пос те пен но вып рав ляет свое меж-
ду на род ное по ло же ние [16, с. 93-106].

3-й пле нум ЦК КПК один над ца то го со зы-
ва в де каб ре 1978 г. оз на ме но вал на ча ло эпо хи 
«ре форм и отк ры тос ти». Ре фор мы и по ли ти-
ка отк ры тос ти, под ра зу ме вав шие пос те пен ный 
пе ре ход к ры ноч ным ме то дам расп ре де ле ния 
ре сур сов при сох ра не нии об ще ст вен ной собст-
вен нос ти на клю че вые средс тва произ во дс тва 
как ос но ву эко но ми чес кой мо де ли, про во ди лись 
поэ тап но. Глав ной за да чей со циалис ти чес кой 
мо дер ни за ции яв ляет ся ус ко рен ный эко но ми-
чес кий рост, ка че ст вен ное об нов ле ние и по вы-
ше ние эф фек тив нос ти эко но ми ки на ба зе раз-
ви тия науч но-тех ни чес ко го по тен циала, пу тем 
науч но го и прак ти чес ко го поис ка форм и ме то-
дов об нов ле ния, осоз на ния в хо де реали за ции 
дос ти же ний и прос че тов, преодо ле ния воз ни-
кающих на каж дом но вом эта пе проб лем. 

В на ча ле ре форм бы ла раз ра бо та на за да ча 
эко но ми чес ко го рос та на бли жай шие 20 лет, зап-
ла ни ро ва ли вы ход КНР к 2000 г. в пер вые ря ды 
ст ран ми ра по ва ло во му на циональ но му про дук-
ту, что даст воз мож нос ть для рас ши ре ния произ-
во дс тва ст ра ны и улуч ше ния жиз ни на ро да [7, с. 
86]. В 1980 г. ВВП КНР оце ни вал ся при мер но 
в 283,3 мл рд. аме ри ка нс ких дол ла ров, что соот-
ве тс тво ва ло 8-му мес ту в ми ре (для срав не ния, 
США – 2582,5, СССР – 1212, Япо ния – 1152,9). 
Но из-за мно го чис лен но го на се ле ния КНР сред-
не ду ше вой по ка за тель ВВП отб ра сы вал ст ра-
ну на 151 мес то в ми ре. Рост в 4 ра за по ка за те-
ля ВВП к кон цу ве ка да вал циф ру в 1140 мл рд. 
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долл., что пе ре ме ща ло Ки тай на 5-е мес то в ми-
ре, а по сред не ду ше во му по ка за те лю пе ред ви га-
ло на 75 мес то [7, с. 95]. 

На XIII съез де КПК в 1987 г. бы ла при ня та 
дэ но вс кая ст ра те гия трех ша го вой со циалис ти-
чес кой мо дер ни за ции, под ра зу ме вав шая на пер-
вом эта пе уве ли че ние к на ча лу 90-х объема ВНП 
в 2 ра за по срав не нию с 1980 г., и под ня тие бла-
го сос тоя ния на се ле ния до уров ня обес пе чен нос-
ти теп лом, про до воль ст вием и одеж дой (вэнь бао 
шуй пин). На вто ром эта пе к 2000 г. ВНП пла-
ни ро ва лось еще раз уд во ить в це лях обес пе че-
ния сред не за жи точ но го уров ня жиз ни на се ле ния 
(сяо кан шуй пин). На треть ем эта пе к 2050 г. пре-
дус мат ри ва лось уве ли че ние сред не ду ше во го ва-
ло во го на циональ но го про дук та до уров ня сред-
не раз ви тых ст ран, и осу ще ст вле ние в ос нов ном 
мо дер ни за ции ст ра ны [11]. В реаль нос ти к 2000 
г. Ки таю уда лось пе ре вы пол нить план, ВВП вы-
рос за 20 лет не в 4 ра за, а в 6,5 раз, и так же бы ло 
пе ре вы пол не но, зап ла ни ро ван ное уд воение до-
хо дов на се ле ния и уве ли че ние сред не го уров ня 
пот реб ле ния на ду шу на се ле ния с 227 юа ней в 
1980 г. до 616 юа ней в 2000 г. [4, с. 100]. 

В свя зи с ус пеш ным вы пол не нием к на ме-
чен но му сро ку за дач эко но ми чес ко го рос та и 
необ хо ди мос ти уде лить боль шее вни ма ние со-
ци ально-эко но ми чес ко му раз ви тию, эта прог-
рам ма бы ла скор рек ти ро ва на на XVI съез де 
КПК в сто ро ну оп ре де ле ния бо лее позд не го сро-
ка для дос ти же ния «сред ней за жи точ нос ти» бо-
лее вы со ко го уров ня, а имен но, к сто ле тию КПК 
в 2021 г. пла ни рует ся дос тичь «всеоб щей за жи-
точ нос ти», а к сто ле тию об ра зо ва ния КНР в 2049 
г. уров ня сред не раз ви тых ст ран, и прев ра ще ния 
Ки тая в мощ ное со циалис ти чес кое го су да рс тво 
[17]. 

За про шед шие го ды ре форм в Ки тае прои-
зош ли ог ром ные ис то ри чес кие из ме не ния. Ки-
тай по объему ВВП вы шел на 2-е мес то в ми ре, 
в 2012 г. объем его ва ло во го внут рен не го про-
дук та дос тиг 51,932 тр лн. юа ней (в те ку щих це-
нах) или 8,25 тр лн. дол ла ров США (при пе рес-
че те по ры ноч но му кур су 6,3 юаня за 1 дол лар 
США). МВФ прог но зи рует вы ход Ки тая на пер-
вое мес то в ми ре по объему ВВП, расс чи тан но-
му по па ри те ту по ку па тель ной спо соб нос ти, уже 
в 2017  г. [18].

Ки тай яв ляет ся 2-й круп ней шей тор го вой 
дер жа вой ми ра, вп лот ную приб ли зив шись к 
США. При чем объем внеш ней тор гов ли, расс чи-
тан ный по иден тич ным ус ло виям пос тав ки экс-
порт ных и им по рт ных то ва ров для обеих ст ран, 
сос та вил 3866,76 мл рд. долл. у Ки тая и 3882,4 

мл рд. долл. у США [18]. А по дан ным агент ства 
Bloomberg, Ки тай вы шел на пер вое мес то в ми ре 
по объему экс пор та и им пор та то ва ров в 2012 г. 
и был ос нов ным парт не ром 124 ст ран [19]. Ки-
тай бук вально за ва лил ми ро вой пот ре би тельс-
кий ры нок своими то ва ра ми. 

Ки тай с 2006 го да на 1-м мес те в ми ре по 
объему ва лют ных ре зер вов, раз ме щен ных по 
преиму ще ст ву в об ли га циях аме ри ка нс ко го каз-
на чей ст ва и цен ных бу ма гах ст ран ЕС [20]. Зо-
ло то ва лют ные ре зер вы КНР сос та ви ли $3,95 
тр лн. долл. на ко нец мар та 2014 го да. Об этом 
сооб щает ся в об на ро до ван ном 15.04.14 г. док-
ла де На род но го бан ка Ки тая [21]. Ки тай на чал 
прев ра щать ся в экс пор те ра ка пи та ла. В 2006 г. 
об щий объем пря мых ки тайс ких ин вес ти ций 
за ру бе жом пре вы сил 63.6 мл рд. долл. [20] И в 
то же вре мя Ки тай – один из круп ней ших ре-
ци пиен тов иност ран но го ка пи та ла. Бла го да ря 
по ли ти ке отк ры тос ти Ки тай прив лек на нуж ды 
мо дер ни за ции в те че ние 1979-2011 гг. свы ше 
1368,11 мл рд. аме ри ка нс ких долл. за ру беж ных 
ин вес ти ций и 147,15 мл рд. иност ран ных зай мов. 
В 2012 го ду их сум ма пре вы си ла 120 мл рд. аме-
ри ка нс ких долл. [22]

За мет но вы рос жиз нен ный уро вень на се-
ле ния ст ра ны, и Ки тай ус пеш но ре шает за да чу 
пост рое ния об ще ст ва «сред ней за жи точ нос ти» 
(сяо кан). Устано ви лась сис те ма ры ноч ной эко-
но ми ки, ос но ва ко то рой – об ще ст вен ная собст-
вен ность на ос нов ные средс тва произ во дс тва. И 
рас тут не толь ко ка че ст вен ные и ко ли че ст вен-
ные по ка за те ли ки тайс кой эко но ми ки, мо дер ни-
за ция ста ла пол но ма сш таб ной, кос ну лась всех 
ас пек тов об ще ст вен но го раз ви тия Ки тая. Наб лю-
дает ся ог ром ный прог ресс в зна ниях, пол но цен-
но раз ви вают ся сов ре мен ные нау ка и тех ни ка, 
об ра зо ва ние, ин фор ма ция, куль ту ра. По ме нял-
ся ланд шафт ный об лик ст ра ны, ар хи тек ту ра, 
транс порт, пу ти сооб ще ния. Ки тай осу ще ст вил 
ко лос сальные ра бо ты в сфе ре инф раст рук тур-
но го ст рои тель ст ва. Пло щадь во доэко ном но го 
оро ше ния зе мель дос тиг ла 7,7 млн. га. Про ве де-
но ле со по са док на 29,53 млн. га [23]. Пост роено 
19,7 тыс. км но вых же лез ных до рог, вк лю чая 
8951 км ско ро ст ных ма ги ст ра лей. Вве де но в ст-
рой 609 тыс. км но вых ав то до рог, в том чис ле 42 
тыс. км – ско ро ст ных (все го ско ро ст ных до рог в 
Ки тае око ло 100 тыс. км), соору жен 31 аэро порт 
и бо лее 10 тыс. глу бо ко вод ных морс ких при ча-
лов [24]. 

Су ще ст вен но из ме ни лась со ци альная куль-
ту ра, одеж да, эти кет, се мей ные ме роп рия тия, 
свадь бы, тор жест ва, ши ро ко раз ви лись об ще ст-
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вен ный до суг и ту ризм. Со ци альная ст рук ту ра 
Ки тая пре тер пе ла не ма лые из ме не ния. Ки тай 
стал бо лее ур ба ни зи ро ван ным, го ро дс кое на се-
ле ние сос та ви ло 52%, пре вы сив, тем са мым, 48% 
сель ско го на се ле ния [25]. Об щая чис лен нос ть 
на се ле ния в Ки тае сос та ви ла 1354 млн. че ло век 
в 2012 г. [22] Ес те ст вен ный го до вой при рост на-
се ле ния сок ра тил ся до 0.5%. Ожи даемая про дол-
жи тель ность жиз ни вы рос ла с 68 лет в 1982 г. 
до 75,1 лет в 2012 г. Смерт нос ть де тей до 1 го-
да сок ра ти лась с 44 до 12 на 1000 ро див ших ся 
в этот же пе ри од. Ес ли расс мот реть воз раст ную 
ст рук ту ру, то лиц до 15 лет 18% от все го на се-
ле ния, лиц 15-65 лет – 73%, лиц стар ше 65 лет 
– 9% [14]. По по ка за те лям обес пе чен нос ти на се-
ле ния ме ди ци нс ким обс лу жи ва нием, чис ло вра-
чей на 1000 чел вы рос ло с 1,17 в 1980 г. до 1,94 
в 2012 г. [22] Вы рос ло об щее чис ло гра мот но го 
на се ле ния с 66% в 1982 г. до 95,1% в 2012 г. Из 
них чис ло лиц со сред ним об ра зо ва нием в 1982 
сос тав ля ло 1400,4 на 10 000 че ло век, а в 2012 г. 
– 3125,9 че ло век на 10000 чел. Чис ло лиц с выс-
шим об ра зо ва нием на 10 000 че ло век в 1982 г. 
бы ло 45,7, а в 2012 г. вы рос ло до 624,7. Чис ло 
лиц по лу чив ших пос ле ву зо вс кое об ра зо ва ние за 
весь пе ри од 1982-2012 гг. сос та ви ло 1 047 006 
че ло век [22]. 

Рас тет зна че ние нау ки с ак цен том на по вы-
ше ние ка че ст ва на циональ ной нау ки. Из глав ных 
дос ти же ний нау ки и тех ни ки Ки тая стоит ска-
зать о за пус ках ис ку сст вен ных спут ни ков на Лу-
ну, осу ще ст вле нии пи ло ти руе мых тай ку нав та ми 
по ле тов в кос мос, за пус ки че ло ве ка в ба тис ка фе 
«Цзяо лун» («Во дя ной дра кон») под во ду на глу-
би ну 5300 м, соз да ние су пер компьюте ра «Тянь-
хэ» («Млеч ный путь»), вве де ние в экс плуата цию 
спут ни ко вой на ви га цион ной сис те мы «Бэй доу» 
(«Боль шая Мед ве ди ца») [25]. КНР до би лась за-
мет но го прог рес са в соз да нии но вых ви дов воен-
ной и воен но-транс порт ной авиа ции, во шел в ст-
рой пер вый ки тайс кий авиано сец, есть ус пе хи в 
раз ви тии воен но-морс ко го фло та [26]. 

В кон це ХХ ве ка в Ки тае раз ви лись ин фор-
ма ти за ция и эко ло ги за ция, го ро дс кая и эко ло-

ги чес кая куль ту ра. Ак тив но раз ви вает ся ин-
тер нет-куль ту ра, он лайн-ли те ра ту ра, а так же 
куль турные ор га ни за ции и груп пы. В об ще ст-
вен ной мыс ли идут прог рес сив ные поис ки ис-
ти ны в фак тах, поис ки форм де мок ра тии, появи-
лась воз мож нос ть сво бод но и со дер жа тель но 
вы ра жать свои мыс ли, под ня лось по ни ма ние 
зна чи мос ти научных ин но ва ций и ориен та ции 
на че ло ве ка. Проис хо дит ра циональ ная за щи-
та куль турно го нас ле дия и раз нооб ра зия [15]. 
Имеют ся ве со мые ре зуль та ты в раз ви тии спор та, 
ки тай ские спорт сме ны до би лись вы со ких дос ти-
же ний на Олим пийс ких иг рах в 2008 г. в Пе ки не, 
в 2012 г. в Лон до не, в 2014 г. в Со чи.

Ки тай твер до при дер жи вает ся ориен та ции 
на мир и раз ви тие в меж ду на род ной ст ра те гии 
и, яв ляясь ве ду щей ми ро вой дер жа вой, пы тает-
ся гар мо нич но ре шать ми ро вые проб ле мы. Без 
его учас тия не при ни мают ся ре ше ния ми ро во го 
сооб ще ст ва по уз ло вым воп ро сам сов ре мен нос-
ти [27]. В об щем, соз ре ли все пред по сыл ки для 
пе ре хо да Ки тая в пос тин ду ст риальное или ин-
фор ма ци он ное об ще ст во.

Под во дя ито ги, мож но под черк нуть, что сов-
ре мен ное бур ное раз ви тие КНР обес пе че но ос-
но ва тель ной ба зой, под го тов лен ной на про тя-
же нии все го пе ри ода мо дер ни за ции. В дан ной и 
пре ды ду щей статье бы ла сде ла на по пыт ка пос ле-
до ва тель но го из ло же ния сви де тель ств то го, как 
мо дер ни за ци он ная транс фор ма ция ки тай ско го 
со циума и его дос ти же ния с се ре ди ны XIX ве-
ка по нас тоящее вре мя пос те пен но при во ди ли к 
соз да нию ин ду ст риально го об ще ст ва. И, ко неч-
но же, нель зя за бы вать о том, что приум но же ние 
бо га тс тв го су да рс тва, за ви сит от дея тель ности 
са мо го го су да рс тва, а вер нее от уп рав ляю щей 
им эли ты, в дан ном слу чае, ли де ров КПК, ко то-
рые, предп ри ни мая конк рет ные ша ги по раз ви-
тию ст ра ны, ру ко во дс твуют ся чет кой ст ра те гией 
и целью. А пос лед ние как раз и яв ляют ся про-
дук том пре ды ду щих пе риодов мо дер ни за ции, 
усо вер шенс тво ван ным и пе ре ло жен ным на сов-
ре мен ные ус ло вия, с уче том раз ви тия ми ро вых 
тен ден ций и ми ро во го опы та. 
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Теория и прак ти ка  
пос тин ду ст риально го  

об ще ст ва: ос нов ные чер ты 
со ци ально-эко но ми чес ко го 

раз ви тия сов ре мен но го  
Ка за х стана

Теория пос тин ду ст риально го об ще ст ва ос но ва на на приз на нии 
то го, что ис точ ни ком прог рес сив но го раз ви тия и его ме ри лом выс ту
пает со вер шенс тво ва ние фор мы и ме то дов произ во дс тва. Од ним из 
предс та ви те лей пос тин ду ст риаль ной теории яв ляет ся Дэ ниел Белл. 
В своей ра бо те «Гря ду щее пос тин ду ст риальное об ще ст во» Д. Белл 
расс мат ри вает пос тин ду ст риальное об ще ст во как об ще ст во, ко то рое 
ба зи рует ся на сфе ре ус луг, ин фор ма ци он ных тех но ло гиях, на нау ке, 
а так же на вы со кок ва ли фи ци ро ван ных спе циалис тах. С точ ки зре ния 
теории пос тин ду ст риально го об ще ст ва, на ша ст ра на на хо дит ся на 
ста дии транс фор ма ции, пе ре хо да к пос тин ду ст риаль ной мо де ли раз
ви тия. Вы со ко раз ви тая фи нан со вая сфе ра, бла гоп рият ный ин вес ти
ци он ный кли мат яв ляют ся ос нов ны ми чер та ми пос тин ду ст риально го 
об ще ст ва. Ст ра те гия «Ка за хс тан – 2050» под ра зу ме вает по вы ше ние 
по тен циала ка за хс танс кой нау ки, со вер шенс тво ва ние за ко но да тель
ст ва по фи нан си ро ва нию и за щи те ин тел лек ту аль ной собст вен нос ти, 
исс ле до ва ниям и ин но ва циям, ком мер ци али за цию научных проек тов 
и раз ра бо ток.   

Клю че вые сло ва: теория пос тин ду ст риально го об ще ст ва, со
ци альноэко но ми чес кое раз ви тие, сфе ра ус луг, нау ка, фи нан со вая 
инф раст рук ту ра.

Assylbekova Zh. M. A.,  
Iskakova D., Nadezhuk Eu.

Theory and practice of post-
industrial society: the main 

features of the socio-economic 
development of modern 

Kazakhstan

The theory of postindustrial society is based on the statement which 
declares that the source of progressive development and its measure is the 
improvement of forms and methods of production. Daniel Bell is one of 
the representatives of the postindustrial theory. In his work «The Com
ing of PostIndustrial Society» D. Bell examines postindustrial society as 
a society which is based on the services sector, information technology, 
science and also on highly qualified specialists. From the point of view 
of the theory of postindustrial society, our country is in the process of 
transformation, the transition to a postindustrial model of development. 
Highly developed financial sector, a favorable investment climate are the 
main features of the postindustrial society. Strategy «Kazakhstan – 2050» 
implies increase of the capacity of Kazakhstan science, improvement of 
legislation of finance and intellectual property protection, research and 
innovation, commercialization of research and development projects. A 
lot of the main features characterizing the postindustrial stage of develop
ment of society can be seen in Kazakhstan in varying degrees.

Key words: theory of postindustrial society, socioeconomic develop
ment, services, science, financial infrastructure.

Асыл бе ко ва Ж.М.А.,  
Ис ка ко ва Д., На де жук Е.

Пос тин дуст риал дық қо ғам  
теориясы мен прак ти ка сы:  

Қа зір гі Қа зақ стан ның  
әлеу мет тік-эко но ми ка лық  

да муының  
не гіз гі ерек ше лік те рі

Пос тин дуст риал дық қо ғам теориясы на сай, прог рес сив ті да мы ту 
ша ра сы бо лып өн ді ріс ны сан да ры мен әдіс те рін же тіл ді ру есеп те ле
ді. Пос тин дуст рия лық теориясы өкіл де рі нің бі рі Да ниэль Бэлл бо лып 
та бы ла ды.

Да ниэль Бэлл өзі нің «Ал да ғы пос тин ду ст риал дық қо ғам» ат ты 
жұ мы сын да пос тин ду ст риал ды қо ғам ды қыз мет көр се ту са ла сы ның, 
ақ па рат тық тех но ло гиялар, ғы лым, сон дайақ жо ға ры бі лік ті ма ман
дар даяр лауға не гіз дел ген қо ғам деп зерт тей ді. Пос тин дуст риал дық 
қо ғам теориясы тұр ғы сы нан, біз дің елі міз, өз ге ру үде рі сін де, яғ ни, 
пос тин ду ст рия лық үл гі сі не кө шу жо лын да бо лып та бы ла ды. Жо ға ры 
да мы ған қар жы сек то ры, қо лай лы ин вес ти циялық кли мат пос тин ду с  
т риал ды қо ғам ның не гіз гі бел гі ле рі бо лып та бы ла ды. «Қа зақ стан – 
2050» ст ра те гиясы Қа зақ стан ның ғы лым са ла сын, қар жы лан ды ру 
заң на ма сын же тіл ді ру жә не зият кер лік мен шік қор ғау, ғы лы мизерт
теу жә не ин но ва циялық да мы ту жо ба ла рын ком мер циялан ды ру қуа
тын арт ты ру ды көз дейді.

Түр лі дә ре же де Қа зақ стан ның да му үде рі сі, қо ғам да муының 
пос тин ду ст риал ды ке зе ңін си пат тайт ын не гіз гі ерек ше лік те рі ие.

Түйін сөз дер: пос тин ду ст риал дық қо ғам теориясы, әлеу мет тік
эко но ми ка лық да му, қыз мет көр се ту аясы, ғы лым, қар жы инф ра құ
ры лы мы.
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Пос тин дуст риальное об ще ст во – это об ще ст во, в эко но ми-
ке ко то ро го в ре зуль та те науч но-тех ни чес кой ре во лю ции и су-
ще ст вен но го рос та до хо дов на се ле ния приори тет пе ре хо дит от 
преиму ще ст вен но го произ во дс тва то ва ров к произ во дс тву ус-
луг. Теория пос тин ду ст риально го об ще ст ва сфор ми ро ва лась в 
ре зуль та те всес то рон не го ана ли за ка че ст вен но но вой си туации, 
сло жив шейся в 60-е и 70-е го ды прош ло го ве ка в раз ви тых ин-
ду ст риаль ных ст ра нах. 

Теория пос тин ду ст риа лиз ма ос но ва на на приз на нии то го, 
что ис точ ни ком прог рес сив но го раз ви тия и его ме ри лом выс ту-
пает со вер шенс тво ва ние фор мы и ме то дов произ во дс тва. Пос-
тин дуст риальное нап рав ле ние вы де ляет в ис то рии че ло ве чест-
ва три боль шие фа зы:

- Аг рар ное об ще ст во;
- Ин ду ст риальное об ще ст во;
- Пос тин дуст риальное об ще ст во.
Теоре ти ки пос тин ду ст риа лиз ма оп ре де ляют пос тин ду ст-

риальное об ще ст во как со циум, ос но ван ный на вы со ких тех-
но ло гиях.

Од ним из предс та ви те лей пос тин ду ст риаль ной теории яв-
ляет ся Дэ ниел Белл, аме ри ка нс кий со циолог и пуб ли цист, член 
Аме ри ка нс кой ака де мии ис ку сс тв и наук. Ро дил ся 10 мая 1919 
года в Нью-Йор ке. По окон ча нии уче бы пре по да вал со ци оло-
гию сна ча ла в Ко лум бийс ком, а за тем в Гар вардс ком уни вер-
си те тах [1].

В своей ра бо те «Гря ду щее пос тин ду ст риальное об ще ст во» 
Д. Белл расс мат ри вает пос тин ду ст риальное об ще ст во как об-
ще ст во, в ко то ром на фо не ма шин ной тех но ло гии под ни мает-
ся тех но ло гия ин тел лек ту аль ная, ос но ван ная на ин фор ма ции. 
Он пи шет: «Пос тин дуст риальное об ще ст во ос но ва но на ус лу-
гах... Глав ное зна че ние имеют уже не мус кульная си ла, энер-
гия, а ин фор ма ция. Ос нов ным дей ст вую щим ли цом  стано вит ся 
про фес сио нал, по то му что его опыт и об ра зо ва ние поз во ляют 
ему от ве чать всем тре бо ва ниям, пред ъяв ляемым в пос тин ду-
ст риаль ном об ще ст ве. Ес ли доин ду ст риальное об ще ст во оп-
ре де ляет ся че рез ко ли че ст во то ва ров, обоз на чающих уро вень 
жиз ни, то пос тин ду ст риальное об ще ст во оп ре де ляет ся ка че ст-
вом жиз ни, из ме ряе мым ус лу га ми и раз лич ны ми удобс тва ми 
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ОС НОВ НЫЕ ЧЕР ТЫ  
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РАЗ ВИ ТИЯ  
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Теория и прак ти ка пос тин ду ст риаль но го об ще ст ва: ос нов ные чер ты со ци ально-эко но ми чес ко го раз ви тия ...

– зд ра во ох ра не нием, об ра зо ва нием, от ды хом и 
куль ту рой» [2].

В ос но ву своей кон цеп ции Белл по ло жил 
идею, что но вое об ще ст во бу дет оп ре де лять ся в 
своих глав ных чер тах раз ви тием нау ки, зна ния, 
при чем са ма нау ка, зна ние бу дут приоб ре тать 
со вре ме нем все бо лее воз рас тающее зна че ние. 
Он счи тает, что пос тин ду ст риальное об ще ст во 
предс тав ляет со бой об ще ст во зна ния в двоя ком 
смыс ле: во-пер вых, ис точ ни ком ин но ва ций все в 
боль шей ме ре  стано вят ся исс ле до ва ния и раз ра-
бот ки (бо лее то го, воз ни кают но вые от но ше ния 
меж ду нау кой и тех но ло гией в ви ду цент раль-
но го мес та теоре ти чес ко го зна ния); во-вто рых, 
прог ресс об ще ст ва, из ме ряе мый воз рас тающей 
до лей ВВП и воз рас тающей час тью за ня той ра-
бо чей си лы, все бо лее од ноз нач но оп ре де ляет ся 
ус пе ха ми в об лас ти зна ния.

Белл вы де ляет сущ ност ные чер ты гря ду ще го 
об ще ст ва:

- сфе ра эко но ми ки: пе ре ход от произ во дс тва 
то ва ров к произ во дс тву ус луг;

- сфе ра за ня тос ти: преоб ла да ние клас са про-
фес сио наль ных спе циалис тов и тех ни ков;

- осе вой прин цип: ве ду щая роль теоре ти чес-
ко го зна ния как ис точ ни ка но вов ве де ний и оп ре-
де ле ние по ли ти ки в об ще ст ве;

- предс тоящая ориен та ция: конт роль над 
тех но ло гией и тех но ло ги чес ки ми оцен ка ми дея-
тель ности;

- про цесс при ня тия ре ше ний: соз да ние «но-
вой ин тел лек ту аль ной тех но ло гии» [3].

Соот ве тст вен но, на пер вый план вы хо дят 
сле дующие ос нов ные нап рав ле ния со ци ально-
эко но ми чес ко го раз ви тия: фи нан со вая сфе ра и 
рост тор гов ли; вы ход транс порт ной, ло гис ти-
чес кой сис те мы на но вый уро вень; прев ра ще ние 
нау ки в глав ную произ во ди тель ную си лу об ще-
ст ва, вы со ко раз ви тое об ра зо ва ние и зд ра во ох ра-
не ние, от но ся щиеся к ос нов ным средст вам эко-
но ми чес ко го и со ци ально го рос та об ще ст ва. 

Сог лас но Бел лу, в обоз ри мом бу ду щем нель-
зя ожи дать еди но об ра зия в со ци ально-эко но ми-
чес ком и тех но ло ги чес ком об ли ке ми ра. Мир в 
бу ду щем сто ле тии от нюдь не  станет пов се ме ст-
но ли бе раль ным и го мо ген ным, а останет ся ге те-
ро ген ным и плю ра лис тич ным.

Опыт ка че ст вен но го раз ви тия эко но ми ки и 
со ци аль ной сфе ры Ка за х стана кон ца XX – на ча-
ла XXI сто ле тия по ка зы вает, что с точ ки зре ния 
теории пос тин ду ст риально го об ще ст ва на ша ст-
ра на на хо дит ся на ста дии транс фор ма ции, пе-
ре хо да к пос тин ду ст риаль ной мо де ли раз ви тия. 
Под роб ный ана лиз проис хо дя щих в ка за хс танс-

ком об ще ст ве про цес сов и перс пек тив раз ви тия 
на дан ном пе ре ход ном эта пе дает в своем тру де 
«Ст ра те гия  станов ле ния пос тин ду ст риально го 
об ще ст ва и парт нерс тва ци ви ли за ций» Пре зи-
дент Рес пуб ли ки Ка за хс тан Н.А. На зар баев [4]. 

В де каб ре 2014 го да бы ла при ня та но вая кон-
цеп ция раз ви тия Рес пуб ли ки Ка за хс тан – Ст-
ра те гия «Ка за хс тан-2050». [5] Ст ра те гия «Ка-
за хс тан-2050» бы ла раз ра бо та на для ус пеш ной 
мо дер ни за ции раз лич ных сфер дея тель ности го-
су да рс тва. Ко неч но, эко но ми ка в дан ном слу чае 
яв ляет ся наи важ ней шим ас пек том.

В ст ра те гии ука за но все го 7 нап рав ле ний: 
уп рав ле ние, энер ге ти ка, эко ло гия, нау коёмкая 
эко но ми ка, че ло ве чес кий ка пи тал, ур ба ни за ция 
и меж ду на род ная ин тег ра ция.

Что под ра зу ме вает тер мин « нау коёмкая эко-
но ми ка»? Это та кая эко но ми ка, в ко то рой до ми-
ни рует сек тор ус луг, а ве ли чи на до бав лен ной 
стои мос ти, из ме ряемая ис поль зо ва нием науч-
ных зна ний в об щем объеме произ во ди мых то-
ва ров и ус луг, дос ти гает 15-20% [6]. 

Все раз ви тые ст ра ны яв ляют ся произ во ди-
те ля ми собст вен ных ори ги наль ных про дук тов, 
в от ли чие от раз ви вающих ся ст ран, ко то рые 
ориен ти ро ва ны на транс ферт тех но ло гий. А это 
воз мож но толь ко че рез ин но ва ции. Наукоем кие 
эко но ми ки об ла дают силь ным по тен циа лом ос-
воения и внед ре ния но вых тех но ло гий, ко то рый 
сфор ми ро вал ся у них пу тем изу че ния и на коп-
ле ния опы та. Это оз на чает, что нау коем кие эко-
но ми ки ос тают ся «на греб не» тех но ло ги чес ких 
из ме не ний.

Раз ви тие нау коем кой эко но ми ки – од но из 
пер вых ус ло вий ус пеш но го пе ре хо да об ще ст ва к 
пос тин ду ст риально му эта пу его раз ви тия. Ст ра-
те гия «Ка за хс тан-2050» под ра зу ме вает по вы ше-
ние по тен циала ка за хс танс кой нау ки, со вер шенс-
тво ва ние за ко но да тель ст ва по фи нан си ро ва нию 
и за щи те ин тел лек ту аль ной собст вен нос ти, исс-
ле до ва ниям и ин но ва циям, ком мер ци али за цию 
научных проек тов и раз ра бо ток. По сло вам Пре-
зи ден та, «…необ хо дим конк рет ный план поэ тап-
но го уве ли че ния фи нан си ро ва ния нау ки за конк-
рет ные раз ра бот ки и отк ры тия, ра бо тающие на 
ст ра ну, и до ве де ния его до по ка за те лей раз ви тых 
ст ран. …На до ак ти ви зи ро вать ра бо ту тех но ло-
ги чес ких пар ков, осо бен но в круп ных го ро дс ких 
аг ло ме ра циях, преж де все го, в Астане и Ал ма-
ты. Пер вый ин тел лек ту ально-ин но ва ци он ный 
клас тер уже ус пеш но ра бо тает в Астане на ба зе 
На зар баев Уни вер си те та. В Ал ма ты – это Парк 
ин фор ма ци он ных тех но ло гий «Ала тау». Важ но 
про ду мать ме ры сти му ли ро ва ния про цес са раз-
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ме ще ния в тех но пар ках до пол ни тель ных произ-
во дс тв круп ных ка за хс танс ких ком па ний» [5].

Од ним из дей ст вую щих проек тов се год ня 
яв ляет ся ра бо та Меж ду на род но го цент ра ма-
те ри ало ве де ния, ко то рый ста вит своей целью 
обес пе че ние свя зи нау ки и рын ка. Им бы ло за пу-
ще но 33 ком мер чес ки ориен ти ро ван ных проек та 
науч но-исс ле до ва тельс ких и опыт но-конст рук-
торс ких ра бот. По ито гам кон кур са ин но ва ци он-
ных проек тов бы ли отоб ра ны 16 ин но ва ци он ных 
проек тов, не имею щих ана ло гов в ми ре [7]. Все 
это спо со бс твует дей ст ви тель но му пе ре хо ду на-
шей ст ра ны на нау коёмкую эко но ми ку.

По ми мо дру гих фак то ров, важ ным ус ло вием 
ус пе ха нау коем кой эко но ми чес кой по ли ти ки яв-
ляют ся кад ры, че ло ве чес кий ка пи тал, что под-
ра зу ме вает науч ное со вер шенс тво ва ние уп рав-
лен чес ко го ре сур са; внед ре ние сов ре мен ных 
инс тру мен тов ме не дж мен та и прин ци пов кор-
по ра тив но го уп рав ле ния; прив ле че ние внеш не-
го кад ро во го ре сур са для реали за ции прог рамм 
аут сор син га.

Ка за хс тан – не боль шая в ми ро вых масш та-
бах эко но ми ка. И нуж но ею уп рав лять очень эф-
фек тив но. «Ст ра на долж на ра бо тать как еди ная 
кор по ра ция, а го су да рс тво долж но быть ее яд-
ром. Си ла кор по ра тив но го мыш ле ния кроет ся в 
том, что все про цес сы расс мат ри вают ся как еди-
ное це лое. Го су да рст вен ные уп рав лен цы всех 
уров ней долж ны нау чить ся та ко му биз нес-мыш-
ле нию» [5].

В пос ла нии Пре зи ден та Н.А. На зар баева 
«Ст ра те гия «Ка за хс тан-2050» бы ло оп ре де ле но 
из ме не ние под хо да к раз ви тию инф раст рук ту-
ры, что так же бесс пор но яв ляет ся по ка за те лем 
ак тив но го дви же ния Ка за х стана к уров ню пос-
тин ду ст риаль ной эко но ми ки.

Инф раст рук ту ра долж на рас ши рять воз мож-
нос ти эко но ми чес ко го рос та. Раз ви вать инф-
раст рук ту ру необ хо ди мо в двух нап рав ле ниях: 
ин тег ри ро вать на циональ ную эко но ми ку в гло-
баль ную сре ду, а так же дви гать ся в ре ги оны 
внут ри ст ра ны.

Важ но сос ре до то чить вни ма ние на вы хо де за 
пре де лы ст ра ны для соз да ния произ во дст вен ных 
транс порт но-ло гис ти чес ких объек тов за пре де-
ла ми Ка за х стана, тща тель но прос чи ты вая свои 
вы го ды. «Мы долж ны выйти за рам ки су ще ст-
вую щих предс тав ле ний и соз да вать сов мест ные 
предп риятия в ре ги оне и во всем ми ре – Ев ро пе, 
Азии, Аме ри ке, та кие как, нап ри мер, пор ты в ст-
ра нах, имею щих пря мой вы ход к мо рю, транс-
порт но-ло гис ти чес кие ха бы в уз ло вых тран зит-
ных точ ках ми ра и так да лее» [5].

Се год ня реали зует ся ряд круп ных об ще на-
циональ ных инф раст рук тур ных проек тов, ре-
зуль та том ко то рых долж но стать уве ли че ние 
тран зит ных пе ре во зок че рез Ка за хс тан к 2020 
го ду в два ра за. К 2050 го ду эта циф ра долж на 
уве ли чить ся в 10 раз [5]. Сре ди них – фор ми ро-
ва ние и рас ши ре ние транс порт но-тран зит но го 
ко ри до ра За пад ная Ев ро па – За пад ный Ки тай в 
рам ках гло баль но го проек та «Ка за хс тан – Но вый 
Шел ко вый Путь», сво бод ная эко но ми чес кая зо-
на «Хор гос – Вос точ ные Во ро та», дея тель ность 
сов мест но го предп риятия Рос сии, Ка за х стана, 
Гер ма нии и Ки тая «YuXinOu (Chongqing) 
Logistics Co.,Ltd» и дру гие [8].

Вы со ко раз ви тая фи нан со вая сфе ра, бла-
гоп рият ный ин вес ти ци он ный кли мат яв ляют-
ся ос нов ны ми чер та ми пос тин ду ст риально го 
об ще ст ва. Ст ра те гия раз ви тия на шей ст ра ны 
под ра зу ме вает, что Ка за хс тан дол жен стать ре-
гиональ ным маг ни том для ин вес ти ций. На ша 
ст ра на долж на стать са мым прив ле ка тель ным 
в Ев ра зии мес том для ин вес ти ций и для транс-
фер та тех но ло гий. «Мы долж ны по ка зать ин-
вес то рам преиму ще ст ва, ко то ры ми об ла даем. 
Мы долж ны прив ле кать ин вес то ров толь ко на 
ус ло виях пос тав ки в на шу ст ра ну са мых сов ре-
мен ных тех но ло гий до бы чи и пе ре ра бот ки. Мы 
долж ны раз ре шать ин вес то рам до бы вать и поль-
зо вать ся на шим сырь ем толь ко в об мен на соз да-
ние но вей ших произ во дс тв на тер ри то рии на шей 
ст ра ны», – го во рит ся в пос ла нии Пре зи ден та [5].

По ка за тель ным при ме ром быст ро го раз ви-
тия фи нан со вой сфе ры яв ляет ся го род Ал ма ты, 
в дан ный мо мент предс тав ляю щий со бой фи-
нан со вый центр не толь ко Ка за х стана, но все го 
Ев ра зий ско го эко но ми чес ко го союза. Сог лас но 
За ко ну «О ре гиональ ном фи нан со вом цент ре го-
ро да Ал ма ты» от 5 июня 2006 го да [9], го ро ду 
пре дос тав лен осо бый пра во вой ре жим, ре гу ли-
рую щий взаимоот но ше ния участ ни ков фи нан со-
во го цент ра и заин те ре со ван ных лиц, нап рав лен-
ный на раз ви тие фи нан со во го рын ка Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан. В бли жай шее вре мя зап ла ни ро ва но 
соз да ние над на циональ но го ре гу ля то ра, ко то-
рый бу дет конт ро ли ро вать функ цио ни ро ва ние 
еди но го фи нан со во го рын ка и внед ре ние еди ных 
пра вил в ЕАЭС. Этот ре гу ля тор бу дет на хо дить-
ся в г. Ал ма ты [10].

Глав ная чер та пос тин ду ст риально го об ще ст-
ва – вы со кий уро вень раз ви тия нау ки и об ра зо-
ва ния, ре зуль та ты дея тель ности ко то рых про ни-
зы вают все сфе ры че ло ве чес кой жиз ни. 

Ак тив ное прод ви же ние Ка за х стана в этом 
нап рав ле нии яр ко ил лю ст ри рует при соеди не-
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ние ст ра ны в 2010 го ду к Бо ло нс ко му про цес су и 
ши ро кая прак ти ка ака де ми чес кой мо биль ности 
на всех уров нях. Сог лас но Ст ра те гии ака де ми-
чес кой мо биль ности Ми нис терс тва об ра зо ва ния 
и нау ки Рес пуб ли ки Ка за хс тан, раз ра бо тан ной 
на ос но ве мо ни то рин га это го про цес са с 2010 
го да, к 2020 го ду 20 про цен тов обу чающих ся от 
об ще го кон тин ген та ка за хс танс ких сту ден тов 
бу дут мо биль ны ми и по лу чат пред ва ри тель ную 
ква ли фи ка цию в ст ра нах-участ ни цах Бо ло нс ко-
го про цес са [11]. 

Бо лее двад ца ти лет, с 1993 го да, дей ст-
вует меж ду на род ная об ра зо ва тельная сти пен-
дия Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан Нур сул-
та на На зар баева «Бо ла шак», ко то рая поз во ляет 
та ла нт ли вым пе да го гам, сту ден там, ра бот ни кам 
сфе ры го су да рст вен но го уп рав ле ния, го су да-
рст вен ных и част ных произ во дст вен ных предп-
рия тий пройти обу че ние в луч ших ву зах ми ра и 
при вез ти в свою ст ра ну, дать ее эко но ми ке зна-
ния и на вы ки луч ше го ми ро во го ка че ст ва. Толь-
ко с 1993 по 2013 гг. Меж ду на род ная сти пен дия 
«Бо ла шак» бы ла при суж де на 10346 ка за хс тан-
цам для обу че ния в 200 луч ших ву зах 33 ст ран 
ми ра [12].

Эти при ме ры яр ко ил лю ст ри руют мес то и 
роль об ра зо ва ния и нау ки в сов ре мен ном ка-
за хс танс ком об ще ст ве. Та ким об ра зом, ана-
ли зи руя ос нов ные по ло же ния теории пос тин-
ду ст риально го об ще ст ва, изу чив ос нов ные 
по ка за те ли и перс пек ти вы со ци ально-эко но ми-
чес ко го раз ви тия Ка за х стана, опи раясь на ра-
бо ты Д. Бэл ла, Н.А. На зар баева, а так же про-
фес со ров в об лас ти эко но ми ки Куш ли на В.И., 
Спи цы на А.Т., Абы каева Н.А и дру гих [4, 
с.147-155, 309-325], мож но сде лать сле дующие 
вы во ды. На дан ном эта пе своего раз ви тия на-
ша ст ра на на хо дит ся на ста дии транс фор ма ции 
ин ду ст риально го об ще ст ва в пос тин ду ст риаль-
ное. В дан ный мо мент вре ме ни в раз ви тии Ка-
за х стана в той или иной сте пе ни при су тс твуют 
мно гие глав ные чер ты, ха рак те ри зующие пос-
тин ду ст риальную ста дию раз ви тия об ще ст ва. 
Оп ре де ляя перс пек ти вы, фор му ли руя за да чи, 
ру ко во дс тво ст ра ны вы во дит на пе ред ний план 
раз ви тие имен но тех нап рав ле ний, со вер шенс-
тво ва ние имен но тех сфер, ко то рые поз во лят Ка-
за х стану в бли жай шие нес колько де ся ти ле тий с 
пол ным пра вом оп ре де лять свое об ще ст во как 
пос тин ду ст риальное и вы со ко раз ви тое.
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Орта лық Азия  
рес публикалары ның 

экономика лық ин тег рациясы

Ма қа ла да түр кі ел де рі ин тег ра циясы ның қауіп сіз дік са ла сы, сау
даэко но ми ка лық ын ты мақ тас тық жә не мә де ниет пен тіл сияқ ты 
ба ғыт та рын зер де леу мақ са тын да тал дау жа сал ған. Де сек те, түр кі 
ел дер дің геог ра фия лық тұр ғы дан әр кел кі ор на ла су ына бай ла ныс
ты ұлт тық қауіп сіз дік ке төн ген қа тер лер ге қа тыс ты пі кір лер бір
кел кі емес. Әзір бай жан, Түр кі ме нс тан, Өз бе кс тан жә не Қа зақ стан 
ши кі зат қа бай ел дер ре тін де ай мақ тың эко но ми ка лық ын ты мақ та су
ын қам та ма сыз ете ала ды. Алай да, саяси жі гер мен ор тақ ке лі сім
нің бол мауы әзір ше түр кі ел де рі нің тиім ді ын ты мақ та су ына ке дер гі 
бо лып тұр. Со ны мен қа тар, ма қа ла да іш кі тұ рақ ты лы ғы мен эко но
ми ка сын ны ғайтуға кө ңіл бөл ген Қа зақ стан ал ды мен өз іш кі саяси, 
қо ғам дық, эко но ми ка лық мә се ле ле рін ше шіп алып, кейін ай мақ та ғы 
көр ші ле рі мен өз же тіс тік те рі мен үл гі ле рі мен, бө лі су ле рі ке рек ті гі не 
на зар ауда рыл ған. Көр ші өз бек елі мен Ор та лық Азия айма ғын да ғы 
шиеле ніс тер мен ке ліс пеуші лік тер ді ше шу дің жо лы ин тег ра ция мен 
ын ты мақ тас тық ба ғы тын да сая сат қа анық та ма бе ріл ген. Өз бе кс тан 
Ор та лық Азия ның бар лық ел де рі мен ше ка ра лас бол ған дық тан жә не 
ай мақ тың ор та сын да ор на лас қан дық тан бұл үде ріс те не гіз гі рөл ді ат
қа ру ға қау қар лы.

Түйін сөз дер: Ор та лық Азия, та би ғи қор, Ор та лық Азия ин тег ра
циялық құ ры лы мы ның (ОАЫҰ), ШЫҰ.

Zhunys K., Batkalova К., 
Aldabergenova J.,  

Beisembaeva R.

Economic integration of the 
Central Asian republics

The article analyzes the integration of Turkic countries in the field of 
security, trade and economic cooperation, as well as in cultural and lin
guistic spheres. However, their position to threats of national security is 
not unified due to the difference in the geographical location of the Turkic 
countries. Azerbaijan, Turkmenistan, Uzbekistan and Kazakhstan, as coun
tries with rich natural resources can provide economic cooperation in the 
region. However, the lack of political will and consensus cause obstacles 
to successful cooperation of Turkic countries. Moreover, the article draws 
attention to the fact that Kazakhstan, which pays attention to internal sta
bility and strengthening of the economy, should first solve its internal po
litical, social, economic problems, and subsequently share achievements 
and experience with its neighbors in the region. The articles gives a defini
tion of policy of integration and cooperation as a way of solving disputes 
and tensions by neighboring Uzbekistan in Central Asia. Uzbekistan, as a 
country which borders with all the countries of Central Asia and situates in 
the center of the region can play a major role in this process

Key words: Central Asia, natural resources, Organization of Central 
Asian Cooperation (OCAC), SCO.

Жү ніс Қ.Ә., Бат қа ло ва Қ.М.,  
Ал да бер ге но ва Ж.Е.,  

Бей сем баева Р.Е.

Эко но ми чес кая ин тег ра ция 
цент раль ноазиатс ких  

рес пуб лик

В статье про во дит ся ана лиз ин тег ра ции тюркс ких ст ран в сфе
ре бе зо пас нос ти, тор го воэко но ми чес ко го сот руд ни чест ва, а так же в 
куль турных и язы ко вых нап рав ле ниях. Тем не ме нее, в свя зи с раз ли
чием геог ра фи чес ко го рас по ло же ния тюркс ких ст ран их по зи ции к уг
ро зам на циональ ной бе зо пас нос ти неод но род ны. Азер байд жан, Турк
ме нис тан, Уз бе кис тан и Ка за хс тан, бу ду чи го су да рс тва ми с бо га ты ми 
при род ны ми ре сур са ми, мо гут обес пе чить эко но ми чес кое сот руд ни
чест во ре ги она. Од на ко, от су тс твие по ли ти чес кой во ли и об ще го сог
ла сия по ка вы зы вает пре пя тс твие на пу ти ус пеш но го сот руд ни чест ва 
тюркс ких ст ран. Вмес те с тем, статья об ра щает вни ма ние на то, что Ка
за хс тан, уде ляющий вни ма ние внут рен ней ста биль ности и ук реп ле нию 
эко но ми ки, в пер вую оче редь дол жен ре шить свои внут рен ние по ли
ти чес кие, об ще ст вен ные, эко но ми чес кие проб ле мы, и в пос ле дующем 
об ме нять ся дос ти же ниями и при ме ром со своими со се дя ми в ре ги оне. 
Дает ся оп ре де ле ние по ли ти ки в об лас ти ин тег ра ции и сот руд ни чест
ва как пу ти ре ше ния раз ног ла сий и нап ря жен нос ти со сед ним Уз бе ки
станом в цент раль ноазиатс ком ре ги оне. Уз бе кис тан, бу ду чи ст ра ной 
гра ни ча щей со все ми ст ра на ми Цент раль ной Азии и на хо дя щий ся в 
цент ре ре ги она, мо жет иг рать глав ную роль в дан ном про цес се.

Клю че вые сло ва: Цент раль ная Азия, при род ные за па сы, Ор га ни
за ция цент раль ноазиатс ко го сот руд ни чест ва (ОЦАС), ШОС. 
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  
Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
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Ор та лық Азия айма ғы жыл дан жыл ға әлем нің көш бас шы 
ел де рі нің қы зы ғу шы лы ғын ту ды ру да. Бас ты се беб ай мақ тың 
геосаяси жә не геоэко но ми ка лық ма ңыз ды лы ғын да. Ор та лық 
Азияда бо лып жат қан үде ріс тер ая сын да бір қа тар ма ңыз ды мә-
се ле лер ге ба сым дық бе рі ле ді. Олар ға Ор та лық Азияда ғы тұ-
рақ ты лық пен қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету, ау мақ тың ин тег ра-
циялық жә не конф рон та циялық әлеуеті, ай мақ тың өз ке ле ше гін 
өзі таң дауы ның мүм кін ді гі, ше тел дік се рік тес тер дің ұстаны мы 
жа та ды. 

Қыр ғыз дың ойшы лы Шың ғыс Айт ма тов тың пі кі рін ше, Ор-
та лық Азия лық не ме се еура зиялық ин тег ра ция идеясы ай мақ қа 
тиім ді ын ты мақ тас тық ты қам та ма сыз ету үшін жа ңа мүм кін ші-
лік тер аша ды. Алай да оқ шаулы лық,тұй ық тық, ше ка ра да ғы қа-
таң ке дер гі лер, алыс жат қан ел дер мен сау да жа сау мен ши кі зат 
са ла сын да ас қан өзім шіл көз қа рас сияқ ты құ бы лыс тар әді лет ті 
қа рым-қа ты нас құ ру ға ке дер гі бол ды. 

Қа зақ стан мен Қыр ғызс тан ның саяси эли та ла ры Ре сей мен 
эко но ми ка лық жа ғы нан бі рі гіп, Еура зиялық одақ қа ену мә се ле-
сі мен бел се не шұ ғыл да ну да. Де ген мен, атал мыш одақ тың ке ле-
ше гі мен баян ды лы ғы саяси эли та ның ауысуы мен, ха лық тар дың 
ин тег ра циялық кө ңіл-күйі мен, ұйым ның эко но ми ка лық тиім ді-
лі гі мен ты ғыз бай ла ныс ты бол мақ. Еура зиялық Одақ қа қа тыс-
ты қар сы айтылып жат қан орыс жә не отан дық са рап шы лар дың 
пі кір ле рі әр түр лі. Мы са лы, сая сат та ну шы Ра сул Жұ ма лы өзі нің 
бер ген сұх ба тын да: «бұл айна лып кел ген де іш кі саяса ты мыз-
ға қа ра ма-қай шы дү ние. Ол мей лі әлем дік түр лі эко но ми ка лық 
ұйым дар бол сын, Еуро па лық Одақ, Дү ниежү зі лік Одақ бол сын, 
олар ға Ре сей лік приз ма ар қы лы қа ра май, ше шім қа был да ған-
да ұлт тық мүд де лер ді ал ға тар ту ды үйре нуіміз ке рек. Мә се лен, 
Дү ниежү зі лік сау да ұйымы на Ре сей бі рін ші еніп кет ті де, ен ді-
гі кез де біз Ре сей дің ұйым нан үйре ну ке зе ңін өт кер ге нін кү тіп 
отыр мыз. Ол өт пей біз ене ал май мыз. Өзі міз тәуел сіз ше шім қа-
был дай да алуы мыз кү мән ді. Он бес жыл бойы тиіс ті ке лі сім дер 
жүр гі зіп ке ліп, нақ ты іс ке кел ген де қау қар сыз бо лып отыр мыз. 
Тә жі кс тан еніп үл гер ді. Со ғыс жү ріп жат қан Ауғанс тан біз ден 
бұ рын ене тін бол ды. Сон дық тан, ха лы қа ра лық бай ла ныс тар да 
өзі міз дің ұлт тық, мем ле кет тік мүд де ле рі міз ді ал ға тар туы мыз 
ке рек. Ол еш кім ге қыр көр се ту, сес көр се ту емес. Әри не, ұлт-

ОРТА ЛЫҚ АЗИЯ РЕС-
ПУБЛИКАЛАРЫ НЫҢ 

ЭКОНОМИКА ЛЫҚ  
ИН ТЕГ РАЦИЯСЫ
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тық мүд де бә рі нен биік тұ руы ке рек. Қа зақ стан-
ның сырт қы саяса ты, ха лы қа ра ла лық саяса ты, 
оның ішін де ин тег ра циялық сая сат елі міз дің іш-
кі жағ дайына бай ла ныс ты бо луы тиіс. Не ғұр лым 
мем ле кет мы ғым, ұйым шыл бо ла тын бол са, сол 
мем ле кет тің сырт қы мүм кін дік те рі де жақ са-
ра тү се ді не ме се ке рі сін ше. Сон дық тан, не нәр-
се бол са да Қа зақ стан ның іші нен бас тау ке рек. 
Біз де гі эко но ми ка лық, әлеу мет тік жағ дай лар ға 
бай ла ныс ты, саяси бә се ке лес тік тен, жем қор лық-
пен кү рес пен, та ғы сын та ғы лар. Не ғұр лым осы 
мә се ле лер ай қын, де мок ра тиялық си пат та бо ла-
тын бол са, бәл кім Қа зақ стан мүд де ле рі не қай шы 
ке лі сім дер де қа был дан бас еді. Яғ ни, Қа зақ стан 
іш кі мә се ле лер ді: эко но ми ка мен мә де ниет жа ғы 
бар, тіл, дін мә се ле сі дұ рыс ше ші луі ке рек. Біз-
дің геосаяси жағ дайы мыз өте күр де лі, ірі мем ле-
кет тер дің өз мүд де сі бар, бұл заң ды лық. Бі рақ, 
қа зақ тың ер те ден ке ле жат қан саяса ты бай сал-
ды лық ты ұс тау, ара-қа шық тық ты сақ тау. Қы-
тай мен де, мұ сыл ман әле мі мен де, Аме ри ка мен 
де,жал пы бар лық әлем ел де рі мен. Кей жағ дайда 
Қа зақ стан ның іш кі қа рым-қа ты нас та рын да ше-
шім қа был дау дың ай қын емес ті гі, ше тел лоб биі-
нің бар екен ді гі бай қа лып жа та ды. Өз кү ші міз ге 
се нуіміз ке рек. Қа ра пай ым ақ па рат ке ңіс ті гі міз-
дің өзін де қан ша ма ре сей лік ар на бар. Ук ра-
ина да ғы жағ дайға да Ре сей лік приз ма дан қа рап 
отыр мыз. Бұл дұ рыс емес. Көп век тор лы сая сат 
ұс тан ға ны мыз бен, әр қай сы сы нан бір дей қа шық-
тық та ал шақ тұ руымыз ке рек. Бас қа ел дер дің 
ам би цияла ры біз ге қа тыс ты бол мауы ке рек. Үл-
кен сая сат қа Қа зақ стан ор та дең гейде гі мем ле-
кет бол ған дық тан, ара ла су дың қа же ті жоқ. Бұл 
әлем дік прак ти ка. Өз мә се ле ле рі міз ді тү ген деп 
алуы мыз ке рек»-дей ді [1].

Бұл жер де Еура зиялық ин тег ра цияның ба-
ла ма сы ре тін де не ме се оны мен қа тар жү зе ге 
асы ру ға бо ла тын мүм кін дік ре тін де түр кі ел де-
рі ин тег ра циясын не ме се Ор та лық Азия ай мақ-
тық ин тег ра циясын атау ға бо ла ды. Яғ ни, түр-
кі рес пуб ли ка ла ры ның ке ле шек да муы, ты ғыз 
эко но ми ка лық ын ты мақ тас ты ғы, ай мақ та нуы 
түр кі тіл дес ел дер ин тег ра циясы не ме се Ор та-
лық Азия ның ай мақ тық ин тег ра циясы ба ғы тын-
да жү зе ге асы ры луы мүм кін. Бұ лар дың ал ғаш-
қы сын да Түр кия мен Қа зақ стан ның рө лі ба сым 
бо ла тын бол са, екін ші сін де Өз бе кс тан мен Қа-
зақ стан ның ық па лы ар та тын бо ла ды. Қа зақ стан 
түр кі ин тег ра циясы ның да, ай мақ тық ин тег ра-
цияның да ұйыт қы сы, бел сен ді бір лес ті ру ші сі-
бо лу мүм кін ді гі не ие ма ңыз ды мем ле кет. 

Со ны мен, түр кі рес пуб ли ка ла ры ның бір ле-
суінің ке ле сі се беп те рін атау ға бо ла ды. Олар ға 

түр кі дү ниесі нің мә де ни-ру ха ни мұ ра сын сақ тап, 
же тіл ді ру дің қа жет ті лі гі, ор тақ эко но ми ка лық 
ай мақ құ ру, ты ғыз эко но ми ка лық ық пал дас тық 
пен өза ра тиім ді се рік тес тік, әлем ай мақ та нып 
жат қан кез де түр кі геог ра фиясы ның да бір ле-
суінің қа жет ті лі гі, әр түр лі геосаяси күш тер то-
ғыс қан Еура зияда түр кі әле мі нің эко но ми ка лық 
жә не энер ге ти ка лық мүд де ле рін бір ге қор ғау, 
құр лық тың ішін де ор на лас қан ел дер дің те ңіз ге 
шы ғу мүм кін ді гі, түр кі ел де рі нің «Жі бек жо лы» 
жо ба сы ның кө лік тік жә не та сы мал дық ре су рс та-
рын пай да ла ну мүм кін ді гі жа та ды [2].

Түр кі ел де рі ин тег ра циясы ның қауіп сіз дік 
са ла сы, сау да-эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық 
жә не мә де ниет пен тіл сияқ ты ба ғыт та ры бар. 
Де сек те, түр кі ел дер дің геог ра фия лық тұр ғы-
дан әр кел кі ор на ла су ына бай ла ныс ты ұлт тық 
қауіп сіз дік ке төн ген қа тер лер ге қа тыс ты пі кір-
лер бір кел кі емес. Әзір бай жан, Түр кі ме нс тан, 
Өз бе кс тан жә не Қа зақ стан ши кі зат қа бай ел дер 
ре тін де ай мақ тың эко но ми ка лық ын ты мақ та су-
ын қам та ма сыз ете ала ды. Алай да, саяси жі гер 
мен ор тақ ке лі сім нің бол мауы әзір ше түр кі ел де-
рі нің тиім ді ын ты мақ та су ына ке дер гі бо лып тұр. 
Іш кі тұ рақ ты лы ғы мен эко но ми ка сын ны ғайтуға 
кө ңіл бөл ген Қа зақ стан ал ды мен өз іш кі саяси, 
қо ғам дық, эко но ми ка лық мә се ле ле рін ше шіп 
алып, кейін ай мақ та ғы көр ші ле рі мен өз же тіс-
тік те рі мен үл гі ле рі мен бө лі суі тиіс. 

Өз бе кс тан мен Түр кі ме нс тан ның кей бір 
объек тив тік жә не суб ъек тив тік се беп тер ге бай-
ла ныс ты түр кі сам мит те рі не қа ты са ал мауы түр-
кі ық пал дас ты ғы ның кең қа нат жаюына едәуір 
ке дер гі кел тір ді [3]. Таш кент пен Аш қа бад тың 
ұстаны мы уа қыт өте ке ле, саяси бас шы лық тың 
ал ма суы мен өз ге руі әб ден мүм кін. Әри не, Түр кі 
ке ңе сі не мү ше ел дер дің эко но ми ка лық құ ры лы-
мы мен да му дең гейі әр түр лі бол ған дық тан, түр-
кі тіл дес ел дер дің эко но ми ка лық ин тег ра циясын 
жү зе ге асы ру қа зір гі таң да күр де лі бо лып тұр. 
Қа зір гі таң да, түр кі ел де рі бір лі гі нің өзе гін тіл-
дің, та рих тың жә не дәс түр лер дің ор тақ ты ғы-
на не гіз дел ген мә де ни ын ты мақ тас тық құ рап 
отыр. Бар лы ғы дер лік ши кі зат экс порт тау ға ар-
қа сүйейт ін Ор та лық азия лық түр кі тіл дес ел дер 
бір-бі рі мен бә се ке лес тік жағ дайын да де ген пі кір 
де бар. 

Түркiтіл дес ел дер дің дү ниежү зі лік үр діс тер-
ге ық пал ете ала тын дай саяси әлеуеті бар. Түр-
кі ел де рі нің мақ са ты бі рі гіп, тиім ді эко но ми ка 
құ ру, өз мә де ни бол мы сын сақ тап қа лу ға тиіс. 
2020-2030 жж. түр кі тіл дес мем ле кет тер ор тақ 
эко но ми ка лық құ ры лым құ ра тын жағ дайға ке луі 
мүм кін. 
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Түр кі ел де рі ин тег ра циясын да Түр кия ның, 
Еура зиялық эко но ми ка лық ин тег ра цияда Ре сей-
дің, ал, Ор та лық Азия ин тег ра циясын да Өз бе кс-
тан ның ма ңы зы ар та ды. Бұл үш ин тег ра циялық 
ба ғыт ты бір уа қыт та жү зе ге асы ру ға бо ла ма? 
Бұл күр де лі теория лық мә се ле. Ал, Ор та лық 
Азия ның ин тег ра циясы ай мақ қа тиім ді эко но ми-
ка лық ын ты мақ тас тық ты қам та ма сыз ету үшін 
жа ңа мүм кін ші лік тер ашар еді. Әзір ше, ел дер дің 
оқ шаулы лы ғы, ше ка ра да ғы ке дер гі лер, сау да 
жа сау мен ши кі зат са ла сын да өзім шіл ұстаным-
ға ұқ сас жайт тар әді лет ті қа рым-қа ты нас құ ру ға 
ке дер гі бо лу да. 

Ор та лық Азия ын ты мақ тас тық ұйымы 1994 
жы лы бұ рын ғы Ор та лық Азия лық эко но ми ка-
лық қауым дас тық тың ор ны на қайта құ рыл ды. 
Оның құ ра мы на Қа зақ стан, Қыр ғызс тан, Өз бе-
кс тан мен Тә жі кс тан кір ді [4]. ОАЫҰ-на мү ше 
мем ле кет тер бір тұ тас эко но ми ка лық ке ңіс тік-
ті са ты лы түр де құ ру жө нін де ке лі сіл ген ша ра-
лар ды жү зе ге асы ру үшін бел гі лі мін дет тер ді 
өз мой ын да ры на ал ды. Бұ ған қо са, ұйым ор тақ 
кө лік тік жә не бай ла ныс тық құ ры лым құ ру са ла-
сын да ық пал да су ға, ше ка ра лық жә не ке ден дік 
ба қы лау са ла сын да ке лі сіл ген сая сат жүр гі зу ге 
ерек ше кө ңіл бөл ді. Кейін, осы ұйым дар дың ор-
ны на ЕурА зЭС, Ке ден дік одақ, Еура зиялық одақ 
құ рыл ды. Біз дің ше, түр кі рес пуб ли ка ла ры ның 
ба сын бі рік ті ріп, ор тақ мүд де ле рін бір ге қор-
ғауға жұ мыл ды ра тын күш тер Қа зақ стан мен Өз-
бе кс тан бо луы тиіс. 

Ор та лық Азия айма ғын да ғы шиеле ніс тер 
мен ке ліс пеуші лік тер ді ше шу дің жо лы эко но-
ми ка лық ин тег ра ция мен ын ты мақ тас тық еке ні 
рас. Өз бе кс тан Ор та лық Азия ның бар лық ел де-
рі мен ше ка ра лас бол ған дық тан жә не ай мақ тың 
ор та сын да ор на лас қан дық тан бұл үде ріс те не-
гіз гі рол діат қа ру ға қау қар лы. Ұлт тық-мем ле кет-
тік құ ры лыс ст ра те гиясы нан бір тұ тас ай мақ құ-
ру идеясы на өту ді Өз бе кс тан XXI ға сыр да ғы ең 
бас ты мін дет тер дің бі рі ре тін де бел гі леп отыр.

Геост ра те гиялық ма ңыз ды лы ғы жә не саяси 
әлеуеті Өз бе кс тан ның Ор та лық Азияда ғы объек-
тив ті көш бас шы сы бо лу ға құлық ты екен ді гін 
көр се те ді.Өз бек елі ха лық са ны, эко но ми ка сы-
ның құ ры лы мы, мем ле кет ті лік та ри хы, ам би-
цияла ры ның объек тив тік жағ дайына сай бо луы, 
са лыс тыр ма лы түр де гі «тіл дік, мен та ли тет тік, 
қо ға ми бір кел кі лі гі», ұлт тық, мә де ни жә не эко-
но ми ка лық дәс түр ле рі нің сақ та луы, ши кі зат өң-
деуге қо са өн ді ріс орын да ры ның көп ті гі жө ні нен 
ал ған да қа зақ елі нен көш іл ге рі. Қа зақ стан ды 
кей бір са рап шы лар ай мақ тың көш бас шы сы деп 
есеп тейді. Оған дә лел ре тін де Қа зақ стан аума ғы-

ның кең ді гін, мол қаз ба бай лық та рын, эко но ми-
ка лық ре фор ма ла ры мен же тіс тік те рін, іш кі жал-
пы өні мі нің кө ле мін, қар жы қо рын, саяси жә не 
ха лы қа ра лық са ла лар да ғы бе де лін, бей біт ші лік 
пен қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету ба ғы тын да ғы 
көш бас шы лы ғын, ЕҚЫҰ мен ИКҰ ұқ сас ұйым-
дар ға тө ра ға лық етуін атай ды. 

Біз дің ше, ке ле шек те Қа зақ стан мен Өз бе кс-
тан ор тақ мә се ле ле рін бір ге ке лі сіп ше шіп, ай-
мақ ты ал ға бас тау шы фак тор лар бо ла ала ды. Ис-
лам Ка ри мов тың айт уын ша, егер, қа зақ тар мен 
өз бек тер бі рі ге тін бол са, ын ты мақ тас тық пен 
бей біт ші лік те өмір сүр се, та ри хы мыз ды, тағ ды-
ры мыз ды жә не ке ле ше гі міз ді ой лайт ын бол са, 
әлем де бұл дос тық ты бұ за тын күш те бол мас 
еді. Таш кент пен Астана өза ра ық пал да са оты-
рып, не гіз гі мә се ле лер бой ын ша ке лі сім жа сау 
ар қы лы ай мақ та ғы су-энер ге ти ка лық қор лар ды 
тиім ді үй лес ті ру, қауіп сіз дік мә се ле ле рін оң тай-
лы ше ше алар еді. 

Ор та лық Азия мем ле кет те рі нің ор тақ на рық 
құ ру ға жә не сол ар қы лы ты ғыз саяси одақ ты 
құ ру ға де ген дай ын ды ғы ту ра сын да айт ыл ған 
са рап та ма лық пі кір лер ді қо ры тын ды лай ке ле, 
идея ның не гіз сіз емес ті гін мой ын дай мыз. Алай-
да, бұл ел дер дің ал дын да тұр ған ор тақ саяси 
жә не эко но ми ка лық ке ліс пеуші лік тер тің қа шан 
ше ші лі тін ді гі әзір ше бел гі сіз. Қа зақ стан эко но-
ми ка лық, ха лы қа ра лық сая сат жә не жа ңа ру са-
ла ла рын да Өз бе кс тан нан ал да екен ді гі еш кү мән 
ту дыр майды. Алай да, та ри хи-ру ха ни құн ды лық-
та ры, геог ра фия лық ор на ла суы мен де мог ра-
фиялық жағ дайы, өн ді ріс тік жә не эко но ми ка лық 
әлеуеті Өз бе кс тан ның да ма ңыз ды ел екен ді гін 
дә лел дейді. 

Өз бе кс тан ай мақ қа ық пал жа сау үшін бір-
бі рі мен бә се ке лес, кей де өз де рі нен әл сіз көр-
ші ле рі не қы сым да жа сап кел ді. Бұл жа ғым сыз 
жайт тар ай мақ тық ин тег ра цияның қар қы ны мен 
са па сы на әсе рін ти гіз ді. Әлем дік эко но ми ка-
лық жә не саяси ке ңіс тік те Ор та лық Азия мем-
ле кет те рі ұжым мен емес, ке рі сін ше же ке да ра 
іс-әре кет ету ге бейім. Олар дың эко но ми ка лық 
ст ра те гияла рын да бір қа тар ке ліс пеуші лік тер ді 
бай қауға бо ла ды. Мы са лы, Қыр ғызс тан соң ғы 
жыл да ры мем ле кет тің рет теу ші кү ші мен рө лін 
азайтуға тал пы ныс жа сап кел се, Қа зақ стан атал-
мыш тен ден цияны ұстана ке ліп, эко но ми ка ны 
ары қа рай ре фор ма лау үде рі сі не мем ле кет тік 
құ ры лым дар мен қа тар іс кер лік тің де қа ты су ын 
қам та ма сыз ету де. Өз бе кс тан ке рі сін ше ба ғыт-
та қоз ға лу да, яғ ни,ел бас шы ла ры мем ле кет тің 
функ цияла рын мей лін ше сақ тап қа лу ға ты ры су-
да. Түр кі ме нс тан да мем ле кет тік құ ры лым мен 
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эко но ми ка лық сая сат на рық тық эко но ми ка ның 
фор ма сы на қай шы ке лу де. 

Еура зияның кін ді гін де ор на лас қан мем ле-
кет тер есе бін де гі Қа зақ стан мен Өз бе кс тан Ор-
та лық Азия ның қауіп сіз ді гі, да муы мен тұ рақ-
ты лы ғы үшін жауап кер ші лік ті өз мой ны на алуы 
тиіс. Тү рік менс тан, Әзір бай жан, Қа зақ стан та-
би ғи газ бен мұ най та сы ма лы са ла сын да тиім ді 
энер ге ти ка лық жо ба лар ды жү зе ге асы ра ала ды. 
Түр кі ин тег ра циясы да, түр кі рес пуб ли ка ла ры-
ның эко но ми ка лық ын ты мақ та суының ке ле ше гі 
де Астана мен Таш кент тің ай мақ тық мә се ле лер-
де қа лай ша ық пал да са тын ды ғы на бай ла ныс ты 
бол мақ. Өз бек-қа зақ ын ты мақ тас ты ғы Ор та лық 
Азия айма ғы ның эко но ми ка лық ын ты мақ тас-
ты ғы ның ір ге та сы бо лып та бы ла ды. Түр кі рес-
пуб ли ка ла ры мен эко но ми ка лық ын ты мақ та су 
ай мақ қа, қа зақ қа қа жет ті үр діс. Біз дің ше, Өз бе-
кс тан мен Қа зақ стан Ор та лық Азияда ғы түр кі 
рес пуб ли ка ла ры ның эко но ми ка лық ин тег ра-
циясы ның ұйыт қы сы ре тін де ай мақ тың тең құ-
қы лы қоз ғаушы күш те рі бо лып қа ла бе ре ді [5].

Ор та лық Азия ын ты мақ тас тық ұйымы 1994 
жы лы бұ рын ғы Ор та лық Азия лық эко но ми ка-
лық қауым дас тық тың ор ны на қайта құ рыл ды. 
Оның құ ра мы на Қа зақ стан, Қыр ғызс тан, Өз бе-
кс тан мен Тә жі кс тан кір ді. ОАЫҰ-на мү ше мем-
ле кет тер бір тұ тас эко но ми ка лық ке ңіс тік ті са-
ты лы түр де құ ру жө нін де ке лі сіл ген ша ра лар ды 
жү зе ге асы ру үшін бел гі лі мін дет тер ді өз мой-
ын да ры на ал ды. Оған қо са, ұйым ор тақ кө лік-
тік жә не бай ла ныс тық құ ры лым құ ру са ла сын да 
ық пал да су ға, ше ка ра лық жә не ке ден дік ба қы лау 
са ла сын да ке лі сіл ген сая сат жүр гі зу ге ерек ше 
кө ңіл бө ле ді.

Ор та лық Азия айма ғын да ғы шиеле ніс тер 
мен ке ліс пеуші лік тер ді ше шу дің жо лы ин тег ра-
ция мен ын ты мақ тас тық еке ні анық. Өз бе кс тан 
Ор та лық Азия ның бар лық ел де рі мен ше ка ра лас 
бол ған дық тан жә не ай мақ тың ор та сын да ор на-
лас қан дық тан бұл үде ріс те не гіз гі рөл ді ат қа ру-
ға қау қар лы. Ұлт тық-мем ле кет тік құ ры лыс ст ра-
те гиясы нан бір тұ тас ай мақ құ ру идеясы на өту ді 
Өз бе кс тан XXI ға сыр да ғы ең бас ты мін дет тер дің 
бі рі ре тін де бел гі леп отыр [6].

Күш-құ ді ре ті, ст ра те гиялық ма ңыз ды лы-
ғы жә не саяси әлеуеті Өз бе кс тан ның Ор та-
лық Азияда ғы объек тив ті көш бас шы сы бо лу ға 
құлық ты екен ді гін көр се те ді. Өз бек елі ха лық 
са ны, эко но ми ка сы ның құ ры лы мы, мем ле кет ті-
лік та ри хы, ам би цияла ры ның объек тив тік жағ-
дайына сай бо луы, са лыс тыр ма лы түр де гі «тіл-
дік, мен та ли тет тік, қо ға ми бір кел кі лі гі», ұлт тық, 
мә де ни жә не эко но ми ка лық дәс түр ле рі нің сақ та-

луы, ши кі зат өң деуге қо са өн ді ріс орын да ры ның 
көп ті гі жө ні нен ал ған да қа зақ елі нен көш іл ге рі. 
Қа зақ стан ды кей бір са рап шы лар ай мақ тың ли-
де рі деп есеп тейді. Оған дә лел ре тін де Қа зақ стан 
аума ғы ның кең ді гін, қаз ба бай лық та рын, эко но-
ми ка лық же тіс тік те рін, іш кі жал пы өні мі нің кө-
ле мін, саяси жә не ха лы қа ра лық са ла лар да ғы бе-
де лін, бей біт ші лік пен қауіп сіз дік ті қам та ма сыз 
ету ба ғы тын да ғы көш бас шы лы ғын, ЕҚЫҰ мен 
ИКҰ сияқ ты ұйым дар ға тө ра ға лық етуін атай ды. 
Қа зақ стан мен Өз бе кс тан ның ай мақ тық көш бас-
шы бо лу ға де ген бә се ке лес ті гі көп жағ дайда екі 
мем ле кет бас шы ла ры ның бақ та лас ты ғы на ті ке-
лей бай ла ныс ты. 

Өз бе кс тан Ор та Азия ның жауап кер ші лі гін өз 
мойы нан алу ға дай ын, ай мақ тық ин тег ра цияның 
көш бас шы сы жә не бас та ма шы сы екен ді гін дә-
лел деу ге ты ры сып ке ле ді. Екі ел дің ара сын да 
ға сыр лар бойы қа лып тас қан қа рым-қа ты нас тар 
XXI ға сыр да екі рес пуб ли ка ның қа ты нас та рын 
ай қын дайт ын фак тор бо ла ры сөз сіз [7].

Осы тұр ғы да қа зақ-өз бек ық пал дас ты ғы ОА-
да ғы ай мақ тық ин тег ра цияны жү зе ге асы ру дың 
ең ма ңыз ды фак то ры. Өзін дік ар тық шы лық тар ға 
ие өз бек жә не қа зақ ел де рі нің бел сен ді қа ты су-
ын сыз ай мақ тық ин тег ра ция мүм кін емес. Жер 
кө ле мі жө ні нен Қа зақ стан (2 724 900 км²) көш 
бас та са, одан кейін Өз бе кс тан (447 400 км²) тұр. 
Бұл екі мем ле кет ОА айма ғы ның 80 % аума ғын 
алып жа тыр. Эко но ми ка лық көр сет кіш те рі бой-
ын ша осы екі ел ОА-ның көш бас шы ла ры бо лып 
та бы ла ды. Қа зақ стан ның ЖІӨ $233,726 мл рд, 
Өз бе кс тан ді кі $95.325 мл рд. Са лыс ты ру үшін 
Қыр ғызс тан ді кі ($11 мл рд) жә не Тү рік менс тан-
ді кі ($47,215 мл рд) [8].

Де мог ра фиялық тұр ғы дан Қа зақ стан ның ха-
лық са ны (17,196,800 кі сі) құ рай ды, Өз бе кс тан да 
(29,555,300 кі сі), Қыр ғызс тан да (5,682,000), Тү-
рік менс тан да (4,914,887 кі сі) тұ ра ды. ҚР мен ӨР 
ел де рі нің ха лық са ны ОА-ның ха лық са ны ның 
80 % құ рай ды (ОА-да бар лы ғы 56 мил лион нан 
ас там кі сі тұ ра ды) [9].

Біз дің ше, ке ле шек те Қа зақ стан мен Өз бе кс-
тан бар лық проб ле ма лар ды бір ге ке лі сіп ше ше 
ала ды жә не ай мақ ты ал ға бас тау шы фак тор лар 
бо ла ала ды. Өз бек ли де рі нің айт уы бой ын ша, 
егер, қа зақ тар мен өз бек тер бі рі ге тін бол са, ын-
ты мақ тас тық пен бей біт ші лік те өмір сүр се, та-
ри хы мыз ды, тағ ды ры мыз ды жә не ке ле ше гі міз ді 
ой лайт ын бол са, әлем де бұл дос тық ты бұ за тын 
күш те бол мас еді. 

Таш кент пен Астана өза ра ық пал да са оты-
рып, не гіз гі мә се ле лер бой ын ша ке лі сім жа сау 
ар қы лы ай мақ та ғы су-энер ге ти ка лық ре су рс тар-
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ды тиім ді үй лес ті ру, жа ңа ГЭС-ның құ ры лы сы, 
қауіп сіз дік проб ле ма ла рын оң тай лы ше ше алар 
еді. 

Сырт қы ірі саяси ойын шы лар дың ай мақ-
та шо ғыр ла нуы ОА ел де рі ли дер ле рін бі рі гу ге 
жә не ке лі сім ге ке лу ге итер ме лей ді. Егер, қа зір-
гі жағ дай осы лай жал ға са бе ре тін бол са, Ор та-
лық Азия лық ел де рі іс жү зін де тәуел сіз ді гі нен 
айры лып, РФ, ЕО, АҚШ, ҚХР сын ды сырт қы 
күш тер ге то лық тәуел ді бо лып қа луы мүм кін. 
Сон дық тан, ай мақ та ғы ел дер өз де рі нің сырт қы 
сая сат та ғы қа дам да рын бай қап, бір-бі рі мен ке лі-
се оты рып, жа сауы тиіс. Әйт пе се, «Үл кен ойын-
ның» объек ті сі не айна луы мүм кін [10].

Ор та лық Азия мем ле кет те рі нің ор тақ на рық 
құ ру ға жә не сол ар қы лы ты ғыз саяси одақ ты 
құ ру ға де ген дай ын ды ғы ту ра сын да айт ыл ған 
са рап та ма лық пі кір лер ді қо ры тын ды лай ке ле, 
идея ның не гіз сіз емес ті гін мой ын дай мыз. Алай-
да, бұл ел дер дің ал дын да тұр ған ор тақ саяси жә-
не эко но ми ка лық ке ліс пеуші лік тер тің қа шан ше-
ші лі тін ді гін әзір ше бол жау қиын. Ор та лық Азия 
ке ңіс ті гін де гі ең ма ңыз ды проб ле ма лар дың бі рі 
ай мақ тық көш бас шы лық қа де ген та лас мә се ле сі. 
Қа зақ стан эко но ми ка лық, ха лы қа ра лық сая сат 
жә не жа ңа ру са ла ла рын да Өз бе кс тан нан ал да 
екен ді гі еш кү мән ту дыр майды. Алай да, та ри хи-
ру ха ни құн ды лық та ры, геог ра фия лық ор на ла-
суы мен де мог ра фиялық жағ дайы, өн ді ріс тік жә-
не эко но ми ка лық әлеуеті Өз бе кс тан бас шы лы ғы 
үшін ай мақ та көш бас шы бо лу дың ал ғы шар ты 
бо лып кө рі не ді. Біз дің пі кі рі міз ше, мә се ле объек-
тив тік та ри хи жә не же ке суб ъек тив тік қа рым-қа-
ты нас тар да жа тыр. 

Жа ғым сыз құ бы лыс тар дың кө рі ні сі ре тін-
де ай мақ тың қос көш бас шы ла ры Қа зақ стан мен 
Өз бе кс тан ның ұстаным да ры ның қай шы лы ғын 
айтуға бо ла ды. Екі мем ле кет те ай мақ тың сырт-
қы, іш кі саяса ты бой ын ша ор тақ ке лі сім ге ке ле 
ал май ке ле ді, ай мақ тық дең гейде ын ты мақ та су 
мен бі рі гу ге екі та рап та мүд де лі лік та ныт пайды, 
сырт қы се рік тес те рі не ар қа сүйеді. 

Де сек те, осы ел дер дің бір-бі рі не жа қын-
дауына ке ле сі фак тор лар ке дер гі жа сай ды. Эко-
но ми ка лық ре фор ма жүр гі зу са ла сын да ОА 
ел де рі же тіс тік те рі нің әр түр лі бо луы; эко но ми-
ка лық да му дең гейле рі нің сан алуан ды ғы; ұлт-
тық заң на ма лар да ғы үл кен қай шы лық тар; ұлт-
тық ва лю та лар дың ер кін жә не өза ра айна лы мын 
қам та ма сыз ету дің мүм кін емес ті гі; әс ке ри, ше-
ка ра лық жә не транс ше ка ра лық мә се ле лер де ай-
мақ тық се нім ша ра ла ры ның жоқ ты ғы; ер кін сау-
да ре жи мі нің бол мауы; ор тақ та би ғи қор лар ды 
пай да ла ну мә се ле сі.

Ор та лық Азия ин тег ра циялық құ ры лы мы ның 
(ОАЫҰ) өз мін дет те рін то лық іс ке асы ру ына Қа-
зақ стан мен Өз бе кс тан ның көш бас шы лық қа та-
ла суы да өзі нің сал қын әсе рін ти гіз ді. Жо ға ры да 
атал ған се беп тер ге бай ла ныс ты ОАЫҰ жо ға ры-
да атал ған мақ сат та рын орын дай ал ма ды. 2006 
жыл да ры ОАЫҰ мен ЕурАзЭО-ның бі рі гу ге 
мүм кін ді гі бол ды. ОАЫҰ ор та мер зім ді ке ле-
шек те то лық қан ды жұ мыс іс те ген жағ дайда бұл 
үде ріс бү кіл Еура зия айма ғы на әсе рін ти гі зер 
еді. Еура зия, әсі ре се, ТМД аума ғын да ин тег ра-
циялық үде ріс тер әлі өзі нің ша рық тау ше гі не, 
ке мел ден ген жағ дайына жет кен жоқ [11].

Қа зақ стан мен Өз бе кс тан ай мақ қа ық пал жа-
сау үшін бір-бі рі мен бә се ке лес, кей де өз де рі нен 
әл сіз көр ші ле рі не қы сым да жа сап кел ді. Бұл жа-
ғым сыз жайт тар ай мақ тық ин тег ра цияның қар-
қы ны мен са па сы на әсер еті. Ор та лық Азия әзір-
ше ши кі зат тық ай мақ бо лып қа ла бе ре ді. Бұ ған 
іш қі қай шы лық пен бір лік тің жоқ ты ғы ай ғақ. 

Ли дер лік мә се ле сін ше шу үшін еуро па лық 
тә жі ри бе ні бас шы лық қа алу ға бо ла ды. Мә се-
лен, Еуро па да Фран ция пре зи ден ті, Ал ма ния 
канц ле рі не ме се Ита лия премь ер-ми ни ст рі көш 
бас шы лық қа та лас пайды, ке рі сін ше жа сам паз 
ын ты мақ тас тық ты бас шы лық тан жо ға ры қояды. 
Қа зақ стан ның пре зи ден ті Н. Ә. На зар баев Ор-
та лық Азия лық ин тег ра ция ту ра лы айта ке ліп, 
атал мыш бір лес тік ті ай мақ та ғы тең құ қы лы ха-
лық тар дың ода ғы бо луы ке рек деп топ шы лай ды 
[12].

Қа зақ стан пре зи ден ті ай мақ тық бас қо су лар 
ке зін де Ор та лық Азия ел де рі нің ты ғыз ин тег ра-
циясы ның қа жет ті лі гі ту ра лы үне мі айтудан жа-
лық пайды. «Бі рі гу ді Құ дай дың өзі бұйы рып тұр-
ған жоқ па? Ай мақ та елу бес мил лион ға жуық 
ха лық тұ ра ды: тіл де ке дер гі жоқ, эко но ми ка ла-
ры мыз бір-бі рін то лық ты ра ды, бір ай мақ та ор на-
лас қан кө лік тік жә не энер ге ти ка лық бай ла ныс-
тар бар. Өз-өзін қам та ма сыз ете тін на рық құ ру ға 
бо ла ды. Біз ге бі рі гу үшін ен ді не ке рек?» – де ген 
сұ рақ ты Н. На зар баев бір не ше рет қой ды [13].

ОА мем ле кет те рін көп фак тор бі рік ті ре ді. 
Геог ра фия лық жа қын дық, ха лық тар дың та ри хи-
мә де ни туыс ты ғы жә не т.б. 

Әлем дік эко но ми ка лық жә не саяси ке ңіс тік-
те Ор та лық Азия мем ле кет те рі ұжым мен емес, 
ке рі сін ше же ке да ра іс-әре кет ете ді. Олар дың 
эко но ми ка лық ст ра те гияла рын да бір қа тар ке ліс-
пеуші лік тер ді бай қауға бо ла ды. Мы са лы, Қыр-
ғызс тан соң ғы жыл да ры мем ле кет тің рет теу ші 
кү ші мен рө лін азайтуға тал пы ныс жа сап кел се, 
Қа зақ стан атал мыш тен ден цияны ұстана ке ліп, 
эко но ми ка ны ары қа рай ре фор ма лау үде рі сі не 
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мем ле кет тік құ ры лым дар мен қа тар іс кер лік тік-
тің де қа ты су ын қам та ма сыз дан ды ру да. Өз бе-
кс тан ке рі сін ше ба ғыт та қоз ға лу да – бұл ел бас-
шы ла ры мем ле кет тің функ цияла рын мей лін ше 
сақ тап қа лу ға ты ры сып ба ғу да. Түр кі ме нс тан да 
мем ле кет тік құ ры лым мен эко но ми ка лық сая сат 
на рық тық эко но ми ка ның фор ма сы на қай шы ке-
лу де. 

Ре сей Ор та лық Азияны үне мі өзі нің мүд де-
ле рі шо ғыр лан ған ай мақ ре тін де қа был дайды. 
Ға лым Ф. То ли пов тың ойын ша, Бұл жағ дай екі 
се беп пен Ре сей дің мүд де сі не сай ке ле ді: ша-
бу ыл дау ниеті – өзі нің Үн ді Мұ хи ты на қа рай 
жыл жу ст ра те гиясы на сай ОА айма ғын та ри хи 
жауап кер ші лік жә не геосаяси қа да ға лау айма ғы 
деп бі ле ді; екін ші сі қор ға ныс мақ са тын да – Ор-
та лық Азия Ре сей ді оның геосаяси бә се ке лес те-
рі нен қор ғайды. ОА Ре сей үшін бу фер лік ай мақ 
не ме се қал қан сияқ ты.

Ор та лық Азия АҚШ үшін Еура зияда ғы оқи-
ға лар ды ба қы лау ор ны. ОА-да аме ри кан дық әс-
кер лер дің бо луы ай мақ тық қауіп сіз дік мә се ле сін 
ше шіп бер ді ме? Қы тай үшін ОА – ға лам дық ал-
пауыт қа айна луы үшін се нім ді ай мақ. Қы тай ма-
ма ны Чжао Хуа шен нің пі кі рін ше, Ор та лық Ази-
яны тұ рақ ты ст ра те гиялық тыл ре тін де қол да ну 
Бей жің нің ға лам дық саяса ты мен геосаяса ты ның 
ма ңыз ды бө лі гі. 

Атал мыш үш ұлы дер жа ва ның әр қай сы сы 
Ор та лық Азия лық ин тег ра ция идеясы на өзін-
дік тұр ғы дан қа рай ды: Ре сей үшін – «бө ліп ал, 
да би лей бер» (им пе рия шыл дық), АҚШ үшін – 
«бі рік тір де би лей бер» (мис сио нер лік), Қы тай 
үшін – «кел де би лей бер» (карьерист) фор му ла-
сы қол дан ба лы [14].

Әри не, Ор та лық Азия ның тұ рақ ты да му ын 
қам та ма сыз ету де әр түр лі күш тер дің көз қа рас-
та ры бір-бі рі мен сәй ке се бер мейді. Мұ ны ше-
шу де гі ме ха ни зм дер дің әр түр лі лі гі ай мақ та ғы 
мем ле кет тер ді бел гі лі дең гейде ша тас ты ра ды. 
Бұл жағ дайды сырт қы ойын шы лар дың «ын ты-
мақ тас тық-бә се ке лес тік» мы са лын да жақ сы тү-
сі ну ге бо ла ды. Яғ ни, сырт қы күш тер Ор та лық 
Азияда ғы жағ дайды «тұ рақ тан ды ру ға» ты рыс-
қа ны мен, іс жү зін де жағ дайды шиеле ніс ті ріп 
жат қан дай. Мы са лы, Ре сей мен Ба тыс тың ай-
мақ та ғы саяси ойын да ры осы ның ай қын кө рі ні-
сі. Сырт қы саяси күш тер ай мақ тық қауіп сіз дік ті 
қам та ма сыз ету ді же леу ету ар қы лы ай мақ қа өзі-
нің же ке ық па лын жүр гіз гі сі ке ле ді.

Сырт қы фак тор лар ОА ел де рін бі рік ті руі 
тиіс ті. Таш кент пен Астана ның ын ты мақ та суы, 
ОА-да ғы қауіп сіз дік жүйесі нің жа ңа қа лы бын 
жа сауы ке рек. Се бе бі, ОА-да ұлт тық қауіп сіз-

дік ті қам та ма сыз ету дің бас ты шар ты көр ші лес 
ел дер мен ты ғыз ин тег ра ция бо лып та бы ла ды. 
Лаң кес тік, ді ни әсі ре шіл дік, есірт кі та сы ма лы, 
Пә кіс тан мен Ауғанс тан да ғы тұ рақ сыз дық ай-
мақ тың ең күш ті ел де рі бо лып са на ла тын Қа зақ-
стан мен Өз бе кс тан ды бір лік ке, бі рі гу ге итер ме-
лей ді.

Ай мақ тың қауіп сіз ді гі не ке ле сі қауіп-қа-
тер лер тө ніп тұр: 1. Иран ның ай мақ қа қа тыс ты 
саяса ты ке ле шек те өк тем ді рек бо луы мүм кін. 
Иран да, араб ел де рін де бол ған ис лам дық төң ке-
ріс тер дің Ор та лық Азияға өту қауіп бар.2. Пә-
кіс тан ның ОА-ны Үн діс тан мен бо луы мүм кін 
со ғыс та ғы тыл ре тін де кө руі. 3. Бү кіл ай мақ ты 
шар пы ған лаң кес тік пен ді ни экс тре мизм. Алай-
да, еш бір ұйым ОА-да тұ рақ ты лық пен қауіп сіз-
дік ті то лық ор на та ал май ды. Ай мақ та іс-әре кет 
ету ші Ре сей, Қы тай сияқ ты ірі дер жа ва лар ҰҚКҰ 
жә не ШЫҰ сияқ ты ұйым дар ар қы лы ОА-ға ті-
ке лей ық па лын жүр гі зіп отыр. Се бе бі, ай мақ тық 
ел дер дің әс ке ри-тех ни ка лық кү ші мен әлеуеті 
ал пауыт ел дер мен са лыс тыр ған да әл де қай да тө-
мен. Мә се лен, ШЫҰ – қы тай мүд де ле рін ал ға 
жыл жы ту дың фор мал ды, мей лін ше ың ғай лы құ-
ра лы. Саяса та ну шы Чжао Хуа шен нің пі кі рі ше, 
ШЫҰ-ның құ ры луы Бей жің нің ОА айма ғын да 
бе куіне мүм кін дік бе ре ді. Алай да, Қы тай да өз 
ке зе гін де ай мақ қа жа ңа ди на ми ка мен мүм кін дік 
бе ре ді. Өз бек са рап шы ла ры ның ойын ша, ШЫҰ-
нда ғы күш тер ді ша ма мен ке ле сі сан дық тұр ғы да 
бей не леуге бо ла ды: 2+4, тіп ті 1+1+4. Мұн да ғы 4 
са ны – ОА ел де рін мең зейді. 

ҰҚКҰ бол са, Ре сей дің ОА-да ғы тұ рақ ты әс-
ке ри ық па лын біл ді ре ді. Же ке ал ған да, әр бір ОА 
мем ле ке ті Ре сей дің қа сын да са лыс тыр ма лы түр-
де «кі ші» бо лып қа ла ды. Бұл жағ дай ұйым ның 
тиім ді лі гі мен оның мү ше ле рі нің мі нез-құл қы на 
әсе рін ти гі зе ті не кү мән жоқ. 

Қа зақ стан мен Өз бе кс тан су-энер ге ти ка лық 
мә се ле ле рі сырт қы саяси күш тер дің қа ты су ын-
сыз өза ра ке лі сіп, ше ше ала ды. Әри не, эко но-
ми ка сы әл сіз Тә жі кс тан мен Қыр ғызс тан ның да 
ұстаным да рын ес ке ру ке рек. 

Ор та лық Азия ның ин тег ра циясын да ғы Қа-
зақ стан мен Өз бе кс тан ның рө лін еуро па лық 
ин тег ра цияда ғы Фран ция мен Ал ма ния ның рө-
лі мен са лыс ты ру ға бо ла ды. Еуро па лық көш бас-
шы ел де рі не ұқ сас Қа зақ елі мен Өз бек елі ОА-
да ғы ин тег ра циялық про цес тер дің бас тау шы сы 
жә не өз ма ңай ына қал ған үш мем ле кет ті топ тас-
ты ра бі луі қа жет. Ин тег ра ция осы екі ел ге бай-
ла ныс ты. 

ЕО-ның тә жі ри бе сі көр сет кен дей, егер, ай-
мақ тың ірі мем ле кет те рі бі рі ге біл се, жә не бұл 
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ин тег ра циялық жо ба өзі нің баян ды лы ғы мен 
өмір шең ді гін ай ғақ та са, қал ған ел дер де көп ұза-
май оған қо сы лу ға мәж бүр бо ла ды. 

Өз бек пре зи ден ті нің «Түр кіс тан – біз дің ор-
тақ үйі міз» де ген идеясы бар[15]. Бұл идея бо-
ла шақ ин тег ра цияның ұра ны на айна луы мүм кін. 
Өз бек ли де рі нің мы на дай ұла ғат ты сө зі бар: «Біз 
бір ге міз. Бас қа еш те ме айтудың қа же ті жоқ». 

2010 жыл дың 16-18 нау ры зын да Қа зақ стан 
Рес пуб ли ка сы ның пре зи ден ті Н. На зар баев Өз-
бе кс тан ға са пар мен ба рып қайт ты. Бұл кез де-
су де өз бек пре зи ден ті «Біз Қа зақ стан ның же-
тіс тік те рін Өз бе кс тан ның же тіс ті гі деп бі ле міз, 
жә не Өз бе кс тан ның же тіс тік те рін Қа зақ стан ның 
же тіс тік те рі деп қа был дай мыз». Н. На зар баев 
ке ле сі дей жауап бер ді: «Біз дің ел де рі міз дің ара-
сын да еш бір қа ра ма-қай шы лық жоқ. «Кей бір 
дос та ры мыз» үне мі ара мыз дан қай шы лық, жан-
жал, бә се ке лес тік, бі рін ші лік ке та ла су із дей ді. 
Мұ ның бар лы ғы ой дан шы ға рыл ған. Әр уа қыт-
та дос тық тың бол ға нын қа ла майт ын дар бо ла ды. 
Мұ ны бол дыр мау үшін біз де ерік-жі гер де, саяси 
тү сі нік те бар». 

Сая сат та ну шы До сым Сат паев тың ойын ша, 
Өз бе кс тан ның саяса ты ай мақ та ғы ын ты мақ тас-
тық пен ин тег ра цияны те жейт ін не гіз гі фак тор. 
Тіп ті, Өз бе кс тан ның өзі Ор та лық Азияны тұ рақ-
сыз дан ды ра тын фак тор бо лып та бы ла ды. Се бе бі, 
өз бек тің оқ шаула нуы « қауіп тер дің ал дын алып, 
олар ды жоюға ке дер гі жа сай ды». Өз бе кс тан ма-
ңай ын да ғы көр ші ле рін тер ро ризм мен экс тре-
ми зм ді өр шіт ті деп айып тай ды. Өз бе кс тан ның 
іш кі саяса ты тиім сіз бо лып отыр, ке дей лік дең-
гейі жо ға ры, ел дің әлеу мет тік-эко но ми ка лық 
жағ дайы тө мен. Экс тре мизм мен тер ро ри зм-
нің та мыр ла ры мі не осы дан ба рып туын дай ды, 
проб ле ма лар Өз бе кс тан ның өзі та ра пы нан ту ды-
ры лып отыр».

Ор та лық Азия ның ірі мем ле кет те рі есе бін-
де гі Қа зақ стан мен Өз бе кс тан ОА айма ғы, оның 
қауіп сіз ді гі мен тұ рақ ты лы ғы үшін жауап бе-
ре ді. Ор та лық Азия ның ке ле ше гі Астана мен 
Таш кент тің ай мақ тық мә се ле лер де қа лай ша ық-
пал да са тын ды ғы на бай ла ныс ты бол мақ. Өз бек-
қа зақ ын ты мақ тас ты ғы ОА айма ғы ның ин тег ра-
циясы ның ір ге та сы бо лып та бы ла ды. 
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Ай мақ тық қауіп сіз дік 
мәселелері және Таяу Шы ғыс

Бұл ма қа ла да қауіп сіз дік тің қауіпқа тер ле рі жә не Таяу Шы ғыс та
ғы ай мақ тық қауіп сіз дік мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. «Қыр ғи қа бақ 
со ғыс» ке зе ңін де қауіп сіз дік тұ жы рым да ма сы әс ке ри қауіп сіз дік ке 
не гіз дел ді. Ал қа зір гі ке зең де ха лы қа ра лық қауіп сіз дік тің жа ңа қауіп
қа тер ле рі пай да бол ды жә не ха лы қа ра лық сая сат та қауіп сіз дік тің ай
мақ тық дең гейі нің ма ңы зы арт ты. Жа һан да ну жә не мем ле кет тің бір
бі рі не тәуел ді лі гі нің ар туы қауіпқа тер лер дің си па тын өз ге рт ті. 

 Таяу Шы ғыс айма ғын да ха лы қа ра лық сая сат тың жа һан дық жә
не ай мақ тық жүйесі бі рік кен. Таяу Шы ғыс «қақ ты ғыс тық құ ры лым» 
ка те го риясы бой ын ша анық тал ған ай мақ қа жа та ды. Ай мақ та әс ке ри
саяси қауіпқа тер лер ба сым жә не ай мақ тық қауіп сіз дік ке ше ні то лық 
қа лып тас па ған. 

Түйін сөз дер: қауіп сіз дік, қауіпқа тер, ай мақ тық қауіп сіз дік, Таяу 
Шы ғыс айма ғы, ай мақ тық көш бас шы, ха лы қа ра лық бай ла ныс.

Bazarkulova BK., Shatekova G.K

Problems of Regional Security 
and the Middle East

The problems of regional security of the Middle East are con
sidered in this article. During the «cold war» concept of security was 
based on military security. Currently, there are new threats to inter
national security and the importance of regional security in inter
national politics considerably increased. Globalization and inter
dependence of nations have changed the nature of these threats. 
  Middle East intersects global and regional political systems. In terms of 
regional security complex Middle East conflict is classified as a structure. 
The region is dominated by the militarypolitical threats and the complex 
regional security is not fully formed.

Key words: security, threats, regional security, the Middle East, the 
regional leader and international relations.
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Проб ле мы ре гиональ ной  
бе зо пас нос ти  

и Ближ ний Вос ток

В дан ной статье расс мат ри вают ся проб ле мы ре гиональ ной бе зо
пас нос ти Ближ не го Вос то ка. В го ды «хо лод ной вой ны» кон цеп ция бе
зо пас нос ти ос но вы ва лась на воен ной бе зо пас нос ти. В нас тоящее вре
мя появи лись но вые уг ро зы меж ду на род ной бе зо пас нос ти и зна че ние 
ре гиональ но го уров ня бе зо пас нос ти в меж ду на род ной по ли ти ке за
мет но по вы си лось. Гло ба ли за ция и взаимо за ви си мос ть го су да рс тв  
из ме ни ли ха рак тер этих уг роз.

На Ближ нем Вос то ке пе ре се кают ся гло баль ные и ре гиональ ные 
сис те мы меж ду на род ной по ли ти ки. С точ ки зре ния комп лек са ре
гиональ ной бе зо пас нос ти Ближ ний Вос ток вхо дит в ка те го рию конф
ликт ной ст рук ту ры. В ре ги оне до ми ни руют воен нопо ли ти чес кие 
уг ро зы и не пол ностью сфор ми ро ван комп лекс ре гиональ ной бе зо
пас нос ти. 

Клю че вые сло ва: бе зо пас ность, уг ро зы, ре гиональ ная бе зо пас
ность, ре ги он Ближ ний Вос ток, ре гиональ ный ли дер, меж ду на род
ные от но ше ния.
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« Қауіп сіз дік мә се ле сі» – ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың тео-
риясы мен прак ти ка сын да ғы не гіз гі мә се ле. Ха лы қа ра лық сая-
сат тың кез кел ген мә се ле сі қауіп сіз дік ұғы мы мен ты ғыз бай ла-
ныс ты. Қауіп сіз дік – бұл сырт қы жә не іш кі қауіп-қа тер лер ден 
қор ға ну. Қауіп сіз дік тұ жы рым да ма сы ның не гі зі қауіп-қа тер лер 
жүйесі не не гіз дел ген [1, 320]. Бел гі лі бір тұ жы рым да ма қауіп-
қа тер лер дің іші нен бел гі лі бір то бын ба сым дық ре тін де көр-
се ту мен бай ла ныс ты. Бұл мем ле кет ке не ме се қо ғам ға тө не тін 
қауіп-қа тер лер бо луы мүм кін, олар дың си па ты да әр түр лі бо-
ла ды. 

« Қауіп сіз дік» тү сі ні гі «ұлт тық мүд де» тү сі ні гі мен ты ғыз 
бай ла ныс ты. Ұлт тық мүд де – мем ле кет тің ма ңыз ды мүд де ле-
рін, яғ ни ұлт тық тәуел сіз дік ті, тер ри то риялық тұ тас тық ты жә не 
ха лық ты қор ғауды жү зе ге асы ру ға ба ғыт тал ған ст ра те гия. 

Әлем дік өза ра іс-әре кет тің ма ңыз ды фак то ры – әс ке ри күш 
қа зір гі уа қыт та да өзі нің ма ңыз ды лы ғын сақ тап отыр. Ха лы қа-
ра лық қауіп сіз дік, ең ал ды мен, әс ке ри қауіп сіз дік құ бы лы сы 
ре тін де қа рас ты ры ла ды. Ол ұлт тық әс ке ри күш тер ді же тіл ді-
ру мен, әс ке ри одақ тар құ ру мен бай ла ныс ты ры ла ды. Бір тін деп 
әс ке ри күш фак то ры дип ло ма тиялық жә не бас қа саяси құ рал-
дар мен то лық ты рыл ды. Олар ды атап өт сек, қа ру ла ну ға ба қы-
лау ор на ту, өза ра се нім ша ра ла ры, дау лы мә се ле лер бой ын ша 
ке ліс сөз дер жүр гі зу, ха лы қа ра лық құ қық нор ма ла рын сақ тау. 

Яғ ни қауіп сіз дік тің дәс түр лі тұ жы рым да ма сы әс ке ри қауіп-
сіз дік ке не гіз дел ген. Бұл тұ жы рым да ма «Қыр ғи қа бақ со ғыс» 
аяқ тал ған ға дейін үс тем дік ет ті. КСРО ыды ра ды. «Қыр ғи қа бақ 
со ғыс» аяқ тал ды. Екі дер жа ва ның әс ке ри жә не идеоло гиялық 
қар сы лас ты ғы ның ор ны на жа ңа қауіп-қа тер лер пай да бол ды [1, 
331]. Бұл жа ңа қауіп-қа тер лер мем ле ке та ра лық қақ ты ғыс тар-
дан бас қа ша си пат та жүр гі зіл ді. Мы са лы, олар мем ле кет ішін-
де гі ді ни жә не эт ни ка лық қақ ты ғыс тар, лаң кес тік жә не экс тре-
мизм қаупі нің өсуі, эко но ми ка лық дағ да рыс жә не эко ло гиялық 
апат қаупі. Осы лай ша, жа ңа дәс түр лі емес қауіп-қа тер лер пай-
да бол ды. Жа һан да ну жә не мем ле кет тің бір-бі рі не тәуел ді лі гі-
нің ар туы қауіп-қа тер лер дің си па тын өз ге рт ті. Ха лық са ны ның 
өсуі, ре су рс тар дың же тіс пеуші лі гі, жа ғым сыз эко ло гиялық 
жағ дай, эко но ми ка лық мә се ле лер бас ты мә се ле лер ге ай нал ды. 
Қауіп сіз дік ке миг ра циялық про цес тер, ұлт шыл дық тың өр шуі, 

АЙ МАҚ ТЫҚ  
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МӘСЕЛЕЛЕРІ ЖӘНЕ 
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эт ни ка лық жә не ді ни қақ ты ғыс тар қауіп төн ді ре 
бас та ды. 

 Қауіп сіз дік объек ті сі, қауіп-қа тер лер жә не 
олар дың се беп те рі, қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету 
тә сіл де рі сияқ ты мә се ле лер бой ын ша зерт теу ші-
лер әр түр лі көз қа рас ты ұстана ды. Қауіп сіз дік-
ке бай ла ныс ты тұ жы рым да ма ны анық тайт ын 
бас ты мә се ле – қауіп сіз дік объек ті сі жә не осы 
объек ті ге ба ғыт тал ған қауіп-қа тер лер дің си па-
ты. Яғ ни осы мә се ле ге бай ла ныс ты қауіп сіз дік 
тұ жы рым да ма сы анық та ла ды. 

Қа зір гі әлем дік сая сат қа әсер етіп жат-
қан жа һан дық про цес тер дің жиын ты ғы ішін де 
қауіп сіз дік тің жа һан да нуы ха лы қа ра лық қа ты-
нас тар теория сын да қауіп-қа тер лер мен бай ла-
ныс ты ры ла ды. Ұлт тық қауіп сіз дік тің дәс түр лі 
па ра диг ма ла ры ның ор ны на жа һан дық, ай мақ-
тық, тран сай мақ тық қауіп сіз дік тің па ра диг ма ла-
ры ба сым дық қа шық ты. Қа зір гі уа қыт та қауіп-
сіз дік тің мә се ле ле рі мен қауіп-қа тер ле рі тек 
ұлт тық ше ка ра мен анық тал май ды. Қауіп сіз дік 
мә се ле сін зерт теп жүр ген Ре сей зерт теу ші сі В.Н. 
Лу кин өзі нің зерт теуін де ХХ ғ. ая ғын да қауіп-
сіз дік са ла сын зерт теу де сақ тал ған ес кі жә не 
пай да бол ған жа ңа па ра диг ма лар дың нә ти же-
сін де мы нан дай төрт теоре ти ка лық ба ғыт ты 
анық тайды: неореа лизм, гло ба лизм, ай мақ шыл-
дық жә не конст рук ти визм [4]. Неореа лизм мем-
ле кет тік-цент рис тік ұстаным мен ерек ше ле не ді 
жә не әлем де гі би по ляр лық, бір по ляр лық жә не 
көп по ляр лық жә не т.б. идея лар ға ба сым дық бе-
ре ді. Екін ші ба ғыт – гло ба ли зм нің әдіс те ме лік 
не гі зін мә де ниет та ну жә не саяси-эко но ми ка лық 
ұстаным дар құ рай ды. Эко но ми ка лық жә не тран-
сұлт тық ин тег ра цияның кү шеюін айта оты рып, 
әлем дік сая сат та ғы тер ри то рия мен мем ле кет 
ма ңыз ды лы ғы ның әл сі реуін не гіз етіп ала ды. 
Яғ ни өзі нің саяси са рап тау ла рын да мем ле кет тік 
емес ак тор лар мен құ ры лым дар дың қыз ме тін қа-
рас ты ра ды. Бұл ба ғыт тың не гіз гі идеясы әлем дік 
сая сат та ғы мем ле кет тік емес ұйым дар дың жә не 
ха лы қа ра лық ұйым дар дың тәуел сіз рө лін көр-
се ту. Бұл ба ғыт жа һан да ну мен қауіп сіз дік тің 
бай ла ны сын көр се те оты рып, мем ле кет рө лі нің 
тө мен дейтінін айта оты рып, ай мақ тық дең гейде 
қауіп сіз дік са ла сын да мем ле кет тер ын ты мақ тас-
ты ғы ның ар та ты нын көр се те ді. Үшін ші ба ғыт – 
ай мақ шыл дық, бұл ба ғыт ай мақ тық қауіп сіз дік-
тің ха лы қа ра лық қауіп сіз дік жүйесі нің бір бө лі гі 
ре тін де ма ңыз ды лы ғы ның ар та ты нын не гіз етіп 
ала ды. Бұл ба ғыт ты Бар ри Бу зан, Ар тур Стейн, 
Сти вен Ло бе ли, Дэ вид Лейк, Пат рик Мор ган 
ұстана ды. Ай мақ шыл дық қа неореа лизм жә не 
гло ба лизм эле ме нт те рі тән. Төр тін ші ба ғыт – 

конст рук ти визм – өзі нің ұстаным да рын да әлеу-
мет тік жә не саяси суб ъек ті лер дің ұстаны мын не-
гіз етіп ала ды. Бұл ба ғыт өз ішін де екі тар мақ қа 
бө лін ген: плю ра лизм жә не ын ты мақ тас тық. 

Қа зір гі әлем де қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету-
дің эко но ми ка лық жә не ақ па рат тық қы ры ның 
ма ңы зы жо ға ры. Бұ ны әсі ре се «араб көк те мі нің» 
да му ал ғы шарт та ры нан кө ре міз. Ха лы қа ра лық 
қауіп сіз дік тің қа зір гі уа қыт та ма ғы на сы ке ңей ді, 
ол эко ло гиялық, энер ге ти ка лық жә не азық-тү-
лік қауіп сіз ді гі мен де ты ғыз бай ла ныс ты. Қа зір гі 
уа қыт та қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету дің қо ғам-
дық-саяси ал ғы шарт та ры да өз гер ді. «Қыр ғи қа-
бақ со ғы сы» жыл да ры мем ле кет тер іш кі, сырт-
қы қауіп сіз ді гін әр түр лі жол дар мен қам та ма сыз 
ете ал ды. Қа зір гі «араб көк те мі» дағ да ры сы нан 
кө ріп отыр ға ны мыз дай, ха лы қа ра лық са ла кез 
кел ген тұ рақ ты мем ле кет ті қыс қа уа қыт та ер кін 
түр де тұ рақ сыз мем ле кет ке ай нал ды руы мүм кін. 
Қауіп сіз дік тің дәс түр лі әс ке ри-саяси қы ры бой-
ын ша әлем нің кез кел ген айма ғы үшін қауіп сіз-
дік ре жи мі нің үш не гіз гі мо де лін қа рас ты ру ға 
бо ла ды. Олар жал пы қауіп сіз дік ре жи мі, ұжым-
дық қауіп сіз дік ре жи мі жә не ын ты мақ тас тық қа 
не гіз дел ген ре жим. Жал пы қауіп сіз дік ре жи мі 
бой ын ша мем ле кет тер тайтала су дан ерік ті түр-
де өза ра бас тар та ды. Бұл тұ жы рым да ма ха лы-
қа ра лық қа ты нас тар да әс ке ри күш ті пай да ла-
ну дың ке ле ше гі жоқ еке нін тү сін ген нен кейін 
пай да бол ды. Мы са лы, яд ро лық қа ру ды пай да-
ла ну ға бай ла ныс ты қа зір мем ле кет тер осын дай 
ұстаным ды көз дейді. 

Екін ші ұжым дық қауіп сіз дік ре жи мі, әри не, 
то лық идеал ды ре жим бо лып та был майды. Бұл 
ре жим нің ар тық шы лы ғы мен кем ші лі гі де бар. 
Кем ші лі гін айт сақ, осы ре жим ге қа ты су шы лар 
ре жим ді сақ тау ға қос қан үле сі не қа ра мас тан же-
тіс тік те рін пай да ла ну ға ұм ты ла ды. Сон дай-ақ, 
осы ре жим де гі мем ле кет тер ге аг рес сия жа сай 
қал ған жағ дайда ше шім қа был дау про це ду ра сы 
іс жү зін де өте баяу жү ре ді. Ұжым дық қауіп сіз-
дік ре жи мі нің ар тық шы лы ғы ре жим шең бе рін де 
аг рес сия азай ып, жал пы тұ рақ ты лық кү шейеді. 

Үшін ші, яғ ни ын ты мақ тас тық қа не гіз дел ген 
ре жим тұ сын да қауіп сіз дік жал пы ре жим ге қо-
сы лу ға не гіз дел ген. Бұл ре жим бой ын ша фор-
мальды ұйым құ ру мін дет ті емес, ал фор мальды 
диа лог ты жүр гі зу дұ рыс жә не тиім ді бо лып са-
на ла ды. Бұл тұ жы рым да ма ұжым дық қауіп сіз дік 
тұ жы рым да ма сы на ұқ сас бол ға ны мен өзін дік 
ерек ше лік те рі де бар. Бұл тұ жы рым да ма бой-
ын ша, пре вен тив ті дип ло ма тияға жә не әс ке ри-
саяси се нім ша ра ла ры на бас ты на зар ауда ры-
ла ды. Бұл ба ғыт бой ын ша, қауіп сіз дік са ла сы 
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мем ле ке та ра лық диа лог тың тұ рақ ты ка нал да рын 
қа лып тас ты ру, ке ңес бе ру мен ше шім дер қа был-
дау те ті гі жа са ла ды. 

Ха лы қа ра лық қауіп сіз дік тің жа һан дық проб-
ле ма ла ры ай мақ тық қауіп сіз дік ке шен де рі не 
әсер ету де. Бі рақ оның әсе рі әр ай мақ та әр түр лі 
кө рі ну де. Ай мақ тық үде ріс тер ге бас ты дер жа ва-
лар дың сырт тан жа са лып отыр ған саяса ты әсер 
ете ді. Бі рақ әр ай мақ та ғы жер гі лік ті мә се ле лер 
ма ңыз ды орын ды иеле не ді. 

Ай мақ тық қауіп сіз дік ха лы қа ра лық қауіп сіз-
дік тің бір бө лі гі, олар дың ұқ сас бел гі ле рі де бар. 
Ал оның ерек ше лік те рі ре тін де ай мақ та ғы күш-
тер дің ара сал ма ғын, олар дың та ри хи, мә де ни 
жә не ді ни дәс түр ле рін айтуға бо ла ды. Ай мақ тық 
қауіп сіз дік ті ар найы құ рыл ған қауіп сіз дік ұйым-
да ры не ме се мем ле кет тер дің бір лес ті гі қам та-
ма сыз ете ала ды. «Қыр ғи қа бақ со ғыс» аяқ тал-
ған нан кейін ай мақ тар дың дәс түр лі сырт пі ші ні 
өз гер ді. Таяу жә не Ор та Шы ғыс тың қауіп сіз дік 
са ла сы на бай ла ныс ты Үл кен Таяу Шы ғыс тү сі-
ні гі пай да бол ды. 

А.Л. Лу кин өзі нің зерт теуін де «ай мақ тық 
қауіп сіз дік ке ше ні теориясы ның» қа ғи да ла рын 
қа рас ты ра ды [5, 8-12]. Бұл теория ның не гі зін 
сал ған бри тан дық зерт теу ші Бар ри Бу зан жә не 
дат зерт теу ші сі Оле Вэ вер. Ха лы қа ра лық қа ты-
нас тар теория сын да ха лы қа ра лық сая сат тың жа-
һан да нуы жә не ай мақ тық дең гей мен ұш та суы 
не гіз гі мә се ле ге ай нал ды. Олар бұл теорияны 
«Ре ги оны и дер жа вы: ст рук ту ра меж ду на род ной 
бе зо пас нос ти» ат ты кі та бын да то лық си пат та-
ған. Бұл теория ның ав тор ла ры әлем де гі бар лық 
ай мақ тар ды екі үл кен топ қа бө ліп қа рас ты ра ды. 
Бі рін ші ай мақ – қауіп сіз дік тің әс ке ри-саяси мә-
се ле ле рі үс тем дік жа сайт ын ай мақ тар. Біз қа рас-
ты рып отыр ған Таяу Шы ғыс осы ай мақ тар дың 
қа та ры на жа та ды. Өзі міз бі ле тін дей, Таяу Шы-
ғыс айма ғы әлем де гі ең ты ныш емес ай мақ тар-
дың бі рі бол ған дық тан қауіп сіз дік тің әс ке ри-
саяси қауіп-қа тер ле рі ба сым дық ат қа ра ды. 

Екін ші ай мақ қа – қауіп сіз дік тің бас қа мә се-
ле ле рі ба сым дық та бо ла тын ай мақ тар. Бұл ай-
мақ қа теория ав тор ла ры Оң түс тік жә не Сол түс-
тік Аме ри ка ны, Еуро па ны жат қы за ды. 

«Ай мақ тық қауіп сіз дік ке шен де рі теориясы-
ның» бас ты идеясы ха лы қа ра лық қа ты нас тар-
да қауіп-қа тер лер жа һан дан ға ны мен, олар дың 
көп бө лі гі нің си па ты мен дең гейі тер ри то рияға, 
геог ра фия лық ара қа шық тық қа бай ла ныс ты. 
АҚК теория сын да геог ра фия лық фак тор ма-
ңыз ды орын ды иеле не ді [5, 8]. Әлем де көп те-
ген мем ле кет тер өз көр ші ле рі нің күш-қуаты 
мен пи ғы лы на бай ла ныс ты то лық қауіп сіз дік ті 

се зін бейді. Осы ған бай ла ныс ты қауіп сіз дік са-
ла сын да ғы өза ра тәуел ді лік бай ла ныс та ры «ай-
мақ тық ке шен дер ге» шо ғыр лан ған. Бу зан-Вэ бер 
теория сын да бас ты орын ды – «секь юри ти за ция» 
ка те го риясы ала ды. Бұл ка те го рия бой ын ша 
қо ғам дық-саяси про цес тер са рап та лып, со ның 
кө ме гі мен бел гі лі бір мә се ле лер қауіп сіз дік мә-
се ле сі мәр те бе сі не ие бо ла ды. Яғ ни бел гі лі бір 
про цесс не ме се суб ъект қауіп ре тін де қа рас ты-
ры лып, оған қар сы ша ра лар қа был дау қа жет ті гі 
пай да бо ла ды. Бу зан мен Вэ бер дің зерт теуі бой-
ын ша, қауіп сіз дік тің ай мақ тық ке ше ні әлем дік 
сая сат тың жа һан да ну жүйесі пай да бол ған кез-
де, яғ ни ұлы геог ра фия лық ашы лу лар ке зе ңі нен 
бас тап да ми бас та ды. Бұл ке зең де ха лы қа ра лық 
жа һан дық жүйе пай да бо лып қа на қой май, еуро-
па лық үл гі де гі тәуел сіз мем ле кет тер де бас ты 
рөл ат қар ды. Бі рақ мем ле кет тер дің көп бө лі гі 
үшін оның қауіп сіз дік саяса ты көр ші ле рі мен, яғ-
ни ай мақ тық дең гей мен шек те ле ді. 

«Қыр ғи қа бақ со ғы сы» аяқ тал ған нан кейін 
ха лы қа ра лық сая сат та қауіп сіз дік тің ай мақ тық 
дең гейі нің ма ңы зы арт ты. Ха лы қа ра лық жүйе-
нің жа һан дық дең гейін де бас ты рөл ді алып жә не 
ұлы дер жа ва лар ат қа ра ды. Олар әлем дік сая сат-
тың шо ғыр ла нуының жал пы жүйе лік құ ры лы мын 
анық тайды. «Ай мақ тық жүйе лер дің» қа ра ма-қар-
сы лас ты ғы ай мақ тық дер жа ва лар мен анық та ла-
ды. Қауіп сіз дік тің ай мақ тық жә не жа һан дық дең-
гейле рі бір-бі рі мен өза ра ену те ті гі нің кө ме гі мен 
бі рік ті рі ле ді. Яғ ни жа һан дық дер жа ва лар ай мақ-
тық ке шен ге ене ді. Ай мақ тық ке шен ге ену үшін 
сырт қы дер жа ва осы ке шен ге кі ре тін мем ле кет-
пен одақ құ ра ды. Ай мақ тық күш тер ара сал ма ғын 
рет теу үшін ай мақ тық бә се ке лес тік жа һан дық 
жүйе дең гейі мен ұш та са ды. 

 Таяу Шы ғыс айма ғын да ха лы қа ра лық сая-
сат тың жа һан дық жә не ай мақ тық жүйесі нің бі-
рік ке нін анық кө ре міз. Осы ай мақ та саяси күш-
тер ара сал ма ғын рет теу үшін, АҚШ ай мақ та ғы 
мем ле кет тер мен одақ құр ған, мы са лы Аме ри-
ка ның Түр кия мен, Пар сы шы ға на ғын да ғы мем-
ле кет тер мен одақ тық саяса тын айтуға бо ла ды. 
Осы лай ша ай мақ та ғы көш бас шы лық қа ұм ты лып 
отыр ған ИИР-сы на қар сы тос қауыл қой ып отыр. 

Бұл теория бой ын ша бір мем ле кет бір уа қыт-
та екі не ме се одан да көп ке шен нің мү ше сі бо ла 
ал май ды. Бол ма са осын дай екі ке шен нің бір-бі-
рі мен қиы лыс қан же рін де ор на лас қан мем ле кет 
осы екі ке шен нің екеуіне де кір меуі мүм кін. Бу-
зан мен Вэ бер олар ды «ин су ля тор» деп атай ды 
[5, 10]. Ай мақ тар дың қауіп сіз дік ке шен де рі іш кі 
жә не сырт қы өз ге ріс тер ге ұшы рауы мүм кін. Осы 
теория ның ав тор ла ры ай мақ тық ке шен тү сі ні гі-
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мен қа тар суб ке шен жә не су пер ке шен тү сі ні гін 
ен гіз ген. Мы са лы, осы тү сі нік тер ді Таяу Шы-
ғыс қа бай ла ныс ты пай да ла на тын бол сақ, Таяу 
Шы ғыс та Пар сы шы ға на ғы мем ле кет те рі, Шы-
ғыс Же рор та те ңі зі жә не Мағ риб суб ке шен де рі 
бар. Су пер ке шен дік ай мақ та бір не ме се бір не-
ше жа һан дық дер жа ва ның бо лу ына бай ла ныс ты 
екі не ме се одан да көп ке шен бір-бі рі мен өза ра 
жа қын да суы жү зе ге асуы мүм кін. Мы сал ре тін-
де Таяу Шы ғыс та Иран ның көш бас шы лы ғы на 
қар сы лық көр се ту мақ са тын да Пар сы шы ға на-
ғы мо нар хияла ры ның Мағ риб ел де рі мен не ме се 
Шы ғыс Же рор та те ңі зі айма ғын да ғы мем ле кет-
тер мен, мы са лы, Иор да ния мен жа қын да су ын 
айтуға бо ла ды. 

Ай мақ тық қауіп сіз дік ке шен де рін жік теу 
үшін теория ав тор ла ры «қақ ты ғыс тық құ ры-
лым», « қауіп сіз дік ре жи мі» жә не «қо ғам дас-
тық қауіп сіз дік» ка те го рияла рын пай да лан ған. 
«Қақ ты ғыс тық құ ры лым» ка те го риясы бой ын ша 
анық тал ған ай мақ тық ке шен де саяси бай ла ныс-
тар да со ғыс жа риялау не ме се жал пы күш қол-
да ну мүм кін ді гі өте жо ға ры бо луы мүм кін. Осы 
ка те го рия мен анық тал ған ай мақ тық қауіп сіз дік 
ке ше ні не Таяу Шы ғыс ты жат қы за мыз. Бұл ай-
мақ әсі ре се ІІ Дү ниежү зі лік со ғыс аяқ тал ған нан 
бас тап қа зір гі уа қыт қа дейін қақ ты ғыс тар дың 
ор та лы ғы бо лып есеп те ле ді. « Қауіп сіз дік ре жи-
мі» ка те го риясы бой ын ша анық тал ған ай мақ та 
со ғыс ты не ме се жал пы күш қол да ну қаупі сақ-
тал ған, бі рақ саяси бай ла ныс тар жал пы нор ма-
лар мен, тәр тіп тер мен рет те ле ді. Бұн дай ай мақ-
қа Оң түс тік Аме ри ка ны жат қы зу ға бо ла ды. Ал 
үшін ші «қо ғам дас тық қауіп сіз дік» ка те го риясы 
бой ын ша анық тал ған ай мақ та өза ра саяси бай ла-
ныс тар да күш қол да ныл майды [5,10]. 

Осы жо ға ры да айт ал ған тұ жы рым да ма лар-
дың ішін де Таяу Шы ғыс та ғы қауіп сіз дік саяса-
тын зерт теу де Бу зан мен Вэ бер дің ай мақ тық 
қауіп сіз дік ке ше ні теориясы на не гіз дей оты рып, 
Таяу Шы ғыс та ғы ай мақ тық қауіп сіз дік мә се ле-
ле рін тал дап өт сек. Таяу Шы ғыс айма ғын да дәс-
түр лі қауіп сіз дік тің әс ке ри-саяси қауіп-қа тер ле-
рі ба сым. Ай мақ та ғы көш бас шы лық қа ИИР-сы 
жә не Сауд Ара биясы ұм ты ла ды. 

 Таяу Шы ғыс та ғы қауіп-қа тер лер дің ай мақ-
тық жә не жа һан дық дең гейде ма ңыз ды лы ғы 
жо ға ры, яғ ни ай мақ та ғы қақ ты ғыс тар тек ай мақ 
ел де рі не ға на емес, жал пы әлем ге өзі нің әсе рін 
ти гі зе ді. Бұл лаң кес тік, жап пай қы рып жоя тын 
қа ру ды та рат пау жә не эт но-кон фес сионал ды 
қақ ты ғыс тар.

Бұл ай мақ та ғы араб мем ле кет те рі не гі зі нен 
ХХ ғ. ба сы на дейін Ос ман им пе риясы ның құ ра-

мын да да мы ды. Таяу Шы ғыс айма ғы ХІХғ. бас-
тап ірі дер жа ва лар дың өза ра бә се ке лес тік сах на-
сы на ай нал ды. Ай мақ та не гіз гі орын ды Анг лия 
мен Фран ция ие лен ді. Сауд Ара биясы нан бас қа 
араб мем ле кет те рі ХІХ ғ. аяғы – ХХ ғ. ба сы Анг-
лия мен Фран ция ның ота ры на ай нал ды. Отар-
лық жүйе нің ыды рауы ІІ Дү ниежү зі лік со ғыс тан 
кейін бас та лып 1970 жыл дар ға дейін жал ғас ты. 
ІІ Дү ниежү зі лік со ғыс тан кейін Таяу Шы ғыс та 
Еуро па ның рө лі әл сі реп, АҚШ не гіз гі орын ды 
ие лен ді. Таяу Шы ғыс айма ғы «Қыр ғи қа бақ со-
ғы сы» жыл да ры АҚШ пен КСРО-ның өза ра бә-
се ке лес тік сах на сы на ай нал ды. Осы жыл да ры 
Түр кия НАТО-ның мү ше сі не ай нал са, одан бас-
қа ай мақ тық әс ке ри ұйым дар, мы са лы, СЕН ТО 
ұйымы құ рыл ды. 

ІІ Дү ниежү зі лік со ғыс аяқ тал ған уа қыт тан 
бас тап, Таяу Шы ғыс қақ ты ғыс тар дың ор та лы-
ғы на ай нал ды. Таяу Шы ғыс та ғы не гіз гі мә се ле 
– Па лес ти на мә се ле сі. Сон дай-ақ, ай мақ та эт ни-
ка лық, ді ни жә не тер ри то риялық қай шы лық тар 
сақ тал ған. Ай мақ та қауіп сіз дік тің қауіп-қа тер-
ле рі жет кі лік ті. Бұл қауіп-қа тер лер әс ке ри-саяси 
си пат та жә не не гі зі нен күш қол да ну ар қы лы ше-
ші мін тауып ке ле ді. Бұл ай мақ ал да ғы уа қыт та 
да өзін қақ ты ғыс тық құ ры лым ре тін де сақ тайды. 
Се бе бі бұл ай мақ та мә се ле лер қыс қа уа қыт та 
рет тел мей отыр, бұ ның се беп те рі де жет кі лік-
ті. Эко но ми ка лық да му дең гейі ту ра лы айтатын 
бол сақ, ай мақ та ғы мұ най ға бай мем ле кет тер дің 
эко но ми ка сы жақ сы да мы ған. 

 Таяу Шы ғыс та ал ғаш қы қауіп сіз дік ке ше ні 
ІІ Дү ниежү зі лік со ғыс тан кейін құ рыл ды. Араб 
мем ле кет те рі 1945 жы лы Араб ел де рі нің Ли га-
сын құр ған бо ла тын. Таяу Шы ғыс та ғы айма қа-
ра лық өза ра әре кет тер дең гейі тө мен. Бұ ған Таяу 
Шы ғыс тың үш құр лық пен шек те суі әсер ету 
мүм кін. Таяу Шы ғыс та үш су бай мақ тың бо луы 
геог ра фия лық ау мақ тың үл кен бо лу ына жә не 
өза ра мүм кін дік тер дің тө мен бо лу ына бай ла ныс-
ты. Өйт ке ні Таяу Шы ғыс та ғы үш су бай мақ бір-
бі рі нен тек геог ра фия лық жа ғы нан емес, та ри хи, 
мә де ни, саяси жа ғы нан ерек ше ле не ді, тіп ті эт-
но-кон фес сионал ды өз ге ше лік тер де бар шы лық. 
Қа зір гі уа қыт та Таяу Шы ғыс та ғы су бай мақ тар 
ара сын да жа қын да су бай қал майды. Өйт ке ні 
жо ға ры да айт ыл ған өз ге ше лік тер мен қа тар, ай-
мақ тық бә се ке лес тік жә не ай мақ та ғы дер жа ва-
лар дың бә се ке лес ті гі бұ ған мүм кін дік бер мейді. 
Сон дық тан ай мақ та су пер ке шен дік ай мақ құ ры-
лу мүм кін ді гі өте тө мен. 

Таяу Шы ғыс тың ай мақ тық қауіп сіз дік дең-
гейі жа һан дық дең гей мен өте ты ғыз бай ла ныс ты. 
Таяу Шы ғыс эко но ми ка лық жа ғы нан Аме ри ка-
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ның, Ре сей дің жә не Қы тай дың бә се ке лес тік ала-
ңы бо лып са на ла ды. Ай мақ та АҚШ-тың одақ-
та ры сақ тал ған. Ай мақ та ғы Аме ри ка ның бас ты 
одақ та сы Из ра иль. Аме ри ка ай мақ та тең гер гіш 
рө лін ат қа рып отыр. 

Иран ның ай мақ тық дер жа ва ға ұм ты луы жә-
не ай мақ та ғы бә се ке лес тік үшін кү рес тер су бай-
мақ тар дың пай да бо лу ына әкел ді. Өзі міз бі ле тін-
дей, 1981 жы лы иран-ирак со ғы сы бо лып жат қан 
кез де Пар сы шы ға на ғы мо нар хияла ры ын ты-
мақ тас тық Ке ңе сін құр ды. Ал ин тег ра циялық 
про цес тер дің да муы жә не жа һан да ну про це сі 
Мағ риб айма ғын да 1989 жы лы Араб Мағ ри бы 
Ода ғы ның құ ры лу ына әкел ді. Таяу Шы ғыс та 
әск ри-саяси си пат та ғы ай мақ тық қауіп сіз дік ке-
ше ні құ рыл ма ған. 

Ай мақ та дер жа ва лар дың бә се ке лес ті гі «Қыр-
ғи қа бақ со ғыс» бас тал ған уа қыт тан қа зір гі уа-
қыт қа дейін жал ға сып ке ле ді. Жо ға ры да айт ып 
өт ке ні міз дей, «Қыр ғи қа бақ со ғы сы» жыл да ры 
бұл бә се ке лес тік не гі зі нен саяси-идеоло гиялық 
си пат қа ие бол са, қа зір гі уа қыт та эко но ми ка-
лық фак тор да не гіз гі рөл ат қа рып отыр. «Қыр-
ғи қа бақ со ғыс тың» аяқ та луы Таяу Шы ғыс тың 
қауіп сіз дік саяса ты на әсе рін ти гіз ген жоқ, Таяу 
Шы ғыс дер жа ва лар дың бә се ке лес тік сах на сы 
ре тін де рө лін сақ та ды. Таяу Шы ғыс та эко но-
ми ка лық өл шем дер ге бай ла ныс ты ай мақ тық 
қауіп сіз дік ке ше ні то лық қа лып тас па ған. Бұ ған 
ИИР-сы мен Си рияда ғы саяси ре жим дер ке дер гі 
кел тір се, оған саяси мә се ле лер де әсе рін ти гі зіп 
отыр. Па лес ти на мә се ле сі не бай ла ныс ты да ай-
мақ ел де рі ара сын да бі рауыз ды лық жоқ. Еги пет 
жә не Иор да ния Из ра иль мен бей біт ке лі сім ге қол 
қой ып, саяси-дип ло ма тиялық бай ла ныс тар ор-
нат са, қал ған мем ле кет тер дің Из ра иль мен саяси 
бай ла ныс та ры ор на тыл ма ған. Ал ИИР-сы Из ра-
ильды мем ле кет ре тін де мой ын да мау саяса тын 
ұстана ды. 

1979 жыл ғы ис лам ре во лю циясы ның же ңі сі-
нен кейін ИИР-сы ай мақ та дер жа ва лық орын ға 
ұм ты лып отыр. Иран ның геост ра те гиялық ор на-
ла суы, әс ке ри-саяси жә не эко но ми ка лық күш-
қуаты бұ ған мүм кін дік тер бе ре ді. Иран 1979 
жыл дан бас тап АҚШ-пен қар сы лас тық саяса тын 
жүр гі зіп ке ле ді. Иран ның сон дай-ақ, ай мақ та ор-
на лас қан Из ра иль мем ле ке ті мен саяси-дип ло ма-
тиялық бай ла ныс та ры жоқ. 

 Таяу Шы ғыс та еш қан дай мем ле кет ай мақ-
тық көш бас шы мәр те бе сі не ие бо ла ал май ды. 
Иран ның бұл мәр те бе ге ие бо лу ына ке дер гі лер 
көп. Ең ал ды мен ай мақ та ғы саяси жә не эт но кон-
фес сионал ды мә се ле лер бұ ған ке дер гі жа сай ды. 
Та ри хи – мә де ни да айыр ма шы лық тар да бар, 

Таяу Шы ғыс су пер ке ше ні көп по ляр лы бо лып 
ке ле ді. Бұн да ИИР-сы, Еги пет, Сауд Ара биясы 
ма ңыз ды орын ды иеле не ді. Пар сы шы ға на ғы 
айма ғы бір по ляр лы бо лып есеп те ле ді. Не гі зі-
нен Сауд Ара биясы ба сым дық рөл ат қа ра ды. 
Ле ван та айма ғын шо ғыр ла ну дың еш қан дай тү рі-
не жат қы за ал май мыз. Мағ риб Ода ғын да «араб 
көк те мі нен» кейін жағ дай өз гер ген. Су бай мақ-
тар ішін де Пар сы шы ға на ғы қауіп сіз дік ре жи-
мі не өт кен. Ал Ле ван та қақ ты ғыс тар құ ры лы мы 
рө лін сақ тап отыр. Жал пы Таяу Шы ғыс та клас-
си ка лық қақ ты ғыс тар құ ры лы мы ор на ған деп 
айтуға бо ла ды. Бұл ай мақ та кең кө лем де гі со ғыс 
қау пін жоқ қа шы ға ру ға бо ла ды. Жер гі лік ті қақ-
ты ғыс тар сақ тал ға ны мен яд ро лық қауіп сіз дік-
ке бай ла ныс ты үл кен кө лем де гі со ғыс тар бо лу 
мүм кін ді гі тө мен. Бұ ны эко но ми ка лық сұ ра ныс-
пен бай ла ныс ты ра мыз. Ай мақ та ғы саяси тұ рақ-
ты лық тың сақ та лу ына өз де рі нің эко но ми ка лық 
сұ ра ныс та ры на бай ла ныс ты АҚШ, Ре сей жә не 
Қы тай мем ле кет те рі мүд де лі. Ай мақ та қақ ты-
ғыс тар бар, бі рақ ай мақ мем ле кет те рі олар ды 
рет теу үшін өза ра ын ты мақ та су ға дай ын. 

Иран ның ай мақ та ғы көш бас шы лық рө лін 
араб ел де рі жә не АҚШ пен Из ра иль қа был да-
май ды. Сон дық тан Иран ай мақ та үс тем дік рөл 
ат қа ра ал май ды. 

 Таяу Шы ғыс айма ғы қауіп сіз ді гі нің ең бас ты 
мә се ле сі – лаң кес тік. Таяу Шы ғыс та ғы лаң кес-
тік ті араб-из ра иль қақ ты ғы сы мен, күрд тер мә се-
ле сі мен жә не ра ди кал ды ис лам мен бай ла ныс ты-
ра ды. Ай мақ та ғы лаң кес тік не гі зі нен Из ра ильге 
қар сы ба ғыт тал ған. Бі рақ Из ра иль дің де ар найы 
қыз мет ор ган да ры па лес ти на ұлт тық қоз ға лы сы-
на қар сы лаң кес тік әре кет тер ді пай да ла на ды. 

 Таяу Шы ғыс айма ғы ның қауіп сіз дік са ла-
сы ның ерек ше лі гі қауіп сіз дік ті қа рас ты ра тын 
ор тақ құ ры лым дар, яғ ни ке лі сім дер, ре жим дер 
жоқ. ПША МЫК шең бе рін де қауіп сіз дік са ла-
сын да ын ты мақ та су қа рас ты ры лып жүр, «Тү бек 
қал қа ны» деп ата ла тын тү бек ел де рі нің әс ке ри 
қор ға ныс күш те рі құ рыл ған. ПША МЫК ел де-
рі осы ұйым мү ше ле рі нің жә не Ирак пен Иран-
ның қа ты суымен ай мақ тық қауіп сіз дік құ ры лы-
мын құ ру ту ра лы көз қа рас тар ды да ұстана ды. 
Осы жүйе нің эле мен ті ре тін де Пар сы шы ға на ғы 
айма ғын жап пай қы рып – жою дан азат ай мақ ре-
тін де жа риялау идеясы ұсы ны лып отыр. Бу зан-
Вэ бер теориясы бой ын ша Таяу Шы ғыс та ғы ха-
лы қа ра лық сая сат тың ай мақ тық жә не жа һан дық 
дең гейле рі нің ұш та суын қа рас ты рып өт тік.

ХХІ ғ. ба сы ха лы қа ра лық қауіп сіз дік са ла сы 
тү бе гей лі өз ге ріс тер ге ұшы ра ды, бұл оның жа-
ңа қауіп-қа тер ле рі нің пай да бо луымен бай ла-
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ныс ты. «Ес кі» не ме се дәс түр лі қауіп-қа тер лер 
арт қа ысы рыл ды. Бү гін гі күн де гі жа ңа қауіп-қа-
тер лер ге ха лы қа ра лық лаң кес тік, жап пай қы рып 
жоя тын қа ру ды жә не оны жет кі зу құ рал да рын 
та ра ту, со ны мен бір ге іш кі әс ке ри қақ ты ғыс тар 
жа та ды [6]. Бұл жа ңа қауіп-қа тер лер бұ рын да да 
бол ға ны мен, ол екі дер жа ва ара сын да ғы бақ та-
лас тық қа бай ла ныс ты кө лең ке де қа лып қой ды. 

Оны қам та ма сыз ету жа ңа ст ра те гиялық ой лау-
ды, жа ңа ма те ри ал дық-тех ни ка лық ба за ны, жа ңа 
әс ке ри-саяси құ ры лым дар ды жә не ха лы қа ра лық 
ұйым дық құ қық тық жүйені та лап ете ді. Қа зір гі 
за ман да ғы әлем дік сая сат пен ха лы қа ра лық қа-
ты нас тар дың не гіз гі үде ріс те рі нің бі рі жа һан-
да ну бо лып та бы ла ды. Қауіп сіз дік тің іш кі жә не 
сырт қы әре кет те рі нің те рең ді гі кү шейеді.
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Гло ба ли за ция и роль  
ко рей ско го язы ка в Ка за х стане 

в про цес се под го тов ки  
к про фес сио наль но му  

са мо со вер шенс тво ва нию

В статье расс мат ри вает ся проб ле ма изу че ния ко рей ско го язы
ка как необ хо ди мое ус ло вие про фес сио наль но го са мо со вер шенс
тво ва ние сту ден тов в эпо ху гло ба ли за ции и ин тег ра ции. Изу че ние 
ко рей ско го язы ка спо со бс твует у сту ден тов раз ви тию гло баль но го 
мыш ле ния, их ло ги ки, фор ми ро ва нию на вы ка ла ко нич но вы ра жать 
свои мыс ли и на род ном язы ке, дает воз мож нос ть поз на ко мить ся с 
ко рейс кой куль ту рой и осо бен нос тя ми мен та ли те та. Сво бод ное вла
де ние ко рейс ким язы ком уст ра няет проб ле му язы ко во го барь ера во 
всех сфе рах об ще ния в рам ках про фес сио наль ной дея тель ности.

Клю че вые сло ва: гло ба ли за ция, ко рейс кий язык, ин тег ра ция, 
про фес сио наль ная дея тель ность.

Men D.V., Shatekova. G.K.

Globalization and role of korean 
language in preparation process 

to vocational self-cultivation

The article views learning a Korean language as a necessary means of 
the students professional growth in the era of globalization. Korean lan
guage are not a luxury, but a necessary tool helping to elaborate global 
thinking, to develop one’s logic, to acquire the skill of expressing one’s 
thoughts, precisely, to get acquainted with foreign culture and mental
ity. Fluent Korean language promotes professional communication in all 
spheres of human activity (studying, sports, arts, technology, trade and 
many others).

Key words: globalization, the Korean language, integration, profes
sional activities.

Мен Д.В., Ша те ко ва Г.К.

Қа зақ стан да кә сі би өзін-өзі 
же тіл ді ру ба ры сын да ғы ко рей 

ті лі нің рө лі жә не жа һан да ну

Ма қа ла да ко рей ті лін сту де нт тер дің жа һан да ну жә не бір ле су 
за ма нын да қа жет ті шарт та кәсіби же тіл ді рі луі мә се ле сі қа рас ты ры
ла ды. Ко рей ті лі нің мең ге рі луі сту де нт тер де ға ла ми ой лау қа бі ле тін, 
ло ги ка сы ның да му ын, өз ті лі мен бір ге ко рей ті лін де де өз ойпі кі рін 
ер кін біл діуге, со ны мен қа тар ко рей мә де ниеті мен ко рей хал қы ның 
ойса на сын туй сі ну ге ық па лын ти гі зе ді. Ко рей ті лі нің же тік мең ге рі
луі про фес сио нал дық қыз мет те кез кел ген мә се ле ні жояды.

Түйін сөз дер: жа һан да ну, ко рей ті лі, ин тег ра ция, кә сі би ісша ра лар.
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Вс ледс твие гло баль ных из ме не ний в об ще ст ве в Ка за х-
стане, как во всем ми ре в це лом, из ме ни лась роль иност ран но го 
язы ка в сис те ме об ра зо ва ния, и из прос то го учеб но го пред ме та 
он прев ра тил ся в ба зо вый эле мент сов ре мен ной сис те мы об ра-
зо ва ния, в средс тво дос ти же ния про фес сио наль ной реали за ции 
лич нос ти. В дан ном слу чае речь идет о ко рейс ком язы ке. Изу-
че ние иност ран но го язы ка в Ка за х стане – это один из важ ных 
сос тав ляющих мо мен тов в жиз ни сов ре мен но го ус пеш но го че-
ло ве ка. Зна ние иност ран но го язы ка не прос то же ла тель но, оно 
необ хо ди мо. Се год ня появ ляет ся все боль ше лю дей, же лающих 
знать ко рейс кий язык (кс та ти, не толь ко для ко рей цев), по то му 
что это зна ние дает им но вые воз мож нос ти и де лает бо га че их 
ду хов ный мир. 

В идеале об ра зо ван ный ст ре мя щий ся к са мо со вер шенс-
тво ва нию че ло век дол жен вла деть нес кольки ми иност ран ны-
ми язы ка ми, пос тоян но их шли фо вать и улуч шать, по то му что 
изу че ние иност ран но го язы ка сов сем не скуч ный про цесс. Это 
твор чес кое, ув ле ка тель ное за ня тие, ко то рое раз ви вает ми ро во-
зз ре ние, поз во ляет со вер шенс тво вать ло ги чес кое мыш ле ние, 
уме ние вы ра жать свои мыс ли крат ко и чет ко.

Во все вре ме на, на чи ная с глу бо кой древ нос ти, лю ди изу ча-
ли са мые раз ные иност ран ные язы ки. Это бы ли не толь ко язы ки 
со се дс ких пле мен, на ро дов и ст ран, но и язы ки бо лее уда лен-
ных мест нос тей, они так же не ос та ва лись без вни ма ния. И, как 
пра ви ло, для каж до го от рез ка вре ме ни мож но вы де лить иност-
ран ный язык, ко то рый вы зы вает наи боль ший ин те рес [1]. 

Что же из ме ни лось с тех пор, как Ка за хс тан по лу чил пол-
ную не за ви си мос ть и су ве ре ни тет? К на ча лу 90-х го дов ХХ 
ве ка глав ный по ли ти чес кий век тор ме няет ся. На аванс це ну 
вы хо дят иност ран ные язы ки, с ни ми лю ди изу чают, об щают-
ся и  стано вят ся язы ком все мир ной ком му ни ка ции и меж ду-
на род но го об ще ния. Ко рейс кий язык поль зует ся боль шой по-
пу ляр ностью и в линг вис ти чес ких исс ле до ва ниях. Ко рейс кий 
язык  стано вит ся важ ней шим язы ком не толь ко по то му, что он 
приоб ре тает роль меж ду на род но го об ще ния двух ст ран Ко реи 
и Ка за х стана, но и еще и по то му, что ко рей ская и ка за хс танс кая 
по ли ти ка не раз рыв но свя за ны. 

ГЛО БА ЛИ ЗА ЦИЯ  
И РОЛЬ КО РЕЙ СКО ГО 
ЯЗЫ КА В КА ЗА Х СТАНЕ 

В ПРО ЦЕС СЕ  
ПОД ГО ТОВ КИ  

К ПРО ФЕС СИО НАЛЬ-
НО МУ СА МО СО ВЕР-

ШЕНС ТВО ВА НИЮ
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Гло ба ли за ция и роль ко рей ско го язы ка в Ка за х стане в про цес се под го тов ки к про фес сио наль но му ...

Ес ли в пре ды ду щие де ся ти ле тия ХХ ве ка 
круг лю дей в СССР и в Ка за х стане, ис пы ты-
вающих необ хо ди мос ть об щать ся на ко рейс ком 
язы ке, был дос та точ но узок, то в нас тоящее вре-
мя си ту ация из ме ни лась. Ко рейс кий язык изу ча-
ли ак тив но при Союзе толь ко в уни вер си те тах 
Моск вы и Ле ни нг ра да. Там го то ви ли спе циалис-
тов по ко рееве де нию. В ос таль ных союз ных рес-
пуб ли ках круг изу чающих этот язык был край не 
ог ра ни чен. 

Ком му ни ка цион ные и тех но ло ги чес кие 
преоб ра зо ва ния в об ще ст ве вов лек ли как в не-
пос редст вен ное, так и в опос ре до ван ное об ще-
ние (нап ри мер, че рез сис те му Ин тер нет) до воль-
но боль шо го ко ли че ст ва лю дей са мых раз ных 
про фес сий, воз рас тов и ин те ре сов, что при ве ло 
к воз ра станию пот реб нос ти в ис поль зо ва нии ко-
рей ско го язы ка. Язы ко вая куль ту ра сей час яв-
ляет ся неотъем ле мой и су ще ст вен ной час тью 
куль ту ры че ло ве ка в це лом.

С реали за цией но вой язы ко вой по ли ти ки, на-
це лен ной на удов лет во ре ние как об ще ст вен ных, 
так и лич ных пот реб нос тей по от но ше нию к ко-
рей ско му язы ку, свя за но соз да ние гиб кой сис те-
мы вы бо ра язы ков и ус ло вий их изу че ния, а так-
же ва ри ант ной сис те мы форм и средс тв обу че ния, 
от ра жаю щих сов ре мен ное сос тоя ние теории и 
прак ти ки обу че ния ко рей ско му язы ку. По-преж-
не му вла де ние ко рейс ким язы ком яв ляет ся не за-
ме ни мой сос тав ляющей об ра зо ва ния ус пеш ных 
лю дей. По доб ный пункт уже дав но вк лю чен в 
боль шинс тво ан кет от де лов кад ров го су да рст вен-
ных и ком мер чес ких уч реж де ний. Те, кто кро ме 
род но го язы ка умеет изъяс нять ся еще на нес коль-
ких, имеют боль ше воз мож нос тей, у них бо га че 
внут рен ний мир, со вер шен нее ло ги ка. И на ко нец, 
ес ли го во рить об имид же, нель зя не сог ла сить ся с 
тем, что та кие лю ди произ во дят бла гоп рият ней-
шее впе чат ле ние на ок ру жаю щих [2].

В свя зи с этим изу че ние ко рей ско го язы ка в 
сис те ме обя за тель но го и до пол ни тель но го об-
ра зо ва ния приоб ре ло ши ро кие масш та бы. Спе-
циалис ты со зна нием ко рей ско го язы ка тре буют-
ся все боль ше му чис лу ком па ний и уч реж де ний, 
и имею щий ся сп рос на язы ки под тал ки вает пре-
по да ва те лей и де ло вых лю дей к отк ры тию кур-
сов ко рей ско го язы ка, линг вис ти чес ких цент ров 
и дру гих учеб ных за ве де ний, пред ла гающих ус-
лу ги по обу че нию ко рей ско му язы ку. Сту ден там 
и школьни кам как в си лу их воз рас та, так и по 
при чи не необ ре ме нен нос ти се мей ны ми обс тоя-
тель ст ва ми нам но го про ще выу чить этот язык. 

Бе зус лов но, отк ры вая для се бя мир чу жо го 
язы ка, че ло век отк ры вая но вые воз мож нос ти для 

раз ви тия собст вен ной лич нос ти, а имен но ин те-
рес ную ра бо ту, гло баль ное ми ро во зз ре ние, но-
вую ст ра ну, дру гую куль ту ру, заокеанс ких дру-
зей и боль шие науч ные перс пек ти вы. Ко рейс кий 
язык – нын че вост ре бо ван ный то вар на рын ке 
об ра зо ва тель ных ус луг, но не сле дует под хо дить 
к не му как к ис точ ни ку ма те ри аль ных благ.

А те перь по го во рим о гло ба ли за ции и об 
иност ран ном язы ке (в дан ном слу чае, как мы го-
во ри ли о ко рейс ком язы ке). Од ним из пер вых, 
кто об ра тил ся к проб ле ма ти ке гло ба ли за ции 
ещё в 90-е го ды ХХ ве ка, был аме ри ка нс кий со-
циолог Ро ланд Ро бе рт сон, оп ре де лив ший ее как 
со во куп ность про цес сов, де лающих еди ным со-
ци аль ный мир [3].

На про тя же нии двух де ся ти ле тий тер мин 
«гло ба ли за ция» ис поль зует ся для обоз на че ния 
на рас таю щей взаимо за ви си мос ти ми ра – эко но-
ми чес кой, со ци ально-куль турной и по ли ти чес-
кой [4]. В пос лед ние го ды ХХ сто ле тия че ло ве-
чест во об на ру жи ло се бя в неиз ве ст ной до се ле 
си ту ации – то таль ной гло ба ли за ции всех проис-
хо дя щих в нем и с ним про цес сов. Про цесс гло-
ба ли за ции, наб лю даемый всем ми ром, оз на чает 
воз ник но ве ние гиб рид ной ми ро вой куль ту ры, 
сме ше ние на циональ ных тра ди ций, уси ле ние 
сот руд ни чест ва меж ду на циями прояв ляет ся в 
уни фи ка ции и еди не нии са мых раз лич ных ас-
пек тов жиз не деятель ности лю дей – их ми ро-
во сп риятия и ми ро во зз ре ния, пот реб нос тей и 
тру до вых на вы ков, по ли ти ки и эко но ми ки, со-
ци аль ной жиз ни и произ во дс тва, нау ки и об ра-
зо ва ния, куль ту ры и ис ку сс тва, ре ли гии и язы ка, 
го су да рст вен нос ти об ра за жиз ни, де мог ра фии и 
т.д. 

Мож но дать сле дующее раз вер ну тое оп-
ре де ле ние сов ре мен ных гло ба ли за ци он ных 
про цес сов: «Гло ба ли за ция есть мно го мер ный 
объек тив ный про цесс  станов ле ния гло баль ной 
общ нос ти лю дей в масш та бе все го че ло ве чест ва 
в единс тве с при род ной сфе рой пла не ты Зем ля. 
За ме ще ния ло каль ных, изо ли ро ван ных форм и 
норм жиз не деятель ности лю дей об ще ми ро вы-
ми, фор ми ро ва ние еди но об ра зия и иных форм 
об ще ния меж ду людь ми. Дей ст ви тель но, сфе-
ры и нап рав ле ния гло ба ли за ции мно го об раз ны. 
Сфе ры и нап рав ле ния гло ба ли за ции выс ту пают 
не са ми по се бе, не фраг мен тар но и изо ли ро ван-
но друг от дру га, а в тес ном взаим ном пе реп ле-
те нии, как еди ный про цесс, яв ляют ся хо тя и раз-
но род ны ми, но ор га ни чес ки взаи мос вя зан ны ми 
и взаимо дей ст вующи ми ат ри бу та ми жиз ни че-
ло ве чест ва как гло баль ной общ нос ти в единс тве 
с при род ной сре дой пла не ты Зем ля [5]. 
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В нас тоящее вре мя появи лись но вые фор мы 
меж ду на род но го сот руд ни чест ва. Ин тер на ци-
она ли за ция выс ше го об ра зо ва ния се год ня под-
ра зу ме вает сту ден чес кую и пре по да ва тель скую 
мо биль ность, ре форм прог рамм и учеб ных пла-
нов, сот руд ни чест во в науч но-исс ле до ва тельс-
кой сфе ре че рез се ти и ас со циа ции, отк ры тое и 
дис тан ци он ное обу че ние без гра ниц, ре гиональ-
ное и за ру беж ное сот руд ни чест во учеб ных за-
ве де ний, меж ду на род ное раз де ле ние тру да, 
пред по сыл кой ус пеш ной коопе ра ции яв ляет ся 
от су тс твие язы ко во го барь ера. Все по ни мают, 
что пер вая по пыт ка ус пеш но го меж ду на род но-
го сот руд ни чест ва – это обес пе че ние взаимо-
по ни ма ния пос редст вом пре по да ва ния, с од ной 
сто ро ны, и изу че ния об ще го язы ка – с дру гой. 
В этом от но ше ний Ко рея и Ка за хс тан обу че нию 
ко рей ско го и ка за хс ко го язы ков об ра щают осо бо 
боль шое вни ма ние. 

Ми ро вая гло ба ли за ция, ин тег ра ция меж-
ду Ко реей и Ка за х станом, транс фор ма ци он ные 
про цес сы при ве ли к бур но му рос ту кон так тов 
во всех сфе рах на шей жиз ни на меж куль тур-
ном уров не. Ком му ни ка ция с предс та ви те ля ми 
дру гих куль тур ста ла час тью на шей пов сед нев-
нос ти. Меж ду на род ные кон так ты име ли мес то 
во все вре ме на, но се год ня, как ник то, они но-
сят гло баль ный и мас со вый ха рак тер. Мир стал 
бо лее отк ры тым, а жи ву щие в нем лю ди бо лее 
мо биль ны ми. Ту рис ти чес кие поезд ки, об мен 
сту ден та ми, пре по да ва те ля ми с целью бо лее 
глу бо ко го изу че ния язы ка, куль ту ры, ста жи ров-
ки уче ных и меж ду на род ные кон фе рен ции, кон-
цер ты, лич ные кон так ты – вот да ле ко не пол ный 
пе ре чень си туаций меж куль тур но го об ще ния, 
проч но во шед ших в на шу пов сед нев ность.

Под влия нием гло ба ли за ци он ных про цес сов 
уве ли чи вает ся ко ли че ст во мо де лей со ци ально-
го по ве де ния, и од ним из но вых ус ло вий со ци-
аль ной мо биль ности и ус пеш ной адап та ции в 
со ци аль ном прост ранс тве  стано вит ся вла де ние 
ко рейс ким язы ком. С раз ви тием меж ду на род-
ных де ло вых кон так тов, ос воением но вых за-
ру беж ных тех но ло гий и ин тен си фи ка цией про-
фес сио наль ной дея тель ности в тес ном кон так те 
с ко рей ски ми спе циалис та ми осо бен но воз рос-
ла пот реб нос ть в спе циалис тах, вла деющих ко-
рейс ким язы ком.

Та ким об ра зом, на ше вре мя от ме че но гло-
ба ли за цией эко но ми ки, ин тег ра цией по ли ти-
чес кой, куль турной и хо зяй ст вен ной жиз ни, 
что ве дет к ук реп ле нию свя зей меж ду ст ра на-
ми в раз лич ных об лас тях. Все эти из ме не ния 
при ве ли к зна чи тель но му по вы ше нию ро ли ко-

рей ско го язы ка в об ще ст ве. Се год ня вла де ние 
ко рейс ким язы ком не рос кошь, как это бы ло 
ког да-то, а жиз нен ная необ хо ди мос ть для ко-
рееве дов. Ко рейс кий язык необ хо дим не толь ко 
для то го, что бы эф фек тив но взаимо дей ст во вать 
меж ду Ко реей и Ка за х станом в по ли ти ке, нау-
ке, куль ту ре, эко но ми ке. Ос нов ной мо мент в 
изу че нии ко рей ско го язы ка – это воз мож нос ть 
оку нуть ся в мир за га доч но го и не пос ти жи мо го, 
воз мож нос ть об ще ния с людь ми дру го го плас та 
ми ро во зз ре ния и мен таль нос ти. Вла де ние ко-
рейс ким язы ком  стано вит ся в нас тоящее вре мя 
для ко рееве дов од ним из ус ло вий про фес сио-
наль ной ком пе те нт нос ти. Вла де ние ко рейс ким 
язы ком ока зы вает ся ак ту аль ным для мо ло де жи 
ко рееве дов, же лающих найти хо ро шую ра бо ту, 
соп ри кос нуться с внеш ним ми ром, улуч шить 
свои куль ту ро ло ги чес кие зна ния. Сог лас но со-
ци оло ги чес ким исс ле до ва ниям, боль шая час ть 
сту ден чес кой мо ло де жи счи тает, что изу че ние 
ко рей ско го язы ка по мо гает поз на нию дру гой 
куль ту ры, учит то ле ра нт нос ти и раз ви вать па-
мять, рас ши ряет кру го зор, а так же яв ляет ся важ-
ней шей сос тав ляющей при их тру доуст рой ст ве 
в ко рейс ких фир мах, поэто му знать этот язык 
обя за тель но.

Прак ти чес ки не воз мож но предс та вить се бе 
жиз нь сов ре мен но го ко рееве да, не знающе го ко-
рей ско го язы ка, ведь боль шинс тво сов ре мен ных 
средс тв ком му ни ка ции и об ще ния ориен ти ро-
ва ны на ко рееве дов, в той или иной ме ре вла-
деющим этим язы ком. Ко рейс кий язык яв ляет ся 
не толь ко средст вом ком му ни ка ции меж ду ст-
ра на ми Ко реи и Ка за х станом, но и ус ло вием ус-
пеш но го взаимо дей ст вия, как от дель ных лю дей, 
так и в ус ло виях эко но ми чес кой, по ли ти чес кой 
и куль турной ин тег ра ции.

На ша сп рав ка. На ко рейс ком язы ке го во рят 
бо лее 80 мил лио нов ко рей цев. Ко рейс кий язык 
вхо дит в двад цат ку круп ней ших язы ков ми ра. 
На ка за хс ком го во рят поч ти на по ря док мень ше 
– где-то 10 мил лио нов че ло век. Ка за хс кий язык 
вхо дит в груп пу тюркс ких язы ков, че го не ска-
жешь о ко рейс ком – ко рейс кий язык как бы сам 
по се бе, изо ли ро ван ный, хо тя схо жес ти с язы ка-
ми из раз ных язы ко вых се мей и групп имеют ся. 
Не ма лое влия ние на чис лен нос ть го во ря щих на 
том или ином язы ке ока зы вает та кой фак тор, как 
ак тив ность го су да рс тва в прод ви же нии своего 
язы ка. 

В пос лед ние де ся ти ле тия Рес пуб ли ка Ко рея 
ста ла ак тив но экс пор ти ро вать свой язык. А с на-
ча лом юж но ко рей ско го биз не са в Ка за хс тан на ча-
лось и «вхож де ние» ко рей ско го язы ка в Ка за хс тан. 
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Гло ба ли за ция и роль ко рей ско го язы ка в Ка за х стане в про цес се под го тов ки к про фес сио наль но му ...

В нас тоящее вре мя в 8 ву зах Ка за х стана изу чают 
ко рейс кий язык, где об щей слож нос ти обу чает ся 
бо лее 250 че ло век. С уче том тех, кто обу чает ся ко-
рей ско му язы ку в ка че ст ве вто ро го иност ран но го, 
ак тив но изу чающих этот язык на бе рет ся око ло ты-
ся чи. К ним мож но при ба вить уча щих ся ко рей ско-
го Цент ра прос ве ще ния в Ал ма ты.

 В Ко рее ин те рес к ка за хс ко му прояв ляют 
лю ди, ко то рые счи тают, что, изб рав ред кую 

про фес сию и по лу чив уз кую спе ци аль нос ть, они 
тем са мым по лу чают боль ше шан сов сде лать 
карь еру. В Ка за х стане они поль зуют ся боль шим 
ува же нием, в своей же ст ра не они яв ляют ся экс-
клю зив ны ми спе циалис та ми по ка за хс кой фи ло-
ло гии и Ка за х стану. В Ка за х стане же ин те рес к 
ко рей ско му язы ку подс те ги вает ся, преж де все-
го, же ла нием найти ра бо ту в ко рейс ких фир мах 
с хо ро шей зарп ла той [6].
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Же ке нов Д.Қ.

Қы тай Ха лық Рес публикасы 
төр тінші буын бас шылары ның 

сыр тқы сая сат тағы  
ұстаным дары (2002-2012 жж.) 

Қы тай Ха лық Рес пуб ли ка сы қар қын ды да му ке зе ңін бас тан ке ші
ру де. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Қы тай мен мәң гі лік та ри хигеог ра фия
лық көр ші. Көр ші міз дің іш кісырт қы саяса ты бел гі лі бір дә ре же де 
біз дің еге мен мем ле ке ті міз дің жал пы да му ба ғы ты на әсер ете тін ді
гі сөз сіз. Қы тай қар қын ды да муынан қауіп те не міз бе, қуана мыз ба? 
Қар қын ды да муының сы ры не де? Осын дай сұ рақ тар ға жауап та бу 
үшін, Қы тай саяса ты ның, мем ле кет тік жүйесі нің жә не Қы тай Ко му
нис тік Пар тиясы ның іш кі маз мұ ны на те рең үңі лу ке рек. Қы тай Ха лық 
Рес пуб ли ка сын 20022012 жыл дар ара лы ғын да ҚКП ОК бас хат шы сы 
Ху Цзинь тао бас та ған қы тай би лі гі нің төр тін ші буын өкіл де рі бас қар
ды. Тө ра ға ның іш кісырт қы сая сат та ғы ұстаным да ры 2007 жыл дың 
1521 қа зан ара лы ғын да өт кен ҚКПның XVII съе зін де бе кі тіл ген пар
тия ның жа ңа жар ғы сы мен бағ дар ла ма сын да ай қын кө рі не ді. Ма қа ла 
осы съез де бе кі тіл ген жар ғы да ғы мә лі мет тер ді тал қы лып, қы тай дың 
сырт қы саяса ты на са рап та ма жа сай ды. 

Түйін сөз дер: Қы тай Ха лық Рес пуб ли ка сы, Ху Цзиньтао, сырт қы 
сая сат, «бей біт ші лік жә не да му».

Zhekenov D.

The conception of foreign policy 
of the fourth generation of China 

(2002-2012)

The People’s Republic of China is rapidly developing last several de
cades. The Republic of Kazakhstan is a perennial historical and geographi
cal neighbor country of the People’s Republic of China. The chinese for
eign and domestic policy obviously have a substantial influences in our 
economic and political circumstances. What kind of pros and cons do we 
have from the significant developing of china? We have to figure out, and 
find an answer toward this questions. During the 20022012 years Hu 
Jintao and the fourth generation of the chinese political power had led the 
PRC. The conception of the foreign policy was shown in the new regula
tions and in the new program of the XVII congress of the Chinese Com
munist Party in 2007, October 1521. This article deals to investigate the 
conceptions of foreign policy in the new program of the party as well as the 
influence of PRC to the entire world. 

Key words: People’s Republic of China, Hu Jintao, foreign policy, 
«peace and development». 

Же ке нов Д.Қ.

Прин ци пы внеш ней по ли ти ки 
ру ко во ди те лей чет вер то го  

по ко ле ния КНР (2002-2012 гг.)

КНР жи вет в эпо ху ин тен сив но го раз ви тия. Ка за хс тан яв ляет ся 
ис то ри чес кигеог ра фи чес ким со се дом КНР. Бе зус лов но, ч то КНР 
имеет влия ние на курс нап рав ле ния раз ви тия на ше го не за ви си мо го 
го су да рс тва. Дол жен ли ра до вать или нас то ра жи вать фак тор столь 
ин тен сив но го раз ви тия? В чем сек рет прог рес сив но го раз ви тия КНР? 
Что бы от ве тить на вы ше пе ре чис лен ные воп ро сы, мы долж ны изу
чить го су да рст вен ную сис те му КНР, а так же оз на ко мит ься с внут рен
ним со дер жа нием Ки тайс кой ком му нис ти чес кой пар тии. 20022012 
го дах КНР ру ко во ди ло чет вер тое по ко ле ние в лас ти во гла ве с сек ре
та рем ЦК ККП Ху Цзиньтао. Прин ци пы пред се да те ля во внеш ней и 
внут рен ней по ли ти ки КНР мож но прос ле дить в ус та ве и прог рам ме 
пар тии, ут ве рж ден ной на XVII съез де от 1521 ок тяб ря 2007 го да. 
Статья пос ве ще на ин те рп ре та ции дан но го до ку мен та, а так же ана ли
зу внеш ней по ли ти ки КНР. 

Клю че вые сло ва: Ки тай ская На род ная Рес пуб ли ка, Ху Цзиньтао, 
внеш няя по ли ти ка, «мир и раз ви тие».
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Қы тай Ха лық Рес пуб ли ка сы қар қын ды да му ке зе ңін бас тан 
ке ші ріп жа тыр. Оған күйі ніп те, сүйі ніп те қа рап оты ған мем-
ле кет тер же тер лік. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Қы тай мен мәң гі лік 
та ри хи-геог ра фия лық көр ші. Көр ші міз дің іш кі-сырт қы саяса ты 
бел гі лі бір дә ре же де біз дің еге мен мем ле ке ті міз дің жал пы да-
му ба ғы ты на әсер ете тін ді гі сөз сіз. Қы тай қар қын ды да муынан 
қауіп те не міз бе, қуана мыз ба? Қар қын ды да муының сы ры не-
де? Біз дің жас мем ле ке ті міз үшін, Қы тай дан не ні үйре ну, не ден 
жи ре ну ке рек? Осын дай сұ рақ тар дың бар лы ғы на жауап та бу 
үшін, Қы тай саяса ты ның, мем ле кет тік жүйесі нің жә не Қы тай 
Ко му нис тік Пар тиясы ның (ҚКП) іш кі маз мұ ны на те рең үңі лу 
ке рек.

Қы тай Ха лық Рес пуб ли ка сын 2002-2012 жыл дар ара лы-
ғын да ҚКП ОК бас хат шы сы Ху Цзинь тао бас қа рып кел ді. Ху 
Цзинь тао бас қар ған мер зім де Қы тай дың ха лы қа ра лық сах на да-
ғы бет-әл пе ті жа ңа ша күй ге өз гер ді. 2001-2005 жыл дар да Қы-
тай дың сау да айна лы мы 3 есе ге өс ті. Осы жыл дар ішін де Қы-
тай ға ті ке лей ше тел дік ин вес ти циядан 600 мл рд дол лар түс ті. 
Дәл сол жыл да ры Қы тай аме ри ка лық құн ды қа ғаз дар ға 700 мл-
рд долл. сал ды. Тек қы тай лық кә сі по рын дар дың ті ке лей ше тел-
дік ин вес ти цияла ры 20 жыл да 37 мл рд дол лар ды құ ра ды, со ның 
ішін де 2002-2005 жыл да ры 17,9 мл рд дол лар ды құ ра ған. Ал 
Қы тай дың се нім ді де рек көз де рі не сүйе нер бол сақ, 2001-2007 
жыл да ры сырт қы сау да ның ор та есеп пен жыл дық өсі мі 21,6% 
құ ра ды. Тіп ті, әлем дік қар жы дағ да ры сы бол ған 2008 жыл дың 
өзін де сырт қы сау да ның өсі мі 17,2% сақ тал ған [1, 45]. Ал 2010 
жыл ғы Қы тай дың тауар экс порт жә не им пор ты ның жал пы кө-
ле мі 34,7% өс кен [2, 42 б.]. «Goldman Sach» ха лы қа ра лық қар-
жы-эко но ми ка лық ор та лы ғы ның ма ман да ры 2027 жы лы қы тай 
эко но ми ка сы АҚШ эко но ми ка сы на те ңе се ті нін, ал 2050 жал ға 
қа рай тіп ті екі есе ге ар тық бо ла тын ды ғын бол жайды. Мұн дай 
бол жам дар ды жа сауда «Goldman Sach» қы тай дың соң ғы бір не-
ше он жыл дық тар да ғы көр сет кен бар лық эко но ми ка лық да му 
жо лын не гіз ге ала ды [3, 17 б.]. 

Осын дай та ма ша көр сет кіш тер ге қол жет кіз ген төр тін-
ші буын бас шы ла ры ның іш кі-сырт қы сая сат та ғы ұстаным да-
ры ның бар лы ғы 2007 жыл дың 15-21 қа зан ара лы ғын да өт кен 
ҚКП-ның XVII съез дін де бе кі тіл ген пар тия ның жа ңа жар ғы сы 

ҚЫ ТАЙ ХА ЛЫҚ  
РЕС ПУБЛИКАСЫ  
ТӨР ТІНШІ БУЫН  

БАС ШЫЛАРЫ НЫҢ 
СЫР ТҚЫ САЯ САТ ТАҒЫ 

ҰСТАНЫМ ДАРЫ 
(2002-2012 жж.) 
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Қы тай Ха лық  Рес публикасы  төр тінші буын  бас шылары ның сыр тқы сая сат тағы ұстаным дары 

мен бағ дар ла ма сын да ай қын кө рі ніс тап қан. Ху 
Цзинь тао ның съез де жа са ған баян да ма сы ҚХР-
дың жал пы қа зір гі жағ дайын зер де леуде тап тыр-
мас құ жат. Со ны мен, ҚКП-ның XVII съезі Ху 
Цзинь тао ның «Өзі не тән қы тай со циализ мі нің 
ұлы есі мін жо ға ры кө те ріп, ор та та быс ты қо ғам 
құ ру ісін де жа ңа же ңіс тер ге же ту үшін кү ре су» 
ат ты баян да ма сы мен бас тал ды. 

Рес ми баян да ма ға осын дай атау бе ру ар қы лы 
ҚКП-ның не гіз гі ұран да ры мен пар тия ның ха-
лық ал дын да ғы уәде ле рі бел гі лен ді. Ол өзі не тән 
қы тай со циализ мі мен да му жә не ор та та быс ты 
қо ғам құ ру. Яғ ни, пар тия ның да му ын жал ғас ты-
ра оты рып, мем ле кет тер ді бар лық адам дар дың 
өмір сү ру дең гейін кө те ру мақ са тын да жұ мыс іс-
теу. Біз қа рас тыр ға лы отыр ған сырт қы сая сат та, 
ең бі рін ші ке зек те осы мақ сат тар ға жұ мыс жа сау 
ке рек. Сырт қы сая сат пен ха лы қа ра лық қа ты нас-
тар мә се ле сі не көш пес тен бұ рын, съез дің не гіз гі 
та қы рып та ры на тоқ тал сақ:

– бас шы лық қа Дэн Сяо пиң нің теорияла рын 
жә не «би лік тің үш өкіл ді гі» сияқ ты ма ңыз ды 
ойды ес ке ре оты рып, өзі не тән қы тай со циализ-
мі нің ұлы есі мін жо ға ры кө те ру;

– ғы лы ми көз қа рас тыр ды те рең жә не ке зең-
ке зе ңі мен өмір дің да му ына пай да ла ну;

– ре фор ма жә не ашық тық саяса тын нақ ты 
ұстану;

– қы тай дың ішін де гар мо ниялық қо ғам, дү-
ниежү зін де гар мо ниялық әлем құ ру;

– ор та та быс ты қо ғам құ ру ісін де жа ңа же ңіс-
тер ге же ту үшін ба рын ша са па лы кү ре су [4, 134]. 

Та қы рып тар да ашық түр де бол ма са да, ха-
лы қа ра лық қа ты нас тар ға жә не сырт қы сая сат қа 
мән бе ріл ген. ҚКП бас шы ла ры ның көз қа рас та-
ры бой ын ша, Қы тай жа ңа ға сыр да ре фор ма жә не 
да му ке зе ңін бас тан ке ші ріп отыр. Оның бар лық 
мә се ле ле рін тек ұс тан ған ба ғыт ты жал ғас ты ру 
ар қы лы ше шу ге бо ла ды. Ре фор ма мен да му ды 
тоқ та ту  ̶ Қы тай мем ле ке тін құр дым ға жі бе ру 
де ген сөз. Та қы рып тар ды тү сін ді ру ба ры сын-
да әлем нің жә не Қы тай дың қа зір гі жағ дайына, 
әлем де гі Қы тай дың ор ны на тө мен де гі дей ба ға 
бе рі ле ді.

«Бү гін гі кү ні бар лық әлем де те рең жә не ау-
қым ды өз ге ріс тер бо лып жа тыр. Қы тай да да 
те рең жә не ау қым ды өз ге ріс тер бо лу да. Біз ге 
бұ рын соң ды бол ма ған ке дер гі лер мен мүм кін-
ші лік туып отыр. Ке дер гі лер ге қа ра ған да, мүм-
кін ші лік те рі міз зор. Жал пы пар тия өзі не тән 
қы тай со циализ мі нің ұлы есі мін мық ты жә не 
жо ға ры ұс тауы, ха лық ты жа ңа та ри хи да му ба-
ғы ты на ер туі, ма ңыз ды ст ра те гиялық мүм кін ші-
лік ті іс ке асы руы, шын дық қа ұм ты луы, бұл ұм-

ты лыс тар ды нақ ты ша руалар ға жұм сауы, ор та 
та быс ты қо ғам құ ру ды ын та лы түр де жал ғас ты-
руы, со ци ализм нің жа ңа ша ла ну ын тез де туі жә-
не өзі нің та ри хи мис сия сын орын дау ды же міс ті 
аяқ тауы ке рек. 

Әлем де гі жағ дай өте тез өз ге ре ді. Қы тай қо-
лын да бар мүм кін ші лік ті мем ле кет тің іш кі мә се-
ле ле рін же міс ті ше шу ге уақы ты лы пай да ла нуы 
ке рек. Со ны мен қа тар, оқи ға лар дың қа лып ты ба-
ғы ты на орай, Қы тай ға та рих та бол ма ған ке дер гі-
лер мен қауіп тер де тө ніп тұр. Бас қа ша айт сақ, 
егер біз мұн дай мүм кін ші лік ті уақы ты лы пай да-
ла на ал ма сақ, ора сан зор қа тер лер орын ала ды» 
[5, 23]. 

Мұн дай тал қы лаулар ең ал ды мен са на ңа сақ-
тық де ген сөз ді әке ле ді. Бас қа ша айт сақ, бей біт 
за ман да ты ныш тық та өмір сү ре бер, бі рақ қауіп-
қа тер лер ту ра лы үне мі ой лап жү ру ке рек. Бұл 
қы тай да муының мың жыл дық тар дан бе рі ке ле 
жат қан кө не төз жо лы. Та рих та Қы тай дың мүм-
кін ші лік те рін пай да ла на ал май қал ған ке зі нен, 
іс ке асыр ған кез де рі кө бі рек. Ен де ше, осы бір 
түс та біз дің да мем ле ке ті міз үшін бір түйін. 

Ху Цзинь тао ның рес ми баян да ма сы он екі 
бө лім нен тұ ра ды. Со ның он бі рін ші бө лі мін 
«Бей біт ші лік жә не да му жо лы мен бұл тар пай 
жү ру» де ген атау мен сырт қы сая сат мә се ле сі не 
ар нап ты. Бұл бө лім тө мен де гі дей тал қы лаумен 
бас та ла ды. 

«Қа зір гі уа қыт та бар ша әлем ұлы өз ге ріс тер 
мен ұлы рет те лу лер ке зе ңін бас тан ке ші ріп отыр 
жә не тап осы бей біт ші лік пен да му бұ рын ғы сын-
ша дәуір дің бас ты та қы рып та ры мен мә се ле ле рі 
бо лып қа лу да. Бей біт ші лік ке де ген ұм ты лыс, да-
му мүд де сі не сай қи мыл-әре кет тер, ын ты мақ тас-
тық ты іс ке асы ру дәуір дің өтіп бол мас ағы сы на 
ай нал ды. Көп по люс ті әлім құ ру үде рі сін (про-
цесс) ен ді тоқ та ну мүм кін емес, эко но ми ка лық 
жа һан да ну да му да жә не күн өт кен сай ын те рең-
деу де, ғы лы ми-тех ни ка лық төң ке ріс өзі нің да му 
қар қы нын кү шейтуде, ай мақ тық жә не жа һан дық 
ау қым да ғы ын ты мақ тас тық жа ңа гүл де ніп ке ле-
ді жә не ен ді оны тоқ та ту мүм кін емес, мем ле-
кет тер дің бір-бі рі не өза ра ті рек бо луы күн өт кен 
сай ын ар ту да, мем ле кет тер күш те рі нің ара-сал-
ма ғы әлем де бей біт ші лік ті қор ғау ба ғы тын да да-
му да. Жал пы ал ған да мем ле кет тер ара сын да ғы 
қа рым-қа ты нас тұ рақ ты» [5, 108 б.]. 

Сырт қы сая сат қа ар нал ған бө лім де «сырт қы 
сая сат» де ген тер мин мүл де қол да ныл ма ған. Сол 
ар қы лы, сырт қы сая сат қыз мет ету ге тиіс ті одан 
да жо ға ры мақ сат тар дың бар екен ді гін жет кіз гі зі 
ке ле тін тә різ ді. Қа зір гі Қы тай дың бұл мақ са ты, 
бей біт ші лік пен жә не да му. Сырт қы сая сат бей-
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біт ші лік ті, бей біт ор та ны жә не бей біт жағ дайды 
қам та ма сыз етуі тиіс. Сол ар қы лы, Қы тай да му-
ын жал ғас ты руы ке рек. ҚКП бас шы ла ры мақ-
сат қа же ту жо лын да ғы ба ғыт тар ды, әре кет тер ді 
жә не қыз мет тер ді нақ ты көр се те ді жә не оның 
жақ сы жа ма ны айыру ды ес кер те ді.

Мұн дай қо ры тын ды ға ҚКП қа зір гі бас шы-
ла ры та ри хи қа те лік тер ден са бақ ала оты рып 
жет кен се кіл ді. Та риқ ха үңіл сек, Мао Цзе дуң 
бас қар ған ке зең дер де ҚКП-ның «со ғыс», «жан-
кеш ті кү рес», «әлем дік сах на да бей біт ші лік үшін 
кү рес» де ген ма ғы на да ғы аг рес сияға то лы бас-
та ма лар мен үн деулер орын ал ды. Мао Цзе дуң 
ке зең де Тай вань мен әс ке ри қақ ты ғыс тар бол ды, 
Мао Цзе дуң Ким Ир Сен нің ұсы ны сын қол дап, 
Ко рей тү бе гін де гі со ғыс қа ара лас ты, Мао Цзе-
дуң Үн діс тан мен ше ка ра да ғы әс ке ри қақ ты ғыс-
тар ға жол бер ді, Мао Цзе дуң Ре сей ге (КСРО) 
қар сы «ше ка ра лық со ғыс ты» бас та ды. Ал оның 
ісін се нім ді жал ғас ты ру шы сы Ден Сяо пиң қы тай 
әс кер ле рін Вьет нам да ғы со ғыс қа ат тан дыр ды.

Осы ның бә рі түп теп кел ген де Қы тай үшін 
ке са па тын әкел ді. Қы тай дың жә не оның көр ші-
ле рі нің ха лық та ры не ше ле ген жыл дар осы та-
ри хи оқи ға лар дың зар да бын шек ті (қы тай да бұл 
оқи ға лар ды осы қы ры нан тал дау ға әлі де то лық 
рұқ сат бер мейді). «Со ғыс қа дай ын дық» саяса ты 
Қы тай дың да му ына ора сан зор ке дер гі ле рін ти гі-
зіп қа на қой ған жоқ, тіп ті ке рі ше гі ну ге соқ тыр-
ды. Бей біт әрі де мок ра тиялық жол мен да му ды 
сол кез дің өзін де ұсын ған Ху Яо бан, Чжао Цзы-
ян, Лю Шаоци тә різ ді Қы тай қо ғам қай рат кер ле-
рі бар. Де ген мен, қа тал би лік олар дың ойла ған-
да рын іс ке асы ру ға мүм кін ші лік бер ме ді. Со ғыс 
не ме се со ғыс қа де ген дай ын дық се кіл ді ұғым дар 
Қы тай хал қы ның бол мы сы на тән емес еді, ке-
рі сін ше олар ға бей біт ші лік, «сен ти ме сең, мен 
ти ме» тү сі нік те рі жа қы ны рақ. Бү гін гі күн гі Қы-
тай бас шы лы ғы осы ның бә рін са ра лай ке ле кө-
не тоз жол дан се нім ді сі жоқ деп тап қан се кіл ді. 
(Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның қа зір гі жағ дайына 
шү кір ші лік ете оты рып, біз ге де өт кен ге ғы лы ми 
не гіз де те рең үңі лу ке рек пе дер сің). 

Бей біт ші лік ұстаны мы мен қа тар, ма ңыз ды-
лы ғы одан бір де кем емес «да му» тер ми нін ал ға 
тар та ды. Бұ ған дейін «құ ры лыс» тер ми ні жиі рек 
қол да ны ла тын, қа зір гі уа қыт та «да му» ту ра лы 
кө бі рек айтыла ды. Бір қа ра ған да кең ау қым да 
бұл тер мин дер бі рін-бі рі то лық ты ру шы, бі рі не-
бі рі қа тыс ты бо лып кө рі не ді. Бі рақ, да му, тек 
ма те ри ал дық да му емес, бі рін ші ке зек те ру ха ни 
да му бо лып отыр.

Ес кер те ке те тін бір жайт , ҚКП бас шы ла ры 
пар тия ның жар ғы сын да, бағ дар ла ма сын да жә-

не Ху Цзинь тао өзі нің док ла дын да өз ха лық та ры 
үшін де бас қа әлім үшін де тү сі нік ті бір ма ғы на-
лы тіл де емес, көп ма ғы на лы тіл де жа зыл ған. Яғ-
ни, біз өзі міз ше тал қы лан ған мә се ле лер ді бас қа-
ша тү сі не міз, сен дер (оның ішін де өз ха лық та ры 
да, қы тайтану мен айна лы сып отыр ған бас қа ел-
дер де бар) қа лай ың ғай лы бол са со лай тү сі нің-
дер не ме се па ра сат-пай ым да рың жет кен жер ге 
дейін тү сі не сің дер дейт ін тә різ ді. Көп те ген тер-
мин дер, бас та ма лар, ұстаным дар мен үн деулер-
ді ше тел де бас қа ша тү сін ді руі мүм кін, ал Қы-
тай дың өз ішін де, әсі ре се ҚКП ішін де бас қа ша 
тү сін ді рі ле ді. Бұ ның өзі сырт қы сая сат қа икем-
ді лік, сая сат қа қа жет ті құйт ыр қы лық бе ре ді. 

Ху Цзинь тао бей біт ші лік ар қы лы да му ға, 
ал да му ар қы лы бей біт ші лік ке же ту ді ұсы на-
ды. Оның жо лын да мем ле ке та ра лық мүд де лер де 
өза ра ке лі сім ге ке лу ді, мүд де лер үйле сім ді лі гін 
(гар мо ниясын) та бу ды, бір те-бір те екі жақ ты лы, 
ай мақ тық жә не жа һан дық қа ты нас тар да гар мо-
ниялық қа ты нас тар жа сауды үн дей ді. Ал осы 
жа һан дық оқи ға лар дың кө лең ке сін де, қы тай 
бас шы ла ры бей біт ші лік жағ дайын пай да ла нып, 
бар лық іш кі мә се ле лер ді ше шіп алу ды көз дейді. 
Ху Цзинь тао үшін со ғыс қа дай ын да лу не ме се 
Қы тай ше ка ра сы нан тыс жер лер де бол са да әс-
ке ри со ғыс қи мыл да ры на қа ты су тү бе гей лі сы-
зып тас та лын ған. Бі рақ, бү гін гі әлем нің да му 
ба ры сы со ғыс қи мыл да рын сыз-ақ жау лап алу ға, 
ұлт ты не ме се тіл ді жоюға бо ла тын ды ғын көр се-
тіп бе ріп отыр. Ал Қы тай дың со ғыс қи мыл да ры-
нан бас тар туы, бас қа мем ле кет тер ге, мә се лен 
біз ге эко но ми ка лық, әлеу мет тік тіп ті де мог ра-
фиялық қауіп төн дір мейт ін ді гі не ке піл дік бе ре 
ал май ды. Яғ ни, сы рал ғы көр ші міз кө не тоз жо-
лы мен жыл жуын жал ғас ты ра ды. Қы тай ойшы лы 
Кон фу ции: «Жы лы на бір бар мақ (ша ма мен 1 см) 
жыл жып дү ниені жау лау ға бо ла ды»,- де ген екен.

«Со ны мен қа тар, біз дің қа зір гі әле мі міз бұ-
рын ғы сын ша тұ рақ ты емес жағ дайын жал ғас ты-
ру да. Ге ге мо низм мен күш ті нің сая сат ты әлі де 
өз қуаты на ие. Өза ра қақ ты ғыс тар мен әлем нің 
«ыс тық нүк те ле рі» бұ рын ғы сы нан ке бейе түс ті, 
әлем дік эко но ми ка ның тең сіз ді гі күн өт кен сай-
ын ар ту да, Оң түс тік пен Сол түс тік тің (да му шы 
мем ле кет тер мен да мы ған мем ле кет тер ді айт ып 
отыр) ара сын да ғы айыр ма шы лық ұл ғаюда, дәс-
түр лі жә не дәс түр лі емес қауіп-қа тер лер өза ра 
тұ та сып ба ра ды, әлем де гі бей біт ші лік жә не да му 
көп те ген қиын мә се ле лер мен қа тер лер ге қа ра-
ма-қар сы ке ліп тұр» [5, 118 б.]. 

Ха лы қа ра лық жағ дай дың қай шы лық ты тұс-
та ры на ҚКП бас шы ла ры осы лай ба ға бе ре ді. 
ҚКП әлем нің қа зір гі жағ дайына шы найы си-
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пат та ма бер ген. Ге ге мо низм деп отыр ған да ры, 
әлем де Қы тай дан бас қа бір күш тің әлем ге ие лік 
ету ді «әді лет сіз» жал ғас ты рып отыр ған ды ғын 
көр се те ді; күш ті нің саяса ты, бел гі лі саяси оқи ға-
лар да әр түр лі се беп тер мен Қы тай ке лі се ал майт-
ын кез дер де гі саяси күш тер; өза ра қақ ты ғыс тар 
мен әлем нің «ыс тық нү те ле рі», Қы тай мұн дай 
жер лер ден өзін алы сы рақ ұс та ған ды жә не мұн-
дай оқи ға лар ды не ме се олар дың сал дар ла рын өз 
тер ри то риясы на, ша ка ра сы на жа қын ай мақ тар-
ға да жа қын дат пауды көз дейді. Эко но ми ка лық 
са ла да әлем дік эко но ми ка ның тең сіз ді гін айта 
ке леп, бар лық мүд де лі та рап тар ды ор тақ мақ сат 
үшін ұзақ мер зім ге бі рі гу ді та лап ете ді. Бұл оқи-
ға лар да Қы тай дың бел сен ді ат са лы суы аса қа-
жет екен ді гін көр се те ді. 

 Қауіп-қа тер лер ге дәс түр лі жә не дәс түр лі 
емес деп бө ле оты рып же ке тоқ тал ған. «Ха лы-
қа ра лық тер ро ризм» тер ми ні бұл тал қы лаулар да 
қол да ныл ма ған. Оған қа ра ған да икем ді рек «дәс-
түр лі емес қауіп-қа тер лер» тер ми нін қол дан-
ған ды жөн көр ген. «Ха лы қа ра лық тер ро ризм» 
тер ми нін қол дан бау ар қы лы, Қы тай мүд де лер 
қақ ты ғы сын, со ның ішін де саяси ис ла мизм мен 
тү сін беуші лік тер ге ке ліп қа лу дан, Ха лы қа ра лық 
тер ро рис тік ұйым дар дың да қы ты ғы на тию ден 
сақ та на ды. Осы ның бә рін са рап тай ке ле, әлем 
көп те ген қиын мә се ле лер мен қа тер лер ге қа-
ра ма қар сы ке ліп тұр ған ды ғын сөз ге түйін ете-
ді. Яғ ни, ҚХР сырт қы саяса ты үз дік сіз жо ға ры 
сақ тық жағ дайын да, ға лам шар да ғы жағ дай дың 
да му ба ғы ты кез кел ген уа қыт та өз ге руін, жа ңа 
қауіп-қа тер лер дің пай да бо лу ын жі ті қа да ға лап 
оты ру ла ры тиіс жә не орын ал ған жағ дай лар-
дың бар лы ғы на өз уақы тын да же міс ті жауап 
қайтары луы ке рек.

Жо ға ры да көр се тіл ген қауіп-қа тер лер мен 
кү ре су дің жол да рын бы лай деп көр се те ді. 

«Мем ле кет тер дің да му ына ашы лып отыр-
ған кез кел ген мүм кін ші лік ті бі рі гіп пай да ла ну, 
әр түр лі қиын шы лық тар ға бі рі гіп тойтарыс бе-
ру, бар ша адам зат тың бей біт ші лік пен да му ына 
бі рі гіп ат са лы су. Мі не осы мақ сат  ̶ бар лық ха-
лық тар дың түп кі мүд де ле рі, бар лық мем ле кет-
тер дің ар ман да ған жо лы. Біз бар лық мем ле кет-
тер дің ха лық та ры бі рі ге оты рып гар мо ниялық 
әлем ге же туін ті лей міз. Қуат ты әлем мен ор тақ 
гүл де ну ге тек осы жол ға на жет кі зе ді. Бұл үшін, 
БҰҰ-ның ұстаным да ры мен мақ сат та рын, ха лы-
қа ра лық құ қық пен ха лы қа ра лық қа ты нас тар-
дың ор тақ нор ма ла рын бұл жыт пай сақ тау ке рек. 
Ха лы қа ра лық қа ты нас тар са ла сын да де мок ра-
тияны, ын ты мақ тас тық ты, ор тақ же ңіс тер ді жо-
ға ры кө те ру ке рек» [4, 57 б.]. 

Қа зір гі Қы тай дың сырт қы саяса тын да ғы 
ұстаным да ры, оны ха лы қа ра лық қо ғам ның бір 
мү ше сі ға на емес, ма ңыз ды бір бө лін бес құ ры-
лы мы екен ді гін көр се те ді. Бөл шек те ну не ме се 
ерек ше ле ну емес, бар ша қо ғам ның бір тұ тас ты-
ғы – мі не осы Ху Цзинь тао ның ал ға тарт пақ ойы. 
Яғ ни, бей біт ші лік жә не да му – ол қо ғам ды құ рап 
отыр ған бар ша ха лық тар мен мем ле кет тер дің 
ор тақ мүд де сі. Бұл мақ сат тар ға же ту дің жо лы 
ха лы қа ра лық құ қық тар мен ха лы қа ра лық қа ты-
нас тар дың ор тақ ере же ле рін жә не БҰҰ ұстаным-
дар сақ тау екен ді гін көр се те ді. ҚКП бас шы лы ғы 
ҚХР қа зір гі ха лы қа ра лық нор ма лар дың бар лы-
ғын сақ тайт ын ды ғын айтады. Же ңіс деп, же ке 
мем ле кет тік жет кен же тіс ті гін емес, оның бар ша 
адам зат ба ла сы на қыз мет ету кө ле мін есеп теу ді 
сұ рай ды. Сол ар қы лы, ҚХР эко но ми ка сы не ме се 
өр ке ниеті бар ша адам зат қа пай да лы қыз мет ете-
ді де мек ші. Рас, эко но ми ка да «бай кө бей се, ке-
дей азаяды» де ген тү сі нік бар. Бі рақ, ол кім нің 
бай лы ғы, қан дай мақ сат та қыз мет ет пек ші, он да 
не ге қы тай ұл ты ның 80 пай ыз дан ас та мы ке дей-
ші лік те өмір сү ру де, Қы тай өр ке ниеті нің бар ша 
адам зат қа қыз мет ете ді де ге нін де қан дай ас тар 
жа тыр?

«Сая сат са ла сын да өза ра құр мет жә не ке лі-
сім ге ке лу ге ұм ты лу, бі рі ге оты рып ха лы қа ра-
лық қа ты нас тар ды де мок ра тиялан ды ру жұ мы-
сын ал ға жыл жы ту ке рек; Эко но ми ка са ла сын да 
– өза ра ын ты мақ та су, бі рі міз дің кем ші лі гі міз ді 
екін ші міз дің ар тық шы лы ғы мен то лық ты ру, эко-
но ми ка лық жа һан да ну ісін, тең дік, ор тақ пай да, 
бә рі не ор тақ дең гейде гі же ңіс ба ғы ты на қа рай 
бі рі гіп жал ғас ты ру; Мә де ниет са ла сын да – тә-
жі ри бе ал ма су, ерек ше лік тер ді сақ тай оты рып 
ор тақ тық қа ұм ты лу, әлем нің әр түр лі лі гі не құр-
мет пен қа рау, бар ша адам зат тың мә де ниет дең-
гейін гүл ден ді ру ісін бі рі гіп ат қа ру; Қауіп сіз дік 
са ла сын да – өза ра се нім көр се ту, ын ты мақ тас-
тық ты кү шейту, ха лы қа ра лық қақ ты ғыс тар мен 
дау-жан жал дар со ғыс қи мыл да ры мен емес бей-
біт жол мен ше ші луі үшін, ор тақ ха лы қа ра лық 
ұстаным дар ды бұл жыт пай орын дау, ға лам шар-
дың бей біт ші лі гі мен тұ рақ ты лы ғын бі рі гіп қор-
ғау; Қор ша ған ор та ны қор ғау са ла сын да – өза ра 
кө мек те су, күш тер ді бі рік ті ре оты рып ал ға жыл-
жу, со ның ар қа сын да адам зат ба ла сы тір ші лік 
етіп жүр ген бар лы ғы мыз ға ор тақ Жер ша рын бі-
рі гіп қор ғау жә не сақ тау» [4, 86 б.]. 

Қы тай сая сат, эко но ми ка, мә де ниет, қауіп сіз-
дік жә не қор ша ған ор та ны қор ғау са ла ла рын да 
бі рін ші ке зек те бар ша адам зат қа ор тақ мә се ле-
лер ді ал ға тар та ды. Сая сат са ла сын да Ху Цзинь-
тао өзі нің «Гар мо ниялық әлем» ұстаны мы на 
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сәй кес, бар лық ха лық тар ды бір-бі рін құр мет-
теуге ша қы ра ды. Тең дік ұстаны мын айта оты-
рып, де мок ра тия ар қы лы ын ты мақ тас тық қа ұм-
ты лу ды ұсы на ды. Бұл, ҚХР өзі нің ха лы қа ра лық 
сах на да ғы бар лық се рік тес те рі мен, бар лық са ла-
да ке лі сім ге ке лу ге ұм ты ла тын ды ғын көр се те ді. 
Эко но ми ка са ла сын да да, әлем дік қа ты нас тар-
дың үйле сім та бу жо лын да мүд де лер дің ор тақ 
екен ді гін та ғы бір рет ес кер те ді. Мә де ниет са ла-
сын да шы дам ды лық пен адам зат қа ор тақ мә де-
ниет ке ұм ты лу ды ұсын са, қауіп сіз дік са ла сын да 
әс ке ри қақ ты ғыс тар дан бас тар та оты рып, өза ра 
се нім ге қол жет кі зу ді мақ сат ете ді.

Ху Цзинь тао ның пі кі рі бой ын ша, Қы тай 
мен бар ша әлем нің қа ты нас та рын да та ри хи өз-
ге ріс тер бо лып жа тыр. Қы тай дың бо ла шақ да-
му тағ ды ры әлем да муымен ты ғыз бай ла ныс ты. 
Ха лы қа ра лық қа ты нас тар да қан дай оқи ға лар 
орын ал са да, ен ді гі уа қыт та Қы тай тек бей біт-
ші лік, да му, ын ты мақ тас тық жә не өза ра се нім 
жо лы мен жү ре тін бо ла ды. Мем ле кет тер дің еге-
мен ді гін қор ғайт ын, оның қауіп сіз да муы мен 
өз ерек ше лі гі нің сақ та луы үшін кү ре се тін бо ла-
ды. Яғ ни, қа зір гі ҚХР же ке қы тай мем ле ке ті нің 
не ме се же ке қы тай ұл ты ның мү де сі үшін емес, 
бар лық мем ле кет тер, бар ша ұлт тар ға ор тақ мүд-
де үшін кү ре се ді. Қы тай та ри хын да ғы бе дел ді 
бас шы ла ры ның бі рі – Дэн Сяо пиң қы тай ұл ты-
ның өзі не тән қы тай лық (хан зу лық) ерек ше лі гін 
бас ты на зар ға ұс та ған еді. Ху Цзинь тао қы тай 
ұл ты мүд де сі нің бас қа ұлт мүд де лі рі нен еш қан-
дай айыр ма шы лы ғы ның жоқ екен ді гін айта оты-
рып, ор тақ тық қа ұм ты лу ды ұсы на ды. Осы ар қы-
лы, Мао Цзе дуң жә не Дэн Сяо пиң за ма ны мен 
са лыс тыр ған да уа қыт өз ге рі сі нің бол ған ды ғын 
жә не төр тін ші буын бас шы ла ры ның жа ңа ша өз 
ұстаным да ры мен тан дау ла ры бар екен ді гін көр-
се те ді.

Бү гін гі кү ні әлем нің бар лық үл кен ді-кі ші лі, 
да мы ған-да му шы ел де рі нің бар лы ғы ның сырт қы 
саяса тын да ҚХР-мен қа рым-қа ты нас тың фор ма-
сы қан дай бо ла ды не ме се Қы тай мен қа лай ын-
ты мақ та са мыз де ген сұ рақ тар тал қы ла ну да. Бар-
лық мем ле кет тер Қы тай мен өза ра қа ты нас тар да 
өз мем ле кет те рі не қан дай да бір пай да лы ке лі-
сім дер ге қол жет кі зу ге ұм ты лу мен қа тар, өза ра 
қа ты нас тар да зиян шек пеу мә се ле ле рін те рең 
ой лау да. Осы ның бар лы ғын те рең тү сі не оты-
рып ҚХР тө ра ға сы Ху Цзинь тао «Гар мо ниялық 
әлем» құ ру идея сын ал ға тар тып отыр. Бұл жер 
бе тін де гі бар лық ха лық тар мен мем ле кет мүд де-
ле рі нің бір-бі рі не зиян кел тір мей, ор тақ үйле сім 
(гар мо ния) та буы. Мұн дай ұсы ныс қа еш бір ха-
лық, еш бір мем ле кет қар сы ке ле қой мас, бі рақ 

әлем нің сан қи лы лы ғы бір ор тақ мақ сат қа үйле-
се қояр ма екен? Бұл фи ло со фия за ңы бой ын ша 
ал ғаш қы нүк те ге қайта ора лу бо лар. Қа лай бол-
ған да да, бү гін гі Қы тай ха лы қа ра лық жағ дай дың 
қа лай өз гер ген ді гі не қа ра мас тан «бей біт ші лік 
пен тұ рақ ты лық тың ор та лы ғы» бол ғы сы ке ле ді. 
Тө мен де гі ҚКП-ның бағ дар ла ма сы нан алын ған 
үзін ді сө зі міз ді нақ ты лай тү се ді.

«Қы тай әр қа шан жә не еш қай да бұ рыл мас-
тан бей біт ші лік пен да му жо лы мен жү ре ді. Бұл 
қы тай хал қы мен үкі ме ті нің да му дың бар лық 
тен ден цияла ры ның жә не өзі міз дің түп кі мүд де-
ле рі міз дің не гі зін де қа был дан ған ше шім. Қы тай 
(хан зу) хал қы – бей біт ші лік ті шек сіз сүйе тін ұлт. 
Қы тай әлем де гі бей біт ші лік ті тұ рақ ты жә не ба-
тыл түр де қор ғайт ын күш бо лып қа ла бе ре ді. Біз 
бар лық мем ле кет ха лық та ры мен қы тай хал қы-
ның мүд де ле рін үй лес ті ру ба ғы тын ұстана мыз. 
Әді лет ті ліс ті сақ тай мыз жә не әді лет ті лік тің өрі-
сін ке ңейтуге күш са ла мыз» [6, 29 б.]. 

Ху Цзинь тао жә не ҚКП бас шы ла ры та ғы бір 
рет өз де рі ұстанып отыр ған бей біт ші лік жә не да-
му Қы тай хал қы ның мүд де сін ға на емес бар ша 
адам зат тың мүд де сі не сай екен ді гін жет кі зе ді. 
Со ны мен қа тар, ҚКП бас шы ла ры өз хал қы ның 
ойына да, қы тай мен адам зат тың тұ тас ты ғын сі-
ңір гі сі ке ле ді. Ал осы тұ тас тық ты, мүд де лер дің 
ор тақ ты ғын бей біт ші лік пен әді лет ті лік қам та-
ма сыз ете ді. Бей біт ші лік бар лық ма ғы на сын да 
тү сі нік ті бол са, әді лет ті лік ті әр та рап әр түр лі тү-
сі не ді. Қы тай да му шы мем ле кет тер мен да мы ған 
мем ле кет тер дің ара сын да ғы қа рым-қа ты нас тар-
да әді лет ті лік тің орын алуын та лап ете ді (Қы тай 
өзін да му шы мем ле кет ке жат қы за ды). Да мы ған 
мем ле кет тер уа қыт өте да му шы мем ле кет тер дің, 
со ның ішін де Қы тай дың мүд де сі мен са на су ына 
ту ра ке ле тін ді гін ес кер те ді. Бұ ған қо са, Қы тай-
дың өз ішін де де, әсі ре се ҚКП ара сын да әді лет-
ті лік ті әлеу мет тік әді лет ті лік деп ұғы на ды жә не 
бар ша адам зат тү бін де со ған же ту ке рек ті гін, 
яғ ни ком му ни зм нің ор науын кү те ді. (Әри не рес-
ми би лік бұл ту ра лы қа зір ше ашық еш нәр се айт-
пайды, бі рақ қа зір гі қы тай дың бір қа тар ға лым-
да ры бұл ту ра лы ашық жа за бас та ды). 

ҚКП бас шы ла ры ха лы қа ра лық қа ты нас тар-
да мем ле кет тер ді үл кен жә не кі ші ге, күш ті жә не 
әл сіз ге, бай жә не ке дей ге бө лу ді, олар дың бар-
лы ғын бір дей деп та ну ды, бар лық мем ле кет тер-
дің ха лық та ры ның құ қық та рын құр мет теуді, әр 
мем ле кет тің еге мен ді гін мой ын дап, оның іш кі 
іс те рі не ара лас пауды ҚХР-дың сырт қы саяса-
ты ның не гіз гі ұстаным да ры деп та ни ды. Қы тай 
бар лық ха лы қа ра лық дау-жан жал дар мен қақ-
ты ғыс тар ды бей біт жол мен ше шу ге, ай мақ тық 



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №2 (77). 2015350

Қы тай Ха лық  Рес публикасы  төр тінші буын  бас шылары ның сыр тқы сая сат тағы ұстаным дары 

жә не жа һан дық қауіп сіз дік те ын ты мақ тас тық ты 
арт ты ру ға күш са ла ды. Қы тай сақ тық мі нез көр-
се те тін қор ға ныс саяса тын жүр гі зіп отыр. Қа-
ру-жа рақ жи нау бә се ке лес ті гі нен (жа ры сы нан) 
бас тар та ды жә не еш қан дай бас қа мем ле кет ке 
со ғыс қауі пін төн дір мей ді. Қы тай ге ге мо низм 
мен күш ті лік саяса ты ның бар лық фор ма ла ры-
на қар сы жә не еш қа шан экс пан ция мен айна-
лыс пайды. ҚКП бағ дар ла ма сын да, жар ғы сын да 
жә не Ху Цзинь тао ның рес ми баян да ма сын да ғы 
ҚХР сырт қы саяса ты ның ұстаным да ры осын дай. 
Бұл шын ды ғын да да жа һан ның бей біт ші лі гі мен 
тұ рақ ты лы ғын сақ тау да аса ма ңыз ды ұстаным.

Мем ле кет тер ді үл кен-кі ші ге, күш ті-әл сіз ге 
бөл меуді ұсы на ды. Қа зір гі Қы тай мен Қа зақ-
стан ды қай жа ғы нан ал са ңыз да са лыс ты ру ға 
ке ле ме? ҚХР се кіл ді әлем эко но ми ка сы ның қоз-
ғаушы кү ші не айна лып отыр ған мем ле кет ті қа-
лай «дер жа ва» де мей сің. Жоқ Қы тай шы ны мен 
өз мем ле ке ті үшін емес, бар ша адам зат ба ла сы на 
жұ мыс іс теуді көз деп отыр ма? ҚКП бас шы ла-
ры өз де рі нің рес ми баян да ма ла рын да «дер жа ва» 
сө зін пай да лан бауды әдет ке ай нал дыр ған. ҚХР 
үшін ен ді гі уа қыт та мем ле кет тер дің бар лы ғы кө-
лем жа ғы нан да, қуаты жа ғы нан да бір дей. Мүм-
кін эко но ми ка бә рі нен жо ға ры бол ған да өзі нен 
тө мен гі лер дің бар лы ғы бір дей бо лып кө рі нер 
ма екен...? АҚШ жә не ал дың ғы қа тар лы да мы-
ған мем ле кет тер, мұн дай пі кір ге қа лай ды? Әри-
не Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы үшін ке ліс сөз дер дің 
тең дә ре же де жүр гі зіл ге ні аса ма ңыз ды. Қы тай 
өз сырт қы саяса тын да бар лық са ла да тең әрі әді-
лет ті ке лі сім дер ге ұм ты ла тын бол са Қа зақ стан-
Қы тай ара сын да ғы транс ше ка ра лық мә се ле лер 
не ге әлі күн ге әді лет ті ше ші мін тап пай ке ле ді? 
Қа зақ стан ше ка ра сы на Ер тіс пен Іле өзен де рі нің 
суы өз мүм кін ші лі гі нен бір не ше есе аз жә не лас 
күйін де ағып кі ру ге қа лай? Қа зақ стан та ра пы-
ның құ зы рет ті ор ган да ры ның дүр кін-дүр кін жа-
са лып жат қан ұсы ныс та ры на екі жақ қа да тиім ді 
жауап тар қайтары лып жат қан жоқ. Қа зір гі ор тақ 
өзен дер дің пай да сын Қы тай та ра пы кө бі рек кө-
ріп отыр жә не біл гі лі-бір дең гейде Қа зақ стан 
та ра пы эко ло гиялық зар дап тар да тар тып отыр. 
Ер тіс өзе ні нің бой ын да екі мил лион ға жуық қа-
зақ стан дық жан ба ғып отыр. Өзен суы ның са ни-
тар лық та лап тар ға сай емес ті гі түп теп кел ген ге 
ұлт қа, ұр пақ қа зиян кел ті ріп отыр. Мұн дай қиын-
шы лық тар мен бір біз дің мем ле кет емес, Қы тай-
мен көр ші бір не ше мем ле кет тер бет пе-бет ке-
лу де. Яғ ни, мем ле кет тер ара сын да тең дік із деу, 
өзі нен тө мен гі лер ге емес, өзі нен қа зір ге жо ға ры 
тұр ған АҚШ-қа қар сы ба ғыт тал ған. АҚШ-тың 
біл гі лі бір дең гейде Қы тай ды шек теп оты руынан 

арыл ғы сы ке ле ді жә не әс ке ри қуаты күш ті мем-
ле кет тер ден сес ке не ді. Со лар мен қақ ты ғыс тар ға 
кел мес үшін мем ле кет тер тең ді гін кө те ре ді. Қа-
ру-жа рақ жи нау бә се ке лес ті гі нен бас тар та ды. 
Қы тай дың әс ке ри қуат ты лы ғы АҚШ-пен са лыс-
ты ру ға мүл дем кел мейді жә не жа қын ара лық та 
қуып же те де ал май ды. Бәл кім сон дық тан қа-
ру-жа рақ бә се ке лес ті гі нен бас тар та тын бо лар. 
Бұл са ла да ғы бә се ке лес тік тен бас тар та оты рып, 
ҚХР әс ке ри са ла ға бө лі не тін мем ле кет тік қар-
жы ны жыл дан жыл ға ұл ғайт ып ке ле ді. 

Эко но ми ка мен сау да са ла сын да: «Қы тай 
өза ра пай да жә не бә рі не ор тақ же ңіс тер әке ле-
тін ашық тық ст ра те гиясын әр қа шан сақ тайды. 
Біз өз да муымыз да не гіз ге ала оты рып, ай мақ-
тар дың жә не әлем нің да му ына ық пал ете міз, 
өз мем ле ке ті міз дің да му ын қам та ма сыз ету мен 
қа тар, біз дің се рік тес те рі міз дің әсі ре се да му шы 
мем ле кет тер дің әді лет ті мүд де ле рін қор ғауды 
қа да ға лай мыз. Біз ха лы қа ра лық эко но ми ка мен 
сау да са ла сын да ғы ере же лер ді жә не біз мен се-
рік тес тік та ны тып отыр ған та рап тар дың құ-
қық та ры мен мүд де ле рін қор ғайт ын заң дар ды 
сақ тай оты рып, на рық ке ңіс ті гін ке ңейтеміз. 
Ха лы қа ра лық қо ғам ның да му шы мем ле кет тер-
де гі ха лық тар дың өмір сү ру дең гейін кө те ру, 
ке дей ші лік пен, жұқ па лы ауру лар мен кү рес са-
ла сын да ғы ша ра ла ры на кө мек те се міз. Ха лы-
қа ра лық эко но ми ка мен сау да са ла сы ның құ-
ры лы мын да мы ту ға, сау да мен ин вес ти цияның 
жол да рын жақ сар ту ға қол дау та ны та мыз. Эко-
но ми ка жә не сау да са ла сын да ғы бар лық қай-
шы лық тар ды тек бей біт ке ліс сөз дер ар қы лы 
ше шу ге ұм ты ла мыз. Со ны мен қа тар, өз пай да-
сы үшін бас қа лар дың зар дап ше гуіне жол бер-
мей міз. Бі реулер дің пай да сы үшін екін ші бі-
реулер құр дан бо луы тиіс ті емес». 

Қа зір гі Қы тай сөз сіз эко но ми ка лық ал пауыт-
тар дың бі рі не айна лып отыр. Бес мың жыл дам 
ас тап та ри хы бар ел дің мұн дай күй ге же туі оңай 
бо ла қой ған жақ. ҚХР қар қын ды эко но ми ка лық 
да муы ар қы лы өзі не тиесі лі ні та лап етіп отыр. Ол 
ха лы қа ра лық эко но ми ка мен сау да са ла сы ның 
құ ры лым да рын рет теу де өз мүд де ле рін ашық 
қор ғауда. Ашық тық саяса тын ұс тай оты рып, өз 
на ры ғы на ше тел дік ірі сау да ком па нияла ры ның 
ер кін кі руіне мүм кін ші лік бе ру де жә не олар дан 
заң дық құ қық тық та лап тар ды орын дау ды мем-
ле кет тік дә ре же де та лап етіп отыр.

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның да өз на ры-
ғын да ғы ірі сау да ком па нияла ры нан құ қық тық 
нор ма лар ды сақ тау ды қа таң та лап ете тін, орын-
дал ма ған жағ дайда қо мақ ты өте ма қы өн ді ріп 
ала тын мез гі лі жет кен тә різ ді.
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ҚХР жо ғар ғы бас шы лы ғы ның рес ми мә лім-
де ме ле рін де өз пай да сы үшін бас қа ның зиян 
шек пеуін қа да ға лау ту ра лы ашық айтыла ды. Ен-
де ше осы ұстаным Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы мен 
ҚХР ара сын да ғы екі жақ ты лы ке ліс сөз дер ке зін-
де эко но ми ка лық, сау да, ғы лы ми-тех ни ка лық 
жә не та ғы да бас қа са ла лар да қа таң сақ та луы 
тиіс. ҚР мен ҚХР ара сын да ғы дип ло ма тиялық 
қа ты нас тар да, Қа зақ стан жо ғар ғы би лі гін де гі лер 
үшін та ғы бір түйін. 

Қы тай бас шы лы ғы пар тия ның XVII съез дін-
де бе кі тіл ген жа ңа жар ғы сы на сәй кес, әлем мем-
ле кет те рін өзі нің қа рым-қа ты нас жа сау ерек-
ше лі гі не орай үш топ қа топ тас ты ра ды. Бі рін ші 
топ қа да мы ған мем ле кет тер ді жат қы за ды.

«Қы тай бар лық мем ле кет тер мен дос тық қа-
ты нас тар ды бей біт ші лік ті қам та ма сыз ете тін 
бес не гіз гі ұстаным ды сақ тай оты рып жал ғас-
ты ра ды. Біз да мы ған мем ле кет тер мен ст ра те-
гиялық ке ліс сөз дер ді кү шейтеміз, өза ра се нім ге 
же ту жол да рын арт ты ра мыз, ын ты мақ тас тық ты 
те рең де те міз, қай шы көз қа рас тар ды ше шу ша-
ра ла рын ат қа ра мыз, өза ра қа ты нас тар ды ұзақ 
мер зім ді, тұ рақ ты жә не бей біт да мы ту ісін ал ға 
жыл жы та мыз». 

Қа зір гі Қы тай да кез кел ген мем ле кет тер-
мен қа рым-қа ты нас жа саудың нақ ты ұстаны мы 
бар. Ол бей біт ші лік ті қам та ма сыз ете оты рып, 
дос тық қа ты нас тар ор на ту. Оның не гіз гі бес 
ұстаны мы бар екен ді гін көр се те ді. Яғ ни, кез кел-
ген мем ле кет ҚХР-мен өз қа рым-қа ты нас та рын 
ор на ту жә не да мы ту ба ры сын да бей біт ші лік ті 
сақ тай оты рып, Қы тай нұс қа ған бес ұстаным нан 
асып кет пеуі ке рек. 

Да мы ған мем ле кет тер Қы тай дың сырт қы 
саяса тын да ма ңыз ды рөл ат қа ра ды, сон дық тан 
да олар мен қа рым-қа ты нас ты рет теу бі рін ші 
ке зек ке қой ыл ған. Ху Цзинь тао қа зір гі ха лы қа-
ра лық қа ты нас тар дың жағ дайын те рең тү сін-
ген дік тен, да мы ған мем ле кет тер ге ерек ше мән 
бе ре ді. ҚКП жар ғы сын да, бағ дар ла ма сын да жә-
не Ху Цзинь тао ның рес ми док ла дын да да мы ған 
мем ле кет тер ге ерек ше тоқ тал ған ды ғы мен, бір-
де-бір мем ле кет тің атын көр сет пей ді. Мы са лы, 
АҚШ-пен қа ты нас ерек ше ле ніп көр се тіл ме ген. 
Осы ар қы лы, ҚКП бас шы лы ғы да мы ған мем ле-
кет тер дің бар лы ғы мен тең дей, еш қай сы сы на ба-
сым дық бер мей ын ты мақ тас ты ғын да мы та тын-
ды ғын көр се тіп отыр. 

Да мы ған мем ле кет тер мен Қы тай дың қа рым-
қа ты нас ты ның не гіз гі маз мұ ны, ст ра те гиялық 
ке ліс сөз дер. Ст ра те гиялық ке ліс сөз дер ға на бей-
біт ші лік пен да му дың тұ рақ ты лы ғын мәң гі сақ-
тай ала ды. Яғ ни, Қы тай да мы ған мем ле кет тер-

мен ара да ғы кез кел ген мә се ле лер ді тек бей біт 
ст ра те гиялық ке ліс сөз дер ар қы лы ға на ше ше тін 
бо ла ды. Бұл топ та ғы мем ле кет тер мен көз қа рас-
тар дың қай шы лық та ры бар жә не бо ла шақ та да 
көз қа рас тар дың әр түр лі лі гі жал ға са ды. Қы тай 
та ра пы осы қай шы лы лық тар ды ше шу ге ты ры са-
ды. Бұл топ та ғы мем ле кет тер мен ірі саяси қақ-
ты ғыс тар ға ке лу ге мүл де қар сы. 

 Екін ші ке зек ке көр ші мем ле кет тер мен Қы-
тай дың қа рым-қа ты на сы қой ыл ған. ҚХР өзі нің 
айна ла сын да ор на лас қан мем ле кет тер дің бар лы-
ғы мен та ту көр ші лік жә не дос тық қа ты нас та рын 
ор на ту ды бас ты на зар ға ал ған. 

«Біз өзі міз ді қор шап тұр ған бар лық мем ле-
кет тер мен дип ло ма тиялық ба ғыт ты ұстана оты-
рып, олар дың жақ сы бас та ма ла ры на ат са лы су ға, 
көр ші міз ді әр қа шан өзі міз дің се рік те сі міз деп 
та ну ға, та ту көр ші лік пен дос тық ты сақ тау ға со-
ны мен қа тар, іс кер лік ын ты мақ тас тық, ай мақ-
тық ын ты мақ тас тық ты да мы ту ға, бей біт ші лік, 
тұ рақ ты лық, өза ра тең дік, өза ра се нім, ын ты мақ-
тас тық се кіл ді ұғым дар дың ор та лы ғын бі рі гіп 
қа лып тас ты ру ға ба рын ша күш са ла мыз». 

Көр ші мем ле кет тер мен сырт қы сая сат та ғы 
қа ты нас қа зір гі ҚКП бас шы ла ры үшін ерек ше. 
Бұл Ху Цзинь тао ның сырт қы сая сат та бі рін-
ші ке зек те ҚХР ше ка ра сын да бей біт ші лік пен 
тұ рақ ты лық ты сақ тау кон цеп циясы нан бас тау 
ала ды. Осы дан ке ле, ше ка ра лас мем ле кет тер дің 
бар лық жақ сы бас та ма ла ры на қол дау көр се ту-
ге ын ты ла нып отыр. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы-
ның ҚХР-мен екі жақ ты лы дип ло ма тиясын да 
ҚКП соң ғы құ жат та рын да нақ ты бе кі тіл ген осы 
ұстаным дар мен кон цеп циялар жол ға қой ылуы 
тиіс. Қы тай та ра пы мұн дай бас та ма лар ды ерік ті 
түр де кө те ріп отыр ған уа қыт та, біз дің мем ле ке-
ті міз дің сырт қы саяса ты үшін бұл ұстаным дар-
ды ұтым ды пай да ла на бі лу аса ма ңыз ды бо лар 
еді. Көр ші міз дің қуат ты эко но ми ка сы ның ық-
па лын тиім ді іс ке асы ра оты рып, эко но ми ка лық 
тәуел ді дік ке тү су ден сақ та ну ке рек.

ҚХР үшін бар лық көр ші мем ле кет тер се-
рік тес тер ре тін де ба ға ла на ды. Бір де-бір мем ле-
кет се рік тес емес не ме се қа рым-қа ты нас та ры 
шиеле ніс кен мем ле кет ре тін де көр се тіл мейді. 
Қы тай хал қы ның са на сы ның өзін де сі ңіп қал ған 
Жа по нияның өзі не се рік тес ре тін де қа рай ды.

ҚХР ай мақ тық қа ты нас тар ды да мы ту ды көз-
дейді. Қы тай ше ка ра сы ның ма ңын да ғы бар лық 
әлем дік ма ңыз ды ор та лық тар да ай мақ тық ын-
ты мақ тас тық ты да мы ту да ҚХР же тек ші орын 
ал ғы сы ке ле ді. Ор та лық Азия айма ғын да Қы тай 
бас шы лы ғы ның ұсы ны сы мен құ рыл ған ШЫҰ 
ая сын да да мүм кін ді гін ше те рең бай ла ныс тар ды 
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Қы тай Ха лық  Рес публикасы  төр тінші буын  бас шылары ның сыр тқы сая сат тағы ұстаным дары 

ор на ту ды көз дейді. ҚХР өз ше ка ра ай мақ та рын-
да бей біт ші лік, тұ рақ ты лық, өза ра тең дік, өза ра 
се нім ор на ған «жұ мақ ме кен ге» қол жет кіз гі сі 
ке ле ді. Қы тай мем ле ке ті нің хан зу ша (қы тай ша) 
атау ын да ғы дай Әлем нің бей біт ші лік ор на ған 
ор та лық мем ле ке ті не (Джун го – ор та лық мем ле-
кет) айна лу да ар ман дайды.

ҚКП құ жат та рын да мем ле кет тер дің үшін-
ші то бы на да му шы мем ле кет тер ді жат қы за ды. 
Қы тай өзін да му шы мем ле кет тер дің ал дын ғы 
то бы на жат қы за тын дық тан, бұл топ та ғы мем ле-
кет тер мен қа рым-қа ты нас ор на ту мә се ле сі те рең 
тал қы лан ған. 

«Біз өте көп мем ле кет тер ден тұ ра тын да-
му шы ел дер мен ын ты мақ тас тық пен үн дес тік-
ті жал ғас ты ра мыз, олар мен дәс түр лі дос тық ты 
те рең де те міз, іс кер лік қа ты нас тар дың айқы мын 
ке ңейтеміз, өзі міз дің мүм кін ді гі міз ге кө мек көр-
се те міз, со ны мен қа тар, бә рі міз ге ор тақ да му шы 
мем ле кет тер дің әді лет ті та лап та ры ның жал пы 
әлем де орын да лу ын қа да ға лай мыз. Біз көп жақ-
ты лы лы қа ты нас тар ға бел сен ді ара ла са мыз, ха-
лы қа ра лық тиіс ті мін дет тер ді орын дау ды өз мой-
ыны мыз ға ала мыз, ха лы қа ра лық тәр тіп тер дің 
бү гін гі күн нен де әді лет ті рек орын да луы үшін 
кү ре се міз. Біз бар лық да му шы мем ле кет тер дің 
саяси пар тияла ры мен, мем ле кет тік ор ган да ры-
мен, қор ға ныс са ла сын да ғы жауап ты орын да-
ры мен, қо ғам дық ұйым да ры мен өза ра тә жі ри бе 
ал ма су жә не ын ты мақ тас тық пен дос тық ты те-
рең те ту ша ра ла рын арт ты ра тү се міз» [5, 132 б.]. 

Бұл жер де ең бі рін ші ден са ны көп да му шы 
мем ле кет тер мен қа ты нас мә се ле сі тал қы лан ған. 
Қы тай бар лық да му шы мем ле кет тер оны олар-
дың бір бөл ше гі ре тін де қа рауды ұсы на ды. Бұл 
әлім нің көп ші лік пен аз шы лық қа бө лі не тін ді гі-
не қо сым ша дә лел. Яғ ни, Қы тай аң сап отыр ған 
әді лет ті лік тің жоқ екен ді гі нің кө рі ні сі. Осы рет-
те, ҚХР да мы ған мем ле кет тер ге бар лық да му шы 
ме ле кет тер дің аты нан олар дың ор тақ та лап та-
рын ашық айтуға жә не олар дың ор тақ мүд де лі-
рін қор ғауға дай ын екен ді гін ашық біл ді ре ді.

ҚКП-ның XVII съе зін де гі ҚХР тө ра ға сы Ху 
Цзинь тао ның рес ми док ла ды ның сырт қы сая сат-
қа қа тыс ты бө лі мі мын дай жа лын ды сөз дер мен 
аяқ та ла ды.

«Қы тай дың да муы әлем да му ның ажы ра мас 
бө лі гі, әлем нің гүл де нуі мен тұ рақ ты лық тың 
сақ та луы Қы тай дың ажы ра мас бө лі гі. Қы тай 
хал қы әлем нің бар лық мем ле кет те рі нің ха лық-
та ры мен бір ге бар ша адам зат тың та ма ша ар ман-
да рын орын дау ға бар күш-жі ге рін са ла ды» [7, 
96  б.].

Бар ша адам зат тың Қы тай хал қы мен, бар лық 
мем ле кет тер дің ҚХР-мен тағ дыр ла ры ның жә не 
да му бо ла шақ та ры ның, тұ рақ ты лық пен гүл-
де ну дің ор тақ екен ді гін та ғы бір рет ес кер те ді. 
Бар ша Адам зат пен Қы тай ара сын да үзіл мейт ін 
жә не көз ге кө рін бейт ін бай ла ныс бар. ҚХР тө ра-
ға сы Ху Цзинь тао ның айт қы сы ке ле тін кө не қы-
тай лық ойы осы бо ла тын. 

Сырт қы сая сат тың ас тар лы ұстаным да ры бе-
кі тіл ген 2007 жыл ғы XVII съез дің өт ке ні не де 
се гіз жыл бо лып үл гер ді. Бү гін гі кү ні қы тай би-
лі гі Си Цзинь пинь бас та ған бе сін ші буын өкіл-
де рі ауыс ты. Би лік ауыс қан екі-үш жыл ішін де 
төр тін ші буын мен са лыс тыр ған да бе сін ші буын 
би лік бас шы ла ры кез кел ген мә се ле де ба тыл қи-
мыл дайт ын тық та рын тіп ті түйін ді мә се ле лер ді 
ше шу де қа таң дау мі нез көр се те ала тын дық та-
рын бай қа тып үл гер ді. 

Ма қа ла мыз дың ба сын да «Goldman Sach» ма-
ман да ры ның қы тай эко но ми ка сы ның бо ла ша ғы 
ту ра лы бол жам да рын кел тір ген бо лы тын быз. Ал 
Ха лы қа ра лық ва лю та қо ры соң ғы жыл да ры қы-
тай эко но ми ка сын да аз да ған құл ды раулар дың 
бар екен ді гін айтады. Ха лы қа ра лық ва лю та қо-
ры ның жа ңа бол жам да ры бой ын ша қы тай эко-
но ми ка сы ның жыл дық өсі мі 2019 жыл ға дейін 
6,3% кө лі мін де сақ та ла ты нын бол жайды [8]. 
Егер Ху Цзинь тао бас қар ған 2002-2012 жыл дар 
ара лы ғын да жыл дық эко но ми ка лық өсім 10% 
-дан тө мін түс пе ге нін ес кер сек, Си Цз ниь пинь 
же тек ші лік ете тін бе сін ші буын қы тай бас шы ла-
ры ның ал дын да ора сан зор қиын дық тар дың тұр-
ға ны айт па са да тү сі нік ті. Ен ді екі жыл дан кейін 
2017 жыл дың кү зін де Бе сін ші буын бас шы ла ры 
өз де рі би лік құ ра тын он жыл дық тын дәл ор та-
сы на же тіп, дәс түр лі түр де жал ға сын та ба тын 
Қы тай ком му нис тік пар тиясы ның ке зек ті 19-шы 
съе зін де Қы тай сырт қы саяса ты нын жа ңа ас қар-
ла рын бел гі лейт ін бо ла ды. 
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Nogayeva А.

The Rise оf Powers: the United 
States Or «City On A Hill»

There have been efforts to define the role of the United States in Internited States in Inter in Inter
national Relations as an American discipline in an international environ
ment where the USA arose as the sole superpower. In this context, it can be 
said the Realist/Neorealist school, which is one of the established theoreti
cal schools in international relations, is undergoing a change. In fact, some 
representatives of the Realist school, who are head over heels due to the 
USA’s «privileged» and «superior position», have been criticised for acting 
in accordance with views that are close to «hegemony» and «neoliberal 
views» and ceasing to be Realists. The central role of states by which an or
dinary state becomes a «great power», which is one of the most frequently 
criticised concepts of the Realist approach, the developments that lead to 
this process and the factors such as the economic and military potentials 
of great powers are among the subtopics that will be covered extensively 
in this study. The state to be able to defend its national interests, it needs 
to be powerful. In this context, the purpose of this paper is listing of the 
important historical events to shed light on the status of the US as «great 
power» by citing the events that contributed to his rise. 

Key words: USA, exceptionalism, foreign policy, power, strategy.

Но гаева А.

Күш тер дің да муы: АҚШ  
не ме се «Тө бе де гі қа ла»

АҚШ жа һан ның те ті гін ұс таушы күш ке ай нал ған нан кейін оның 
бұл рө лін ха лы қа ра лық дә ре же де ай ғақ тайт ын жа ңа теория лар пай да 
бол ды. Осы кез ден бас тап атақ ты Реа лист/ Неореа лист мек теп те өз
ге ріс ке ұшы рай бас тайды. Тіп ті АҚШтың же кеда ра үс тін ді гі не бай
ла ныс ты «ге ге мо ния», «неоли бе рал ды» көз қа рас тар ға жа қын сөй ле ге
ні жә не реа лист көз қа рас тан ауыт қы ға ны үшін сын ға ұшы рап жат ты. 
Реа лист көз қа рас тың ең көп сы нал ған ұстаным да ры ның бі рі мем ле
кет тер дің ор та лық тан ды рыл ған рө лі, қа тар да ғы бір мем ле кет тің су
пер күш ке айна луы, осы үде ріс ке сеп ті гін ти гі зе тін фак тор лар, сол 
се кіл ді үл кен күш тер дің қы лап ты су ына жағ дай жа сайт ын эко но ми ка
лық жә не әс ке ри по тен циал дар қоз ға ла ды. Бір мем ле кет тің ұлт тық 
мүд де сі қор ға луы үшін бұл ел дің өзі қай рат ты жә не күшқуаты мық
ты бо луы қа жет. Мұн дай тұ жы рым да ма ны бас шы лық қа ала оты рып, 
мақ са ты мыз ма ңыз ды та ри хи оқи ға лар ға қыс қа шо лу жа сап, АҚШ
тың «алып күш» дә ре же сі не же ту үшін жа са ған қа дам да рын көр се ту 
бо лып та бы ла ды. 

Түйін сөз дер: АҚШ, ерек ше лі гі, сырт қы сая сат, күш, ст ра те гия.

Но гаева А.

Вз лет дер жав: США  
или «Го род на хол ме»

В меж ду на род ной сре де, где США воз ник ли как единст вен ная 
сверх дер жа ва в Меж ду на род ных От но ше ниях, восп ри ни маемых в 
ка че ст ве аме ри ка нс кой дис цип ли ны, бы ли предп ри ня ты уси лия для 
оп ре де ле ния ро ли Соеди нен ных Шта тов. В этом кон текс те мож но 
ска зать, что шко ла реа лиз ма /неореа лиз ма, ко то рая яв ляет ся од ним 
из уко ре нив ших ся теоре ти чес ких школ, пе ре жи вает свою эво лю цию. 
В са мом де ле, не ко то рые предс та ви те ли шко лы реа лиз ма, у ко то рых 
го ло ва шла кру гом изза «иск лю чи тель ности» и «при ви ле ги ро ван но го 
по ло же ния» США, бы ли под верг ну ты кри ти ке за мыс ли, близ кие к 
неоли бе раль ным вз гля дам и «ге ге мо нии». Цент раль ная роль го су да
рс тва, с по мощью ко то ро го обыч ное его сос тоя ние прев ра щает ся в 
«ве ли кую дер жа ву», со бы тия, ко то рые при во дят к это му про цес су, 
и та кие фак то ры, как эко но ми чес кий и воен ный по тен циал ве ли ких 
дер жав сре ди пунк тов, ко то рые бу дут ос ве ще ны в этом исс ле до ва
нии. Го су да рс тво долж но быть силь ным, что бы быть в сос тоя нии отс
таи вать свои на циональ ные ин те ре сы. В этом кон текс те цель дан ной 
статьи – об ра тить вни ма ние на важ ные ис то ри чес кие со бы тия, да бы 
про лить свет на воз вы ше ние США, ссы лаясь на со бы тия, ко то рые 
при ве ли к их расц ве ту. 

Клю че вые сло ва: США, иск лю чи тель ность, внеш няя по ли ти ка, 
влас ть, ст ра те гия.
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The United States of America or the «city on a hill» is a country 
of differences in many respects. (This phrase was first used by John 
Winthrop in 1630, and later became popular when historian Sacvan 
Bercovitch argued that the USA was a model of country that was 
based on a common imagination. ) [1] Whereas China and Russia 
are geographically land states, the USA seems like an island state. 
When we compare it with the great powers, the USA has a history of 
only two hundred years. According to French author Fransız Maxi-
me Lefebvre, another distinctive quality of the USA is that although 
it invented neither freedom, or democracy, nor parliament or human 
rights, it has imposed the values of liberal democracy all across the 
world with a messianic and almost religious vision [1; 7 б.].

However, despite its short history and distance from the traditio-
nal centers of power, the USA has become the only country that has 
an extensive network and perception of security since the collapse 
of the USSR. Besides this, the USA has made significant progress 
in other fields as to leave its rivals behind. According to Lefebvre, 
the USA, which became the world’s first economic power nearly a 
hundred years after the British colonies gained their independence, 
is equipped with a foreign policy characterised by two dominant fe-
atures: «isolationism and protection of interests provided by power» 
[1; 11 б.]. According to another view, the USA owes its success to 
the «imagination» of its people. So, Former American Secretary of 
State, Condoleezza Rice, pointed out that the USA’s success was ba-
sed on a powerful imagination that depended on the unique concept 
of American Realism [3]. Determining foreign policy on the basis 
of the various principles ranging from isolationism to pragmatism, 
American administrators have not given up the Founding Fathers 
idea of exceptionalism. However, factors such as favourable world 
conjuncture, industrial development, qualified workforce that it ob-
tains from abroad, and the policies that it has pursued have played a 
role in the USA’s acquiring its present exceptional status. 

At the end of the 20th century, the USA became the driving 
force of the world economy. Here economic (27 % growth between 
1990 and 2007, GNP 13.5 trillion dollars in 2007, which constituted 
27 % of the world GNP), military (it has 400 military bases across 
the world), political-diplomatic and ideological (there are 15 thou-
sand NGOs globally that voice American interests), information –

THE RISE ОF POWERS: 
THE UNITED STATES OR 

«CITY ON A HILL»
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communication (90 % of the websites are American, 
40 % of the computers are in the USA, 100 of the 
global channels are American, 200 of the largest lib-
raries are in America, 85 % of the cinema sector is 
American) [4; 26 б.] and education (475.200 foreign 
students come to the USA for education annually) 
[5] factors are effective. 

As Professor Thomas A.Bailey observed, the 
USA has emerged as a world power since it declared 
its independence in 1776. In other words, the «Ame-
rican Age» has been in the making since the nation 
was established. Even before the «American Age» , 
the colonies were in a position to compete with the 
great European powers of the time in terms of its 
population, land area, economic power, wealth of 
natural resources, and especially ambition [6; 1 б.]. 
Then, having made a policy change, the USA distan-
ced itself from European affairs and began to pur-
sue isolationist policies. However, as it became the 
world’s largest power as a result of its development 
in political, economic and military fields thanks to 
the active role it played in Latin America and Asia, 
it gradually abondoned its isolationist policies and 
began to pursue an «interventionist» policy in the 
regional and international developments. In the ear-
ly 20th century, the USA intervened in Mexico, the 
Caribbeans and Latin American countries. Moreo-
ver, the American policies towards Central Ameri-
can countries, which are strategically very impor-
tant, aimed at establishing military, economic and 
political hegemony in the region [7; 48- 49 б.]. As 
a matter of fact, the collapse of the Soviet Union in 
1991 allowed the USA to establish a strategic sup-
remacy in military, economic, and political fields. 

Dynamics of Economic Power 
Economic power, which Carr defines as the se-

cond tool of national policy, is used to gain power 
and influence abroad. This power assumes two ba-
sic forms: capital export and control over foreign 
markets. Capital export has become a well-known 
practice of powerful states [8; 114 б.]. Sectors such 
as chemicals, automotive and production of white 
goods are highly advanced thanks to the increased 
speed of work and mass production. Subsequent to 
the Second World War, the USA emerged as a great 
power that has a say on international platforms.

As founders of international financial institu-
tions such as IMF and the World Bank, the USA 
continues to supervise these organisations. These 
institutions, which are tools of the international sys-
tem that was established after World War II, offer 
loans to countries and thus enable countries to have 
an economic structure that will adapt to the capita-
list international economy. Though the USA is conf-

ronted by rapidly growing economies such as China 
and India, the business world order is predominant-
ly under American control and «all of the modern 
management methods like taylorism, fordism, the 
role of advisory organisations and supervision have 
come from the other side of the Atlantic» [2; 94- 
96  б.].

Besides economic and technical development, 
the USA was also the greatest «brain collector». 
Today, too, the USA is among the leading countries 
that attract a well-educated, qualified, and competent 
workforce. In a report prepared by Confederation of 
Turkish Employers’ Unions [9], the contribution 
of qualified immigrants to the American economy 
was calculated to be about 150 thousand dollars 
per capita annually. Indeed, the «qualified staff» 
factor has added to the USA’s power. Here, brain 
drain, which played the most prominent role in the 
development of Germany and Japan after World 
War II, can be remembered.

The economic power of the USA is so complica-
ted as to imply that the USA should not behave inde-
pendently of the EU, Japan, China and others. Since 
the power distribution may change in economic mat-
ters, the USA should not use the concept of «unipolar 
world» thoughtlessly. The reason for this is that the 
«common trade policy» pursued by the EU, and es-
tablishment of the World Trade Organisation whose 
international agreements were secured under a legally 
binding system, emerged as factors that limited the 
economic power of the USA [2; 95 б.] . However, 
the military power that the USA possesses is the fun-
damental reason for the use of concepts such as «the 
only super power», «unipolarity», «hegemony» and 
even «American Empire» [10; 14  б.].

The Military Potential of the USA
One of the most important factors that led to Pax 

Americana in paralel to an increase in the economic 
power of the USA, which became a Great Power 
thanks to the aforementioned reasons, is the military 
supremacy of the USA. 

It was reported in the 2006 annual report of 
Stockholm International Peace Research Institu-
te SIPRI, which is one of the independent resear-
ch centers in Europe, that military spendings in the 
world reached 1 trillion 204 billion dollars, and al-
most half of this figure (46 %), that is 528.7 billion 
dollars, belonged to the USA alone. Costly opera-
tions in Afghanistan and Iraq constituted most of 
these spendings. (The USA is followed by Britain 
with 59 billion, France with 53 billion, China with 
49.5, Japan with 43 billion, Germany with 37 billi-
on, Russia with 34.7 billion, Italy with 29.9 billion, 
and Saudi Arabia with 29 billion dollars) [11.]. The 
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USA and Russia were the biggest arms dealers in 
the 2002–2006 period. The countries that bought the 
largest quantities of arms in this period were Chi-
na and India. The increase in the money allocated 
to arms purchases was not so high in the Cold War 
era as it is now. While the increase was 2 per cent 
annually in the late 1980s, today the annual increase 
is about 6 per cent. As was stated in the report, the 
amount of global spending in 2006 increased by 37 

per cent in comparison to 10 years before. In other 
words, countries that increase their economic power 
also increase their military potential in the name of 
ensuring their security. On the other hand, according 
to the 2007 data of International Strategic Research 
Institute, the total military spendings in the world 
was 1.36 trillion dollars, and almost half of them, 
i.e. 644 billion dollars, belonged to the USA [12; 
99 б.]. 

 

İran   % 0,5

Japan % 3

Russis  % 4 Other statres  
% 13

USA  % 47,5

NATO  states (exept 
ABD )  % 23

China % 9

Figure 1 – The share of defense expenditures in military budgets in the world
 Sources: SIPRI, U.S. Department of Defense, 2007

As we stated before, the supremacy of the USA 
seems to be beyond debate thanks to modern wea-
pons and technology. Nevertheless, China and Rus-
sia, which began military reforms, are implementing 
serious modernization efforts in their armies. Even 
in today’s atmosphere of financial crisis, Russia sta-
tes that it will not reduce its military spendings. 

The policy of the USA administration aimed at 
increasing this massive military potential has gained 
considerable support from the public. The clearest 
expression of the society’s support or criticism has 
been the tradition of writing letters to the presidents 
of the time [13]. The softening of the USA’s tough 
policies during the Clinton administration have been 
met with criticism [14]. The armed forces of the USA 
do not only provide security for the country; the con-
tinuation of the supremacy of the American armed 
forces serves an important function in sustaining the 
privileged and superior position of the USA.

Countries are trying to take lessons from the 
USA’s practices and follow positive examples. 
For example, Russia is trying to impose its own 

currency on the countries close to it with which it 
has intensive trade. Thus, it is trying to reduce the 
power of the dollar by increasing the use of ruble 
( Since an abrupt devalution of the dollar and the 
collapse of the system which depends of the power 
of American economy may lead all countries to 
decline, this process may be implemented gradually 
). China, on the other hand, resorted to «copying» 
the USA’s idea of «brain collector». According to 
news reported in the newspaper China Daily [15], 
Chinese employers will take advantage of the crisis 
and provide employment for managers who were 
laid off in the USA Thus, two goals will be achieved 
in one go. First, the need for experienced staff will be 
met and second it will be demonstrated that Chinese 
economy stands on firm ground. In other words, big 
states are endeavoring to become big powers and 
have begun to lay the groundwork leading to this. 

From book: Russia, the USA and China in Cen
tral Asia:A Pursuit of Balance in the New World Or
der, LAP Puplishing, Saarbrücken, Germany, 2014).
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Ба зар ку ло ва Б.К. 

Иран Ис лам Рес публикасы 
сыр тқы саясаты ның  

даму ке зең дері

Ис лам ре во лю циясы ның же ңі сі нен кейін Иран ның сырт қы саяса
ты ис лам ді ні не жә не ұлт тық мүд де лер ге не гіз дел ді. Бас қа мем ле кет
тер мен бай ла ныс тар өза ра тең дік прин цип те рі мен ын ты мақ тас тық 
не гі зін де да мы ды. Иран ның сырт қы саяса ты ның бас ты ерек ше лі гі – 
тәуел сіз дік ба ғы тын ұстану бол ды. 

1979 жыл дан бас тап ИИРсы ның сырт қы саяса ты бір не ше да му 
ке зең де рі нен өт ті. Иран ның сырт қы саяса тын анық тау ға жә не жү
зе ге асы ру ға қа ты са тын саяси бас шы лар әр ке зең нің ерек ше лік те рін 
ес ке ре оты рып, бел гі лі бір қа дам дар жа са ды. Ха лы қа ра лық жағ дайға 
жә не ел дің ішін де гі саяси жағ дайға бай ла ныс ты Иран сырт қы саяса
тын да бел гі лі бір ба ғыт тар дың ма ңыз ды лы ғы ар тып отыр ды. Бі рақ 
конс ти ту цияға жә не саяси жүйеге не гіз дел ген Иран сырт қы саяса
ты ның мақ са ты мен ба ғыт та ры тү бе гей лі өз ге ріс тер ге ұшы ра ма ды. 

Түйін сөз дер: сырт қы сая сат, ис лам ре во лю циясы, ис лам ді ні, ая
тол ла Хо мей ни, пре зи дент Ха та ми, пре зи дент Ах ма ди не жад.

Bazarkulova B.K.

Stages of Foreign Policy 
development of the Islamic 

Republic of Iran

After the victory of Islamic Revolution, the foreign policy of Iran was 
oriented on Islam and national interests. External affairs of the country 
were based on the principles of mutual equality and cooperation with oth
er states. The main advantage of Iran’s foreign policy was that it focused 
on independence.

From 1979 onwards, the Foreign Policy of Islamic Republic of Iran un
derwent several stages of development. There were several attempts taken 
by political leaders of Iran regarding to its foreign policy, in which specific 
features of each period were considered. Depending on international and 
political situation in the country the importance of the foreign policy has 
increased in particular spheres. However, the external aims and interests 
of Iran which were based on the Constitution and political system of the 
country didn’t face any crucial changes.

Key words: Foreign Policy, Islamic Republic of Iran, Islamic revolu
tion, Ayatollah Khomeini, President Khatami, President Ahmadinejad.

Ба зар ку ло ва Б.К.

Эта пы раз ви тия внеш ней  
по ли ти ки Ис ла мс кой  

Рес пуб ли ки Иран

Пос ле по бе ды Ис ла мс кой ре во лю ции внеш няя по ли ти ка Ира
на ориен ти ро ва лась на ис лам и на циональ ные ин те ре сы. Ст ра на ве
ла внеш не по ли ти чес кий курс, раз ра бо тан ный на ос но ве прин ци пов 
взаим но го ра ве нс тва и сот руд ни чест ва с дру ги ми го су да рс тва ми. 
Ос нов ное преиму ще ст во внеш ней по ли ти ки бы ло сос ре до то че но на 
не за ви си мос ти.

С 1979 го да внеш няя по ли ти ка Ис ла мс кой Рес пуб ли ки Иран про
хо ди ла в нес коль ко эта пов раз ви тия. Бы ли предп ри ня ты оп ре де лен
ные ша ги по ли ти чес ки ми деяте ля ми Ира на в от но ше нии внеш ней 
по ли ти ки, в ко то рых учи ты ва лись осо бен нос ти каж до го пе ри ода. В 
за ви си мос ти от меж ду на род ной об станов ки и по ли ти чес кой си ту
ации в ст ра не важ ность внеш ней по ли ти ки в оп ре де лен ных об лас тях. 
Од на ко, внеш не по ли ти чес кие це ли и ин те ре сы Ира на, ос но ван ные 
на Конс ти ту ции и по ли ти чес кой сис те ме ст ра ны, в це лом ос та ва лись 
неиз мен ны ми.

Клю че вые сло ва: внеш няя по ли ти ка, ис ла мс кая ре во лю ция, ис
лам, ая тол ла Хо мей ни, пре зи дент Ха та ми, пре зи дент Ах ма ди не жад.
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Иран сырт қы саяса ты мен дип ло ма тиясы ның қа лып та сып 
да му ына геог ра фия лық, саяси жә не эко но ми ка лық фак тор лар 
әсе рін ти гі зіп отыр ған. Жа ңа за ман нан бас тап Иран геог ра фия-
лық ор на ла суы мен энер ге ти ка лық ре су рс та ры на бай ла ныс ты 
ма ңыз ды ст ра те гиялық объект ре тін де ұлы дер жа ва лар дың бә-
се ке лес тік сах на сы на ай нал ды жә не бұл Иран та ри хын да үл кен 
із қал дыр ды. 

1978-79 жыл да ры ис лам ре во лю циясы ның же ңі сі не дейін 
Иран Пар сы шы ға на ғын да ғы саяси жә не әс ке ри жа ғы нан өте 
күш ті мем ле кет тің бі рі еді. Ис лам ре во лю циясы ның же ңі сі нен 
кейін Иран ның іш кі, сырт қы саяса ты то лық өз ге ріс ке ұшы ра ды. 
Би лік ке ая тол ла Хо мей ни бас та ған шиит тік дін ба сы ла ры кел ді. 
Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы бо лып жа риялан ды. 

 Кез кел ген ел дің сырт қы саяса ты іш кі саяса ты мен ты ғыз 
бай ла ныс ты. ИИР-сы ның да сырт қы саяса ты іш кі саяса ты мен 
ты ғыз бай ла ныс та да ми оты рып, 1979 жы лы ис лам ре во лю-
циясы же ңіс ке жет кен нен бас тап бір не ше да му ке зең де рі нен өт-
ті. Бұл да му ке зең де рін кон сер ва тор лық ке зең (Хо мей ни дәуірі), 
ре фор ма тор лық жә не нео кон сер ва тор лық ке зең деп бө лу ге бо-
ла ды. Иран ның сырт қы саяса тын анық тау ға жә не жү зе ге асы ру-
ға қа ты са тын саяси бас шы лар әр ке зең нің ерек ше лік те рін ес ке-
ре оты рып, бел гі лі бір қа дам дар жа са ды. 

Шиит тік дін ба сы ла ры би лік ке кел ген нен кейін, ел де ис-
лам дан ды ру саяса ты бас та ла ды. ИИР-сы ның сырт қы саяса ты 
ис лам ре жи мі саяса ты ның бір бө лі гі ре тін де қа лып тас ты. «Ис-
лам фак то ры» ел дің іш кі саяса ты мен қа тар сырт қы саяса ты на 
да өзі нің ық па лын ти гіз ді. Конс ти ту цияның 3-ба бын да ИИР-сы 
үкі ме ті мақ са ты ның бі рі – «ис лам та лап та ры на сай ел дің сырт-
қы саяса тын жүр гі зу, бар лық мұ сыл ман дар ман бауыр лас тық 
одақ құ ру жә не әлем де гі қа на лу шы лар ға қол дау көр се ту», – деп 
көр се тіл ген [ 1,30-31]. 

Ис лам ре во лю циясы ның кө се мі, ИИР-сы ның не гі зін қа ла-
ған ая тол ла Хо мей ни конс ти ту ция бой ын ша 1979-89 жыл да ры 
ді ни бас шы қыз ме тін ат қар ды. Оның ді ни-саяси көз қа рас та ры 
ел дің іш кі саяса ты мен қа тар сырт қы саяси ба ғы ты ның қа лып-
та су ына да ті ке лей әсер ет ті. Хо мей ни «ис лам ді нін – адам ның 
саяси жә не ру ха ни өмі рін қам ти тын мем ле кет, мем ле кет ті бас-
қа ру ға қа ты са ала тын саяси дін», – деп көр се те ді [2,17]. Иран 

ИРАН ИС ЛАМ  
РЕС ПУБЛИКАСЫ  

СЫР ТҚЫ  
САЯСАТЫ НЫҢ ДАМУ 

КЕ ЗЕҢ ДЕРІ
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Иран Ис лам  Рес публикасы  сыр тқы  саясаты ның даму ке зең дері

конс ти ту циясы бой ын ша мем ле кет тің жал пы 
саяса тын анық тайт ын жә не оның орын да лу ын 
қа да ға лайт ын ді ни бас шы. Сон дық тан ел дің ді ни 
бас шы сы сырт қы сая сат ты жүр гі зу де де не гіз гі 
рөл ат қа ра ды. Бұл ел дің сырт қы саяса тын жүр гі-
зу де «ис лам дық фак тор дың» әсе рі сақ та ла ты нын 
көр се те ді.

Ая тол ла Хо мей ни ел дің жал пы сырт қы саяса-
тын, бас қа мем ле кет тер мен бай ла ныс та рын ис-
лам ді ні мен бай ла ныс ты ра ды. Сырт қы сая сат та 
қа на лу шы лар ға, оз быр лық кө ру ші лер ге кө мек 
көр се ту ту ра лы көп айтады. Мұ сыл ман дар дың 
мүд де ле рін қор ғауға ша қы ра ды. Мұ сыл ман мем-
ле кет те рі нің қиын шы лық та рын олар дың тағ ды-
ры на бас қа мем ле кет тер дің қол сұ ғуымен бай-
ла ныс ты ра ды. Сырт қы сая сат та ғы тәуел сіз дік ке, 
тең дік ке, мұ сыл ман дық бір лік ке, өза ра кө мек ке 
көп кө ңіл бө ле ді [ 2,144]. 

Сырт қы сая сат мә се ле ле рі ИИР-сы ның конс-
ти ту циясын да да көр се тіл ген. Конс ти ту цияның 
бі рін ші та рауы ның 3-ба бы бой ын ша ел дің сырт-
қы саяса ты ис лам ға, бар лық мұ сыл ман дар мен 
туыс тық одақ құ ру ға жә не әлем де гі қа на лу шы-
лар ды қол дау ға не гіз де лу ке рек [1, 32].

Ал осы та раудың 9-ба бын да «бос тан дық, 
тәуел сіз дік, бір лік жә не ел дің тер ри то риялық тұ-
тас ты ғы бір-бі рі нен ажы ра ғы сыз», «саяси, мә-
де ни, эко но ми ка лық жә не әс ке ри тәуел сіз дік ке 
еш кім нің нұқ сан кел ті ру ге құ қы сы жоқ»,- деп 
көр се тіл ген [1, 34]. Конс тиуция ның 152-155 баб-
тар ды қам ти тын онын шы та рауы сырт қы сая сат 
деп ата ла ды. Бұл та рауда «ИИР-сы ның сырт қы 
саяса ты бас қа ел та ра пы нан Иран ға жә не Иран 
та ра пы нан бас қа ел ге кез кел ген үс тем дік ті жоқ қа 
шы ға ру ға, тәуел сіз дік пен тер ри то риялық тұ тас-
тық ты сақ тау ға» не гіз дел ге ні ту ра лы айтыла ды. 

Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ның (ИИР) сырт-
қы сая сат прин цип те рі ре тін де «Ба тыс та емес, 
Шы ғыс та емес, тек ис лам», «ис лам ре во лю ция-
сын экс порт қа шы ға ру» ұран да ры жа риялан ды. 
Ел конс ти ту циясын да «конс ти ту ция ел де жә не 
одан тыс ай мақ та ре во лю цияны та ра ту ға жағ дай 
жа сай ды» деп көр се тіл ген [1,23]. Ис лам дық ын-
ты мақ тас тық ты да мы ту сырт қы сая сат та ғы не-
гіз гі мақ сат ре тін де қа рас ты рыл ды. Жа ңа ис лам 
ре жи мі то лық су ве ре ни тет тік пен тәуел сіз дік ба-
ғы тын ұс тан ды. Аме ри ка ның Иран да ғы үс тем-
ді гі жой ыл ды. Осы ұран ды жа риялай оты рып, 
ИИР-сы сол үс тем дік сая сат жүр гі зу ші дер жа ва-
лар АҚШ пен КСРО-ға қар сы ба ғыт тал ған саяса-
тын жүр гі зе ді. 

Ая тол ла Хо мей ни би лі гі тұ сын да (1979-
1989  жж.) Иран ның сырт қы саяса ты ның ба ғыт-
та ры жо ға ры да айт ыл ған прин цип тер ге сүйе ніп 

жүр гі зіл ді. Ел дің сырт қы саяса ты ис лам ға жә-
не ұлт тық мүд де ге не гіз дел ді, бас ты ерек ше лі гі 
саяси жә не эко но ми ка лық тәуел сіз дік ті сақ тау 
ба ғы ты еді. Бұл бір жа ғы нан Иран ның бе де лін 
кө тер се, екін ші жа ғы нан ха лы қа ра лық сах на да 
оның оқ шаула ну ына әкел ді. Иран ис лам мем ле-
ке ті ре тін де Хо мей ни тұ сын да өзін әлем ге қар-
сы қой ды. АҚШ-пен бай ла ныс тар тоқ та тыл ды, 
Ке ңес Ода ғы жә не Еуро па мем ле кет те рі мен 
бай ла ныс тар на шар ла ды жә не Иран ның «ис лам 
ре во лю ция сын экс порт қа шы ға ру» ұра ны ай-
мақ та ғы араб мем ле кет те рі нің Иран ға се нім сіз-
ді гін ор нат ты. Хо мей ни би лі гі тұ сын да 8 жыл ға 
со зыл ған Ирак пен со ғыс жүр гі зіл ді. Бұл ел дің 
эко но ми ка лық жағ дайын қиын дат ты. 1989 жы-
лы ая тол ла Хо мей ни қайт ыс бол ды. Пре зи де нт-
тік би лік ке ре фор ма тор лық ба ғыт ты ұс тан ған 
Ә.Ә. Ха ше ми-Раф санд жа ни кел ді. Бұл Иран ның 
сырт қы саяса тын да ғы жа ңа ке зең нің бас та лу ына 
әкел ді. 

1989 жы лы ел конс ти ту циясы на өз ге ріс тер 
ен гі зі ле ді. Ол бой ын ша премь ер ми ни стр қыз-
ме ті жойы лып, пре зи де нт тің рө лі арт ты ры ла ды. 
Иран да ғы ис лам ре жи мі нің эво лю циясы ел дің 
сырт қы саяса ты ның эво лю циясы на әкел ді деп 
ой лай мыз. Ел дің саяси би лі гін де гі ді ни ба ғыт-
тың рө лін шек теу үшін бас тал ған кү рес Иран 
– Ирак со ғы сы ның со ңы на қа рай кү шейе түс ті. 
Зай ыр лы бас қа ру ор ган да ры ның рө лін кү шейт-
іп, қо ғам ды де мок ра тиялан ды ру қа жет еді. Ел-
де гі ді ни би лік тің не гі зі ді ни бас шы ның, яғ ни 
рах бар дың қыз ме ті бол ған дық тан оның би лі гі не 
қар сы қоя ала тын ор ган дар дың рө лін кү шейту 
қа жет еді. Бұл әри не ел пре зи ден ті нің қыз ме ті 
еді. «Хо мей ни дәуірі нен» кейін пре зи де нт тің ел-
дің саяси өмі рін де гі рө лі ар та бас тайды. Рах бар-
лық қыз мет ке та ғай ын дал ған Әли Ха ме неи саяси 
тар тыс тар да кө лең ке де қа лу саяса тын ұстанып 
отыр. Сон дай-ақ пре зи де нт ті ха лық тың сай лауы 
оның рө лін Хо мей ни дәуірі нен кейін кү шейт ті. 

1990 жыл дар дан бас тап ел дің ба ғы тын өз гер-
ту мә се ле сі пай да бо ла ды. На рық тық ре фор ма-
лар жә не же ке ше лен ді ру жүр гі зі ле ді, саяси өмір 
де мок ра тиялан ды ры ла ды. Бі рақ ол 1990 жыл-
да ры ре фор ма тор лар би лі гі тұ сын да бір тін деп 
әлем дік қауым дас тық қа өзін эво лю циялық жол-
мен аш қан бо ла тын. 

1990 жыл дар дың ба сы нан бас тап Иран ның 
сырт қы саяса ты на жа һан да ну про це сі өзі нің әсе-
рін ти гі зе бас та ды. Осы ке зең нен бас тап ха лы-
қа ра лық ор та ның өз ге руіне бай ла ныс ты Иран 
сырт қы сая сат тың жа ңа ст ра те гиясын қа лып тас-
тыр ды. Ол бой ын ша Иран оқ шаула ну саяса ты-
нан бас тарт ты жә не ха лы қа ра лық сах на да жан-
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жақ ты бай ла ныс тар ды да мы ту ға көш ті. Иран 
мем ле ке ті әлем өзі нің да му ын да жа ңа ке зең ге 
аяқ бас қа нын ес ке ре оты рып, бас ты на зар ды 
бас қа мем ле кет тер мен бай ла ныс тар ды да мы ту ға 
ба ғыт та ды. Бұл ке зең нің не гіз гі мә ні – ха лы қа-
ра лық қа ты нас тар мү ше ле рі нің бір-бі рі не өза ра 
тәуел ді лі гі ар та тү се ді жә не со ған бай ла ныс ты 
әлем дік жә не ай мақ тық дер жа ва лар дың, же ке ле-
ген мем ле кет тер дің рө лі өсе тін көп по люс ті әлем 
құ ру. Сон дық тан Иран оқ шаула ну саяса ты нан 
бас тар та оты рып, икем ді сырт қы сая сат жүр гі-
зу қа жет ті гін тү сін ді. Пре зи дент Ә.Ә. Ха ше ми-
Раф санд жа ни тұ сын да ай мақ ел де рі мен ын ты-
мақ тас тық ты да мы ту ға көп кө ңіл бө лін ді. 

1997 жы лы Иран да пре зи де нт тік би лік ке 
ре фор ма тор Мұ хам мад Ха та ми дің ке луі ұлт-
тық мүд де лер ді жү зе ге асы ру да жа ңа ке зең нің 
бас тал ға нын біл дір ді. Осы лай ша іш кі сая сат-
пен қа тар сырт қы сая сат та ре фор ма тор лық ба-
ғыт жал ғас ты. М. Ха та ми ел дің іш кі да му ын да 
саяси жә не мә де ни ре фор ма лар ба ғы тын ұс тан-
ды. 1997-2005 жыл да ры ИИР-сы ның пре зи ден ті 
бол ған М. Ха та ми өзі нің «өр ке ниет тер үн де суі» 
идея сын ұсы на ды [3, 8-12]. 

Ол сырт қы сая сат та шиеле ніс ті же ңіл де ту, 
ис лам ре во лю ция сын экс порт тау дан бас тар ту, 
мә де ниет тер үн де суі, ай мақ та ғы мұ сыл ман мем-
ле кет те рі мен те рең бай ла ныс тар ор на ту ба ғы тын 
ұс тан ды жә не өзі пре зи дент бол ған ке зең де осы 
ба ғыт та ма ңыз ды қа дам дар жа са ды. Бұл ба ғыт 
Иран ның әлем де жә не ай мақ та өзі нің лай ық ты 
ор нын алуына кө мек те су ге ба ғыт тал ды. Ел дің 
сырт қы саяса ты ның не гіз гі мін де ті ұлт тық мүд-
де ні қам та ма сыз ету еді. Осы лай ша, ИИР-сы ның 
ха лы қа ра лық бей не сін өз гер ту жо лын да тал пы-
ныс тар жа са ды. АҚШ-пен қар сы ла су саяса ты бі-
раз же ңіл де тіл ді. 

М. Ха та ми тұ сын да Иран 1998 жыл дан бас-
тап Ба тыс Еуро па ел де рі мен жә не АҚШ-пен 
эко но ми ка лық са ла да ғы ын ты мақ тас тық ты да-
мы ту ға ұм тыл ды. Мұ най өнер кә сі бін қайта құ ру, 
ел дің қар жы лық жағ дайы ның қиын дауы, сырт қы 
қа рыз дар дың өсуі жә не әлеу мет тік мә се ле лер дің 
шиеле ні суі Ба тыс пен бай ла ныс ты қа жет ет ті. 
Сон дай-ақ Ба тыс әле мі мен бай ла ныс ты қайта қа-
рауға Иран қо ға мын да ғы өз ге ріс тер де әсер ет ті. 

1998-2000 жыл да ры ара лы ғын да бар лық 
Еуро па мем ле кет те рі мен бай ла ныс тар қал пы на 
кел ті рі ле ді. Бұ ған Ха та ми дің ли бе рал дық жә не 
де мок ра тиялық ба ғыт ты ұстануы да өзі нің ық-
па лын ти гіз ді. М. Ха та ми АҚШ-пен де бай ла-
ныс тар ды рет теу ге кө бі рек кө ңіл бө ле бас тайды. 
Бі рақ, әри не, бұн дай ұстаным ның Иран ішін де 
қар сы лас та ры бол ды. Өйт ке ні АҚШ-тың ИИР-

сы на қар сы жа рияла ған бой кот тық саяса ты әлі 
жал ға сып жа тыр еді. М. Ха та ми ел дің сырт қы 
саяси ба ғы тын анық тау да еуро па лық ел дер мен 
қа тар Иран ның оң түс тік көр ші ле рі нің де ма ңыз-
ды лы ғын тү сі не ді. 1999 жы лы ол араб ел де рі не 
се гіз күн дік са па рын бас тайды. 

Қа лып тас қан жа ңа ха лы қа ра лық жағ дай ел-
дің ішін де де жә не сырт қы сая сат дең гейін де де 
қайта құ ру лар жүр гі зу, жа ңа көз қа рас тар мен 
амал-тә сіл дер дай ын дау қа жет ті гін көр сет ті. 
Мем ле кет өз ге ріп жат қан әлем де жа ңа мүм кін-
дік тер мен та лап тар ды пай да ла нуы қа жет. Осы 
жағ дайда ИИР-сы сырт қы сая сат та өзі нің амал-
тә сіл де рін өз ге рт ті, әлем дік қауым дас тық тың 
бас қа мү ше ле рі мен ын ты мақ та су жә не өза ра 
бай ла ныс жа сау саяса тын жүр гі зу ге көш ті. М. 
Ха та ми дің көз қа ра сы бой ын ша, сырт қы сая сат 
әлем де жә не ай мақ та бо лып жат қан оқи ға лар ды 
тү сі ну не гі зін де жүр гі зі луі ке рек. Бұл ұстаным 
ел дің сырт қы саяси ба ғы ты на өз ге ріс тер ен гіз ді. 
Пре зи дент Ха ше ми-Раф сан даж ни тұ сын да ел-
дің сырт қы саяса ты ның мә ні ел дің қа жет ті лі гін 
қа на ғат тан ды ру жә не бас қа ел дер мен бай ла ныс-
тар да шиеле ніс ті же ңіл де ту еді. Ал пре зи дент 
М. Ха та ми тұ сын да әлем дік жә не ай мақ тық дең-
гейде гі жа ңа шарт тар мен оқи ға лар ды қа был-
дау жә не тү сі ну ге кө ңіл ауда рыл ды. ИИР-сы ның 
сырт қы саяса ты өзі нің маз мұ ны жә не іс жү зін-
де гі қол да ны сы бой ын ша өз ге ріс тер ге ұшы ра ды. 
Осы ның нә ти же сін де ИИР-сы әлем дік жүйе нің 
жағ дайын ес ке ре оты рып, ел дің ішін де ре фор ма-
лар жүр гі зу ге, бас қа мем ле кет тер та ра пы нан се-
нім ді кү шейтуге, сырт қы әлем нен оқ шаула ну дан 
бас тар ту жо лын да ша ра лар ды жү зе ге асыр ды. 

Иран сырт қы саяси бай ла ныс та рын да көр-
ші лес мұ сыл ман мем ле кет те рі не, со ның ішін де 
Пар сы шы ға на ғын да ғы мем ле кет тер мен бай-
ла ныс ты да мы ту ға ба сым дық бе ре ді. ИИР-сы 
ай мақ ел де рі ара сын да ғы ын ты мақ тас тық ты 
да мы ту ды осы ай мақ та ғы тұ рақ ты лық пен қауіп-
сіз дік ті кү шейтудің жо лы ре тін де қа рас ты ра ды. 

2005 жы лы пре зи де нт тік би лік ке нео кон сер-
ва тор М. Ах ма ди не жад тың ке луі Иран ның сырт-
қы саяса тын да ғы жа ңа бір ке зең ге әкел ді. Бұл 
ке зең ха лы қа ра лық қа ты нас тар жүйе сін де Иран 
яд ро лық бағ дар ла ма сы ның пай да бо луымен жә-
не Иран-Ба тыс бай ла ныс та ры ның сал қын дауы-
мен си пат та ла ды. АҚШ жә не Из ра иль мен бай ла-
ныс тар қайтадан шиеле ніс ті. Бұ дан ИИР-сы ның 
сырт қы саяса ты тек ұлт тық жә не мем ле кет тік 
мүд де лер мен анық тал майтынын кө ре міз. Яғ ни 
сырт қы сая сат дін ба сы ла ры жә не бас қа ру шы 
ре жим мүд де ле рі мен де анық та ла ды. Сырт қы 
сая сат дін ба сы ла ры мен бас қа ру шы ре жим нің 
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би лі гін сақ тау ға жә не кү шейтуге қыз мет ете ді 
[4,118]. АҚШ-тың осы ке зең де гі Иран ға бай ла-
ныс ты саяса ты оның қор ға ныс жә не аг рес сия 
по зи циясын ұстануына се беп ші бол ды. Иран-
ның сырт қы саяса ты на сырт қы ға на емес, іш кі 
қауіп-қа тер лер дің де әсе рі кү шей ді. Бұ ған Иран 
тер ри то риясын да ғы ұлт тық аз топ тар дың та лап-
та ры мен ел ішін де гі де мок ра тиялық қоз ға лыс-
тар ды айтуға бо ла ды. Сон дай-ақ, Иран ның сырт-
қы саяса ты ел ішін де гі осы фак тор лар ды сырт қы 
күш тер дің пай да ла ну ын бол дыр мау жо лын да 
қыз мет жа сау ке рек еді, өйт ке ні сырт қы жә не іш-
кі фак тор лар бір-бі рін то лық ты ра бас та ды. Осы 
жағ дай лар ды ес ке ре оты рып, Иран би лі гі сырт-
қы саяса ты ның бел сен ді лі гін кү шейт ті, бар лық 
ел дер мен, со ның ішін де көр ші мем ле кет тер мен 
дос тық қа рым-қа ты нас тар ды сақ тай оты рып, 
Еуро па ел де рі мен бай ла ныс тар ды жақ сар ту ға 
ұм тыл ды. 2006 жыл дан бас тап Иран ның яд ро-
лық бағ дар ла ма сы мә се ле сі Иран ның әлем нің 
же тек ші мем ле кет те рі мен бай ла ны сын сал қын-
дат ты, ұлт тық қауіп сіз дік ті өзек ті мә се ле ге ай-
нал дыр ды, қа зір гі ре жим нің өмір сү руіне қауіп 
төн дір ді, ел дің сырт қы саяса ты ның ба сым дық та-
рын да ғы жа ңа өз ге ріс тер ге әкел ді. 

Пре зи дент М. Ах ма ди не жад тұл ға сы оның 
би лі гі тұ сын да (2005-2013 жыл да ры) сырт қы сая-
сат тың ба ғы ты мен мақ са ты ның қа лып та су ын да 
ма ңыз ды фак тор ға ай нал ды. Оның би лі гі тұ сын да 
ИИР-сы ның сырт қы саяса ты ре фор ма тор лар мен 
са лыс тыр ған да қа тал дан ды. Ә.Ә. Ха ше ми-Раф-
санд жан ми жә не М. Ха та ми үкі мет те рі нің Ба тыс-
пен мә мі ле ге ке лу саяса ты нан М. Ах ма ди не жад 
бас тарт ты. Ол Ба тыс пен шиеле ніс жо лын ұстана 
оты рып, күш қол да нып, қар сы тұ ру саяса тын жа-
һан дық жә не ай мақ тық дең гейге кө тер ді. Оның 
көз қа ра сы бой ын ша Ба тыс қа же ңіл дік жа сау, 
Иран ре жи мін әл сі ре те ді [4, 118]. Пре зи дент М. 
Ах ма ди не жад жә не оның ко ман да сын да жұ мыс 
іс те ген дер әс ке ри ор та дан шық қан дық тан әс ке-
ри күш ба ғы тын ұс тан ды. Олар дың пі кі рі бой ын-
ша, әс ке ри күш дип ло ма тиялық тә сіл ге қа ра ған да 
не гіз гі те жеуші лік фак то ры бо лып есе пе те ле ді. 
Осын дай ба ғыт тың нә ти же сін де М. Ах ма ди не-
жад тұ сын да Иран ның сырт қы саяса ты «дағ да-
рыс тық бас қа ру» жағ дайын да қал ды. 

М. Ах ма ди не жад сырт қы саяса ты ның ая тол-
ла Хо мей ни сырт қы саяса ты мен ұқ сас тық та ры 
көп бол ды. Бі рақ ая тол ла Хо мей ни тұ сын да араб 
әле мі мен де бай ла ныс тар то қы рауға ұшы ра ған 
бо ла тын. Ал М. Ах ма ди не жад Ба тыс пен қар-
сы лас тық та өзі нің саяса тын кү шейту үшін араб 
әле мі мен жақ сы бай ла ныс тар ды сақ тау ға ұм тыл-
ды [4, 118]. Бір жа ғы нан, М. Ах ма ди не жад тың 

Ба тыс қа қар сы сөз де рі Аме ри ка ның Ауғанс тан-
ға, Ирак қа қар сы әс кер опе ра цияла ры нан кейін 
жә не Из ра иль дің Па лес ти на ға қар сы ұс тан ған 
саяса ты на бай ла ныс ты араб әле мін де қол дау 
тап ты. Ал екін ші жа ғы нан, араб ел де рі М. Ах ма-
ди не жад тұ сын да ғы Иран ның сырт қы саяса тын 
ай мақ тық қауіп сіз дік тің қауіп-қа те рі ре тін де қа-
рас тыр ды. 

Осы ке зең де гі Аме ри ка ның Иран ға бай ла-
ныс ты саяса ты – бас қа ру шы дін ба сы ла ры ның 
ре жи мін өзін қол дайт ын ре жим ге ал мас ты ру еді. 
Осы ке зең де Аме ри ка ның Ауғанс тан ға, Ирак-
та С. Ху сей нге қар сы жүр гіз ген со ғыс та ры нан 
кейін Иран ға қар сы со ғыс ашуы ту ра лы сөз дер 
айтыла бас та ды. АҚШ бұл саяса тын да Иран ның 
іш кі жә не сырт қы мә се ле ле рін пай да ла ну ға ұм-
тыл ды. Иран ның ха лы қа ра лық қауым дас тық та 
те ріс бей не сін қа лып тас ты ру саяса тын жүр гіз ді. 
М. Ах ма ди не жад тың Ба тыс қа қар сы ба ғыт тал-
ған ра ди кал ды сөз де рін өз мақ са тын да үгіт-на-
си хат жұ мыс та рын жүр гі зу де пай да лан ды. Осы 
ке зең де ИИР-сы ның ЕО-пен де бай ла ныс та ры 
сал қын да ды. ЕО Аме ри ка ның Иран ға қар сы ба-
ғыт тал ған саяса ты на қол дауын кү шейт ті. 

Иран би лі гі нің яд ро лық бағ дар ла ма ға бай ла-
ныс ты әлем дік қауым дас тық тың қы сы мы на қа-
ра мас тан, оны да мы туы, Иран ның көр ші ле рін, 
әсі ре се, Пар сы шы ға на ғын да ғы мем ле кет тер ді 
ма за сыз дан дыр ды. Иран ай мақ тық бай ла ныс тар-
ды сақ тау ға жә не кү шейтуге, әсі ре се Аме ри ка ға 
қар сы ба ғыт ты ұстана тын мем ле кет тер мен саяси 
ын ты мақ тас тық ты да мы ту ға ерек ше на зар ауда-
ра ды. Иран бас ты дер жа ва лар ара сын да ғы қай-
шы лық ты өз мақ са тын да пай да ла ну ға ұм тыл ды. 
2006-2007 жж. БҰҰ Қауіп сіз дік Ке ңе сі Иран ға 
қар сы эко но ми ка лық санк ция лар жа рияла ды. 
Бұл санк ция лар ға Иран ды қол дау шы мем ле кет-
тер де қо сыл ды. Иран та ғы да эко но ми ка лық, 
тех но ло гиялық жә не саяси оқ шаула ну ға ұшы-
ра ды. Осы уа қыт тан бас тап Иран ның сырт қы 
саяса ты ның не гіз гі мін де ті осы мә се ле лер ді жою 
үшін жағ дай жа сау бол ды. 

Хо мей ни би лі гі тұ сын да қа лып тас қан Иран 
Ис лам Рес пуб ли ка сы ның сырт қы саяса ты да му 
нә ти же сін де іш кі, сырт қы фак тор лар ға бай ла-
ныс ты бір-бі рі нен ерек ше ле не тін да му ке зең-
де рін ба сы нан ке шір ді. Иран ның сырт қы саяса-
тын да ғы өз ге ріс тер ба ғыт ты өз гер ту де ген ді 
біл дір мей ді. Се бе бі сырт қы сая сат тың не гіз гі 
мақ са ты өз гер ген жоқ. Ол ай мақ тық дер жа ва-
лық қа жә не үс тем дік ке ұм ты лу, бас қа ел дер де-
гі ре воюция лық қоз ға лыс тар ға қол дау көр се ту, 
ұлт тық мүд де ні қор ғау. Иран ның сырт қы саяса-
ты ның бас ты ерек ше лі гі – тәуел сіз дік. 
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Ба зар ку ло ва Б.К.

ИИР-сы ның Конс ти ту циясын да көр се тіл-
ген сырт қы сая сат тұ жы рым да ма сы жә не ел дің 
саяси жүйесі еш қан дай өз ге ріс тер ге ұшы ра ған 
жоқ. Сон дық тан осы тұ жы рым да ма ға не гіз-
дел ген сырт қы сая сат мақ са ты мен ба ғыт та ры 
да тү бе гей лі өз ге ріс тер ге ұшы ра ма ды. Қа зір-
гі уа қыт та Иран ның сырт қы саяса тын да жа-
риялан ған прин цип тер мен қа лып тас қан ба-
ғыт тар эко но ми ка лық жә не саяси мә се ле лер ге 
бай ла ныс ты өз ге ріс тер ге ұшы ра ды. Бі рақ ел дің 

сырт қы саяса тын да тәуел сіз дік ті сақ тау, ұлт-
тық мүд де лер ді қор ғау әр қа шан ма ңыз ды лы ғын 
сақ тайды.

2013 жы лы Иран да пре зи де нт тік сай лау нә-
ти же сін де би лік ке ре фор ма тор лық ба ғыт ты ұс-
тан ған Ха сан Роуха ни кел ді. Роуха ни дің би лік ке 
ке луімен ИИР-сы ның сырт қы саяса тын да жа ңа 
бір ке зең бас тал ды деп айтуға бо ла ды. Иран ның 
яд ро лық бағ дар ла ма ға бай ла ныс ты ке ліс сөз дер-
ге ба руы осы ның дә ле лі.

Əде биет тер
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Мов ке баева Г.А.

Роль НАТО в обес пе че нии 
энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти

В статье на ос но ве ис поль зо ва ния сис тем но го и ст рук тур нофунк
цио наль но го ана ли за ав то ром расс мот ре но сов ре мен ное раз ви тие 
энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти, да ны перс пек ти вы раз ви тия по ли ти ки 
НАТО в сфе ре обес пе че ния энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти, оп ре де
ле ны прин ци пы по ли ти ки энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти НАТО, выяв
ле ны проб ле мы и пу ти их преодо ле ния. Ав тор в дан ной статье бо лее 
глу бо ко расс мат ри вает дан ные проб ле мы. 

В зак лю че нии статьи ав то ром да на науч ная точ ка зре ния, ко то
рая обос но ван на на дос то вер ных фак тах. 

Клю че вые сло ва: ди вер си фи ка ция, де по ли ти за ция, США, НАТО, 
энер ге ти чес кая бе зо пас ность. 

Movkebayeva G.

The role of NATO for energy 
security

Globalization contributes to the convergence of countries and regions 
in their pursuit of a single world economy, tendir to enhance the collective 
responsibility of States for safety, and increasingly growing dependence on 
energy resources of the world community leads to the growing influence 
of the energy factor in the international relations, geopolitics and the world 
economy.

Key words: Diversification, depoliticization, the USA, NATO, energy 
security. 

Мов ке баева Г.А.

Энер ге ти ка лық қауіп сіз дік ті 
қам та ма сыз ету де гі САКҰ рө лі

Мем ле кет тер мен ай мақ тар дың бір тұ тас эко но ми ка лық ке ңіс тік 
құ ру тал пы ны сын да ғы жа қын да су ына ық пал ету ші ға лам да ну үде рі сі 
қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету үшін ұжым дық жауап кер ші лік тің өсуіне 
әке лу де, ал әлем дік қауым дас тық тың энер го ре су рс тар ға ба ғы ныш
ты лы ғы ның өсуі энер ге ти ка лық фак тор дың ха лы қа ра лық қа ты нас
тар ға, геосая сат қа жә не әлем дік эко но ми ка ға ық па лы ның кү шеюінің 
не гі зін қа лап отыр. Ав тор ма қа ла да атал мыш мә се ле лер ді ба рын ша 
те ре ңі рек қа рас ты ра ды. 

Ма қа ла ның со ңын да ав тор та ра пы нан ғы лы ми бай лам жа са ла ды. 
Түйін сөз дер: ди вер си фи ка ция, де по ли ти за ция, АҚШ, САКҰ, 

энер ге ти ка лық қауіп сіз дік. 
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Aлмaты  
E-mail: gmovkebaewa@mail.ru

Гло баль ные энер ге ти чес кие рын ки пе ре жи вают дра ма ти чес-
кие сд ви ги. Раз ви вающиеся ст ра ны на чи нают опе ре жать бо лее 
раз ви тые ст ра ны в сп ро се на энер гию, де мо нс три руя бо лее вы-
со кие тем пы эко но ми чес ко го рос та. Тра ди ци он ные произ во ди-
те ли уг ле во до ро дов в та ких ре гионах, как Ла ти нс кая Аме ри ка, 
Ев ра зия, Се вер ная Аф ри ка и Ближ ний Вос ток, уже стал ки вают-
ся с мно же ст вом по ли ти чес ких, эко но ми чес ких, тех ни чес ких и 
со ци аль ных проб лем, ко то рые по тен циально мо гут при вес ти к 
зна чи тель ным сбоям в гло баль ном энер гос наб же нии. В сов ре-
мен ном ми ре прак ти чес ки все го су да рс тва вк лю че ны в сис те му 
энер ге ти чес ких за ви си мос тей (от но ше ний), поэто му уси ле ние 
энер ге ти чес кой конф рон та ции приоб ре тает, как пра ви ло, всес-
то рон ний ха рак тер. Зна чи мос ть энер го бе зо пас нос ти в ми ро вой 
эко но ми ке и по ли ти ке се год ня нас только ве ли ка, что для ря да 
ст ран она на чи нает пре вос хо дить зна чи мос ть проб лем, не пос-
редст вен но свя зан ных с обес пе че нием воен ной бе зо пас нос ти.

 В на ча ле XXI ве ка ак ту али зи ро ва лась проб ле ма энер ге ти-
чес кой бе зо пас нос ти как проб ле ма фор ми ро ва ния ус той чи во го 
и ста биль но го обес пе че ния энер ге ти чес ки ми ре сур са ми всех 
го су да рс тв и ре гионов ми ра по це нам, прием ле мым как для 
пот ре би те лей, так и для произ во ди те лей этих ре сур сов, а так же 
тран зи те ров. 

На сов ре мен ном эта пе в за пад ном по лу ша рии наб лю дает ся 
сле дующая тен ден ция: до бы ча слан це во го га за в США поз во-
ли ла ст ра не быст ро пе рейти из раз ря да им пор те ра СПГ в произ-
во ди те ля и да же экс пор те ра га за, что поз во ли ло Соеди нен ным 
Шта там Аме ри ки в 2009 г. да же обойти по зи цию Рос сии как 
круп нейше го ми ро во го произ во ди те ля га за. На ми ро вых энер-
ге ти чес ких рын ках выяви лись три тен ден ции: 

1) спад сп ро са на энер го но си те ли в ре зуль та те гло баль но го 
кри зи са; 

2) рост до бы чи и произ во дс тва нет ра ди ци он но го слан це во-
го га за (США); 

3) воз мож нос ть дос тав ки сжи жен но го при род но го га за. 
Ре зуль та том пос лед ней тен ден ции ста ло то, что сжи жен ный 

газ стал де шев ле при род но го, ко то рый пос тав ляет ся по тру боп-
ро вод ным се тям. В не ко то рых слу чаях дан ная си ту ация при ве-
ла к то му, что им пор те ры не сог ла ша лись с при вяз кой це ны на 

РОЛЬ НАТО  
В ОБЕС ПЕ ЧЕ НИИ  

ЭНЕР ГЕ ТИ ЧЕС КОЙ  
БЕ ЗО ПАС НОС ТИ
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газ с це на ми на го лу бое топ ли во. Ес ли учи ты-
вать дан ные о том, что ре сур сы нет ра ди ци он но-
го га за в ми ре боль ше тра ди ци он но го, то дан ная 
тен ден ция мо жет спо со бс тво вать оп ре де лен ным 
сд ви гам в ми ро вом энер ге ти чес ком рын ке. 

В на ча ле XXI ве ка раз ви тие ми ро вой энер-
ге ти ки ис пы ты вает влия ние двух про цес сов. С 
од ной сто ро ны, рас тет кон ку рен ция на ми ро вых 
энер ге ти чес ких рын ках меж ду энер ге ти чес ки ми 
ком па ниями, под дер жи ваемы ми пра ви тель ст ва-
ми ст ран их ба зи ро ва ния, а так же ас со циациями 
этих ст ран. С другой сто ро ны, су ще ст вен но ак-
ти ви зи рует ся меж го су да рст вен ное взаимодейст-
вие и ре гу ли ро ва ние в ми ро вой энер ге ти ке, что 
содейст вует раз ви тию цент ров гло баль ной и ре-
гиональ ной энер ге ти чес кой по ли ти ки. 

Од на из при чин та ко го взаимодейст вия свя-
за на со ст рем ле нием ве ду щих «иг ро ков» на ми-
ро вом энер ге ти чес ком по ле из бе жать хао тич ной 
и не ци ви ли зо ван ной кон ку рен ции, а так же учес-
ть но вые рис ки и уг ро зы для энер ге ти чес кой бе-
зо пас нос ти [1].

В этих ус ло виях, в ка че ст ве спе ци фи чес ко-
го, эф фек тив но го инс тру мен та для отс таива ния 
своих на циональ ных, и преж де все го эко но ми-
чес ких, ин те ре сов и под держ ки своих ком па ний 
приоб ре тает важ ное зна че ние энер ге ти чес кая 
дип ло ма тия [2]. 

Ис поль зо ва ние сис тем но го и ст рук тур но-
функ цио наль но го ана ли за да ло воз мож нос ть 
не толь ко сде лать вы во ды в от но ше нии сов-
ре мен но го раз ви тия энер ге ти чес кой бе зо пас-
нос ти, но и при ме нить прог нос ти чес кие ме то-
ды при оцен ке перс пек тив раз ви тия по ли ти ки 
НАТО в этой сфе ре, выя вить проб ле мы и пу ти 
их преодо ле ния.

В этих ус ло виях за да ча ми фор ми рующей ся 
сис те мы энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти долж ны 
стать:

• гар мо ни за ция под хо дов ве ду щих ст ран к 
энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти; 

• обес пе че ние не диск ри ми на цион но го дос-
ту па к энер ге ти чес ким ре сур сам всех ст ран-пот-
ре би те лей.

Оче вид но, что это за да чи гло баль но го масш-
та ба, ко то рые не мо гут быть ре ше ны ни од ной 
от дель но взя той ст ра ной, ни груп пой ст ран. Это 
меж ду на род ная за да ча, стоящая пе ред всем ми-
ро вым сооб ще ст вом, и она долж на ре шать ся с 
по мощью соот ве тс твую щих меж ду на род ных 
ме ха низ мов.

На ка ких же реаль ных прин ци пах мо жет ос-
но вы вать ся по ли ти ка энер ге ти чес кой бе зо пас-
нос ти? 

Во-пер вых, прин цип взаим ной от ве тст вен-
нос ти произ во ди те лей и пот ре би те лей. 

Во-вто рых, прин цип ди вер си фи ка ции пос-
та вок. 

В-треть их, прин цип де по ли ти за ции энер ге-
ти чес кой бе зо пас нос ти. В-чет вер тых, прин цип 
гло баль но го со ци ально го из ме ре ния энер ге ти-
чес кой бе зо пас нос ти. 

Сов ре мен ный мир по ни мает необ хо ди мос ть 
обес пе че ния энер ге ти чес кой ста биль ности, яв-
ляющей ся га ран тией меж ду на род ной энер ге ти-
чес кой бе зо пас нос ти. 

В кон текс те обес пе че ния га ран тий вло жен-
ных ин вес ти ций  стано вит ся пер вооче ред ной 
необ хо ди мос тью ком пе те нт ная оцен ка прог-
рамм го су да рс тв, меж ду на род ных и ре гиональ-
ных ор га ни за ций в сфе ре пот реб нос тей, до бы че 
и транс пор ти ров ки энер го ре сур сов. 

Сог ла со ва ние энер ге ти чес ких ст ра те гий го-
су да рс тв тре бует об ме на ана ли ти чес ки ми дан-
ны ми по тем по ло же ниям энер ге ти чес кой ст-
ра те гии, ко то рые мо гут выз вать наи боль шие 
неоп ре де лен нос ти для ин вес то ров по всей со-
во куп нос ти энер ге ти чес ких про цес сов; сов-
мест но го расс мот ре ния ос нов ных сце на риев по 
клю че вым воп ро сам взаимо дей ст вия в рам ках 
энер ге ти чес ких ст ра те гий.

В этой свя зи стоит расс мот реть роль НАТО 
в обес пе че нии энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти. 
Ее роль дос та точ но ве ли ка, так как од ной из 
за дач, стоя щих пе ред НАТО, яв ляет ся за щи та 
ст ра те ги чес ки зна чи мых объек тов энер ге ти-
чес кой инф раст рук ту ры и тран зи та. В но вой 
Ст ра те ги чес кой кон цеп ции НАТО (бы ла при-
ня та в хо де вс тре чи в вер хах в Лис са бо не 20 
нояб ря 2010 г.) эта роль чет ко про пи са на. Эта 
ст ра те ги чес кая кон цеп ция в кон текс те но вой 
энер ге ти чес кой геопо ли ти ки на це ле на на ре-
ше ние двух но вых ис точ ни ков уг ро зы – «ре-
су рс но го на ци она лиз ма» и «энер ге ти чес ко го 
тер ро риз ма», ко то рые зат ра ги вают в пер вую 
оче редь тех чле нов НАТО, ко то рые в боль шей 
сте пе ни заин те ре со ва ны в им пор те энер го ре-
сур сов для удов лет во ре ния своего внут рен не-
го сп ро са. 

Но вая Ст ра те ги чес кая кон цеп ция НАТО тре-
бует от нее «соз да вать воз мож нос ти для под-
дер жа ния энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти, в том 
чис ле за щи ты клю че вых эле мен тов энер ге ти чес-
кой инф раст рук ту ры, тран зит ных зон и ли ний, 
для сот руд ни чест ва с парт не ра ми, а так же кон-
сульта ций сре ди ст ран-чле нов НАТО на ос но ве 
ст ра те ги чес ко го ана ли за и пла ни ро ва ния дей ст-
вий в чрез вы чай ных си ту ациях» [3]. 
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В мае 2012 го да в Чи ка го был соз дан но вый 
Центр пе ре до во го опы та НАТО по энер ге ти чес-
кой бе зо пас нос ти. 

Су ще ст вует три но вых вы зо ва в сфе ре энер-
ге ти чес кой бе зо пас нос ти, на ко то рые но вый 
Центр пе ре до во го опы та НАТО по энер ге ти чес-
кой бе зо пас нос ти дол жен реаги ро вать и предс-
та вить аль тер на тив ные пу ти ре ше ния дан ной 
проб ле мы [4]. 

Но вый Центр пе ре до во го опы та НАТО по 
энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти дол жен: 

1) уде лять прис тальное вни ма ние воп ро сам 
энер го ре сур сов для вы пол не ния опе ра тив ных 
за дач, что выз ва но необ хо ди мос тью улуч шить 
сис те му пос та вок и бо лее ра циональ но ис поль-
зо вать энер го ре сур сы;

2) соз дать ки бер не ти чес кую бе зо пас ность 
для энер ге ти чес ко го сек то ра с тем, что бы вов-
ре мя и в пол ной ме ре от ра жать ки бер не ти чес кие 
ата ки на энер ге ти чес кие объек ты [5]. 

В этой свя зи важ ным яв ляет ся коор ди на-
ция и сов мест ные дей ст вия Цент ра пе ре до во го 
опы та НАТО по энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти и 
Центр пе ре до во го опы та по сов мест ной ки бер-
не ти чес кой обо ро не и обоб ще ние по зи тив но го 
опы та эф фек тив но го реаги ро ва ния в сфе ре обес-
пе че ния энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти.

3) при ме нять ме ры по не га тив но му воз дейст-
вию экс тре маль ных кос ми чес ких яв ле ний на 
инф раст рук ту ру энер ге ти чес ких объек тов, раз-
ра ба ты вая пре вен тив ные ме ры и пла ни руя сов-
мест ные дей ст вия в слу чае форс-ма жор ных обс-
тоя тель ств.

Что ка сает ся ро ли НАТО, то за пад ный воен-
ный альянс мо жет обес пе чить под держ ку в нес-
коль ких нап рав ле ниях. 

Во-пер вых, альянс мо жет слу жить пло щад-
кой для диало га, где бу дет об суж даться па кет 
воп ро сов, ка сающих ся энер ге ти чес кой бе зо пас-
нос ти. 

Во-вто рых, ис поль зо ва ние инс тру мен тов 
НАТО для обес пе че ния бе зо пас нос ти транс-
порт ных ар те рий и в кри ти чес ких си ту ациях.

Спе ци аль ный док лад «Роль НАТО в сфе ре 
энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти» (NATO’s Role in 
Energy Security) поз во ляет вы де лить пять нап-
рав ле ний, по ко то рым бу дет раз ви вать ся соот-
ве тс твующая дея тель ность Альян са: об мен 
меж ду союз ни ка ми ин фор ма цией и раз вед дан-
ны ми, объеди не ние ин фор ма ци он ных ре сур сов; 
«проек ция ста биль ности»; прод ви же ние меж-
ду на род ной и ре гиональ ной коопе ра ции; под-
держ ка «от ве тст вен но го ме не дж мен та» (с точ ки 
зре ния обес пе че ния бес пе ре бой ных пос та вок 

энер го но си те лей); обес пе че ние фи зи чес кой бе-
зо пас нос ти жиз нен но важ ной энер ге ти чес кой 
инф раст рук ту ры [6]. 

В этой свя зи глав ны ми за да ча ми НАТО 
 стано вят ся уси ле ние транс па ре нт нос ти и ста-
биль ности ми ро вых энер ге ти чес ких рын ков; 
выяв ле ние уяз ви мых зон на объек тах энер ге-
ти чес кой инф раст рук ту ры, а так же об мен ре-
ко мен да циями по их ана ли зу и уст ра не нию; 
ук реп ле ния сот руд ни чест ва в сфе ре со вер шенс-
тво ва ния за щи ты ста те ги чес ких объек тов инф-
раст рук ту ры; при ня тие мер по наб лю де нию за 
экс пор том ра диоак тив ных ма те риалов; раз ра-
бот ка оце нок по тен циаль ных рис ков, свя зан-
ных с те руг ро за ми.

Что ка сает ся конк рет ных от вет ных дей ст-
вий, вк лю чая воен ные ме ры в слу чае прек ра ще-
ния энер го пос та вок, то этот воп рос на хо дит ся 
по ка на ста дии об суж де ния. Сле дует от ме тить 
весь ма ши ро кий круг об суж дае мых воп ро сов, 
вк лю чающий адек ват ные дей ст вия НАТО на 
нед ру же ст вен ную по ли ти ку иност ран но го пра-
ви тель ст ва – вла дель ца энер го ре сур сов в от но-
ше нии из ме не ния ус ло вий дея тель ности ком па-
нии, на хо дя щей ся на его тер ри то рии. 

По ка же прак ти чес кое воп ло ще ние по лу-
чают от ра бо тан ные ме ха низ мы воен но го пат ру-
ли ро ва ния тран зит ных энер ге ти чес ких марш ру-
тов как ст ран НАТО, так и ст ран, го то вя щих ся 
вс ту пить в эту ор га ни за цию.

В це лом мож но от ме тить сле дующее:
1. Меж ду ст ра на ми-участ ни ки НАТО наб-

лю дают ся серь ез ные раз ли чия в кон цеп ту аль-
ных под хо дах проб ле мы обес пе че ния энер ге-
ти чес кой бе зо пас нос ти. От дель ные чле ны ЕС, 
яв ляющиеся од нов ре мен но так же и чле на ми 
НАТО, счи тая эту проб ле му эко но ми чес кой, 
нас таивают на не вк лю че нии ее в сфе ру Об щей 
внеш ней по ли ти ки и по ли ти ки бе зо пас нос ти и 
обо ро ны. 

Ес ли США ск лон ны свя зы вать энер ге ти чес-
кую бе зо пас ность с «за щи той снаб же ния энер-
го ре сур са ми», то ЕС в це лом диф фе рен ци рует 
дан ную ка те го рию как «уп рав ле ние сп ро сом» 
[7]. Кро ме то го, прос ле жи вает ся не со от ве тс-
твие меж ду уже сог ла со ван ной по зи цией в рам-
ках НАТО и дей ст виями лоб би рующих групп, 
ин тег ри ро ван ных с ва ши нг тонс ким ис теб лиш-
мен том.

2. Сог лас но зак лю чи тель ным на то вс ким 
сам ми там наб лю дает ся тен ден ция ак ти ви зи ро-
вать дея тель ность ор га ни за ции по воп ло ще нию 
раз лич ных проек тов, ка сающих ся но вых нап-
рав ле ний пос та вок энер го ре сур сов. Хо тя пла ны 
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ст рои тель ст ва тру боп ро во дов в об ход Рос сии 
предс тав ляют ся до воль но слож ны ми. Это объяс-
няет ся зна чи тель ной по ли ти чес кой неустой чи-
вос тью тер ри то рий, где, сог лас но раз ра ба ты вае-
мым проек там, долж ны про тя ги вать ся по доб ные 
тру боп ро во ды (Бал ка ны, За кав казье, Иран); ог-
ра ни чен ностью ми ро во го га зо во го рын ка, нев зи-
рая на дос та точ но раз рек ла ми ро ван ную «слан-
це вую ре во лю цию» (ст ра ны-пос тав щи ки га за в 
бли жай шее вре мя нав ряд ли уве ли чат пос тав ки 
га за, а газ из Цент раль ной Азии, ли бо вы ку пает-
ся Рос сией и реэкс пор ти рует ся в третьи ст ра ны, 
ли бо идет в Ки тай). 

3. США в рам ках НАТО уда лось до бить ся 
приз на ния тож дест вен нос ти уг ро зы энер ге ти-
чес кой за ви си мос ти и обес пе че ния энер ге ти чес-
кой бе зо пас нос ти уг ро зе транс на циональ но го 
тер ро риз ма и расп рост ра не ния ору жия мас со во-
го унич то же ния (ОМУ).

Та ким об ра зом, на сов ре мен ном эта пе энер-
ге ти чес кая по ли ти ка НАТО, от ве чая вы зо вам и 
уг ро зам в сфе ре энер гоо бес пе че ния, ст ре мит-
ся найти ра зум ное ре ше ние по трем ос нов ным 
из ме ре ниям – по ли ти чес ко му, эко но ми чес ко му 
и эко ло ги чес ко му. Приори тет ны ми за да ча ми 
в обес пе че нии энер ге ти чес кой бе зо пас нос ти в 
НАТО ос тает ся сни же ние за ви си мос ти от рос-
сийс ких энер го пос та вок, т.е. ди вер си фи ка ция 
энер ге ти чес ких марш ру тов и век то ров поис ка 
энер ге ти чес ких ис точ ни ков. 

В свою оче редь, это на хо дит от ра же ние в 
но вой энер ге ти чес кой ст ра те гии НАТО, зак реп-
лен ной в нор ма тив но-пра во вых ак тах пос лед них 
лет, ко то рые за дают ос нов ные нап рав ле ния сов-
ре мен ной энер ге ти чес кой по ли ти ки НАТО.

Итак, в це лях обес пе че ния энер ге ти чес кой 
ста биль ности и рав ноп рав но го ст ра те ги чес ко го 
парт нерс тва та ко му ак то ру меж ду на род ных от-
но ше ний, как НАТО, це ле со об раз но:

• реали зо вы вать су ще ст вующие сог ла ше-
ния в энер ге ти чес кой сфе ре, участ во вать в зак-

лю че нии но вых до го во ров, соот ве тс твую щих ее 
приори те там; 

• увя зы вать по зи ции и дей ст вия дру гих энер-
ге ти чес ких иг ро ков на ми ро вом энер ге ти чес ком 
по ле (на ча ло фор ми ро ва ния кол лек тив ной энер-
го дип ло ма тии); 

• спо со бс тво вать раз ви тию инф раст рук ту ры 
тран зи та, транс пор та, ком му ни ка ций;

• со дей ст во вать раз ви тию ин но ва ций;
• ак тив но участ во вать в ре ше нии проб лем 

ох ра ны ок ру жаю щей сре ды;
• со дей ст во вать ук реп ле нию ре гиональ ной и 

гло баль ной энер ге ти чес кой ста биль ности; 
• ак тив но участ во вать в меж ду на род ном ми-

рот вор че ст ве, слу жа эф фек тив ным инс тру мен-
том ре ше ния энер ге ти чес ких спо ров;

• участ во вать в ме роп риятиях по лик ви да-
ции пос ледст вий при род ных и тех но ген ных ка-
та ст роф и чрез вы чай ных си туаций;

• ока зы вать ак тив ную гу ма ни тар ную по-
мощь пост ра дав шим ст ра нам и ре гионам. 

Необ хо дим пе ре ход к но вой мо де ли от но-
ше ний, ба зи рующей ся на уче те и коор ди на-
ции энер ге ти чес ких ст ра те гий раз ных ст ран, 
меж ду на род ных и ре гиональ ных ор га ни за ций 
и кол лек тив ном обес пе че нии энер ге ти чес кой 
бе зо пас нос ти. В бу ду щем по на до бит ся усо вер-
шенс тво ван ная сис те ма пра вил и норм меж-
ду на род но го пра ва в энер ге ти чес кой сфе ре, 
оп ре де ляющая гра ни цы дей ст вий как пос тав-
щи ков, тран зи те ров, так и пот ре би те лей энер-
го ре сур сов. 

Та ким об ра зом, раз ви тие сот руд ни-
чест ва в энер ге ти чес кой сфе ре обус лов ле-
но необ хо ди мос тью уг луб ле ния ин тег ра ции 
энер ге ти чес ких рын ков пу тем преодо ле ния 
не рав но мер нос ти расп ре де ле ния энер ге ти чес-
ких ре сур сов, на ла жи ва ния взаимо вы год но го 
энер ге ти чес ко го диало га и оп ти ми за ции фор-
ми рующей ся инф раст рук ту ры и ин вес ти ро ва-
ния в эту от рас ль. 
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Ка зах стан и Рес публика Корея 
в меняю щем ся мире

  

В статье расс мат ри вают ся по ли ти чес кие ас пек ты меж ду на род
ных от но ше ний меж ду Ка за х станом и Рес пуб ли кой Ко рея. Дан ана лиз 
но вых тен ден ций в раз ви тии эко но ми чес ко го сот руд ни чест ва Астаны 
и Сеула на сов ре мен ном эта пе. Вы ра бо тан по ли ти чес кий под ход во 
взаимоот но ше ниях меж ду дву мя ст ра на ми. Раск ры ты дол гос роч ные 
перс пек ти вы и ди на ми ка раз ви тия по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко го 
сот руд ни чест ва в бу ду щем. Ав то ры ут ве рж дают, что прин ци пи ально 
меж ду дву мя ст ра на ми нет ни ка ких пре пя тст вий дру жес ким от но ше
ниям. В кон це дает ся оцен ка на си ту ации на по лу ост ро ве, курс на 
установ ле ние до ве ри тель ных от но ше ний с КНДР, выд ви ну тый но вой 
ад ми нист ра цией РК.

Клю че вые сло ва: Рес пуб ли ка Ко рея, Ка за хс тан, меж ду на род ные 
от но ше ния, эко но ми чес кие свя зи.

Men D.V., Tashkenbaeva B.Zh.

Kazakhstan and the Republic of 
Korea in a Changing World

In this article the authors consider the political aspects of international 
relations between Kazakhstan and the Republic of Korea. They analyzed 
new trends in economic cooperation of Astana and Seoul at the present 
stage. A policy approach in relations between the two countries devel
oped. Disclosed longterm prospects and the dynamics of political and 
economic cooperation in the future. The authors argue that there are no 
any obstacles between two countries for friendly relations. An estimation 
is given in the end of on the situation jn the peninsula are also explored. 

Key words: Republic of Korea, Kazakhstan, international relations, 
economic relations.

Мен Д.В., Таш кен баева Б.Ж.

Өз гер ме лі әлем де гі Қа зақ стан 
мен Ко рея Рес пуб ли ка сы

 Ма қа ла да Қа зақ стан мен Ко рея Рес пуб ли ка сы ара сын да ғы ха лы қ  
а ра лық қа ты нас тар дың саяси ас пек ті ле рі қа рас ты ры ла ды. Астана мен 
Сеул ара сын да ғы эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық тың да муының жа
ңа тен ден цияла ры на тал дау бе рі ле ді. Екі мем ле кет ара сын да ғы өза
ра бай ла ныс қа саяси қөз қа рас жа са лын ды. Ал да ғы уа қыт та ғы саяси 
жә не эко но ми ка лық да му ди на ми ка сы мен ұзақ мер зім де гі ке ле ше гі 
ашып көр се тіл ді. Ав тор лар екі ел ара сын да ғы дос тық қа рымқа ты
нас қа не гі зін де еш қан дай ке дер гі жоқ деп са най ды. Со ңын да ко рей 
тү бе гін де гі қа зір гі жағ дайға ба ға бе рі ле ді. 

Түйін сөздер: Корей Республикасы, Қазақстан, халықаралық 
қатынастар, экономикалық қатынастар.
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 Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет им. аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: bereket.bk@mail.ru

Став су ве рен ным го су да рст вом пос ле рас па да Со ве тс ко го 
Союза, Ка за хс тан столк нул ся с геопо ли ти чес ки ми реалиями, 
ко то рые сде ла ли до ми ни рую щей в его внеш не по ли ти чес кой 
ст ра те гии за да чу сба лан си ро ван но го раз ви тия от но ше ний с 
внеш ним ми ром. Вер но оце нив их, рес пуб ли ка про дол жает ут-
ве рж дать ся в ка че ст ве не за ви си мо го суб ъек та меж ду на род но го 
пра ва, ст роить свои меж ду на род ные свя зи на ос но ве рав ноп ра-
вия, взаимоува же ния и взаим ной вы го ды. 

В пос лед ние го ды в ст ра не от ме че но пос ле до ва тель ное 
зак реп ле ние мно го по люс но го кур са, пре дус мат ри вающе го 
наибо лее пол ное обес пе че ние су ве ре ни те та и отс таива ния ин-
те ре сам Ка за х стана в меж ду на род ных от но ше ниях. Это ве дет 
к установ ле нию бо лее чет ких и конст рук тив ных от но ше ний с 
дру ги ми го су да рс тва ми, ког да приори тет на циональ ных ин те-
ре сов пос тоян но приоб ре тает ха рак тер яр ко вы ра жен ной до ми-
нан ты [1]. Та кая по зи ция Ка за х стана во мно гом оп ре де ля лась и 
оп ре де ляет ся геопо ли ти чес ким по ло же нием ст ра ны, по лиэт ни-
чес ким и по ли кон фес сиональ ным сос та вом на се ле ния, а так же 
уров нем раз ви тия эко но ми ки в це лом. 

В сов ре мен ных ус ло виях, ког да про цес сы гло ба ли за ция 
де лают ми ро вое сооб ще ст во все бо лее взаи мос вя зан ным и 
взаимо за ви си мым, за да ча ук реп ле ния по ли ти чес ко го, эко но-
ми чес ко го и куль турно-эко но ми чес ко го сот руд ни чест ва меж ду 
Рес пуб ли кой Ка за хс тан и Рес пуб ли кой Ко рея приоб ре тает все 
боль шую ак ту аль нос ть.

С уче том ны неш них меж ду на род ных реа лий глав ный ак-
цент во внеш не по ли ти чес кой ст ра те гии Ка за х стана сде лан на 
обес пе че ние в Цент раль ной Азии эф фек тив ной сис те мы бе зо-
пас нос ти, нап рав лен ной на пре до тв ра ще ние нет ра ди ци он ных 
вы зо вов и уг роз (меж ду на род но го тер ро риз ма, ре ли ги оз но го 
экс тре миз ма, нар кот ра фи ка, не ле галь ной миг ра ции), ис хо дя-
щих в нас тоящее вре мя из Аф га ни стана и дру гих соп ре дель ных 
с ре гионом ст ран. С уче том воз рас тающе го эко но ми чес ко го 
зна че ния ст ран АТР, уг луб ле ние парт нерс ко го сот руд ни чест-
ва с Рес пуб ли кой Ко рея предс тав ляет для Ка за х стана боль шой 
ин те рес.

Но вый Пре зи дент Рес пуб ли ки Ко рея Пак Гын Хе так же 
про дол жает свой неп рос той курс в ус ло виях, ког да ле вые восп-
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В МЕНЯЮ ЩЕМ СЯ МИРЕ
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ри ни мают ее иск лю чи тель но как тень своего от-
ца Пак Чжон Хи, а предс та ви те ли пра во кон сер-
ва тив но го нап рав ле ния ста вят ей пал ки в ко ле са 
с не мень шим эн ту зиаз мом. Пак Гын Хе по ка не 
уда лось вы пол нить своих пред вы бор ных обе ща-
ний в со ци ально-эко но ми чес кой сфе ре, од на ко 
ее курс на вос станов ле ние до ве рия в меж ко рейс-
ких от но ше ниях на чал да вать пер вые по ло жи-
тель ные ре зуль та ты. Прош ли меж ко рей ские 
кон сульта ции на вы со ком уров не, сос тоя лась вс-
тре ча раз де лен ных се мей, за ра бо тал Кэ со нс кий 
про мыш лен ный комп лекс. Сеул на деет ся, что 
Пак Гын Хе не пос ле дует при ме ру Ли Мён Ба ка, 
ко то рый по зи циони ро вал се бя как эко но ми чес-
ко го пре зи ден та, но прев ра тил ся в ультра кон-
сер ва то ра и про вод ни ка про во ка цион но жест ко-
го кур са в от но ше нии Се ве ра [2]. 

В своей по ли ти ке Сеул и Астана ис хо дят из 
об щих цен нос тей, ба зи рующих ся на прин ци пах 
де мок ра тии и ры ноч ной эко но ми ки. Прак ти чес-
ки по всем ос нов ным воп ро сам меж ду на род ных 
от но ше ний, в тои чис ле ка сающих ся об лас ти ук-
реп ле ния ре жи ма не ра сп рост ра не ния ядер но го 
ору жия, борь бы с меж ду на род ным тер ро риз мом 
и ре ли ги оз ным экс тре миз мом, уре гу ли ро ва ния 
ре гиональ ных конф лик тов, на ши ст ра ны за ни-
мают об щие или близ кие по зи ции. 

Ка за хс тан вы ра жает под держ ку по ли ти ке 
ми ра и проц ве та ния, осу ще ст вляе мой Рес пуб ли-
кой Ко рея и нап рав лен ной ук реп ле ние ми ра на 
Ко рейс ком по лу ост ро ве, а так же под дер жи вает 
по зи цию в мир ном уре гу ли ро ва нии се ве ро ко-
рейс кой ядер ной проб ле мы пу тем диало га. 

Зна чи тель ную роль в раз ви тии двус то рон-
них от но ше ний сыг ра ли офи ци альные ви зи-
ты пре зи ден тов Рес пуб ли ки Ко рея в Ка за хс-
тан Но Му Хе на (2004 г.), Ли Мен Ба ка (2010 и 
2011  гг.), Пак Гын Хе (2014 г.), а так же Пре зи-
ден та РК Н.А. На зар баева в Сеул, где бы ли об-
суж де ны воп ро сы двус то рон не го сот руд ни чест-
ва и меж ду на род ные проб ле мы, в част нос ти, 
ка сающиеся: рас ши ре ния тор го во-ин вес ти ци-
он но го сот руд ни чест ва, сов мест но го ос воения 
энер го ре сур сов Кас пия, ак ти ви за ции пря мых 
свя зей меж ду предп риятиями ма ло го и сред не-
го биз не са, соз да ния сов мест ных предп рия тий, 
спе ци али зи рующих ся на произ во дс тве ст рои-
тель ных ма те риалов и комп лек тую щих час тей 
для неф те га зо вой от рас ли и пе ре ра бот ки сель-
хозп ро дук ции.

В хо де двус то рон них ви зи тов сос тоя лись 
под пи са ние ря да межп ра ви тель ст вен ных до-
ку мен тов: о мир ном ис поль зо ва нии атом ной 
энер гии, о сот руд ни чест ве в об лас ти ин фор ма-

ти за ции и свя зи, о взаимо по ни ма нии и сот руд-
ни чест ве в об лас ти энер ге ти ки и ми не раль ных 
ре сур сов. По ито гам пе ре го во ров бы ло под пи са-
но Сов мест ное заяв ле ние Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
и Рес пуб ли ки Ко рея, в ко то ром под чер ки ва лась 
необ хо ди мос ть даль нейше го ук реп ле ния двус-
то рон них от но ше ний в ду хе друж бы и сот руд-
ни чест ва, а так же пе ре хо да на бо лее вы со кий 
уро вень прак ти чес ко го взаимо дей ст вия в сфе ре 
тор гов ли, энер ге ти ки, ми не раль ных ре сур сов, 
нау ки и тех но ло гии.

В рам ках офи ци ально го ви зи та в Ка за хс тан 
Премь ер-ми ни ст ра Рес пуб ли ки Ко рея Хан Сын 
Су (сен тябрь 2006 г.) был под пи сан ряд двус то-
рон них до ку мен тов, в том чис ле, ка сающих ся 
сов мест ной раз ра бот ки мес то рож де ния «Жам-
был», а так же про ве ден биз нес-фо рум «Ка за хс-
тан-Ко рея»: но вые перс пек ти вы сот руд ни чест-
ва». Раз ви вают ся и меж пар ла мент ские свя зи: в 
Се на те Рес пуб ли ке Ка за х стана дей ст вует груп-
пы по сот руд ни чест ву с Рес пуб ли кой Ко рея, а 
в пар ла мен те Рес пуб ли ки Ко рея – Ас со циация 
друж бы с пар ла мен та риями Ка за х стана.

Для Астаны от но ше ния с Сеу лом с уче том 
ее эко но ми чес ко го и по ли ти чес ко го по тен-
циала, а так же масш та ба при су тс твия в оте че ст-
вен ной эко но ми ке се год ня имеют ха рак тер ст-
ра те ги чес ко го парт нерс тва. Осо бен но цен ным 
для Ка за х стана яв ляет ся опыт со ци ально-эко-
но ми чес ких преоб ра зо ва ний в Ко рее. Об ра ще-
ние к ко рей ско му опы ту мо жет стать цен ным 
инс тру мен том, при ме не ние ко то ро го ока жет 
сти му ли рующее воз дейст вие на раз ви тие ка-
за хс танс кой эко но ми ки. Уве ли че ние объе мов 
двус то рон ней тор гов ли мо жет по зи тив но от ра-
зить ся на об щем по ло же нии и на уров не жиз ни 
на се ле ния рес пуб ли ки. 

В свою оче редь, Сеул заин те ре со ван в дос ту пе 
к при род ным ре сур сам Ка за х стана и сбы те здесь 
своих про мыш лен ных то ва ров. В Ка за х стане дей-
ст вуют свы ше 300 предп рия тий с учас тием ко-
рей ско го ка пи та ла, 48 из ко то рых сов мест ные 
предп риятия и 62 предс та ви тель ст ва. В от рас ле-
вом раз ре зе это IT сек тор, произ во дс тво ав то бу-
сов, обо ру до ва ния для неф те га зо вой, хи ми чес кой 
про мыш лен нос ти, бы то вой тех ни ки и др.

Объемы то ва ро обо ро та меж ду Ка за х станом 
и Ко реей из го да в год уве ли чи вают ся. Ес ли в 
2003 го ду эта циф ра сос тав ля ла 170 мил лио нов 
дол ла ров США, то в 2014 го ду уже око ло 1 мил-
лиард дол ла ров. Ос нов ны ми статьями экс пор-
та из Ка за х стана в Рес пуб ли ку Ко рея яв ляют ся 
сырь евые ма те ри алы: фер рох ром, фер ро си ли-
ций, ура но вый кон цент рат, сталь и ме тал лоп-
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ро кат, зо ло то, се реб ро, нат риевые соеди не ния и 
дру гие ви ды хи ми чес ко го сырья. 

В ст рук ту ре ко рей ско го им пор та вхо дят: 
элект ро ни ка, вк лю чая ау дио- и ви деотех ни ку, 
те ле ви зо ры, циф ро вая вы чис ли тель ная тех ни ка 
и комп лек тующие к ним, по лиэс тер и со пу тс-
твующие неф те хи ми чес кие ма те ри алы, те ле ком-
му ни ка цион ное обо ру до ва ние, кон ди ци оне ры, 
вит рин ные стек ла, а так же текс тиль ная и бу маж-
ная про дук ция, фар ма цев ти чес кие и пи ще вые 
про дук ты, раз лич ные то ва ры на род но го пот реб-
ле ния. Все это по ка зы вает заин те ре со ван ность 
Рес пуб ли ки Ко рея, не об ла даю щей бо га ты ми 
при род ны ми ре сур са ми, в экс пор те из Ка за х-
стана.

Энер ге ти ка – чрез вы чай но перс пек тив ное 
нап рав ле ние сов мест ной дея тель ности с Рес-
пуб ли кой Ко рея, мо гу щее стать краеу голь ным 
кам нем, спо со бс твую щим раз ви тию тес но го и 
взаимо вы год но го сот руд ни чест ва. В нас тоящее 
вре мя пос тав ки неф ти и неф теп ро дук тов из Ка-
за х стана в Ко рею дос та точ но нез на чи тель ны. 
Пос ле за вер ше ния ст рои тель ст ва неф теп ро во да 
За пад ный Ка за хс тан – За пад ный Ки тай и двух 
га зоп ро во дов в Ки тай че рез Ка за хс тан из Турк-
ме ни стана и Уз бе ки стана, имеют ся хо ро шие 
шан сы на соз да ние об щей энер ге ти чес кой инф-
раст рук ту ры и вы ход че рез тер ри то рию КНР на 
ры нок энер го ре сур сов Рес пуб ли ки Ко рея и Юго-
Вос точ ной Азии в це лом.

Учи ты вая воз рас тающую пот реб нос ть в 
энер го ре сур сах, Сеул пла ни рует рас ши рять сот-
руд ни чест во с Астаной в топ лив но-энер ге ти чес-
кой сфе ре. Еже год но она им пор ти рует бо лее 100 
мил лио нов тонн неф ти, яв ляясь на се год няш ний 
день пя тым в ми ре им пор те ров это го ви да сырья. 
Кро ме то го, вви ду нес та биль ности си ту ации на 
Ближ нем Вос то ке, Ко рея расс мат ри вает воз мож-
нос ть на ла жи ва ния бе зо пас но го ка на ла пос та вок 
неф ти и га за из Рос сии и Ка за х стана.

25 мар та 2009 го да Korea Electric Power Cor-Korea Electric Power Cor- Electric Power Cor-Electric Power Cor- Power Cor-Power Cor- Cor-Cor-
poration (KEПKO), Samsung C & T и АО «Сам-
рук-Энер го» под пи са ли ра моч ное сог ла ше ние 
меж ду АО «Сам рук-Энер го» Рес пуб ли ки Ка-
за хс тан, Ко рейс кой элект роэ нер ге ти чес кой 
кор по ра цией и кор по ра цией «Сам сунг» Рес-
пуб ли ки Ко рея об ос нов ных прин ци пах ст ра те-
ги чес ко го парт нерс тва по реали за ции проек та 
«Ст рои тель ст во Бал хашс кой теп ло вой элект ри-
чес кой стан ции». 

Од ним из перс пек тив ных нап рав ле ний двус-
то рон не го сот руд ни чест ва яв ляет ся ор га ни за ция 
сов мест но го предп риятия для раз ра бот ки ка за-
хс танс ких ура но вых руд и рас ши ре ние пос та-

вок ка за хс танс ко го ура на в Рес пуб ли ку Ко рея. 
В сен тяб ре 2004 го да, в хо де ви зи та в Ка за хс тан 
Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ко рея Но Му Хе на, бы-
ло под пи са но Сог ла ше ние по ядер ной энер ге-
ти ке. В соот ве тс твии с Сог ла ше нием Ка за хс тан 
взял на се бя обя за тель ст во пос тав лять в Рес пуб-
ли ку Ко рея до 1000 тонн ура но вой ру ды в год 
(это при мер но – чет вер тая час ть пот реб нос тей 
Ко реи в ура не).

В 2007 го ду ко рейс кий биз нес ин вес ти ро вал 
в ка за хс танс кую эко но ми ку 780,7 мил лио нов 
дол ла ров США. Об щий объем ин вес ти ций Рес-
пуб ли ки Ко рея в Ка за хс тан око ло 3 мил лиар да 
дол ла ров (по сос тоя нию на 30 сен тяб ря 2008 г.). 
Для срав не ния: ки тай ские ин вес ти ции в ка за хс-
танс кую эко но ми ку сос та ви ли 20 мил лиар дов 
дол ла ров). Ос нов ны ми сфе ра ми вло же ния ко-
рейс ких ин вес ти ций яв ляют ся: ст рои тель ст во, 
тор гов ля, фи нан со вая дея тель ность.

Ко рей ские ин вес ти ции нап рав ляют ся не 
толь ко в от рас ли и произ во дс тва до бы вающей 
про мыш лен нос ти, но так же в сфе ру сер ви са, те-
ле ком му ни ка цион ные инф раст рук ту ры элект-
рон ное обо ру до ва ние. С этой точ ки зре ния ин-
те рес предс тав ляет дея тель ность в Ка за х стане 
та ких ком па ний, как Samsung, LG Electronics, 
Daewoo, Hyundai, NTC.

Учи ты вая боль шой ин те рес ко рейс ких ком-
па ний к ра бо те в Ка за х стане, мож но с уве рен-
ностью пред по ло жить, что ак тив ное сот руд-
ни чест во меж ду дву мя го су да рс тва ми в сфе ре 
вы со ких тех но ло гий даст необ хо ди мый тол чок 
для эко но ми чес кой мо дер ни за ции на шей ст-
ра ны. Эко но ми чес кий рост Ка за х стана впол не 
поз во ляет со вер шить, ана ло гич но то му, как это 
проис хо ди ло в Ко рее, кар ди наль ный пе ре ход от 
тру доем ких произ во дс тв к произ во дст вам тех-
но- и ка пи та лоем ких, а обес пе чен ность ст ра ны 
необ хо ди мы ми тру до вы ми, энер ге ти чес ки ми и 
фи нан со вы ми ре сур са ми поз во лит осу ще ст вить 
этот пе ре ход в до воль но сжа тые сро ки. 

Объеди не ние че ло ве чес ко го и ре су рс но го 
по тен циала Ка за х стана с опы том уп рав ле ния, 
тех но ло ги чес ки ми воз мож нос тя ми и ин вес ти ци-
он ным ка пи та лом ко рейс ких ком па ний спо со бс-
твует соз да нию хо ро ших ус ло вий для рас ши ре-
ния взаимо вы год но го сот руд ни чест ва.

Осо бую роль в от но ше ниях меж ду Сеу лом и 
Астаной иг рает ко рей ская диас по ра, расс мат ри-
ваемая на ми как важ ный ре сурс в де ле ук реп ле-
ния двус то рон не го сот руд ни чест ва. Гра мот ная 
на циональ ная по ли ти ка Ка за х стана яв ляет ся од-
ной из ос нов ных при чин пос ту па тель но го раз ви-
тия ка за хс танс ко-ко рейс ких от но ше ний. Ак тив-
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ное со дей ст вие раз ви тию двус то рон не го диало га 
ока зы вает ос но ван ная в 1991 го ду Ас со циация 
ко рей цев Ка за х стана (АКК), ко то рая во мно гом 
спо со бс тво ва ла кон со ли да ции ко рей цев рес пуб-
ли ки. 

Дея тель ность АКК на хо дят по ни ма ние и 
под держ ку с ко рейс кой сто ро ны. Сеул ст ре мит-
ся обес пе чить ко рей цам за ру бежья пра во вую и 
инс ти ту циональ ную по мощь для ук реп ле ния 
свя зи с ис то ри чес кой ро ди ной. Ока за ние под-
держ ки ко рейс ким об щи нам, на хо дя щим ся за 
гра ни цей, вхо дит в чис ло ос нов ных приори те тов 
в дея тель ности Ми нис терс тва иност ран ных дел 
Рес пуб ли ки Ко рея.

То, что у Ка за х стана не толь ко бы ли, но есть 
и всег да бу дут жиз нен но важ ные ин те ре сы к 
Рес пуб ли ке Ко рея, сей час прак ти чес ки не под-
вер гает ся сом не нию. Стоять проч но на двух но-
гах на За па де и на Вос то ке – бе заль терна тив ная 
для нас по ли ти ка, обус лов лен ная и ка за хс танс-
кой ис то рией, и уни каль ным геопо ли ти чес ким 
по ло же нием на шей ст ра ны. В сов ре мен ных ус-
ло виях с ус ко ре нием про цес сов гло ба ли за ции и 
при бур ном рос те Ст ра ны ут рен ней све жес ти, 
ко то рой боль шинс тво экс пер тов пред ре кают 
роль «мо то ра» ми ро во го раз ви тия ХХI ве ка, эта 
ак си ома осо бен но ак ту альна.

При этом прин ци пи ально важ но, что не толь-
ко Ка за х стану нуж на эко но ми чес ки мо биль ная и 
ста биль ная Рес пуб ли ка Ко рея, но и Рес пуб ли ке 
Ко рея ну жен силь ный проц ве тающий Ка за хс-
тан. Но вая эко но ми чес ки и по ли ти чес ки объеди-
няющаяся Рес пуб ли ка Ко рея – это не за ме ни мый 
по тен циально мощ ный фак тор хо зяй ст вен но го 
под ъема Ка за х стана. 

Ка за хс тан не мо жет не бес по ко ить масш таб 
аме ри ка но-юж но ко рейс ких уче ний, про ве де ние 
ко то рых неиз мен но соп ро вож дает ся всп лес ком 
нап ря жен нос ти на Ко рейс ком по лу ост ро ве. Он 
счи тает о ги пе рт ро фии Юж ной Ко реи, не сов-
мес ти мос ти с се ве ро ко рейс ким нас ту па тель-
ным по тен циа лом как масш та бов их сов мест-
ной с аме ри ка нс кой воен ной дея тель ности, так 
и бое вых воз мож нос тей ис поль зуе мых при этом 
воору же ний и тех ни ки. Ис хо дя из это го, счи-
таем, что Сеул при оп ре де ле нии своей ли нии в 
даль нейшем бу дет ру ко во дс тво вать ся в пер вую 
оче редь собст вен ны ми, на циональ ны ми ин те-
ре са ми, ко то рые не от ве чают кон сер ва ции об-
станов ки пер ма не нт но го воен но-по ли ти чес ко го 
кри зи са в ре ги оне. 

Меж ду тем мы имеем зна чи тель ный по тен-
циал сот руд ни чест ва с Сеу лом в об лас ти ре-
гиональ ной и в це лом меж ду на род ной по ли ти ки. 

Речь идет не толь ко о необ хо ди мос ти уп лот не-
ния сов мест ной дея тель ности, на це лен ной на 
ско рей шее во зоб нов ле ние шес тис то рон них пе-
ре го во ров, но и на соз да ние в ре ги оне кол лек-
тив ной сис те мы бе зо пас нос ти и сот руд ни чест-
ва. Хо ро шим ос но ва нием для это го яв ляет ся 
бли зос ть или сов па де ние ос нов ных по ло же ний 
конст рук тив ных внеш не по ли ти чес ких на ра бо-
ток и ини ци ати ва Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ко рея 
Пак Гын Хе от но си тель но проц ве та ния, ми ра и 
бе зо пас нос ти в Ев ра зии. Все это имеет важ ное 
зна че ние для выст раива ния взаимо вы год но го 
мно гоуров не го сот руд ни чест ва в Цент раль ной 
Азии. 

Клю че вые воп ро сы двус то рон не го тор го во-
эко но ми чес ко го бы ли расс мот ре ны в хо де сос-
тояв ше го ся в июне 2014 г. ви зи та в Астану Пре-
зи ден та Рес пуб ли ки Ко рея Пак Гын Хе. Ито ги 
пе ре го во ров ля гут в ос но ву даль нейше го эко но-
ми чес ко го и по ли ти чес ко го раз ви тия меж ду Ка-
за х станом и Ко реей. 

Мощ ным толч ком к раз ви тию эко но ми чес-
ких и гу ма ни тар ных кон так тов меж ду на ши ми 
ст ра на ми ста ла от ме на с фев ра ля 2015 го да ви-
зо вых фор маль нос тей при взаим ных поезд ках 
граж дан. По имею щей ся ин фор ма ции, за пе ри од 
с на ча ла от ме ны ви зы по ток граж дан Ка за х стана, 
выез жающих в Рес пуб ли ку Ко рея, уве ли чил ся, 
ак тив ны ми тем па ми рас тет ко ли че ст во граж дан 
из Ко реи, по се щающих на шу ст ра ну. 

Зна ко вым со бы тием 2014 го да ста ло празд-
но ва ние ко рей ца ми СНГ 150-ле тие доб ро воль-
но го пе ре се ле ния их пред ков на рос сийс кий 
Дальний Вос ток. Этот юби лей от ме чают ко рей-
цы быв ше го Союза, приз ван ные от дать долж ное 
той ро ли, ко то рую иг рают ко рей цы СНГ в куль-
турном, эко но ми чес ком раз ви тии ст ран, в ук реп-
ле нии ее меж ду на род но го ав то ри те та. 

За пос лед нее вре мя вы зы вает оп ре де лен ное 
удов лет во ре ние то, что си ту ация на Ко рейс ком 
по лу ост ро ве вну шает мень шую тре во гу, чем год 
или нес колько лет на зад. Это ка сает ся, преж де 
все го, меж ко рейс ких от но ше ний. 

КНДР во гла ве с Ким Чен Ыном дос та точ-
но уве рен но сле дует кур сом, в ко то ром прос-
мат ри вают ся не ко то рые из ме не ния. Во-пер вых, 
мо ло дой ру ко во ди тель прояв ляет ре ши тель ный 
ха рак тер и не ко то рые его дей ст вия зас тав ляют 
вс пом нить да же не Ким Чен Ира, а Ким Ир Се на. 
Он дает по нять, что яв ляет ся са мос тоя тель ным 
по ли ти ком, устанав ли вающим свои пра ви ла, а 
не подс траиваю щим ся под чу жие. Во-вто рых, он 
счи тает, что взя тый им курс на па рал лельное ст-
рои тель ст во эко но ми ки и ядер ных сил за щи тит 
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КНДР от по пы ток сме ны ре жи ма по иракс ко му 
или ли вий ско му ва ри ан ту. Не имея воз мож нос-
ти дог нать своих про тив ни ков в кон вен ци он ном 
воору же нии, КНДР де лает став ку на ас си мет-
рич ный от вет в ви де ядер но го ору жия, что поз-
во ляет нап ра вить час ть ре сур сов го су да рс тва на 
раз ви тие граж данс ко го сек то ра эко но ми ки [3].

На ко нец, мы ви дим па рал лельное раз ви тие 
тра ди ци он ной эко но ми ки и тех яв ле ний, ко то-
рые воз ник ли пос ле сти хий ных бедст вий, ког-
да дос та точ ная час ть на се ле ния бы ла вы нуж де-
на ис кать спо со бы вы жи ва ния са мос тоя тель но. 
От ре зая от этой па рал лель ной эко но ми ки кор-
руп ци он ную сос тав ляющую, но вая влас ть ст ре-
мит ся дек ри ми на ли зо вать ее, и од ним из яв ных 
приз на ков это го яв ляет ся аг рар ная ре фор ма, ко-
то рая фак ти чес ки пе реш ла се мей ный под ряд. В 
ре зуль та те, ес ли при род ные ус ло вия не по ме-
шают КНДР вый дет на уро вень ми ни маль ной 
про до воль ст вен ной са мо дос та точ нос ти, об хо-
дясь без меж ду на род ной гу ма ни тар ной по мо щи 
[4]. 

Ка за хс тан сот руд ни чает и имеет доб рые от-
но ше ния как с Югом, так и с Се ве ром Ко рей-

ско го по лу ост ро ва, нев зи рая на по ли ти чес кие 
раз ног ла сия меж ду Сеу лом и Пхенья ном. На ми 
предс тав ляет ся, что пе ре нос уси лий с наг не-
та ния воен но-по ли ти чес кой и идеоло ги чес кой 
конф рон та ции в ре ги оне на реали за цию мно гос-
то рон них проек тов со раз ви тия и соп роц ве та ния 
рас по ло жен ных там ст ран спо со бс тво вал бы как 
реали за ции уже про дек ла ри ро ван ных ны неш-
ним ру ко во дст вом поч ти всех го су да рс тв ре ги-
она на циональ ных це лей раз ви тия, так и ук реп-
ле нию ми ра и ста биль ности в Се ве ро-Вос точ ной 
Азии [5].

Та ким об ра зом, из все го ска зан но го мож но 
сде лать вы вод – внеш няя по ли ти ка Ка за х стана 
по от но ше нию к Рес пуб ли ке Ко рея на це ле на на 
со дей ст вие ук реп ле нию всеоб щей бе зо пас нос ти 
ста биль ности, раз ви тию взаимо вы год ной ин-
тег ра ции. Ак тив ны ми дип ло ма ти чес ки ми уси-
лиями соз дать бла гоп рият ные внеш ние ус ло вия 
для дос ти же ния стоя щих пе ред обоими го су да-
рс тва ми ст ра те ги чес ких це лей. Мож но с удов-
лет во ре нием конс та ти ро вать дру же ст вен ные 
от но ше ния без ущер ба собст вен ным на циональ-
ным ин те ре сам.
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Role of Triad for expanding 
Chinese influence abroad

The role of the secret organizations in the political life of China is 
exposed in this article. Also the impact of the secret organizations to the 
development of China and their role in the presence of China abroad is ex
plained as well. The history of the foundation of these secret organizations 
is discussed; the structure of «Sanhehui» organization and its impact to the 
social and political condition of China is also studied. Some rituals and 
traditions of secret societies are considered. An accent is put on patriotic 
activities of Triad, despite of their activity; they contribute to the develop
ment of China’s economy since ancient times.

Key words: China, secret organizations, huaqiao, diasporas, migra
tion.

Бол ду ру ко ва Н.Б.

Әлем де Қы тай ық па лын  
кү шейтуде гі  

құ пия ұйым дар дың рө лі

Ма қа ла да ор та ға сыр лық Қы тай да ғы құ пия ұйым дар дың құ ры
лу та ри хы на шо лу жа сал ды, «Сань хэ хуэй» ұйымы ның құ ры лы мы мен 
Қы тай дың қо ғам дық, саяси жағ дайына ти гіз ген ық па лын анық тал
ды. Со ны мен қа тар ше тел де гі құ пия ұйым дар мен қы тай диас по ра
ла ры ның (хуа цяо) Қы тай дың да му ына жә не оның әлем де гі ық па лы
ның ар ту ына қо са тын үле сі мен ел дің саяси өмі рін де гі ала тын ор ны 
зерт те ле ді. Құ пия ұйым дар дың кей бір рә сім де рі мен салтдәс түр ле рі 
қа рас ты рыл ған. Триада лар дың пат риот тық ұстаным да ры на кө ңіл бө
лін ген. Триада лар әлем нің қай елін де жүр се де қай са ла да бол ма сын 
ежел ден бе рі Қы тай дың эко но ми ка сы ның да му ына үлес қо са ды. 

Түйін сөз дер: Қы тай, құ пия ұйым дар, хуа цяо, диас по ра, миг ра
ция.

Бол ду ру ко ва Н.Б.

Роль Триад в рас ши ре нии  
влия ния Ки тая за  ру бе жом

В статье сде лан крат кий об зор ис то рии сред не во ке вых тай ных 
об ще ств Ки тая. Оп ре де ле на роль Триады в об ще ст вен ной и по ли ти
чес кой жиз ни Ки тая и опи са на ее ст рук ту ра. Так же предп ри ня та по
пыт ка оцен ки ро ли тай ных об ще ств и за ру беж ных ки тайс ких диас пор 
(хуа цяо) в эко но ми чес ком раз ви тии ст ра ны и в обес пе че нии при су тс
твия Ки тая за  ру бе жом. Расс мот ре ны не ко то рые ри ту алы и тра ди ции 
тай ных об ще ств. Ста вит ся ак цент на пат риоти чес кой сос тав ляющей 
дея тель ности Триад, ко то рые нес мот ря на сфе ру дея тель ности еще с 
древ нос ти вно сят вк лад в раз ви тие эко но ми ки Ки тая. 

Клю че вые сло ва: Ки тай, тай ные об ще ст ва, хуа цяо, диас по ра, 
миг ра ция.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 379

UDC 378.8(510):061.25 Boldurukova N.
L.N. Gumilyov Eurasian National University  

Republic of Kazakhstan, Astana  
E-mail: nazira.bolatovna@gmail.com

Introduction

Triads (Chinese 三合會 or 三合会, Sānhéhuì) are the 
secret organizations which were changed from the religious and 
patriotic organizations to the crime sindicates during the historical 
transformations, and expanded their influence to the whole world. 
The sources of Chinese modern triads are in many religious sects 
and secret organizations (會党 huidang) of China which were 
often opposite to the authorities. For many centuries the secret 
organizations played the role of unifying principle in the history of 
China. Among the factors of survivability of secret organizations 
were strong discipline, deep conspiracy, and cruel massacre for 
enemies and betrayers. The continuous battle against the repressors 
and invaders gave them the glory of the punishing sword, and only 
in the 20th century the secret organizations (first of all «the triad 
organization») changed to the frankly criminal gangs. As we know, 
all Chinese diaspora is under the supervision of the triad.

In the middle centuries the secret organizations and sects 
appeared in the political life of China as the stable and dynamic 
factor. Their special sign was that they were deeply connected to the 
people’s revolts. For many centuries these societies collected all the 
anti-feudal powers around themselves. 

Religious or sect revolts are the spiritual part of the social 
development. There were the wars and battles that had no connection 
to the sect traditions in China, but this doesn’t mean that the members 
of these organizations do support the atheistic beliefs. All of them 
believed in the God of the Sky (Tiandi), in the spirit of predecessors, 
in Guandi, the God of war and others. This way, the difference of 
the secret religious organizations from other social groups is that 
they have religious values. The social actions are as productive tools 
to achieve aims. The reason of starting the war by the members of 
religious groups is to help in achieving the task of saving messiahs 
and to get prepared to the construction of «Maitreya Kingdom». They 
developed the idea of sect traditions, its social actions, the Taoism 
idea of the spirits coming down from the sky, the leading features of 
the supremos, the traditional belief of circled reduce through saving 
the cult of Maitreya [1]. «Maitreya comes to organize the discipline 
among the new lords during the space disintegration» [2].

ROLE OF TRIAD FOR 
EXPANDING CHINESE 
INFLUENCE ABROAD
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For a long time there were two directions in 
studying the role of the secret organizations and sects 
in control of the people’s revolts. One of them is the 
study of the aim and start of the war and he second 
one is the study of religious beliefs and ideology of 
the members of the battle. From the 1950s these two 
directions were joined and the battle of Yihetuan 
Boxer Rebellion (义和团运动), the great example 
of the Chinese people’s war, was investigated as 
well. Many investigation works, historical books, 
documental films and articles were published on this 
theme.

Main body

 Sanhehui: Past and Nowadays
The history of secret organizations of such a 

great country as China took place for many centuries. 
Most of them will stay as a secret for many people 
according to their vague actions. But it is known all 
over the world that there is one secret organization, 
which has an impact on the social life of China even 
nowadays. It was organized three centuries ago and 
is working until nowadays; it is known all over the 
world for its battle against the Manchus, it is known 
as «Sanhehui» («Triad»). There was a starvation and 
the lack of food in the 17th century and it caused the 
civil war which lasted for 16 years. The members 
of the war were more than million people, so they 
conquered Beijing in 1644 with the slogan of «the 
equal land for merciful and simple people» under 
the leading of Zhuang Wang. Shizong, the last 
emperor of the Ming (明) tribe predicted the spite of 
the people and he hanged himself in the emperor’s 
garden [3]. The higher aristocracy faced to the spite 
of all the members of the war and hundreds of civil 
servants were killed.

Another people’s revolt was against the 
conquest of Manchus. In 1644 Abahai became 
an emperor in Beijing and based the country of 
Qing. Abahai was the son of Nuerhachi (努爾哈
赤), the founder of Manchu dynasty. The peasants, 
scientists, philosophers and traders stood against 
the conquerors. In the middle of the 17th century 
the war didn’t have a religious idea, the secret 
organizations, such as «Tiandihui» (the society of 
Sky and Earth), «Sandianhui» (the society of three 
points) and others, took an important place in the 
regiment of the war. The most important of these 
organizations was the «Sanhehui» [4].

So, in the 19th-20th centuries, the «Triad» 
increased together with other traditional corporate 
institutions working as secret organizations. The 
main aim of this organization was to win the 

conquerors of Manchu and to beat the unknown 
land as of other societies. There were the societies 
behind the secret organizations such as «The society 
of Sky and Earth» («Tiandihui») and others. These 
names are changed with the phenomenon of «Triad» 
in the parts of the Western literature. In the Southern 
Provinces the organizations like these were known 
as «Triple point society» («Sandianhui») or «The 
society of three agreements» («Sanhehui»). There 
were such organizations as «The society of great 
swords» on the east of Huang He (黃河) river, «The 
society of little swords» in Chang Jiang (长江), 
«The society of big brothers» (Gelaohui) in Sichuan 
(四川) and The Central China, «The magic fist» in 
Shandong (山东) and others.

In 495 BC the monk called Ba Tuo came to 
China to spread the idea of Buddha. He founded 
the well-known Shaolin monastery. After some 
time another monk called Da Moe came to Shaolin. 
He asked all the people to be apart from the daily 
routines and to get illuminated according to the 
demands of Buddha. After many years he saw that 
most people slept while getting illuminated. So, Da 
Moe invested different exercises which helped to 
stay awake.

In the 1st century BC the monk called Qwoi Pe 
invested a safety system called «Taijiquan» or «The 
art of a big fist». After some time it was developed 
by including other different elements. Then the 
generals of the emperor called it «Wushu». 

According to legends, in the 6th century BC 
the monk named Ca Mu was called as a Bodhi 
dharma for his sincerity to Wushu and his strength. 
The exercises that change the «internal energy» to 
the physical one were included and nowadays it is 
known as «Kung Fu».

So, the existence of highly developed «triad» 
organization lasted for over 2500 years. According 
to some data the slave traders and pirates decided to 
gather together into three different societies called 
«The shape of Lotus» during the conquest of Qin 
Shi Huang-di (秦始皇帝. 221-210 BC). But the 
mafia of China owned the name of «Triad» only in 
the 17th century.

In 1674 the Manchus demanded the Shaolin 
inhabitants to be sincere to the Qing tribe. But the 
monk didn’t do these demands. 128 Shaolin monks 
were staying against their enemies for 10 years. 
Because of the betrayer the territory was opened, 18 
monks could run away, but only 5 of them stayed 
alive. These five predecessors then organized 
«Sanhehui» («San» – three, «he» – together, «hui» – 
society) or the «Triad». There can be a question why 
it is called «Triad» if there were five monks.
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A long time ago the world was as a fog, which 
had little pieces. After some time the lightest of 
them moved up and made the sky. The heaviest of 
them, which looked like a start of a woman, moved 
down and made the land. After that the human 
appeared due to these two beginnings. This way, 
the «Triad» was made; they are the Sky, the Earth 
and the human being. As the Chinese people say, 
the harmony among those three influence to the 
situations happening all around the world. 

«Five predecessors» mentioned above decided 
to join together and move back the Ming tribe as 
they thought that the conquest of Manchus damaged 
the harmony of the world. The people liked the anti-
Manchu slogan of «Triad» and there were a lot of 
branches of this organization. The saying as «the 
power depends on the law and the people depend 
on the secret organizations» was spread among the 
nation.

This way the number of the people who believe 
in science increased.

In the middle of the 18th century the finance 
situation of the people developed due to the 
huaqiaos. There was an expand of different branches 
in Eastern Asia, Hong Kong, Australia, Philippines, 
Southern America, Northern America and Europe.

After some period of time the aims of «Triad» 
were changed. Their actions were not only against 
the Manchus, but also against the Europeans, 
especially against the Englishmen who caused the 
spread of poppy seeds. The members of Triad were 
hunted for, they were buried alive, their heads pulled 
off, they were strangled and killed.

As the result of the war that took pace for a 
long time the state of Manchu was destroyed, and 
this country became the Republic of China on 12th 
February, 1912. 

The patriotic, national actions of «Triad» now 
changed to the criminal ones.

The symbol of «Triad» was the dragon. It 
showed not only the military features of the secret 
society, but also the connection with the ancient 
Chinese philosophy. The dragon was the symbol of 
water and was the impersonation of «yan», while the 
tiger was the symbol of fire and of «yin». The figures 
of the dragon and the tiger standing opposite to each 
other mean the power of the spirit and substance. 
The dragon was the head of the organization in the 
hierarchic structure of the «Triad». 

The members of «Triad» imaged each other 
using numbers. The number of 489 was given to the 
Superior head, when the number of 438 was given to 
the lord, 426 was given to the Red baculus, 432 – to 
the Stick of Sandal, the white fan has the number of 

415, he is responsible for the financial and general 
situations. And they read these numbers separately 
as «four, eight, nine» when they were directing to 
the Superior head. All the codes of «Triad» had three 
numbers. The simple members had the number of 
49. This is 4x9=36, and 36 is the number of the oath 
which has to be repeated all day and night. Also all 
the numbers were started from 4. According to the 
ancient Chinese belief the world is surrounded by 4 
seas, and the impact of «Triad» must be spread till 
the bank of these seas.

The sign which is used in all the secret 
organization is coding and numbering. It was 
prohibited to say the name of the organization 
among other people and even among the members 
of the group. That is why everything was called by 
numbers. The Sky was called as 36, the Earth as 
72, the human was called as 108. The total count 
of these numbers can be divided to three. The spirit 
of «Triad» is kept everywhere. Even the amount of 
contribution given while joining the group had to be 
divided into three. 

They talked to each other using special actions. 
For example, the «relatives» knew each other using 
the same tattoos, and the way they hold the sticks for 
food. They even paid attention to the way they drank 
wine and what finger they use for doing it during the 
feasts.

Joining the «Triad» demanded the recommen-
dation of the authoritative member. First they give 
difficult tasks and examine the person.

Each member must know the history and 
traditions of the group. They must learn by heart 
the 21 rules of the Discipline Code, 10 points of 
the punishments and 36 oaths which is used all life. 
Only after learning and going through such exams 
the person could be taken into the organization. 

Before accepting the oath the fresher must go 
through three gates. The slogan such as «only that 
who is mercy goes through this», «everyone is equal 
in front of the gate of sincerity and strength» and 
«the way of Hans (Chinese) go round the sky and 
earth» are written in each gates.

They must put the stick the way that the fire on 
it must have to be gone out. This shows that if he 
doesn’t keep his oath, his life will go out as the fire. 
Then they burn a big yellow paper, which is the sign 
of a yellow mantle that saved the Shaolin monks 
from fire. Nearly at the end of the ritual a young 
cock and the jug with the figure of lotus will be 
provided to the centre. Saying the words «the lotus 
is the sign of sincerity, wellness, judiciousness and 
strength. The betraying and treason will be divided 
into many pieces as this lotus» the fresher destroys 
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the jug using the swords of the red baculus and then 
he cut the cock’s head. They put the blood of the 
blood into the jug full of powder, then his middle 
finger of the right hand is cut and his blood is poured 
into the jug as well. Then the fresher drank it until 
the end [5].

Even nowadays the organization of «Sanhehui» 
has an impact on the social life of China. There are 
even information which say that the heads of the 
Chinese government have connections with these 
secret organizations. In Hong Kong Sun Yatsen 
helped to make the «Zhongwodung» organization 
which is one branch of «Triad».

Before «Sanhehui» used to help in organization 
of wars for the independence of China, and now it 
works for the interests of China.

In general, «Sanhehui» have patriotic beliefs 
according to the government and its citizens in 
difference with the mafias of the ancient and new 
world. From the decades of Shaolin monks they 
take 15% from the total income of each Chinese 
employer and send it to China. This is a strict 
rule of the «Triad». After the reforms in 1978 the 
businessmen of small and medium enterprises China 
were let to work independently. They were about 
10 million people. So, even if the small enterprises 
could develop more than mafia’s business, «Triad» 
could control everybody and their barons.

Anyway, the great activeness of these secret 
organizations caused the stir in the social and 
political of China. The main idea of the secret 
organizations was to keep the traditional form of the 
Chinese culture in different cases of old traditions. 
Also they were of an important role in the Chinese 
groups of South-Eastern Asia. In a short period of 
time they went through the important evolutional 
period. The secret organizations impacted to the 
national civil war in Qing Empire. The collapse of 
the Qing Empire and the modernization of China 
reduced the opposition war against them due to 
the secret organizations. The traditional types of 
secret organizations kept defending their style 
until the 1940s. in the towns they were joined to 
the criminal groups connected to the social forces. 
This connection of China to the traditions of secret 
organizations was a frank symbolism. 

 Potency of Huaqiao and Power of Triad for 
China 

«Sanhehui» thinks of the happiness of each 
Chinese person as their main aim, for example, 
while the development of contagious tumor the 
«Triad» gave USD 1 million to the doctor, who 
made the medication to prevent this illness in Hong 
Kong; one of the heads of this group offered to help 

one hospital with finance. But on the other hand, we 
can see the cruelness of the «Triad» members. For 
example, if somebody doesn’t give the appropriate 
sum or reduces his income, he and his family will 
be killed, his office or shop will be burned with 
no doubt. The members of «Triad» deal with the 
drug and game business and sell the contraband 
goods. One of the main branches of the «Triad» 
is the developing pirate way. The subjection of the 
transport ships in Indian Ocean using the weapons 
and gunsis one of the traditional actions which 
give a good income to the mafia group. One most 
interesting thing is that the robbery is made by the 
women. One of the well-known Chinese pirates 
who controlled the land Malay banks was owned 
by Madame Lily Wong. Another information is that 
the joining of «Triad» was possible for the men and 
women as well. In this case all the unemployed 
Chinese people wanted to join the group. But 
not everybody could do it. The person needed 
the recommendation of four mafia soldiers and 
of one head. Also he has to learn all 36 oaths and 
the history of «Triads» starting from the Shaolin 
monastery. But the most important is that the 
person had to prove that he could do it.

After examining the fresher he is let to go to the 
ceremonial ritual. During the ritual, which doesn’t 
differentiate from the Cosa-Nostra, each person had 
to drink from the dish with his own blood, to burn 
the piece of paper of white material. The oath is said 
which has the points that are accounted with the price 
of life. This is not just a symbol, this is the truth. If 
the person breaks one of the points, he will not live 
one more day, the last ten hours he is tortured and 
festered. They are the most weaponed and crowded 
group that keep the military art traditions of Shaolin 
monastery.

The «Triads» do not take the belongings of 
foreigners, but they impact and then conquest them. 
The «Triads» get 15% of the incomes from other 
countries as well.

Nowadays nobody knows the number of the 
members of «Triad» and their wellness that can give 
opportunity to buy one country. Nobody controls the 
priority of «Triads» on the Pacific Ocean, and their 
financial contribution on Europe and America.

 
 Conclusion

The Triads are still influential and they play an 
important role in the life of China. Traditionally 
they deal with the drug and guns sales, prostitution 
trade, transfer of illegal immigrants, game business 
and clandestine business, rackets, kidnapping 
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with the aim of redemption, money taking, and 
usury, financial machinations and piracy. On top 
of that, the Triads have a big impact in the labour 
business, loading works in the ports, restaurants, 
bars, night clubs and cinemas, film industry and 
show-business, construction and operations with 
estate, transportations and the sales of gold. They 
also have great connections with businessmen, 
politicians, civil servants, lawyers and policemen of 
Hong Kong, in air companies and sea crafts, in the 
consulate of Western countries. They supervise the 
sea piracy in Indonesia, Malaysia, Thailand, Taiwan 
and Philippines, and the sale of stolen goods. The 
triads are interested in the contrabands of Chinese 

and Russian weapons to the South-Eastern Asia, 
Latin America, Africa and the Middle East, in 
the black market of expensive cars, jewellery and 
antique trade (stolen and contraband ones) [6]. Also 
taking into consideration the patriotic feelings of 
Triads these actions will be lasted to expand the 
interests of China abroad.

It is clear that the investigation of the history 
and ideology of the secret organizations in medieval 
China will help to the development of the scientists 
who deal with the study of the social awareness. 
This theme is not properly investigated yet, that is 
why the scientists who deal with the history can be 
interested in it undoubtedly. 
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Сос тоя ние и перс пек ти вы  
сот руд ни чест ва Кыр гыз стана  

с раз ви вающим ся ми ром

Ав тор зат ра ги вает те му сот руд ни чест ва Кыр гыз стана с раз ви
вающим ся ми ром. Бла го да ря воз рос ше му меж ду на род но му ве су этих 
го су да рс тв в сов ре мен ном ми ре их влия ние на ми ро вое об ще ст вен
ное раз ви тие имеет тен ден цию рос та. Ха рак тер та ко го влия ния – не
га тив ный или по зи тив ный – во мно гом за ви сит от то го, как бу дет 
раз ви вать ся тре тий мир, в ка кой сте пе ни он смо жет преодо леть на
ко пив шиеся труд нос ти и про ти во ре чия раз ви тия. В статье при во дят
ся так же дан ные о клас си фи ка ции по ме то ди ке ООН раз ви вающих ся 
ст ран. Ос нов ная час ть ма те ри ала пос вя ще на ха рак те рис ти ке наибо
лее важ ных для Кыр гыз стана раз ви вающих ся ст ран. На ря ду с из ло
же нием по тен циала этих го су да рс тв расс мат ри вают ся ва ри ан ты сот
руд ни чест ва с ни ми Кыр гызс кой Рес пуб ли ки. В зак лю че ние ав тор 
фор му ли рует вы во ды на ос но ве ма те риалов статьи.

Клю че вые сло ва: ст ра на, раз ви тие, ре фор ма, проб ле ма, кон ку
рен ция, преиму ще ст во, сот руд ни чест во, раз ра бот ка, проект, ка пи тал, 
бюд жет, кре дит, тех но ло гия, ин вес ти ция, опыт, об мен, под держ ка. 

Ryskulov I.A.

State and prospects of coopera-
tion of Кyrgyzstan with develop-Кyrgyzstan with develop-yrgyzstan with develop-

ing countries

Author concerned the topic of cooperation of Kyrgyzstan with the de
veloping world. Due to increased international weight of these countries 
in the modern world, their impact on global social development tends to 
increase. The nature of such an effect – positive or negative – depends 
on how will develop the third world, to what extent they will be able to 
overcome the difficulties and contradictions accumulated development. 
The article presents data on the classification of the UN methodology of 
developing countries. The bulk of the material is devoted to the most im
portant for Kyrgyzstan in developing countries. In addition to outlining the 
potential of these countries are considered forms of cooperation the Kyrgyz 
Republic with them. In conclusion the authors draw conclusions on the 
basis of Article.

Key words: Country, development, reform, problem, competition, 
benefit, cooperation, project capital budget, credit, technology, invest
ment, experience sharing, support.

Рыс кұ лов И.А.

Қыр ғызс тан ның да му шы  
әлем мен бай ла ны сы ның  

Жағ дайы мен перс пек ти ва ла ры

Ав тор Қыр ғызс тан ның да му шы әлем мен бай ла ны сы мә се ле сін 
қа рас ты ра ды. Қа зір гі таң да ғы бұн дай мем ле кет тер дің бү гін гі таң да
ғы қар қын ды да му үс тін де гі ха лы қа ра лық сал ма ғы ның есе бі нен бо
лып отыр ған әлем дік қо ғам да му ына ық па лы да му тен ден циясы на ие. 
Да му дың мұн дай не га тив ті не ме се по зи тив ті си пат та ма сы көп жағ
дайда үшін ші әлем нің да му жағ дайына, оның қиын дық тар мен да му 
қай шы лық та ры на тө теп бе ру ші лі гі не ті ке лей бай ла ныс ты. Ма қа ла да 
со ны мен қа тар, да му шы ел дер дің БҰҰ әдіс те ме сі нің клас си фи ка
циясы бой ын ша мә лі мет тер кел ті рі ле ді. Ма те ри ал дың не гіз гі бө лі гі 
Қыр ғызс тан үшін не ғұр лым ма ңыз ды да му шы ел дер ді си пат тау ға ар
на ла ды. Ол мем ле кет тер дің по тен циа лын си пат тау мен қа тар, олар
дың Қыр ғызс тан мен бай ла ны сы да қа рас ты ры ла ды. Қо ры тын ды сын
да ав тор ма қа ла да ғы мә ле мет тер дің не гі зін де өз сө зін түйін дей ді. 

Түйін сөздер: ел, да му, ре фор ма, мә се ле, бә се ке лес тік, ар тық шы
лық, қа рымқа ты нас, өң деу, жо ба, ка пи тал, қар жы, кре дит, тех но ло
гия, ин вес ти ция, тә жі ри бе ал ма су, қол дау. 
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Од ним из круп ней ших со ци ально-по ли ти чес ких яв ле ний 
двад ца то го ве ка яви лось воз ник но ве ние бо лее ста го су да рс тв 
Азии, Аф ри ки и Ла ти нс кой Аме ри ки, от ли чаю щих ся пест ро той 
со ци ально-эко но ми чес ких, по ли ти чес ких, на циональ но-эт ни-
чес ких проб лем, ин те ре сов, тра ди ций. Бла го да ря воз рос ше му 
меж ду на род но му ве су этих го су да рс тв в сов ре мен ном ми ре, 
их влия ние на ми ро вое об ще ст вен ное раз ви тие зна чи тель но 
[1]. Ха рак тер та ко го влия ния – не га тив ный или по зи тив ный – 
во мно гом за ви сит от то го, как бу дет раз ви вать ся тре тий мир, 
в ка кой сте пе ни он смо жет преодо леть на ко пив шиеся труд нос-
ти и про ти во ре чия раз ви тия. Су ще ст вуют раз лич ные ме то ды 
клас си фи ка ции ст ран на раз ви тые и раз ви вающиеся. Всеоб-
ще приз нан ным раз де ле нием ст ран яв ляет ся ме то ди ка ООН, 
ко то рая ос но вы вает ся на ДНД (до хо ды на ду шу на се ле ния) 
ст ра ны. Как из ве ст но, в ря ду раз ви вающих ся ст ран так же вы-
де ляют ст ра ны с пе ре ход ной эко но ми кой. В ос нов ном это ст-
ра ны быв ше го со циалис ти чес ко го ла ге ря, хо тя, на мой взг ляд, 
это оп ре де ле ние пос те пен но ут ра чи вает свое пер во на чаль ное 
зна че ние, так как пе ре ход ный этап прак ти чес ки в по дав ляю-
щем боль шинс тве этих стан за вер шен. Раз ви вающи ми ся ст-
ра на ми так же яв ляют ся наибо лее прод ви ну тые в эко но ми чес-
кой смыс ле но вые ин ду ст риальные ст ра ны ( НИС), ко то рые 
до би лись вы со ких тем пов рос та ВВП (бо лее 7% в год) за счет 
эф фек тив но го ис поль зо ва ния на циональ ных кон ку ре нт ных 
преиму ще ств (из бы ток де ше вой ра бо чей си лы, геог ра фи чес-
кое рас по ло же ние) и це ле нап рав лен ной пе ре ст рой ки эко но ми-
ки в поль зу нау коем ких тех но ло гий и ус луг. От ли чают ся от 
клас си фи ка ции ООН неф те до бы вающие ст ра ны, это, преж де 
все го, ст ра ны-чле ны ор га ни за ции ст ран-экс пор те ров неф ти 
(ОПЕК). За счет экс пор та неф ти они имеют со пос та ви мый с 
раз ви ты ми ст ра на ми уро вень ВВП на ду шу на се ле ния. Од но-
бо кос ть раз ви тия эко но ми ки не поз во ляет от нес ти их к раз ви-
тым ст ра нам. И на ко нец, наиме нее раз ви тые ст ра ны Аф ри ки, 
Океа нии, Ла ти нс кой Аме ри ки, ко то рые имеют край не отс-
та лую пат риар халь ную эко но ми ку, ко то рая ха рак те ри зует ся 
низ ким ВВП на ду шу на се ле ния (ме нее 350$). До ля об ра ба ты-
вающей про мыш лен нос ти в ВВП сос тав ляет ме нее 10%, гра-
мот ность вз рос ло го на се ле ния не пре вы шает 20%.

СОС ТОЯ НИЕ  
И ПЕРС ПЕК ТИ ВЫ  

СОТ РУД НИ ЧЕСТ ВА 
КЫР ГЫЗ СТАНА  

С РАЗ ВИ ВАЮЩИМ СЯ 
МИ РОМ
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Сос тоя ние  и перс пек ти вы  сот руд ни чест ва Кыр гыз стана  с раз ви вающим ся ми ром

Ис хо дя из воп ро са дан но го пунк та гла вы – 
ка кие груп пы ст ран предс тав ляют для нас ин те-
рес для сот руд ни чест ва? Бе зус лов но, это НИС, 
ст ра ны быв ше го со циалис ти чес ко го ла ге ря, а 
так же неф те до бы вающие ст ра ны, как ис точ ник 
ка пи та ла и ин вес ти ций.

Ки тай это вто рая эко но ми ка в ми ре, ко то рая 
в не да ле ком бу ду шем зай мет пер вое мес то[2]. 
Сме на по ли ти чес ко го ру ко во дс тва Ки тая в мар те 
2013 по ка за ла, что эта ст ра на пос ле до ва тель на и 
на ме ре на сот руд ни чать с Кыр гыз станом по всем 
нап рав ле ниям. 

Пер вый го су да рст вен ный ви зит Пред се да-
те ля КНР Си Цзинь пи на в KP (10-12 сен тяб ря 
2013 г., г. Биш кек) поз во лил сто ро нам об су дить 
ши ро кий спектр двус то рон них воп ро сов, оп ре-
де лить приори те ты на бли жай шую перс пек ти ву 
вы вес ти взаимо дей ст вие двух ст ран в на уро вень 
ст ра те ги чес ко го парт нерс тва. В рам ках упо мя-
ну то го ви зи та бы ли дос тиг ну ты до го во рен нос ти 
по конк рет ным эко но ми чес ким проек там, та ким 
как ст рои тель ст во ав то до ро ги Се вер-Юг, 4-й 
вет ки га зоп ро во да «Турк ме нис тан-Ки тай» че рез 
тер ри то рию Кыр гыз стана, ре ко нст рук ции ТЭЦ г. 
Биш кек и рас ши ре ние мощ нос тей неф те пе ре ра-
ба ты вающе го за во да в г. Ка ра-Бал та и др.

То ва ро обо рот с КНР, по на шим дан ным, сос-
тав ляет бо лее 1 мл рд. дол ла ров США, а по ки-
тайс ким око ло 4,5 мл рд. дол ла ров США. 

В 2013 г. ки тайс кой сто ро ной за вер ше на 
реали за ция проек та «Улуч ше ние энер гос наб же-
ния Юга Кыр гыз стана» и ст рои тель ст во подс-
тан ции «Дат ка», имеющее ст ра те ги чес кое зна че-
ние для Кыр гыз стана. В соот ве тс твии с гра фи ком 
идет ст рои тель ст во ЛЭП «Дат ка-Ке мин», за вер-
ше ние ко то рой ук ре пит энер ге ти чес кую бе зо-
пас ность ст ра ны. На ста дии за вер ше ния проект 
ре ко нст рук ции ав то мо биль ной до ро ги Биш кек-
То ру гарт, на ча та ре ко нст рук ция ав то до рог Ош-
Бат кен-Ис фа ра, Кууакы-Ба лык чы.

За 2013 г. пос ту пи ло пря мых ин вес ти ций 
на сум му бо лее 300 млн. долл. США, что поч-
ти в три ра за вы ше по ка за те лей ана ло гич но го 
пе ри ода.

Ана лиз раз ви тия двус то рон них от но ше ний, а 
так же дей ст вия Пе ки на в ре ги оне за ми нув ший 
пе ри од дают ос но ва ния по ла гать, что в бли жай-
шей перс пек ти ве ожи дает ся ак ти ви за ция Ки тая в 
цент раль ноазиатс ком ре ги оне. Объем под пи сан-
ных конт рак тов со ст ра на ми ре ги она по ито гам 
тур не Пред се да те ля КHP по ре ги ону в сен тяб ре 
2013 г. сос та вил 50 мл рд. долл. США. Ак ти ви за-
ция КНР в ре ги оне не сет Кыр гыз стану как мно-

же ст во воз мож нос тей для раз ви тия, так и серь ез-
ные рис ки и вы зо вы.

В си лу своего эко но ми чес ко го раз ви тия Ки-
тай приоб ре тает Меж ду на род ные обя за тель ст ва 
но во го для се бя ха рак те ра. В этом от но ше нии 
Кыр гыз стану необ хо ди мо расс мат ри вать Ки тай 
в ка че ст ве од но го из глав ных «партнёров по раз-
ви тию». В этой свя зи сле дует про дол жить ра-
бо ту по прив ле че нию ки тайс ких ин вес ти ций и 
гран тов в эко но ми чес кие проек ты KP, в то же 
вре мя сле дует при ла гать уси лия для пе ре хо да от 
«ра зо вых» проек тов в поль зу «дол гос роч ных» 
круп ных проек тов, имею щих зна чи мое влия ние 
для раз ви тия эко но ми ки Кыр гыз стана. 

Тур ция яв ляет ся од ним из наибо лее ак тив но 
раз ви вающих ся ст ран. Пло дот вор ные свя зи раз-
ви вают ся как в фор ме по ли ти чес ко го диало га, 
так и на меж го су да рст вен ном, меж пар ла ментс-
ком и межп ра ви тель ст вен ном уров нях. Взаим-
ные ви зи ты глав го су да рс тв яв ляют ся ре гу ляр-
ны ми и но сят пос тоян ный ха рак тер. Эф фек тив но 
ра бо тает Выс ший со вет ст ра те ги чес ко го сот руд-
ни чест ва меж ду Kыр гы з станом и Тур цией, пос-
лед нее за се да ние ко то ро го сос тоя лось 9-10 ап-
ре ля 1914 го да в Биш ке ке. По убеж де нию обеих 
сто рон, ука зан ные ме роп риятия отк ры ли но вые 
воз мож нос ти для рас ши ре ния взаимо вы год ных 
свя зей меж ду дву мя ст ра на ми. Дан ный со вет 
де лает ана лиз сос тоя ния двус то рон них свя зей 
и оп ре де ляет пу ти по вы ше ния эф фек тив нос ти 
сот руд ни чест ва. Нап ри мер, на пос лед нем за се-
да нии бы ло вне се но су ще ст вен ное до пол не ние 
до го вор но-пра во вой ба зы с под пи са нием пя ти 
до ку мен тов, кро ме то го, бы ли под пи са ны двус-
то рон ние до ку мен ты в про до воль ст вен ной, ст-
рои тель ной и энер ге ти чес кой об лас тях.

В це лом, двус то рон ние кыр гызс ко-ту рец кие 
от но ше ния но сят отк ры тый и пос ле до ва тель ный 
ха рак тер и, опи раясь на соз дан ную об шир ную 
до го вор но-пра во вую ба зу, имеют тен ден цию к 
бо лее ди на мич но му раз ви тию. К нас тояще му 
вре ме ни соз да ны необ хо ди мые ус ло вия для уг-
луб ле ния парт нерс тва по всем нап рав ле ниям, вк-
лю чая на ли чие по ли ти чес кой во ли ру ко во дс тва 
двух ст ран и имеющиеся сис тем ные ме ха низ мы 
сот руд ни чест ва. 

Все же объем тор го во го обо ро та меж ду дву-
мя ст ра на ми не соот ве тс твует уст рем ле ниям и 
же ла ниям двух ст ран. В этой свя зи ру ко во дст вом 
го су да рс тв в ап ре ле 2013 го да бы ла пос тав ле на 
за да ча свес ти к 2015 го ду тор го вый обо рот меж ду 
ст ра на ми до 1 мл рд. дол ла ров. Кро ме то го, объ-
ем пря мых ин вес ти ций из Тур ции в Кыр гызс тан 
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в 2014 го ду не пре вы сил 20 млн. дол ла ров США. 
Воз мож но, на та кое сос тоя ние дел пов лиял по ли-
ти чес кий кри зис в этой ст ра не в кон це 2013 го да. 

Расс мат ри вая Тур цию как парт не ра, необ хо-
ди мо под черк нуть, что имею щий ся по тен циал 
ст ран, же ла ния и уст рем ле ния сто рон не соот-
ве тс твуют тре бо ва ниям се год няш не го вре ме ни. 
Еше в на ча ле не за ви си мос ти КР Тур ция, как 
ре гиональ ная дер жа ва предп ри ня ла по пыт ку 
проч но при су тс тво вать в Цент раль ной Азии и, 
в част нос ти в Кыр гыз стане, но эти уст рем ле ния 
ос тав ляют же лать луч ше го. Про дол жаю щий ся 
скан дал вок руг гос ти ни цы «Ак ке ме-Пи на ра» не 
де лает чес ти ни од ной сто ро не. Поэто му, под во-
дя ито ги, необ хо ди мо под черк нуть, что от но ше-
ния двух ст ран тре буют кар ди наль но го пе рес-
мот ра и при да ния но во го ды ха ния от но ше ниям 
двух ст ран.

По ми мо тра ди ци он ной груп пы ст ран, с ко-
то ры ми у Кыр гыз стана конс та ти рует ся ак тив ное 
взаимо дей ст вие, – Ин дия, Иран, Юж ная Ко рея, 
Ку вейт , Па кис тан.

В пос лед ние го ды бур ное раз ви тие по лу чи-
ло сот руд ни чест во Кыр гыз стана с арабс ки ми ст-
ра на ми Пер сидс ко го за ли ва. Важ ным со бы тием 
ста ла в KP ви зит пер вых пос лов Саудовс кой Ара-
вии и Ка та ра. Все эти фак ты сви де тель ст вуют о 
том, что арабс кий мир прояв ляет ин те рес к Кыр-
гыз стану. Воз ни кает воз мож нос ть бо лее ак тив но 
ини ци иро вать проек ты ст ра ны для прив ле че ния 
арабс ко го ка пи та ла. Арабс кий мир необ хо ди мо 
нам расс мат ри вать, преж де все го, как ис точ ник 
фи нан си ро ва ния, как аль тер на ти ва за пад но му и 
ки тай ско му ка пи та лу. 

Для Кыр гыз стана боль шое зна че ние имеет 
опыт и раз ви тие ст ран Юго-Вос точ ной Азии. 
Опыт – как ст ра ны НИС смог ли мо би ли зо вать ся 
и сде лать про рыв в своем раз ви тии [2]. По че му 
эти ст ра ны при ня ли пос ту ла ты ве ли ко го пос ле-
воен но го японс ко го Ака ма цу, теорию «Ле тя щих 
гу сей»? По че му при ня тый эти ми ст ра на ми де-
виз: «Ес ли дру гие мо гут се бе поз во лить ид ти 
пеш ком, мы долж ны бе жать» имел та кой ре зуль-
тат и ус пех? Как уда лось их ли де рам убе дить и 
по вес ти за со бой на род к ре фор ме, об нов ле нию, 
по вер нуть соз на ние лю дей?

Геог ра фи чес кая от да лен ность обус лав ли вает 
низ кий уро вень взаимоот но ше ний Кыр гыз стана 
со ст ра на ми Аф ри ки, Авс тра лией и ст ра на ми 
Океа нии. Кон так ты с эти ми го су да рс тва ми в це-
лом но сят эпи зо ди чес кий ха рак тер. Ис хо дя из 
та кой си туации, а так же расс мат ри ваемой те мы, 
вряд ли ст ра ны кон ти нен та в бли жай шем бу ду-

щем смо гут предс та вить для нас ин те рес. Хо тя 
под дер жи вать и раз ви вать от но ше ния с ни ми 
необ хо ди мо. 

Важ нос ть раз ви тия аф га нс ко го нап рав ле-
ния внеш ней по ли ти ки Кыр гыз стана пре доп ре-
де ляет ся про цес са ми, проис хо дя щи ми вок руг 
Ис ла мс кой Рес пуб ли ки Аф га нис тан (ИРА) и 
не пос редст вен но влияющи ми на бе зо пас ность, 
геопо ли ти чес кий раск лад сил и расп ре де ле ние 
сфер влия ния ми ро вых дер жав в ре ги оне. На 
про тя же нии дол гих лет Аф га нис тан яв лял ся аре-
ной ин те ре сов геопо ли ти чес ких дер жав. Ст ра на 
на хо дит ся в пер ма не нт ном воен ном сос тоя нии. 
ИРА необ хо ди мо спо кой ст вие и ста биль ность. 
Для Кыр гыз стана предс тав ляет ин те рес воз мож-
нос ть учас тия в вос станов ле ние ст ра ны. Кро ме 
то го, бе зус лов но, дан ное го су да рс тво предс тав-
ляет ин те рес как парт нер по обес пе че нию бе зо-
пас нос ти в ре ги оне ЦА, а так же борь бе с тер-
ро риз мом и расп рост ра не нием нар ко ти чес ких 
ве ще ств. 

Па кис тан счи тает ся ре гиональ ной дер жа вой 
и нель зя иг но ри ро вать воз мож нос ти на ла жи ва-
ния пло дот вор но го сот руд ни чест ва с этой ст ра-
ной. Ст ра на имеет со лид ный по тен циал. ИРП 
вы со ко це нит сот руд ни чест во с Кыр гыз станом, 
ст ре мит ся на ла дить свя зи. Пер вые 10 млн. дол-
ла ров кре ди та Па ки стана, ко то рые бы ли нап рав-
ле ны на ст рои тель ст во за во да ан ти биоти ков, не 
уда лось эф фек тив но ис поль зо вать. Впос ледс-
твии ИРП спи сал КР этот долг. Па кис тан предс-
тав ляет для нас ин те рес как ст ра на с раз ви той 
лег кой про мыш лен нос ти, хлоп ко во дс тва, воз-
мож нос ти по лу че ния вы со ких тех но ло гий США 
и их союз ни ков че рез эту ст ра ну. 

И Аф га нис тан и Па кис тан предс тав ляют 
ин те рес как парт не ры по реали за ции проек та 
CASA-1ООО по дос тав ке элект роэ нер гии из ре-
ги она ЦА в эти ст ра ны. 

По тен циал кыр гызс ко-ин дийс ких двус то рон-
них от но ше ний не ис поль зует ся в пол ной ме ре. 
Нес мот ря на зна чи тель ную роль Ин дии в сис те-
ме меж ду на род ных от но ше ний, эко но ми чес кий 
по тен циал ст ра ны, сос тоя ние кыр гызс ко-ин дий-
ско го сот руд ни чест ва ха рак те ри зует ся как дос-
та точ но раз ви тое. Для вы ве де ния двус то рон не-
го взаимо дей ст вия на бо лее вы со кий уро вень 
сле дует на ра щи вать сот руд ни чест во двух ст ран. 
По прог но зам экс пер тов, в 2028 го ду эко но ми-
ка Ин дии  станет треть ей эко но ми кой ми ра. Уже 
сей час предс тав ляют ин те рес для мно гих ст-
ран, в том чис ле для Кыр гыз стана, дос ти же ния 
этой ст ра ны в пла не произ во дс тва тех но ло гий 
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Сос тоя ние  и перс пек ти вы  сот руд ни чест ва Кыр гыз стана  с раз ви вающим ся ми ром

по прог рамм но му обес пе че нию. Геог ра фи чес кая 
бли зос ть Ин дии, ее ог ром ный по тен циал име-
ют хо ро шую перс пек ти ву для Кыр гыз стана как 
парт нер реали за ции проек тов раз ви тия.

В ус ло виях пос те пен но го умень ше ния уг ле-
во до ро дов на зем ной пла не те Иран как ст ра на 
чет вер тая в ми ре по его за па сам имеет боль шое 
зна че ние для ми ро во го сооб ще ст ва как ис точ ник 
энер гии. Ос нов ной при чи ной стаг на ции кыр-
гызс ко-иранс ких от но ше ний яв ляют ся имею-
щиеся меж ду на род ные санк ции в от но ше нии 
ядер ной проб ле мы Ира на. Важ ным им пуль сом 
для ак ти ви за ции двус то рон них от но ше ний ста ла 
сос тояв шаяся в сен тяб ре 2013 г. в Биш ке ке вс-
тре ча пре зи ден тов двух ст ран, ито га ми ко то рых 
гла вы го су да рс тв обоз на чи ли воз мож ные нап-
рав ле ния тор го во-эко но ми чес ко го взаимо дей-
ст вия в час ти реали за ции сов мест ных проек тов 
в сфе ре ст рои тель ст ва ре гиональ ных же лез ных 
до рог, ма лых ГЭС, раз ра бот ки мес то рож де ний 
по лез ных ис ко пае мых, сель ско го хо зяй ст ва и др. 
Воз мож ность вы хо да Кыр гыз стана в теп лые мо-
ря че рез порт Бан дар-Абас, пос ле за вер ше ния 
ж/д вет ки Тед жен – Се рахс, до сих пор эф фек-
тив но не ис поль зует ся. 

Осо бый ин те рес для кыр гызс кой сто ро ны 
предс тав ляет опыт Мон го лии в воп ро сах пар-
ла мен та риз ма, из би ра тель ной сис те мы, а так же 
ре фор мы гор но руд ной, про мыш лен нос ти и мак-
роэко но ми ки в це лом.

Бе зус лов но, ст ра ны СНГ [2] имеют боль шой 
приори тет для сот руд ни чест ва. Преж де все го, вви-
ду об щей ис то рии, от су тс твия язы ко во го барь ера, 
сох ра няющей ся об щей мен таль нос тью, об щей 
сис те мы об ра зо ва ния, геог ра фи чес кой бли зос тью, 
на ли чием ком му ни ка ций, уни фи ци ро ван ностью 
ме то дов под го тов ки спе циалис тов и т.д. 

Кыр гыз станом взят курс на ук реп ле ние кыр-
гызс ко-рос сийс ких взаимоот но ше ний. Дос тиг-
ну тый уро вень взаимо по ни ма ния меж ду гла ва ми 
го су да рс тв поз во лил на пол нить прак ти чес ким 
со дер жа нием парт нерс тво двух ст ран. 

Пос ле до ва тель ное взаимо дей ст вие выст-
раивает ся в об лас ти по ли ти чес ко го, тор го во-
эко но ми чес ко го, воен но-тех ни чес ко го, энер ге-
ти чес ко го сот руд ни чест ва. Сто ро на ми при ня то 
ре ше ние о реали за ции сов мест ных ст ра те ги чес-
ких проек тов че рез под пи са ние сог ла ше ний об 
ус ло виях куп ли-про да жи ак ций и даль нейшей 
дея тель ности ОАО «Кыр гыз газ» (KP) и о сот-
руд ни чест ве в сфе ре транс пор ти ров ки, расп ре-
де ле ния и реали за ции га за на тер ри то рии KP, 
сос тоя лась це ре мо ния отк ры тия ст рои тель ст ва 

Верх не-На ры нс ко го кас ка да ГЭС, про дол жает ся 
ра бо та по прод ви же нию проек та ст рои тель ст ва 
Кам ба ра ти нс кой ГЭС-1.

Рос сия за ни мает пер вое мес то по объему 
то ва ро обо ро та Кыр гыз стана с за ру беж ны ми ст-
ра на ми. Удель ный вес Рос сии сос тав ляет око-
ло 30% от об ще го то ва ро обо ро та рес пуб ли ки. 
Необ хо ди мо от ме тить, что рас тет пос туп ле ние 
пря мых иност ран ных ин вес ти ций. Они вы рос-
ли в 2013 го ду поч ти в три ра за по срав не нию 
с пре ды ду щим го дом и сос та ви ли око ло 70 млн. 
дол ла ров США.

Ока за на по мощь в ви де гран та с на ча ла 75 
млн. дол ла ров США, за тем 20 млн. дол ла ров 
США. Рос сией вы де ле но 15 мн. тонн пше ни цы в 
ка че ст ве гу ма ни тар ной по мо щи. 

В об лас ти воен но-тех ни чес ко го взаимо дей-
ст вия ре шен воп рос о пос тав ках воен ной тех ни-
ки и воору же ния для ар мии Кыр гыз стана с 2014 
го да.

Ос нов ны ми век то ра ми взаимо дей ст вия на 
се год няш ний день ос тают ся воп ро сы реально-
го прод ви же ния проек тов ст рои тель ст ва Кам ба-
ра ти нс кой ГЭС-1 и Верх не-На ры нс ко го кас ка да 
ГЭС, сот руд ни чест ва в неф те га зо вой от рас ли, а 
так же со вер шенс тво ва ния ме ха низ мов ре гу ли ро-
ва ния внеш ней миг ра ции.

Та ким об ра зом: во-пер вых, Рос сия имеет 
серь ез ные на ме ре ния под дер жи вать Кыр гызс-
кую Рес пуб ли ку, осо бен но пос ле вы во да ба зы 
США. Это необ хо ди мо ини ци иро вать и сот руд-
ни чать. Во-вто рых, в та кой си ту ации необ хо дим 
отк ры тый диа лог с Рос сией как со ст ра те ги чес-
ким парт не рам по всем воп ро сам двус то рон не го 
сот руд ни чест ва. В-треть их, Рос сия яв ляет ся яд-
ром Ев ра зий ско го эко но ми чес ко го сооб ще ст ва, 
ку да вс ту пил Кыр гызс тан. 

Ин те рес так же предс тав ляет опыт Бе ло рус-
сии, ко то рая су ме ла сох ра нить, а так же ус пеш но 
раз ви вать мощ ное нас ле дие Со ве тс ко го Союза. 
До воль но ус пеш ная эко но ми ка, и необ хо ди мо 
под черк нуть, при пол ном иг но ри ро ва нии ру ко-
во дс тва за пад ных дер жав, яв ляет ся пред ме том, 
зас лу жи вающим вни ма ния. Бе ло рус сия мо жет 
стать серь ез ным тор го во-эко но ми чес ким парт-
не ром. Нап ри мер, в Бе ло рус сии дав но су ще ст-
вует парк вы со ких тех но ло гий, ко то рый пы тает-
ся соз дать Рос сия.

Дан ные воз мож нос ти на ла жи ва ния пло дот-
вор ных кон так тов как с Рос сией, так и с Бе ло рус-
сией мо гут зна чи тель но воз рас ти пос ле вс туп ле-
ния Кыр гыз стана в Ев ра зийс кий эко но ми чес кий 
союз.
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Рыс ку лов И.А.

Ка саясь сот руд ни чест ва на шей рес пуб ли ки 
со ст ра на ми СНГ, я не стал под ни мать свя зи с на-
ши ми со се дя ми, имея вви ду их жиз нен ную важ-
ность, и это тре бует от дель но го расс мот ре ния.

Ис хо дя из про ве ден но го ана ли за сос тоя ния 
сот руд ни чест ва Кыр гыз стана с раз ви вающим ся 
ми ром, мож но сде лать сле дующие вы во ды:

1. Ре су рс ный по тен циал раз ви вающих ся 
ст ран иг рает все воз рас тающую роль в сов ре-
мен ном ми ре.

2. Раз ви вающиеся ст ра ны ст ре мят ся к 
вла де нию но вы ми тех но ло гиями. В этой свя-
зи для Кыр гыз стана предс тав ляет ся воз мож-

нос ть по лу чить их в сот руд ни чест ве с эти ми 
ст ра на ми.

3. По ло же ние раз ви вающих ся ст ран в ми-
ро вой эко но ми ке соз дает ос но ву для пло дот вор-
но го сот руд ни чест ва.

4. При мер ный уро вень раз ви тия соз дает 
ос но ву для рав ноп рав но го сот руд ни чест ва.

5. Ста тус ст ран, в том чис ле Кыр гыз стана, 
дает ос но ву для взаим ных дей ст вий и за щи ты 
ин те ре сов в ми ро вой эко но ми ке.

6. Для Кыр гыз стана не сом нен ный ин те рес 
предс тав ляет опыт раз ви вающих ся ст ран в ус-
пеш ном раз ви тии своей эко но ми ки.
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Қоз ғам баева Г.Б.,  
Дауыт бе ко ва М.Қ. 

Оң түс тік Қа зақ стан өңі рін дегі 
тарихи-мәде ни қо рық  
му зей лері нің тарихы

Ма қа ла да жал пы адам зат ба ла сы ның өмі рін де зат тық жә не ру
ха ни мә де ниет ті та ны ту да, зерт теу мен на си хат тау да үл кен рөл ат
қа ра тын му зей лер ге анық та ма бе рі ле ді. Мем ле кет тік та ри хи мә де ни 
қо рық му зей лер дің рес пуб ли ка кө ле мін де ар хе оло гиялық жә ді гер
лер ді зерт тейт ін, қаз ба жұ мы сын жүр гі зе тін, рес тав ра ция лық жөн
деу ар қы лы ес ке рт кіш тер ді сақ тау ба ры сын да мы та тын бір денбір 
ме ке ме екен ді гі бар ша ға мә лім. 

Қа зақ елі нің та ри хы – Оң түс тік өңі рін де гі та ри химә де ни қо рық 
му зей ле рі мен ты ғыз бай ла ныс ты екен ді гі ғы лы ми зер де ле ніп, Оң түс
тік өңі рі нің та ри хи жә ді гер ле рін көз дің қа ра шы ғын дай сақ тап, на си
хат тап ке ле жат қан Әзі рет сұл тан мем ле кет тік та ри химә де ни қо рық 
му зейі жә не Оты рар мем ле кет тік ар хе оло гиялық қо рық му зей ле рі нің 
та рих та ғы ор ны мен қыз ме ті көр се ті ле ді. 

 Түйін сөз дер: му зей, ру ха нимә де ни мұ ра, ар хе оло гиялық, эт ног
ра фиялық, мем ле кет тік.

Kosgambaeva G.B.,  
Dautbekova M.K. 

History of historycal – cultural 
reserves-museums in South 

Kazakhstan

 Article is about human’s family shows up material and spiritual culture 
which plays an important role in researches’ and museums’ advancement. 
Kazakhstan’s history museum and historyculture reservation in south re
gion are closely related to studying of scientifical and historical preserva
tion of South region’s legacy.

Shows value of all historical materials, which are saved in Khazret Sul
tan’s museum and state museum of Otyrar.

Key words: museum, spiritual and cultural legacy, archaeological and 
ethnographic condition.

Коз гам баева Г.Б.,  
Дауыт бе ко ва М.К.

Ис то рия ис то ри ко-куль турных 
за по вед ни ков – му зеев  

в Юж ном Ка за х стане

В статье дает ся ха рак те рис ти ка му зеям, ко то рые яв ляют ся ма те
ри аль ной и ду хов ной куль ту рой в жиз ни че ло ве ка и иг рают боль шую 
роль в научных исс ле до ва ниях. На пи са но о свя зи ис то рии Ка за х стана 
с ис то ри кокуль турным за по вед ни ко вым му зеем Аз рет сул та на, сох
ра нив шем ис то ри чес кое нас ле дие юж но го ре ги она, и мес то Го су да
рст вен но го ар хе оло ги чес ко го му зея От ра ра.

Клю че вые сло ва: му зей, ду хов ное и куль турное нас ле дие, ар хе
оло ги чес кое и эт ног ра фи чес кое сос тоя ние.
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Ата-ба ба ла ры мыз дан сан ға сыр лар бойы мұ ра бо лып қал ған 
ма те ри ал дық жә не ру ха ни бай лық тың жиын ты ғы бо лып та бы-
ла тын әлем дік құн ды лық тар му зей де гі ру ха ни-мә де ни мұ ра лар. 
Қа зақ хал қы ның ға сыр лар бойы жи нақ тал ған мә де ниеті мен ру-
ха ни әле мі қа зір жан да ну үс тін де. Ел дің өт ке ні не, та ри хы на өз-
ге ше көз қа рас тар қа лып та са бас та ды. Қа зақ мә де ниеті нің мұ ра-
сы – ха лық та ри хы ның ең ма ңыз ды құ рам дас бө лік те рі нің бі рі 
де сек қа те лес пей міз. Дәл осы тұр ғы да му зей – жал пы адам зат 
ба ла сы ның өмі рін де зат тық жә не ру ха ни мә де ниет ті та ны ту да, 
зерт теу мен на си хат тау да үл кен роль ат қа ра ды. Му зей өр ке ниет 
та ри хын зерт теу де үл кен орын ға ие екен ді гі бар лы ғы на бел гі лі. 

 Мұ ра жай, му зей, (грек ті лін де museіon – му за са райы) – та-
ри хи-ғы лы ми де рек ре тін де гі ес ке рт кіш тер ді, өнер туын ды ла-
рын, мә де ни құн ды лық тар ды, т.б. мұ ра лар ды сақ тап, жи нақ тап, 
ғы лы ми-та ным дық қыз мет ат қа ра тын ме ке ме. Му зей зат тық 
жә не ру ха ни құн ды лық тар ды та ны ту да, ғы лы ми тұр ғы да зерт-
теп, оның нә ти же ле рін на си хат тау да, осы не гіз де тә лім-тәр бие 
бе ру де ма ңыз ды рөл ат қа ра ды. Му зей ғы лым ның, бі лім нің, мә-
де ниет тің қа лып та су ына ық пал ете тін ғы лы ми ме ке ме ре тін де 
өс ке лең ұр пақ тың тәр биесі не, та ри хи са на ның қа лып та су ына 
ық пал ете ді. Рес пуб ли ка мыз да ғы ақ па рат құ рал да ры мен мер-
зім ді ба сы лым бет те рін де соң ғы кез де рі «му зей» ұғы мы ның 
ор ны на «мұ ра жай» сө зі ау дар ма сын қол да нып жүр. Қа зақ стан 
Рес пуб ли ка сы ның Үкі ме ті жа нын да ғы мем ле кет тік тер ми но-
ло гия ко мис сиясы ның 1998 жыл ғы 24 мау сым да ғы мә жі лі сін-
де мұ ра жай емес, ға сыр лар бойы әлем жұрт шы лы ғы қол да нып 
жүр ген ха лы қа ра лық нұс қа да «му зей» деп бе кі тіл ген дік тен, біз 
та ри хи мә де ни қо рық му зей ле рі деп қа рас тыр дық.

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның 1996 жыл 24 жел тоқ сан да қа-
был дан ған «Мә де ниет ту ра лы» за ңы ның 24-ба бын да «Қа зақ-
стан Рес пуб ли ка сын да түр лі про фил ді жә не же ке мен шік му-
зей ле рі жұ мыс жа сауда. Му зей лер ру ха ни жә не ма те ри ал дық 
мә де ниет тің ес ке рт кіш те рін зерт теу ге, есеп ке алу ға жә не сақ-
тау ға ар нал ған. Му зей жә ді гер ле рін мем ле кет тік му зей лер ден 
же ке мен шік ке бе ру ге жол бе ріл мейді. Мем ле кет тік му зей лер 
та ри хи, ғы лы ми жә не мә де ни құн ды лы ғы бар зат тар мен объек-
ті лер ді иеле ну ге құ қы лы. Мә де ниет ме ке ме сі нің ке лі сі мі не жә-
не му зей бас шы лы ғы ның (құ рыл тайшы ның) бе кі ту тәр ті бі не 

ОҢ ТҮС ТІК ҚА ЗАҚ СТАН 
ӨҢІ РІН ДЕГІ ТАРИХИ-

МӘДЕ НИ ҚО РЫҚ  
МУ ЗЕЙ ЛЕРІ НІҢ  

ТАРИХЫ
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Оң түс тік Қа зақ стан өңі рін дегі тарихи-мәде ни қо рық му зей лері нің тарихы

сәй кес му зей лер дің бар лы ғы ғы лы ми жұ мыс-
пен, ке лу ші лер ге қыз мет ете ді, әрі те гін қыз мет 
етуі мүм кін» де лін ген [1]. Тәуел сіз дік тің ал ғаш-
қы жыл да рын да ғы қиын шы лық тар ға қа ра мас-
тан бі раз му зей лер күр де лі жөн деу ден өт кі зі ліп, 
бір не шеуі бой кө тер ді. Рес пуб ли ка да кө ле мін де 
елі міз де гі му зей ісі мен оның өр кен деуіне бай ла-
ныс ты бір қа тар се ми нар лар өт ті.Се ми нар лар да 
му зей лер дің ма те ри ал дық-тех ни ка лық ба за сы-
ның ес кі ріп, та лап қа сай емес ті гі жә не т.б. өзек ті 
мә се ле ле рі кө те ріл ді. 1990 жы лы Қа зақ ССР-нің 
не бә рі 96 му зейі ға на Ста тис ти ка агент ті гі не 
есеп бер ді. Сол кез де му зей лер дің же ті тү рі бар 
еді. Та ри хи-ре во лю ция лық –12, ме мо ри ал дық – 
21, өл ке та ну – 41, жа ра ты лы стану – 2, өнер та ну 
– 11, әде би – 3, са ла лық – 6, ауыл дық жер де гі 
му зей лер – 21. Жо ға ры да атал ған 96 му зей дің 
жыл бой ына ке лу ші лер ді 81-і қа был дап, оның 
15-і атап айт қан да: ме мо ри ал дық-3,өл ке та ну 
-6,өнер та ну-3,әде би -1,са ла лық-2 му зей уа қыт-
ша жа бық бол ған [2, 139-140 бб.]. 

Қа зір гі уа қыт та Қа зақ стан да ша ма мен 200-
ден ас там әр түр лі дә ре же де гі му зей лер жұ мыс 
жа сай ды. Елі міз де му зей жұ мы сы на, он да ғы 
та ри хи жә ді гер лер мен олар ды жи нау жә не сақ-
тау ісі не қы зы ғу шы лық жыл дан жыл ға ар тып 
ке ле ді. Бү гін де Қа зақ стан му зей ле рі әлем дік 
му зей лер тә жі ри бе сі нен өт кен жал пы ға тән му-
зей қыз ме ті нің не гі зін бас шы лық қа алып жұ-
мыс жүр гі зу де. Әсі ре се, ұлт тық, мә де ни, әс ке ри, 
ең бек же тіс тік те рін, әдет-ғұ рып, салт-дәс түр-
дің ерек ше лік те рін та нып бі лу де ма ңы зы зор.
Му зей лер жүйесі ұзақ та ри хи ке зең дер ар қы лы 
қа лып та са ды. Әр бір му зей ғы лы ми пән дер дің, 
өнер дің са ла сы на қа рай жүйеле не ді. Му зей лер 
не гіз гі про фи лі жа ғы нан бір не ше топ тар ға: та-
ри хи му зей лер, көр кем өнер му зейі, та би ғи жа-
ра ты лы стану му зейі, тех ни ка лық му зей, әде би 
му зейі жә не комп лекс ті му зей лер бо лып бө лі-
не ді. Жо ға ры да көр се тіл ген му зей лер дің ішін де 
та ри хи му зей лер – та ри хи бі лі мі мен ғы лым ға 
не гіз дел ген жүйе бой ын ша: жал пы та ри хи, ар-
хе оло гиялық, эт ног ра фиялық, ну миз ма ти ка лық, 
ар найы та ри хи му зей (спорт та ри хы, му зы ка та-
ри хы) жә не та ғы бас қа бо лып бө лі не ді [3,15 б.]. 
Бү гін гі таң да елі міз де түр лі са ла да жұ мыс іс теп 
жат қан му зей лер дің ішін де та ри хи-мә де ни, ұлт-
тық та ри хы мыз бен қа зақ хал қы мен рес пуб-
ли ка аума ғын да өмір сү ріп жат қан бас қа да эт-
нос тар дың та ри хи-мә де ни бай мұ ра сын сақ тап, 
на си хат тайт ын та би ғи қо рық-му зей ле рі де бар. 
Осын дай та ри хи-мә де ни қо рық му зей ле рі кең 
байт ақ да ла мыз дың та ри хы мен, қа зақ тың атақ 
-даң қын ас пан дат қан ұлы тұл ға ла ры мен, олар-

дың кін дік қа ны та мып, бі лім нә рін ал ған өр ке-
ниет тің ежел гі ес ке рт кіш те рі мен ты ғыз бай ла-
ныс ты. Бү гін де қа зақ хал қы ның ор та ға сыр лық 
ғы лы мы мен бі лі мі, мә де ниеті мен өне рі нің кең 
та ра ған өл ке сі Оң түс тік Қа зақ стан өңі рі. Оң түс-
тік өңі рі нің та ри хи жә ді гер ле рін көз дің қа ра шы-
ғын дай сақ тап, на си хат тап ке ле жат қан Әзі рет 
сұл тан мем ле кет тік та ри хи-мә де ни қо рық му зейі 
жә не Оты рар мем ле кет тік ар хе оло гиялық қо рық 
му зейі бо лып та бы ла ды.

Атал мыш мем ле кет тік та ри хи мә де ни қо рық- 
му зей лер рес пуб ли ка кө ле мін де ар хе оло гиялық 
жә ді гер лер ді зерт тейт ін, қаз ба жұ мы сын жүр гі-
зе тін, рес тав ра ция лық жөн деу ар қы лы ес ке рт-
кіш тер ді сақ тау ба ры сын да мы та тын бір ден-бір 
ме ке ме екен ді гі бар ша ға мә лім. 

«Әзі рет-Сұл тан» мем ле кет тік та ри хи-мә де-
ни қо рық му зейі 1978 жыл дың 30 қыр күйе гін де 
Қа зақ КСР ми ни стр лер Ке ңе сі нің қаулы сы бой-
ын ша Қо жа Ах мет ке се не сі не гі зін де «Рес пуб-
ли ка лық Ах мет Ясауи сәу лет ке ше ні му зейі» 
бо лып ашы лып, 1989 жыл дың 28 та мы зын да ғы 
Қа зақ КСР Ми ни стр лер Ке ңе сі нің №265 қаулы-
сы бой ын ша «Әзі рет Сұл тан» мем ле кет тік та-
ри хи-мә де ни қо рық му зейі бо лып қайта құ рыл-
ды [4, 56 б.]. Қайта құ ру дан соң, осы му зей дің 
қор ғау айма ғы бір ша ма ұл ғай ды, қаулы бой ын-
ша қо рық му зейі құ ра мы на Қ.А.Ясауи ке се не-
сі, Күл тө бе қа ла шы ғы, Қы лует жер ас ты ме ші ті 
(XII ғ.), Шіл де ха на, Шы ғыс мон ша сы (XVI ғ.), 
Есім хан ке се не сі (XVII ғ.), Рә бия Сұл тан Бе гім 
ке се не сі (XV ғ.), Қо жа Ах мет Ясауи дің от ба сы-
мен тұр ған үйі, кейін нен ме шіт ке ай нал ды рыл-
ған Жұ ма ме ші ті (XIX ғ.), қа ла қор ға ны, сон дай-
ақ, Әулие Құм шық ата жер ас ты ме ші ті, Әл қо жа 
ата, Гау һар ана ке се не ле рі ен ген [5, 27 б.]. Ке ңес 
өкі ме ті нің ал ғаш қы жыл да ры Түр кіс тан қа ла-
сы ның та ри хы не гі зі нен Әзі рет-Сұл тан мем ле-
кет тік та ри хи – мә де ни қо рық ке ше нін қал пы на 
кел ті ру мен қор ғауға бай ла ныс ты зерт тел ді. Ол 
ту ра лы мә лі мет тер не гі зі нен А.А. Се ме нов тың 
«Ме четь Ход жи Ах ме да» де ген ең бе гін де көр-
се тіл ген [6, 78 б.]. Қ.А. Ясауи ке се не сін қор ғау 
мен жөн деу ша ра ла рын жү зе ге асы ру үшін 1922 
жы лы ар найы экс пе ди ция құ рыл ды. Экс пе ди-
ция құ ра мын да А.А. Се ме нов, Д.И. Печ кин, А.Э. 
Шмидт жә не ин же нер С. Ор бе ли қыз мет ет ті. 
Экс пе ди ция ке се не ні су рет ке тү сі ріп, оның ар-
хи тек ту ра лық өл шем де рін жа са ды. Ал ғаш қы 
ар хе оло гиялық зерт теу лер 1928 жы лы Мас сон-
ның бас қа руымен ци та дель де жүр гі зіл ген ді гін 
К. Бай па қов пен М. Елеуов тың «Сред не ве ко вые 
го ра да Ка за х стана на ве ли ком шол ко вом пу ти 
Тур ке стана» де ген ең бе гін де, қа зір гі Түр кіс тан 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 395

Қоз ғам баева Г.Б., Дауыт бе ко ва М.Қ. 

қа ла сы ның ор нын да Ақ сақ Те мір дәуірі не дейін-
ақ XII-XIII ға сыр лар да үл кен қа ла бол ған ды ғын 
ай қын да ды [7, 99 б.]. 

Қа зақ же рін де ор та ға сыр дан сақ тал ған ке-
ре мет сәу лет өне рі нің туын ды сы түр кі ха лық та-
ры ның ру ха ни пі рі – Қо жа Ах мет Ясауи әулие 
ке се не сін му зей лен ді ру де қа зақ хал қы ның бір-
туар ұлы, көр нек ті мем ле кет жә не қо ғам қай рат-
ке рі, эт ног раф ға лым Өз бе кә лі Жә ні бек тов тің 
ең бе гі үл кен. Му зей дің қор айма ғы 563 гек тар, 
оның қор ғау айма ғын да 144 та ри хи-мә де ни ес-
ке рт кіш бар. Олар дың – 65 ар хе оло гиялық, – 35 
ді ни-ру ха ни, ал – 14 ар хе оло гиялық ес ке рт кіш-
тер ор на лас қан. Ес ке рт кіш тер дің бі реуі ха лы қа-
ра лық дең гейде, атап айт қан да Қ.А. Ясауи ке се-
не сі ЮНЕС КО-ның ше ші мі мен әлем дік мұ ра лар 
ті зі мі не 2003 жы лы ен ген, 50 рес пуб ли ка лық, ал 
63 жер гі лік ті дә ре же де гі лер қа та ры на жа та ды. 
Му зей дің қа ла да ғы қор ғау айма ғы 88,7 гек тар 
жер ді алып жа тыр.Осы ай мақ та шо ғыр лан ған 8 
та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш му зей лен ді рі ліп, ел ге 
ағар ту шы лық жә не на си хат тау мақ са тын да жұ-
мыс іс теуде[8,37 б.]. Му зей экс по зи циясын се гіз 
ба ғыт қа бө ліп қа рас ты ру ға бо ла ды. Олар: Қ.А. 
Ясауи ке се не сі, XIV ға сыр дың сәу лет өне рі ес-
ке рт кі ші. Ал ғаш қы да қа зір гі ке се не нің ор нын да 
XII ға сыр да Қо жа Ах мет Ясауи дің бейіті не тұр-
ғы зыл ған, үш бөл ме лі ке се не бол ған. XIV ға сыр-
дың со ңын да Әмір Те мір дің бұй ры ғы мен оның 
үс ті нен жа ңа ке се не тұр ғы зыл ған. XII ға сыр да 
ке се не нің қа быр ға сы ның бір бө лі гін ке се не нің 
сол түс тік пор та лын да та ри хи ст ра тиг ра фия ар-
қы лы көр сет кен. Ке ле сі объект Қы лует жер ас ты 
ме ші ті му зейі. XII ға сыр дың сәу лет өне рі ес ке-
рт кі ші, он да ар хе оло гиялық қаз ба жұ мыс та рын 
жүр гіз ген ар хеолог – ға лым дар дың пі кі рі бой ын-
ша, ме шіт 18 бөл ме ден тұр ды. Мұн да «Ғар» бөл-
ме сі, оны Қо жа Ах мет Ясауи ар найы сал дырт қан. 
«Ғар» бөл ме сі не Қ.А.Ясауи пай ғам бар жа сы нан 
асқ са нан соң түс кен. Мұ ны мен қо са мұн да ме-
шіт бөл ме сі, ыс тық су дай ын дайт ын, жуына тын 
жә не дә рет ала тын бөл ме лер де ес ке ріл ген екен. 
Бұл та ри хи объек ті ге зерт теу жұ мыс та рын жүр-
гі зу ге 1940 жы лы мү сін ші А.Л.Шмидт тің жа са-
ған ма ке ті көп кө ме гін ти гіз ген, бү гін де ма кет тің 
түп нұс қа сы Түр кіс тан та ри хы му зейі нің құн ды 
экс по на ты бо лып са на ла ды. «Әзі рет Сұл тан» 
мем ле кет тік та ри хи-мә де ни қо рық му зейі нің 
ті ке лей өзі нің қар жы сы на 1996 жы лы ар хе оло-
гиялық қаз ба жұ мыс та ры жүр гі зі ліп, жо ға ры ды 
айт ыл ған «Ғар» бөл ме сі нің XII ға сыр да са лын-
ған ды ғы мен Қ.А. Ясауи дің өмір сүр ген ді гі ма-
те ри ал дық мә лі мет тер мен дә лел ден ген[5,28б.]. 
Осы жы лы ме шіт му зей лен ді рі ліп, ха лық қа көр-

се ті лу мақ са тын да ашыл ған. «Ғар» бөл ме сі нің 
не гіз гі экс по на ты Қ.А. Ясауи дің жер ас ты бөл-
ме сі нің ма ке ті. Ма кет бөл ме нің то лық құр лы сы 
жай ын да тү сі нік бе ріп, одан зерт теу ші лер мол 
мә лі мет тер алуы мен құн ды. «Қы лует» жер ас-
ты ме ші ті нің сол жа ғын да ХV ға сыр дың сәу лет 
өне рі ес ке рт кі ші са на ла тын Қ.А. Ясауи дің от ба-
сы мен тұр ған жұ ма ме ші ті ор на лас қан. Ме шіт 
му зей ге ай нал ды ры лып, он да тас тұ ғыр мен ор-
та ға сыр ға жа та тын ағаш тан жа сал ған ар ба жә не 
құ дық бар. Му зей дің ке ле сі обьек ті сі ХVІ ға сыр-
дың сәу лет өне рі ес ке рт кі ші са на ла тын Шы ғыс 
мон ша сы, ол көп күм без ді ғи ма рат, се гіз зал дан 
тұ ра ды. Экс по зи цияда мон ша, ХVІІІ-ХІХ ға-
сыр дың қо ла дан жа сал ған бұй ым да ры экс по зи-
циялан ған, оның не гіз гі жә ді гер ле рі мон ша зат-
та ры. Мон ша кө ші лік жуына тын орын ре тін де 
1975 жыл ға дейін жұ мыс іс те ді. Ал 1979 жыл дан 
та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш қа та ры на қо сы лып, 
му зей лен ді ріл ген. А. Ясауи ке се не сі нен 60 ша-
қы рым жер де ор на лас қан Рә бия Сұл тан Бе гім 
ке се не сі, XV ға сыр дың сәу лет өне рі ес ке рт кі ші. 
Қа ра маудың сал да ры нан ке се не қи рап қал ған, 
1980 жыл дар дан бас тап рес тав ра ция жұ мыс та ры 
жүр гі зіл ді. Қа зір гі уа қыт та ғы ке се не ғи ма ра тын 
қазп роект рес тав ра ция А.Л.Кун ның альбо мын да-
ғы су рет бой ын ша қайта сал ды [8, 64 б.].Түр кіс-
тан та ри хы му зейі ке се не сі нің шы ғыс жа ғын да 
ор на лас ты. Му зей ғи ма ра ты XIX ға сыр да са лы-
нып ка зар ма қыз ме тін ат қар ған, ке ңес үкі ме ті 
тұ сын да ті гін то қы мы фаб ри ка сы ре тін де жұ мыс 
іс те ді. Ал кейін ғи ма рат сәу лет өне рі ес ке рт кі ші 
қа та ры на қо сы лып, мем ле кет қа ра ма ғы на алын-
ды. Осы ғи ма рат та 2000 жы лы Түр кіс тан та ри хы 
му зейі ашыл ды. Му зей се гіз зал дан тұ ра ды, экс-
по зи циясы хро но ло гия лық тәр тіп бой ын ша ор-
на лас ты рыл ған. Түр кіс тан та ри хы му зейін де сол 
жер оази сі нің та ри хы зат тай ес ке рт кіш тер ар қы-
лы жан – жақ ты ашы лып, көр се тіл ген. Му зей қо-
рын да Түр кіс тан оази сін де жүр гі зіл ген ар хе оло-
гиялық жә не му зей лік экс пе ди циялық зерт теу 
жұ мыс та ры ның нә ти же ле рі жи нақ тал ды. Ке се-
не нің қа сын да ғы қор ған қа быр ға сы мен қақ па-
сы 1980 жы лы бұ рын ғы сыз ба лар мен су рет тер 
не гі зін де қайта жа сал ды. Му зей қайта са лын ған 
қор ған ның ішін де ор на лас қан, му зей кол лек-
циясы бір не ше зал ды алып жа тыр. Му зей дің не-
гіз гі қо ры ар хе оло гиялық жә не эт ног ра фиялық 
қаз ба жұ мыс та ры нә ти же ле рін де та был ған жә ді-
гер лер ден құ рал ған. Он да ғы не гіз гі жә ді гер лер 
Си дақ, Сау ран жә не Сы ға нақ қа ла шық та ры нан 
алын ды. Му зей көп ші лік үшін 2006 жы лы ашыл-
ды. XIX ға сыр да ғы Түр кіс тан кө ше сі-ашық ас-
пан ас тын да ғы му зей. Ке лу ші лер қор ған ның қақ-
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Оң түс тік Қа зақ стан өңі рін дегі тарихи-мәде ни қо рық му зей лері нің тарихы

па сы нан өтіп му зей ге тү се ді. Шы ғыс қақ па дан 
Қо жа Ах мет Ясауи ке се не сі не дейін со зыл ған 
кө ше бол ға нын дә лел дейт ін де рек тер не гі зін де 
ма ман дар ре ге не ра циялық жұ мыс тар нә ти же сін-
де XVIII ға сыр дың кө ше сін қайта жа са ды. Ашық 
ас пан ас тын да ғы му зей лер дің экс по зи циялық 
жос па ры на сәй кес азық –тү лік сақ тал ған хум дар, 
құ мы ра лар мен кө зе лер экс по зи циялан ған [4, 
57б.]. Қо жа Ах мет Ясауи ке се не сі нің ба тыс мұ-
на ра сы нан оң түс тік ке қа рай 12 м жер де Есім хан 
ке се не сі ор на лас қан. Ке се не сі қи рап, бұ зыл ған 
қал пын да ға на жет кен. Ол XVIII ға сыр дың аяғы 
мен XIX ға сыр дың ба сын да қи ра са ке рек. Не гіз гі 
қас бе ті пор тал тү рін де бо лып ке ле ді. Қас бет те рі 
жыл тыр қа лақ тас пен гео мет рия лық ою-өр нек тер 
тү рін де әше кей лен ген. Сақ тал ған қа быр ға сы ның 
ені нің 1,2 м бо луы да биік күм без ді кө те ру ге 
шы дайт ын ды ғын көр се те ді. Ке се не нің сақ тал-
ған бө лі гі 2000 жы лы қайта қал пы на кел ті ріл ген 
[8,79 б.]. Му зей дің та ғы бір объек ті сі Х-ХІІ ға-
сыр лар да са лын ған Әулие Құм шық-Ата ме ші ті 
бо лып та бы ла ды. Ол ме шіт ұзын ша кел ген екі 
бөл ме лі,оның құр лы сы қам кір піш тен са лын ған. 
Әулие Құм шық-Ата ме ші тін 1973-1974 жыл дар 
ара лы ғын да Қа зақ КСР Мә де ниет ми ни ст рлі гі 
мен Қа зақ Ғы лым ака де миясы ның Та рих, ар хе-
оло гия жә не эт ног ра фия инс ти ту ты ның экс пе ди-
циясы зерт те ген. 1985 жы лы ес кер кіш ке жөн деу 
жұ мыс та ры жүр гі зіл ген. 2003 жы лы қайта қал-
пы на кел ті ру жұ мыс та ры жүр гі зі ліп, мем ле кет 
қа рауына алын ды.

«Әзі рет Сұл тан» мем ле кет тік та ри хи-мә де-
ни қо рық му зейі ашыл ған нан бер гі уа қыт та құн-
ды та ри хи мұ ра лар ды сақ тау мен қа тар зерт теу, 
на си хат тау жұ мыс та рын да ат қа ра ды. Мы са лы 
1991 жыл дан бе рі му зей қыз мет кер ле рі жос пар-
лан ған экс пе ди циялар ұйым дас ты рып, му зей 
қо ры на 65 том қол жаз ба жә не ли тог ра фиялық 
тә сіл мен ба сыл ған 140 кі тап жи нақ тал ды. Оның 
ішін де 50-і арап ті лін де, 25-і пар сы, 7-і тү рік ті-
лін де жа зыл ған [5,18 б]. Му зей де ар найы көр ме-
лер де ұйым дас ты ры лып тұ ра ды. Атап айт сақ, 
олар: ал тын жә не ба ға лы ме тал дар му зейі нің 
кол лек циясы «Ал тын адам» көр ме сі, «Ну миз-
ма ти ка жә не Бо нис ти ка» ат ты ақ ша көр ме сі, бұл 
көр ме де му зей қо рын да ғы құн ды та ри хи мұ ра 
бо лып са на ла тын ке зін де атақ ты ар хеолог – ға-
лым Ә.Х. Мар ғұ лан атын да ғы ар хе оло гия инс-
ти ту ты ның ар хе оло гиялық қаз ба жұ мы сы ның 
нә ти же сін де [9, 29 б.]. Му зей қо рын да ғы әше кей 
бұй ым да ры не гі зін де, оның ішін де бі ле зік тер 
кол лек циясы, «Қо рық-му зейі нің құ ра мын да ғы 
та ри хи ес кер кіш тер» жә не «Өш пес тей із қал-
дыр ған Өз бе кә лі» та қы рып та рын да көр ме лер өт-

кі зі ліп,одан кейін гі жыл дар да да ұйым дас ты ры-
лып өту де. Со ны мен қа тар му зей қыз мет кер ле рі 
мен ұжы мы жыл жы ма лы көр ме лер ді Шым кент, 
Со зақ, Се мей, Бая науыл, Ақ тө бе қа ла ла рын да 
ұйым дас тыр ды. Он дай көр ме лер ха лық ара сын-
да на си хат тау, ағар ту жұ мы сын жүр гі зу дің бір 
тү рі бо лып есеп те ле ді. Бұл му зей ЮНЕС КО жа-
нын да ғы ИКОМ-Ха лы қа ра лық му зей лер ко ми-
те ті нің мү ше сі бо лып та бы ла ды, дү ние жү зі лік 
му зей лер ка та ло гы на ен ген [4, 24 б.]. Қа зір гі уа-
қыт та му зей қо рын да 21 мың нан ас там жә ді гер-
лер бар, 226 да на сы экс по зи цияда көп ші лік на за-
ры на ұсы ныл ған [5, 23 б.].

Оң түс тік өңі рі нің та ғы бір ерек ше та ри хи 
та мы ры те рең де жат қан – Оты рар мем ле кет тік 
ар хе оло гиялық қо рық му зейі 1979 жы лы 11 ма-
мыр да Қа зақ КСР Ми ни стр лер Ке ңе сі нің ше ші-
мі мен құ рыл ды. Осы кез ден бас тап ғы лы ми зерт-
теу, мә де ни ағар ту жә не Қа зақ стан да тұң ғыш рет 
ар хе оло гиялық та ри хи ес ке рт кіш тер ді қор ғау 
ме ке ме сі бол ды. Бү гін гі му зей ғи ма ра ты 1982 
жы лы пай да ла ну ға бе ріл ді. Сол жыл дан бе рі ау-
дан кө ле мін де гі ес ке рт кіш тер ді қор ғайт ын қо-
рық-му зейі бо лып та бы ла ды.1982 жы лы Қаз ССР 
Ми ни стр лер Ке ңе сі нің №38 ше ші мі мен Оты рар, 
Оқ сыз ар хе оло гиялық ес ке рт кі ші, Арыс тан баб 
ке се не сі Рес пуб ли ка лық дә ре же де гі ес ке рт кіш 
бо лып бе кі тіл се, 1993 жыл дың 29 қа ра ша сын да 
Оты рар ауда ны әкі мі нің №325 ше ші мі мен Оты-
рар өңі рі нің ес ке рт кіш те рі не жа ңа жер ді тұ рақ-
ты пай да ла ну ға құ қық бе ре тін мем ле кет тік акт 
алы нып, ес ке рт кіш тер дің қо рық тық кар та сы сы-
зыл ды. Мем ле кет тік ак ті де бар лы ғы 110 та ри хи 
ес ке рт кіш көр се ті ліп, оның 63-не мем ле кет тік 
акт алын ды. Олар дың қор ғау айма ғы 11546,78 
га бо лып ұл ғай ды. Қа зір гі кез де Оты рар өңі рін-
де жа ңа ес ке рт кіш тер дің та бы лу ына қа рай қайта 
құ жат тар жа сау ісі қол ға алы ну да. Оты рар ар хе-
оло гиялық қо рық-мұ ра жайы 1998 жы лы 25 жел-
тоқ сан да Үкі мет тің №1335 қаулы сы на сәй кес, 
мем ле кет тік мәр те бе алып,1999 жы лы заң ды 
тұл ға ре тін де қайта тір кел ді[10]. Қо рық-мұ ра-
жай дың ме ке ме сі Оң түс тік Қа зақ стан об лы сы, 
Оты рар ауда ны, Шәуіл дір ауы лын да Жі бек жо-
лы даң ғы лы бой ын да 3 қа бат ты ғи ма рат та ор-
на лас қан. Қо рық-мұ ра жай дың бір бө лі гі ау дан 
ор та лы ғы нан 12 ша қы рым ба тыс қа та ман Арыс-
тан баб ке се не сін де, ал, әде биет жә не өнер бө лі-
мі ғи ма ра ты Шәуіл дір ауы лын да ғы Ар хе оло гия 
инс ти ту ты ның бұ рын ғы қаз ба зат тар қой ма сы на 
ар нап са лын ған үй лер ге орын теп кен [4, 58 б.]. 
«Мә де ни мұ ра» бағ дар ла ма сы не гі зін де та ри хи-
мә де ни ес ке рт кіш тер ді есеп ке алу, мем ле кет тік 
қам қор лык ка алу жә не рес тав ра ция лық жү мыс-
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тар ат қа рыл ды. Нә ти же сін де Оты рар өңі рі нің 
ежел гі та ри хы на бай ла ныс ты тың де рек тер та-
бы лып, ес ке рт кіш тер дің са ны 160-тан ас ты [11, 
366 б.]. 

Оты рар мем ле кет тік ар хе оло гиялық қо рық-
му зей қыз ме ті нің мақ са ты та ри хи жә не мә де ни 
ма ңы зы бар ар хе оло гиялық жә не сәу лет ес ке рт-
кіш те рін сақ тау бол са, он да та ри хи мұ ра лар ды 
жи нақ тау, сақ тау, ғы лы ми зерт теу, ес ке рт кіш-
тер ді қор ғау, ағар ту шы лық-экс кур сия лық көп-
ші лік жұ мыс та рын жүр гі зе тін бес ғы лы ми бө лім 
бар. Ар хе оло гия жә не та ри хи ес ке рт кіш тер ді 
қор ғау бө лі мі Оты рар өңі рін де гі та ри хи-мә де ни 
ес ке рт кіш тер ді ғы лы ми зерт теу, бар лау, қор ғау 
жә не сақ тау жұ мыс та ры мен айна лы са ды. Бө-
лім нің ғы лы ми қыз мет кер ле рі Ә.Х. Мар ғұ лан 
атын да ғы Ар хе оло гия инс ти ту ты ның ар хеолог 
ма ман да ры мен бір ге Оты рар оази сін де гі ар хе-
оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры на қа ты сып, ғы лы-
ми зерт теу жұ мыс та рын ат қа рып ке ле ді. Ғы лы-
ми кі тап ха на қо рын да 3000-ға тар та аса си рек 
кез де се тін кі тап тар бар. Му зей қо рын да му зей 
са ла сы на қа тыс ты өт кен та ри хы мыз бен ру ха-
ни мә де ниеті міз ді, тұр мыс-сал ты мыз ды ха лық-
қа көр нек ті түр де жет кі зе тін 22 мың нан ас там 
жә ді гер лер сақ тау лы. 2008 жыл ғы есеп бой ын-
ша, ар хе оло гиялық көр ме за лын да 356, эт ног-
ра фия көр ме за лын да 465, Әл-Фа ра би за лын да 
78, Арыс тан баб ке се не сін де 18, Оты рар тө бе де 
1, му зей аула сын да 5, му зей дің ғы лы ми кі тап-
ха на сын да 56, әде биет жә не өнер бө лі мі нің экс-
по зи ция за лын да 700 жә ді гер қой ыл ған. Жал пы 
са ны 1679 да на көр не кі лер мен кі тап тар көп ші-
лік тің кө ріп та ны су ына жә не та ри хи мә лі мет тер 
алу үшін қой ыл ған. Му зей қо рын да ғы жә ді гер-
лер са ны 22281 да на. Не гіз гі қор да ғы лар 19861, 
кө мек ші қор да ғы лар 2460 да на [10]. Оты рар 
ар хе оло гиялық қо рық-мұ ра жай ын да ар хе оло-
гиялық, эт ног ра фиялық экс по зи цияла ры бел гі лі 
бір та қы рып қа сай ор на лас қан. Ар хе оло гия бө-
лі мі I-XVIII ға сыр лар ды қам ти ды. Экс по зи цияда 
Көк мар дан бейіті нен та был ған те мір бұй ым дар, 
мақ та, би дай күйін ді ле рі, іш кі қа быр ға лар ды 
көр кем дейт ін оюлы ағаш тар дың өр тен ді қал-
дық та ры Оты рар ме ші ті нің ал тын жа ла тыл ған 
сәу лет тік көр кем кір піш те рі, сыр лы ыдыс тар, 
т.б. көр се тіл ген [4, 58 б.]. Эт ног ра фия бө лі мін де 
XIX-XX ға сыр лар ға жа та тын осы өңір де гі ел ара-
сы нан жи нал ған қа зақ хал қы ның тұр мыс-сал ты, 
зер гер лік өне рі, му зы ка сы, мал ша ру ашы лы ғы, 
ди қан шы лық, құс бе гі лік, аң шы лық, ба лық ау лау 
кә сіп те рі не қа тыс ты құн ды жә ді гер лер жи нақ-
та лып қой ыл ған. Оты рар мұ ра жайы ның өт кен 
та ри хы на көз жі бе ре тін бол сақ, өңір дің мә де ни 

құн ды мұ ра ла ры сақ тау лы тұр ған қо рық-му зей-
дің му зей дің жұ мы сын жан дан ды рып, ма ман дар 
даяр лауда хал қы мыз дың көр нек ті қай рат ке рі, та-
рих шы-эт ног раф, ға лым Өз бе кә лі Жә ні бе ков тің 
қос қан үле сі үл кен. Әде биет жә не өнер бө лі мін-
де Сыр бойы мен Қа ра тау аты ра бын да ғы ға лым-
дар дың, ақын-жа зу шы лар дың, өнер қай рат кер-
ле рі нің (Май лы қо жа Сұл тан қо жа ұлы, Айт бай 
Бел гі бай ұлы, Сә дуақас Жа қа шұлы, Құлын шақ 
Ке ме лұлы, Мыр за бек Бай жа нұлы, Ер гө бек Құт-
ты бай ұлы, Елеу сіз Бай ыр бе кұлы, Бал та бай Те-
бей ұлы, Әсел хан Қа лы бе ко ва, Тәу шен Әбуова, 
Өз бе кә лі Жә ні бе ков, Ке мел Ақы шев жә не т.б. 
тұ тын ған бұй ым да рын, кі тап та рын, қол жаз ба ла-
рын, зер гер лік бұй ым да рын кө ру ге бо ла ды.

Оты рар Мем ле кет тік ар хе оло гиялық қо рық 
му зейі жұ мы сы ның ба ғыт та ры ның бі рі мә де ни-
ағар ту жұ мы сы. Осы не гіз де му зей ге ке лу ші-
лер ге ар хе оло гия, эт ног ра фия жә не әл-Фа ра би 
көр ме зал да ры, со ны мен бір ге мұ ра жай экс по-
зи циясы мен бір ге Арыс тан баб ке се не сі, Оты рар 
қа ла шы ғы, «Оты рар ру ха нияты» (әде биет жә не 
өнер) бө лі мі, му зей аула сын да ор на лас қан эт ног-
ра фиялық ке шен «Қа зақ тың қор жын үйі» экс по-
зи ицияла ры қыз мет көр се те ді. 

Қо ры тын ды лай ке ле, Оң түс тік өңі рін де гі 
мем ле кет тік та ри хи-мә де ни қо рық му зей ле рін-
де гі зат тық құн ды лық тар ды жан дан ды ру жұ-
мы сы кө рер мен мен бел сен ді бай ла ныс ор на ту 
мә се ле сін ше шу де гі рө лі нен бай қауға бо ла ды. 
Со ны мен қа тар му зей ге ке лу ші жас тар ға экс-
по зи циядан көр ген ма те ри ал дық құн ды лық ты 
дұ рыс қа был дап, мән-ма ғы на сын тү сі ну ге та-
лап тан ды рып, мә де ни та ным дық дә ре же сін кө-
те ру, өзін дік пі кір қа лып тас ты ру ға кө ме гін ти гі-
зе ді. Бұл өңі рін де гі мем ле кет тік та ри хи-мә де ни 
қо рық му зей ле рі нің ма те ри ал дық тех ни ка лық 
ба за сы әлем дік дең гейде гі дей бол ма са да мә де-
ни-ғы лы ми мін дет тер арт ты ру да мүм кін ді гі мол. 
Му зей ісі мен оны жан дан ды ру жә не ту ризм са-
ла сын да мы ту ар қы лы тәуел сіз Қа зақ стан ның 
мә де ниетін өр кен де ту бү гін де үл кен мән ге ие. 
Адам зат ба ла сы өзі нің да му ба ры сын да көп те-
ген та ри хи – мә де ни құн ды мұ ра лар ды жа сап, 
ұр пақ тан-ұр пақ қа бе ріп ке ле ді. 

Қа зақ елі нің та ри хы Оң түс тік өңі рін де гі та-
ри хи-мә де ни қо рық му зей ле рі мен ты ғыз бай-
ла ныс ты, өйт ке ні он да кө не ден ке ле жат қан 
құн ды жә ді гер лер ге бай. Бұл му зей лер де: қа зақ 
хал қы ның ба ға жет пес та ри хи мұ ра сы сақ та-
ла ды, қор ға ла ды, экс по зи циясын да көр се ті ліп, 
на си хат та ла ды. Та ри хи ру ха ни құн ды лық тар 
ұр пақ тан- ұр пақ қа мұ ра ре тін де бе рі ліп, на си-
хат та лып, бі лім мен тәр бие жә не мә де ни-ағар-
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ту көз де рі не айна лып отыр ға ны бел гі лі. Қа зақ 
хал қы ның ер те та ри хы нан сыр шер те тін аты 
әлем ге та ны мал ғұ ла ма Қ.А. Ясауи жә не оның 
ұс та зы Арыс тан баб есім де рі мен та ри хи- мә де-
ни қо рық му зей ле рі нің та ри хы бір ге айтыла ды, 
өйт ке ні түр кі әле мі нің ру ха ни ор та лы ғы, мұ-

сыл ман шы лық тың ал тын бе сі гі. Оны бү кіл қа-
зақ жұр ты, түр кі әле мі ерек ше қа сиет тұ та ды. 
Оң түс тік өңі рін де гі та ри хи- мә де ни қо рық му-
зей ле рі құн ды лы ғы жа ғы нан ұлт тық жә не мем-
ле кет тік си пат қа ие, ұлт ру хын ас қақ та та тын 
қа зақ хал қы ның қа сиет ті дү ниесі.
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Young Generation And Culture 
Values In Archeology Museum

Currently, much attention is being paid to the spiritual and cultural 
heritage of nations. In recent years, cultural policy in Kazakhstan seeks 
to promote the material and spiritual heritage, both within the country 
and at an international level. Efforts are made to preserve these values in 
museums and specialized institutions, as well as their cultural transmission 
in educational programs at colleges and universities. This paper presents 
some of these politics and shows the vital relation between the work in 
cultural heritage preservation developed in museums and at educational 
processes. It also inquires into how these relations can be made more pro
ductive by means of Information and Communication Technologies. In the 
era of globalization, historical and cultural heritage – the basis of self
identification. In this regard, the program «Cultural Heritage» is dedicated 
to the years 20092011 «(Strategic National Project 2008) was a response 
to requests from today the program was launched in 2004 and will run for 
two years. 

Key words: archeology, cultural values, education, historical heritage, 
museum, younger generation.
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Та си ло ва Н.А.

Жас ұр пақ жә не  
ар хе оло гия му зейін де гі  

мә де ни құн ды лық тар 

Бү гін гі таң да ха лық тар дың ру ха ни жә не мә де ни мұ ра сы на де ген 
қы зы ғу шы лық өсіп ке ле ді. Соң ғы кез де рі Қа зақ стан да ғы мә де ниет 
са ла сын да ғы сая сат та мем ле кет ішін де жә не ха лы қа ра лық дең гейде 
ма те ри ал дық жә не ру ха ни құн ды лық тар ды ұш тас ты ру да. Осы бір 
құн ды лық тар ды мұ ра жай мен ар найы орын дар да сақ тап қа лу ға, со
ны мен қа тар мә де ни құн ды лық та ры мыз ды уни вер си тет тер мен кол
ледж дер де гі бі лім бе ру бағ дар ла ма ла ры на ен гі зу ге көп кө ңіл бө лі ну
де. Бұл ма қа ла да мә де ни мұ ра ла ры мыз ды сақ тап, өс ке лең ұр пақ қа 
жет кі зу дің ма ңы зы мен жол да ры ту ра лы баян дал ған. Бі лім бе ру де гі 
ма ңыз ды фак тор лар дың бі рі бо лып та бы ла тын ар хе оло гиялық мұ ра
жай лар да ғы экс по нат тар ма те ри ал дық жә не ру ха ни бай мұ ра бо лып 
та бы ла ды. Cоны мен қа тар атал мыш ма қа ла да ке ңі нен «Мә де ни мұ ра» 
ая сын да ғы қар қын ды жұ мыс ту ра лы сөз еті ле ді. Ма қа ла ға қа тыс ты 
«Мә де ни мұ ра» ая сын да ат қа рыл ған 20092011 жыл дар да ғы жұ мыс
тар ма қа ла да ке ңі нен айтыла ды. 

Түйін сөз дер: ар хе оло гия, мә де ни құн ды лық тар, бі лім бе ру, та
ри хи мұ ра, му зей.

Ша шаева Г., Жап па сов Ж.Е.,  
Та си ло ва Н.А.

Мо ло дое по ко ле ние  
и куль турные цен нос ти  

в ар хе оло ги чес ких му зеях

В нас тоящее вре мя боль шое вни ма ние уде ляет ся ду хов но му и 
куль турно му нас ле дию на ро дов. В пос лед ние го ды по ли ти ка в об лас
ти куль ту ры в Ка за х стане ст ре мит ся со дей ст во вать ма те ри ально му 
и ду хов но му нас ле дию как внут ри ст ра ны, так и на меж ду на род ном 
уров не. Уси лия нап рав ле ны на сох ра не ние этих цен нос тей в му зеях и 
спе ци али зи ро ван ных уч реж де ний, а так же пе ре да чи куль турных цен
нос тей в об ра зо ва тель ных прог рам мах в кол лед жах и уни вер си те тах. 
Эта статья предс тав ляет не ко то рые из этих мер и по ка зы вает важ
ную связь меж ду ра бо той в сох ра не нии куль турно го нас ле дия, раз
ра бо тан ной в му зеях, и об ра зо ва тель ных про цес сов. В свя зи с этим 
ма те ри алы Ар хе оло ги чес ко го му зея яв ляют ся средст вом куль турно го 
нас ле дия как ма те ри аль ных, так и ду хов ных цен нос тей, что яв ляет ся 
важ ным фак то ром в об ра зо ва нии.  

Клю че вые сло ва: ар хе оло гия, куль турные цен нос ти, об ра зо ва
ние, ис то ри чес кое нас ле дие, му зей.
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In recent years, the Republic of Kazakhstan is enforcing new 
strategies to establish stronger ties between cultural heritage institu-
tions and higher educational establishments, corresponding to the 
ideas of the strategy «Kazakhstan-2050». According to this strategy, 
sectors of society dealing with cultural memory should develop cut-
ting edge programs in order to strengthen the relations between the 
historical part and contemporary common national goals. According 
to full name of the person, «We must show and create new contem-
porary heroes as an example for our youth to overcome difficulties». 
Such kind of a requirement was given by the society. These requests 
manifest the growing interest in cultural values. Nowadays the cul-
tural values are newly appreciated and was created a new philoso-
phy, a new point of view [1].

In this regard, the educational reform contemplates large inno-
vations in its main components in order to establish a greater corre-
spondence with contemporary needs. In particular, the reform places 
a great emphasis on the cultural aspects of education, since they 
contribute to the development of inner consciousness and spiritual 
values of people, communities and nations. Thus, cultural regenera-
tion is a priority topic within the regulatory documents [2, p.378].

Educational regulations in the Republic of Kazakhstan are 
contemplated in the Constitution, where the development of Kazakh 
history and Kazakh ethnic traditions are deeply embedded in the 
cultural ways of thinking, and correspond to common human values 
[3]. These values are the main instruments in upbringing of younger 
generation. Values satisfy human wishes, needs and interests, and 
correspond to the particular environment surrounding of a citizen 
and his or her understanding of these things [4, p.75].

History of the Kazakh culture is one of the most important 
components of the national history. It reflects the process of scientific 
cognition of rich history of national ideals. Kazakh culture is a solid 
base and a teaching aid for deep understanding the nation’s history. 
From this point of view it is extremely important to introduce the 
world community to Kazakh nation’s historically authentic culture, 
its genuine customs and traditions [6, p.272].

The role of museums in the formation of all cultural spheres is 
huge. Museums are also very specific state symbols, as they are placed 
where one can see collections of artistic works developed throughout 
generations. For this reason, museums are a perfect location to teach 

YOUNG GENERATION 
AND CULTURE VALUES 

IN ARCHEOLOGY 
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and educate young people in the richness of the 
cultural heritage. Thus, museums achievements can 
be complementary resources in the education of 
the younger generation in order to encourage their 
aesthetical interest in the cultural values of the past. 
From this perspective, museums are spiritual welfare 
centers. In the education of younger generation 
museums are close to folk pedagogy. The upbringing 
basis of folk pedagogy pays attention to religious 
studies, education, and life and contributes to introduce 
young people to the sociopolitical climate in particular 
societies [5, p.320]. Thus, it is particularly important 
to find ways of bonding the activities developed in 
museums with educational practices.

In the course of studying educational and 
pedagogical influence of museums it has been 
revealed that they facilitate learning motivation of 
young people, and they also train their research skills. 
On these grounds, Kazakhstan laws put in practice 
intensive ways of academic process management at 
educational institutions in order to start modernizing 
pedagogical techniques. Reforms proceed from 
Constructivist principles: «from particular to general», 
‘from close to distant’ in order to provide learners with 
the opportunity to develop their general world outlooks 
based on their individual life experiences [7].

A visit an excursion to the museum can be offered 
as a planned event within a ‘Cultural Studies’ syllabus. 
The subject ‘History of Kazakhstan’ is considered a 
part of study of such themes as human interrelationship, 
kinship relations, family trees, the cities of Kazakhstan, 
and the historical places of homeland. Extra-curricular 
analytical work can include ‘The archeological 
museum as a national cultural centre’, stipulating visits 
to museums so that learners can acquire information 
about tribes that inhabitedthe territory of Kazakhstan, 
or enrich their knowledge of the material culture of the 
steppe dwellers, as well as learn about historical changes 
in their homeland and their relations to seasonal patterns 
and region particularities, or behavioral changes in the 
work pattern of people. Exposition to the historical and 
cultural legacy of Kazakhstan can also help to raise the 
spiritual values of the society. However, it is necessary 
to define the didactic conditions for training lecturers 
and teachers how to perform these extra-curricular 
pedagogical activities, and these are the main goals of 
Kazakhstan government for the XXI century agenda.

These extra-curricular activities,connected for 
instancewith the subjects such as history or cultural 
studies, are aimed at rousing the learners’ motivation 
to study the historical and cultural relicsand to help 
them develop aesthetic taste and sensitivity, as 
well as research techniques. In organizing extra-
curricular activities the most important things to be 
considered are ,firstly, to have good timing,toraise 

the learners’ motivation to conduct the activity, and 
to plan the appropriate amount of activity.

The theoretical practical methods of providing 
historical and cultural education to younger 
learners are as the following:different subject 
teachers, researchers, historians,literary critics, 
geographers,andother specialists provide education 
via museum materials. Among them there is 
teachingthesubjects «Culture Studies», «The 
History of Kazakhstan» connected to the museum 
relics which witnesses the each nation’s mode of 
life shaped from century to century, its customs 
and traditions, mentality, every-day social life, its 
common national peculiarities, and its specifications. 
As the developmentof the concept about the 
individual values orientation to the higher education 
level is conducted through the harmony between all 
the spheres of the person’s life at the certain period. 
When the learners of the subjects «Culture Studies», 
«The History of Kazakhstan» study their social 
environment, they shape their views of human 
relationships in the context of their development in 
historical time periods and their inhabiting areas.

Traveling is not only the main value of knowing 
cultural heritage but alsoit’scomprehension 
of thestage changes. A new generation should 
be provided with values of cultural heritage in 
the archeological museums ,which is directly 
interconnected with individually oriented activity, 
where such lectures as 

«Kazakhstan from the Stone Age to Middle 
Ages», «Museum is the center of nation’s culture 
», «Traveling to historical places», «CulturaI 
monuments of the Middle Ages », «City culture 
on the Silk Road», «Saka’s culture, Golden man» 
will be delivered and it will be exercised by 
visiting local historically places. The introduction 
of historical and cultural concepts of this part on 
individually oriented activity will be carried out by 
oral information, asking and replying the questions. 
The students are to be introduced to cultural 
heritage, protection measures, archeological forms, 
development of historical processes at the lecture 
on the theme «Cultural heritage tradition »; at the 
museum disputes on the results of the values and 
development of cultural heritage are held as well. At 
the archeological museum cultural heritage which 
is aimed at arranging practical activity of younger 
generation,and interconnection between them will 
be ensured. Selecting the contents of the subjects 
to «History of Kazakhstan», «Cultureology» for 
the first year students according to their age is 
directly based on activity, health care, individually 
orientation and competence didactic position. The 
results are focused on creating competence which 
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is indicated in Kazakh StateRrepublic compulsory 
standard of educational program.

The theoretical conclusion of research work is 
to be examined on the basis of theoretical research 
which was prepared in advance. Before starting the 
experiment in order to determine student’s level for 
extra-curricular activities in giving moral building 
activities, materials of cultural heritage have been 
collected. Here, the results of the observance are 
the main basis of the experiment. The number 
of the participants of the experiment is 15. The 
experimental group had the courses of «Kazakhstan 
history» and «Culturology» on cultural values. To do 
a comparative analytical work we arranged control 
groups with similar results in the preparation level and 
provided lessons with traditional teaching methods. 
In the course of the experiment there were several 
conditions which were tested and summarized: to 
identify the curriculum content, its methodological 
cultural values and the impact it can affect the youth; 
as an identifying tool for students’ creative activity 
according to their functions we included different 
tasks to the study the process; the cultural values 
under consideration gave students an opportunity to 
develop and broaden their educational and intellectual 
knowledge. According to the final diagnostic work 
and the questionnaire, at the end of the special 
course students passed to the higher creative level in 
the use of cultural values, they started to fulfill the 
tasks on cultural values in the archeological museum 
more creatively (in a proper level they could work 
independently, coped with the given tasks, finished 
them on the highest level and were able to give the 
results). If we characterize the students’ rate we 
can say that they have a good level offulfilling the 
tasks connected with their future profession. Their 
independent search and preparation for the study 
process, their abilities and worldview, their fluency 
and abilities to systemize the data showed the full 
value, quality and stability of their knowledge.

In the final part of the experiment the students 
of the experiment group showed their proper 
knowledge and steadiness of their skills and abilities 
on cultural and intellectual values [6] 

According to the some experiment we can see 
that the way we offered to the teaching process using 
some didactical conditions got some positive results 
in forming the students’ spiritual culture. It was also 
obvious that while comparing some observing and 
experimental information we can see that the degree 
of knowledge obtained higher rate.

Conclusion

1. the conclusion of scientific and searching 
results were achieved according to the suitable 
methods, aims of the subject. 

2. In the search paper it was revealed that the role 
of cultural values kept in archeological museums is 
also important in educating process. 

3. The role of the above mentioned values in 
high institutions was revealed. 

4. The advantageous usage of the cultural values 
in humanitarian subjects were achieved.

5. If we can determine the importance of using 
the cultural heredity in a systematic way, we can 
fosterindividuals who are able to work on their 
own abilities and develop their own ability in doing 
research. So we can see that we obtained the exact 
result of our exact aims and objectives.

6. In the process of the whole work it was proved 
that the system and the methods of improving the 
knowledge and ability got some advantageous 
results. However, the research was complicated, 
and it wasn’t possible to keep all the directions in 
necessary degree.

The work we have done shows only one feature of 
the process. The research work «The cultural values of 
archeological museums and their roles in educating the 
students» is to be kept as a further subject of science, 
and to be integrated into other disciplines.

As we see, in a short period of time all of these 
cultural values and heredity influenced on forming 
spiritual and cultural concepts. Therefore, their 
importance is not limited. And in conclusion we can 
say that the given research will help to develop the 
new ways of forming cultural and spiritual concepts 
of the students.
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Шал гин баева С.Х.

Му зеи Поль ши: ис то рия  
и сов ре мен ность

Ав тор в статье зат ра ги вает воп ро сы сов ре мен но го му зе ве де ния 
Поль ши. В сов ре мен ном ви де му зей яв ляет ся со циокуль турным инс
ти ту том поз на ния ис то рии, хо тя в ши ро ком смыс ле сло ва по ни мает ся 
как фи ло со фс кое, науч ное, по ли ти чес кое и ис то ри чес кое яв ле ние. 
Се год ня му зеи сов ре мен ной Поль ши не за ви си мо от ха рак те ра кол
лек ций де лят ся на оп ре де лен ные груп пы: об ще ст вен ные, мест но го 
са моуп рав ле ния, част ные и соз дан ные об ще ст вен ны ми ор га ни за
циями. На про цес сы раз ви тия му зеев в Поль ше иг ра ли роль оп ре
де лен ные ис то ри чес кие пе ри оды, проис хо див шие в сфе ре об ще ст
вен ной и куль турной жиз ни на ро да. Это и из ме не ния це лей, идеа лов, 
раз ви тие со ци аль ных групп, эко но ми чес кая си туация, ины ми сло ва
ми му зеи в Поль ше соз да ва лись для ре ше ния за дач, оп ре де лен ных 
пот реб нос тя ми об ще ст ва и но вы ми тре бо ва ниями вре ме ни. На ру бе
же XXXXI ве ков му зеи Поль ши пре тер пе ли оп ре де лен ную транс фор
ма цию, появи лись но вые ти пы му зеев, рас ши ри лись их функ ции, уве
ли чи лись об лас ти со ци ально го ох ва та на се ле ния. Расс мат ри вает ся 
ис то рия и раз ви тие трех му зеев в Поль ше: Му зей Вар шавс ко го вос
стания, Эт ног ра фи чес кий му зей и но вый сов ре мен ный му зей Шинд
ле ра. Каж дый из му зеев – это жи вое сов ре мен ное муль ти ме дий ное 
мес то с бо га ты ми не пов то ри мы ми экс по зи циями, вос соз дающи ми 
ат мос фе ру то го или ино го ис то ри чес ко го от рез ка вре ме ни, имев ши
ми мес то в жиз ни поль ско го на ро да. 

Клю че вые сло ва: му зей, сов ре мен ность, ис то рия, муль ти ме дий
нос ть.

Shalginbaeva S.H.

Museums of Poland: past and 
modernity

The author of the article raises questions of modern museum in Poland. 
The museum is a modern institution sociocultural knowledge of history, 
but in a broad sense is understood as a philosophical, scientific, political 
and historical phenomenon. Today, museums modern Poland regardless of 
the nature of collections is divided into certain groups: community, local 
government, private and public organizations created. On development of 
museums in Poland, played the role of certain historical periods that have 
occurred in the area of   social and cultural life of the people. The history 
and development of the three museums in Poland: Warsaw Uprising Muse
um, the Ethnographic Museum and the new Museum of Modern Schindler. 
Each of the museums is a living modern multimedia place rich with unique 
exhibits that recreate the atmosphere of a historical period took place in 
the life of the Polish people.

Key words: museum, modernity, history, multimedia.

Шал ғын баева С.Х.

Поль ша му зей ле рі:та ри хы мен 
за ма науи жа ңа шыл дық

Ма қа ла ав то ры Поль ша му зей ле рі нің қа зір гі за ма науи құ бы лыс
та рын зер де лей ді. Қа зір гі ке зең де му зей лер та ри хи та ным дық, фи
ло со фия лық, ғы лы ми, саяси жә не та ри хи әлеу мет тік мә де ни инс ти
тут. Поль ша му зей ле рі өзі нің кол лек циялық си па ты на қа рай мы на дай 
не гіз гі топ тар ға бө лі не ді: қо ғам дық, жер гі лік ті бас қа ру, же ке жә не 
жал пы қо ғам дық ұйым дар құр ған. Поль ша му зей ле рі нің қа лып та сып 
да му ына ха лық тың қо ғам да ғы жә не мә де ни та ри хи ма ңыз ды оқи
ға ла ры елеу лі әсер ет кен. Ма қа ла да Поль ша ның не гіз гі му зей ле рі: 
Вар ша ва кө те рі лі сі му зейі, Эт ног ра фиялық жә не қа зір гі ке зең де гі 
за ма нуи Шинд лер му зей ле рі нің та ри хы мен да муы қа рас ты ры ла ды. 
Му зей дің әр қай сы по ляк елі нің өт ке ні мен бү гі ні жай лы құн ды жә не 
бі ре гей кол лек циялар мен то лық ты рыл ған, ті рі жа ңа муль ти ме диялық 
орын бо лып та бы ла ды.

Түйін сөз дер: му зей, қа зір гі за ма науи, та рих, муль ти ме диялық.
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Се год ня му зеи ста ли неотъем ле мой час тью об ще ст вен ной и 
ци ви ли зо ван ной жиз ни. Ос нов ная функ ция му зея зак лю чает ся 
в уст рой ст ве со ци аль ных от но ше ний как внут ри го су да рс тво, 
так и вне его дея тель ности, раз ви тии и сох ра не нии куль турно го 
мно го об ра зия. 

Осо бая зна чи мос ть му зея в на ча ле XXI ве ка свя за на с эпо хой 
гло ба ли за цией че ло ве чест ва, осоз на нием об ще че ло ве чес кой 
от ве тст вен нос ти за судь бу Зем ли, ос мыс ле нием прой ден но го 
ци ви ли зо ван но го пу ти и ут ве рж де нием идей ком му ни ка ции в 
це пи сме няющих ся по ко ле ний как од но го на ро да, так и меж ду 
раз ны ми на ро да ми с не пов то ри мой спе ци фи кой их эт ни чес ких 
куль тур. 

Сов ре мен ная трак тов ка куль ту ро ло ги чес ко го смыс ла му-
зея по-но во му предс тав ляет его важ нейшие ас пек ты – от ве тст-
вен ность за сох ра не ние и по пу ля ри за цию куль турно го нас ле-
дия, воз мож нос ть от ра же ния ис то рии му зей ны ми средс тва ми, 
взаимоот но ше ние му зееве де ния с про филь ны ми нау ка ми. Исс-
ле до ва ния пос лед них лет все боль ше убеж дают в необ хо ди мос-
ти со че тать раз ра бот ку об щей му зей ной дея тель ности с изу-
че нием  станов ле ния и функ цио ни ро ва ния му зея в конк рет ной 
ис то ри чес кой, со ци аль ной и куль турной сре де. 

В ус ло виях воз рож де ния на циональ но го са мо соз на ния 
поль ско го на ро да, ук реп ле ния су ве ре ни те та и не за ви си мос ти 
отк ры лись воз мож нос ти пе рес мот реть ста рые дог ма ти чес кие 
вз гля ды на ис то рию и куль ту ру на ро да. 

В свя зи с этим на ча ли появ лять ся му зеи но во го масш та ба, 
ко то рые по мо гают уви деть ис то рию на ро да но вы ми гла за ми. 
Зна чи тель ный вк лад в этот про цесс мо гут внес ти му зеи, яв-
ляющиеся глав ны ми хра ни ли ща ми ду хов ных и ма те ри аль ных 
цен нос тей, на коп лен ных за мно гие сто ле тия.

Су ще ст вующие му зеи в Поль ше не за ви си мо от ха рак те ра 
кол лек ций де лят ся на оп ре де лен ные груп пы: 

• Му зеи, по дот чет ные Ми нис терс тву куль ту ры и на-
циональ но го нас ле дия (на циональ ные му зеи, ко ро ле вс кие зам-
ки, воз ве ден ные в ранг на циональ ных), му зеи, соз дан ные на 
мес тах быв ших кон цент ра ци он ных ла ге рей, дру гие му зеи, под-
ве до мст вен ные дру гим ми нис терст вам, как, нап ри мер, Му зей 
Вой ска Поль ско го, и об ще ст вен ные му зеи. 

МУ ЗЕИ ПОЛЬ ШИ:  
ИС ТО РИЯ  

И СОВ РЕ МЕН НОСТЬ
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• Об ще ст вен ные му зеи, соз дан ные ор га на-
ми мест но го са моуп рав ле ния (в том чис ле про-
вин циальные му зеи, под чи нен ные гу бер на то ру 
про вин ции, му ни ци пальные, под чи нен ные гу-
бер на то ру го ро да или мэ рии, тер ри то ри альные и 
му ни ци паль ные му зеи); 

• му зеи мест но го са моуп рав ле ния; 
• му зеи, соз дан ные об ще ст вен ны ми ор га-

ни за циями или част ны ми ли ца ми (уни вер си те-
та ми, ас со циациями, фон да ми, ре ли ги оз ны ми, 
юри ди чес ки ми и фи зи чес ки ми ли ца ми) [1, с. 57].

Что ка сает ся об ще го ко ли че ст ва му зеев, 
дей ст вую щих нас тоящее вре мя в Поль ше, то 
су ще ст вуют зна чи тель ные рас хож де ния, выз-
ван ные, в ос нов ном, из ме не ниями по ня тия му-
зей ное уч реж де ние в раз ные го ды. Мы же ру-
ко во дс твуем ся ста тис ти чес ки ми дан ны ми 2012 
г., сог лас но ко то рым в Поль ше дей ст во ва ли 768 
му зеев вмес те с фи ли ала ми. Наибо лее мно го чис-
лен ны ми яв ляют ся ре гиональ ные му зеи – 141, за 
ни ми сле дуют ис то ри чес кие – 139, меж дис цип-
ли нар ные – 84, ху до же ст вен ные – 83, на ко то-
рые при хо дит ся 58,2% всех му зеев. Наи мень ше 
ко ли че ст во ли те ра тур ных му зеев – 6, му зеев ин-
терь ера – 11 и геоло ги чес ких – 13. При ме ча тель-
но, что 86,7% уч реж де ний при над ле жат к го су-
да рст вен но му сек то ру. Ор га ни за то ра ми каж до го 
3 част но го му зея в 2012 г. бы ли об ще ст вен ные 
ор га ни за ции, каж до го чет вер то го – цер ковь и 
ре ли ги оз ные ор га ни за ции. В рас по ря же нии му-
зеев 15700000 экс по на тов (в 2011 го ду – 15,1 
мил лиона). В те че ние го да боль ше все го му зеи 
по пол ни ли кол лек ции за счет по же рт во ва ний от 
фи зи чес ких лиц и част ных уч реж де ний. Боль-
шую роль иг ра ли по куп ки в ст ра не и за ру бе жом, 
ко то рые сос та ви ли 51 900 экс по на тов. Наи боль-
шее ко ли че ст во экс по на тов хра нит ся в меж дис-
цип ли нар ных му зеях (20,3%), в му зеях нау ки 
(14,6%) и ис ку сс тва (14.1%), а наи мень шее – в 
му зеях биог ра фи чес ких, ли те ра тур ных и ди зай-
на ин терь ера. Наибо лее мно го чис лен ны ми яв-
ляют ся кол лек ции ар хе оло гии (20,1%), при ро да 
(18,1%) и ис ку сс тва (13,0%). Ма ло чис лен ны ми 
яв ляют ся кар тог ра фи чес кие, воен ные и ар хив-
ные кол лек ции, ко то рые сос тав ляют 0,2%, 1,2% 
и 2,0% от об ще го объема экс по на тов [2].

На се год няш ний день ин те рес к польс ким 
му зеям стал но сить иной ха рак тер, не же ли до 
90-х гг. прош ло го сто ле тия. Се год ня по се ти-
те лей бо лее прив ле кают му зеи вы пол няю щие, 
преж де все го ин фор ма ци он ные и об ра зо ва тель-
ные функ ции, го то вые сте реть гра ни цы меж ду 
прош лым и нас тоя щим, меж ду нау кой и прос ве-
ще нием. 

Прев ра ще ние польс ких му зеев из зак ры тых 
науч но-исс ле до ва тельс ких пло ща док в куль-
турно-прос ве ти тель ские цент ры соот ве тс твует 
не толь ко ев ро пей ско му опы ту, но и зап ро сам 
пот ре би те ля. 

В це лом му зеи в Поль ше иг рают оп ре де лен-
ную роль, их ав то ри тет ба зи рует ся на научной 
и куль турно-ис то ри чес кой цен нос ти тех кол лек-
ций, ко то рые сос тав ляют ос нов ной фонд, а так-
же на воз мож нос ти ра бот ни ков му зея про во дить 
науч ные исс ле до ва ния, осу ще ств лять выс та воч-
ную дея тель ность. Од ной из сос тав ляющих ав-
то ри те та яв ляет ся сис те ма ме не дж мен та и мар-
ке тин го вая по ли ти ка ру ко во дс тва му зеев. 

В све те произо шед ших по ли ти чес ких и со-
ци ально-эко но ми чес ких преоб ра зо ва ний поль-
ско го об ще ст ва пе ред му зеями вс та ли проб-
ле мы пра во во го, фи нан со во го, эти чес ко го, 
эмо циональ но го, а так же идеоло ги чес ко го и 
по ли ти чес ко го по ряд ка. В труд ной си ту ации 
ока за лись мно гие поль ские му зеи. По дан ным 
польс ких исс ле до ва ний, слож ность си ту ации 
обус лов ле на ее неод ноз нач нос тью. Му зеи, с 
од ной сто ро ны, под дав ле нием об ще ст вен ных 
и су деб ных ре ше ний вы нуж де ны бы ли на чать 
про це ду ру ре вин ди ка ции, с дру гой сто ро ны, ст-
ре ми лись к сох ра не нию це ло ст нос ти кол лек ций 
[3, с. 184-188].

В нас тоящее вре мя поль ское пра ви тель ст во 
вмес те с круп ны ми му зеями ст ра ны выс ту пает 
за возв ра ще ние куль турных цен нос тей и му зей-
ных экс по на тов, вы ве зен ных Гер ма нией и Со ве-
тс ким Сою зом в го ды Вто рой ми ро вой вой ны. 
Так, толь ко из Му зея Чар то рыйс ких в Кра ко ве 
фа шис ты вы вез ли семь ше дев ров ми ро во го ис-
ку сс тва. Рас пис ка в их по лу че нии да ти ро ва на 12 
сен тяб рем 1940 го да. Сре ди них наибо лее цен ны 
пей заж Ремб ранд та: «Гро за», «Бла го ве ще ние» 
Дир ка Боут са, «Порт рет мо ло до го че ло ве ка» Ра-
фаэля и порт рет Че чи лии Гал ле ра ни Лео нар до да 
Вин чи, на зы ваемый так же «Да ма с гор нос таем». 
Боль шинс тво кар тин, по хи щен ных пос ле ок ку-
па ции Поль ши по при ка зу ге не рал-гу бер на то ра 
Ган са Фран ка из Му зея Чар то рыйс ких, уда лось 
пос ле вой ны вер нуть в Поль шу. Вер ну лась на за-
кон ное мес то вос хи ти тель ная ремб ранд товс кая 
«Гро за». Но не ко то рые по хи щен ные из Му зея 
Чар то рыйс ких произ ве де ния ис ку сс тва еще не 
най де ны. Сре ди них ра фаэлевс кий «Порт рет мо-
ло до го че ло ве ка», а так же «Ма рия с мла ден цем» 
Не роч чо ди Бар то ло мео деи Лан ди и «Свя тая с 
кни гой» фран цузс ко- ни дер ланд ско го мас те ра 
XV сто ле тия. Не возв ра ще на в Кра ков и «Бит-
ва Кар на ва ла и Пос та» Пи те ра Брей ге ля — кар-
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ти на, изъятие ко то рой из Му зея Чар то рыйс ких 
зас ви де тель ст во ва но в спис ке рек ви зи ро ван ных 
произ ве де ний ис ку сс тва [4].

По сло вам ми ни ст ра куль ту ры Поль ши Бог-
да на Зд роевс ко го, сей час Поль ша пы тает ся вер-
нуть из-за ру бе жа 31 произ ве де ние, 18 из них 
на хо дят ся в Рос сии. Боль шую их час ть уда лось 
иден ти фи ци ро вать бла го да ря реп ро дук циям 
на сайте ГМИИ им. Пуш ки на, где они обоз на-
че ны как кар ти ны неиз ве ст но го проис хож де ния. 
Еще час ть ра бот на хо дит ся в Ху до же ст вен ном 
му зее име ни Ра ди ще ва в Са ра то ве.

По сло вам ми ни ст ра, для его ст ра ны очень 
важ но преодо леть прак ти ку не во зв ра ще ния 
объек тов куль ту ры. Та ким бесс пор ным объек-
том, по его мне нию, яв ляет ся «Ма дон на с мла-
ден цем и по пу гаем на фо не пей за жа» (XVI век) 
из Му зея ис то рии и ис ку сс тва име ни Бар то-
ше ви чей в го ро де Лод зь. Воп рос о возв ра ще-
нии кар тин под ни мает ся не впер вые. Поль ша 
с на ча ла 90-х неод нок рат но про си ла о возв ра те 
ут ра чен ных во вре мя вой ны произ ве де ний ис-
ку сс тва, при чем их спи сок пос тоян но ме нял ся. 
Та ким об ра зом, сов ре мен ные му зеи в Поль ше 
вы нуж де ны ме нять тра ди ци он ные под хо ды к 
му зеям как хра ни те лям на циональ но го дос тоя-
ния, пос тоян но отс таивая свои по зи ции по рас-
ши ре нию кол лек ций, вы пол не нию научных исс-
ле до ва ний, осу ще ст вле нию прос ве ти тельс ких и 
об ра зо ва тель ных дея тель ности. 

Сов ре мен ный Му зей Вар шавс ко го вос стания 
под нял план ку нас только вы со ко, что все му зей-
ные проек ты, ко то рые в Поль ше реали зуют ся, 
прос то не име ли пра ва быть ху же. Се год ня Му зей 
Вар шавс ко го вос стания сов ре мен ное, ин те рак-
тив ное мес то, соз дан ное как дань па мя ти по ля-
кам, ко то рые сра жа лись и по гиб ли за не за ви си-
мос ть Поль ши и ее сто ли цы. Идея соз да ния му зея 
Вар шавс ко го вос стания на ча лась еще в 50-е го ды 
XX ве ка, в те че ние мно гих лет в свя зи с по ли ти-
чес кой идеоло гией влас ти то го пе ри ода, фаль си-
фи ци ро ва лась, участ ни ки вос стания под верг лись 
го не ниям. Од ним из не прос тых пе риодов при хо-
дит ся на 40-50-е гг. XX в., ког да один лишь факт 
при над леж нос ти к Ар мии Крайо вой яв лял ся дос-
та точ ным ос но ва нием для смерт но го при го во ра. 
С 1956 го да на чи нает ся «от те пель» в Польс кой 
На род ной Рес пуб ли ке, прек ра щают ся прес ле до-
ва ния ря до вых повс тан цев, но ак цент де лает ся 
на ру ко во ди те лей вос стания, а так же по ли ти чес-
ких деяте лей пра ви тель ст ва Ре чи Пос по ли той в 
эмиг ра ции. В 1981 го ду был соз дан Со ци аль ный 
ко ми тет Му зея Вар шавс ко го вос стания, ко то рый 
на чал под го тов ку и сбор ма те риалов. Пер вый шаг 

к соз да нию му зея был сде лан в 1983 го ду ко мис-
са ром Ме чис ла вом Де биц ки. В это вре мя был 
соз дан фи ли ал Ис то ри чес ко го му зея Вар ша вы, 
ко то рый и по ло жил на ча ло Му зею Вар шавс ко го 
вос стания. Ра бо ты по соз да нию му зея фак ти чес-
ки на ча лись пос ле па де ния ком му нис ти чес ко го 
ре жи ма в 1989 го ду в Поль ше. Появи лась воз-
мож нос ть на чать отк ры тую дис кус сию по всем 
воп ро сам вос стания и сде лать реальные ша ги к 
ор га ни за ции Му зея. Тор жест вен ное отк ры тие 
Му зея сос тоя лось 31 июля 2004 го да в предд ве-
рии 60-й го дов щи ны на ча ла Вар шавс ко го вос-
стания. 

Ини ци ато рам соз да ния му зея Вар шавс ко-
го вос стания выс ту пил по кой ный пре зи дент 
Поль ши Лех Ка чиньс кий [5, с. 15]. Зда ние му-
зея пост роено в на ча ле XX в. Это па мят ник 
про мыш лен ной ар хи тек ту ры Вар ша вы, в ко то-
ром раз ме ща лась трам вайная элект рос тан ция, 
под вер гав шаяся раз ру ше нию во вре мя вой ны и 
Вар шавс ко го вос стания. Пос ле вой ны комп лекс 
был вос станов лен и преоб ра зо ван в теп ло вую 
стан цию, од на ко со вре ме нем он при шел в за-
пус те ние. Ре ше ния о раз ме ще нии здесь Му зея 
Вар шавс ко го вос стания оз на ча ло но вую жиз нь 
для это го ис то ри чес ко го объек та. В ре зуль та те 
рес тав ра цион ных ра бот, об шир ная тер ри то рия, 
при ве ден ная в по ря док,  стано вит ся Пар ком сво-
бо ды, цент раль ным эле мен том ко то ро го яв ляет-
ся 156-мет ро вая Сте на па мя ти, сос тоящая из 
се рых гра нит ных плит с вы би ты ми фа ми лиями 
бо лее один над ца ти ты сяч повс тан цев, по гиб ших 
в 1944 го ду [6, c. 123]. Ос нов ной своей целью му-
зей счи тает ся соз да ние мак си маль но го пол но го 
ар хи ва ис то ри чес кой ин фор ма ции о вос стании, 
а так же за пи си расс ка зов и вос по ми на ний участ-
ни ков вос стания. Комп лек то ва ние фон дов яв-
ляет ся од ной из глав ных за дач каж до го му зея. 
Сбор экс по на тов для но во го му зея Вар ша вы осу-
ще ств лял ся по всей Поль ше. С по мощью во лон-
те ров, сот руд ни ка ми му зея в рес тав ри руе мом 
зда нии вел ся прием экс по на тов [7, с. 255]. Му зей 
спон си рует исс ле до ва ния по ис то рии вос стания, 
со би рает и под дер жи вает сот ни ар те фак тов, на-
чи ная от ору жия, ис поль зо вав ше го ся повс тан-
ца ми, до пи сем прос тых граж дан, что поз во ляет 
предс та вить пол ную кар ти ну вов ле чен ных в эти 
со бы тия лю дей. 

Нес тан дарт ная, неп ри выч ная экс по зи ция му-
зея нра вит ся не толь ко по ко ле нию пе ре жив шую 
эту тра ге дию, но и мо ло де жи, де тям. При вхо-
де в му зей по се ти тель сняв те ле фон ную труб ку, 
мо жет пос лу шать ис то рию участ ни ка Вар шавс-
ко го вос стания [8, с. 220].
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Му зеи Поль ши:  ис то рия  и сов ре мен ность

В цент ре му зея рас по ло жен сталь ной мо ну-
мент, ко то рый пе ре се кает все экс по зи ци он ные 
за лы. На сте не боль шо го мо ну мен та, предс-
тав ляюще го со бой серд це, ко то рое бьет ся, это 
предс тав ле ние о ду хе лю дей сра жающий ся в 
Вар ша ве, тут вы би ты да ты всех со бы тий вос-
стания. При ло жив ухо к от ве рс тиям пу ле вых 
ка на лов, мож но ус лы шать зву ко вые предс тав ле-
ния вос стания: ск рип ору жия, сло ва пе сен, мо-
лит ву, ра дио, зву ки бомб, го ло са лю дей.

Экс по зи ция раз ме ще на на двух эта жах зда-
ния. На пер вом эта же предс тав ле но вре мя ок-
ку па ции и на ча ло вос стания – вре мя «W». В от-
дель ном за ле экс по ни ро ва ны пи шу щие ма шин ки 
с 40-х го дов – все исп рав ные, пе ча тают, так же 
мож но уви деть объяв ле ния от 3 ав гус та 1944 г., 
ин фор ма ци он ный бюл ле тень и отк рыт ки из раз-
ных ак ций то го пе ри ода. 

На вто рой уро вень экс по зи ции мож но под-
няться на лиф те, ко то рый яв ляет ся час тью экс-
по зи ции. Сце ног ра фия и раз лич ные ви зу альные 
и зву ко вые эф фек ты пог ру зят по се ти те ля в ав-
густ-сен тябрь 1944 го да. Прой дя по восп роиз ве-
ден ной го ро дс кой ка на ли за ции, в ко то рой сос ре-
до та чи ва лась ос нов ная дея тель ность повс тан цев 
в ок ку пи ро ван ной Вар ша ве, по се ти те ли по па дут 
на сле дующий уро вень, где предс тав ле ны экс-
по зи ции окон ча ния вос стания на фо не по ли ти-
чес ких со бы тий в Поль ше, Ев ро пе и раз ви тия 
Вто рой ми ро вой вой ны. Это Мес то Па мя ти с мо-
ги ла ми повс тан цев, за лы, пос вя щен ные по ле вой 
поч те и ра ди ове ща нию в мя теж ной польс кой 
сто ли це. Цент раль ный объект вто рой час ти экс-
по зи ции – ма кет поль ско го са мо ле та Liberator 
B-24J, сде лан ный в на ту раль ную ве ли чи ну с 
ис поль зо ва нием под лин ных час тей. Не ма ло ма-
те риалов выс тав ле но о дея тель ности сил союз-
ни ков, а зал «Нем цы» предс тав лен гла за ми тех, 
про тив ко го Вар шавс кое вос стание вс пых ну ло. 
Здесь экс по ни руют ся сов ре мен ные фо тог ра фии, 
до ку мен та ция дея тель ности Му зея Вар шавс ко го 
вос стания с 2003 го да по се год няш ний день. 

В му зее ра бо тает научный центр исс ле до ва-
ний и об ра зо ва ния, пос вя щен ный ис то рии Вар-
шавс ко го вос стания, ис то рии и нас ле дия поль-
ско го под зем но го дви же ния. Из это го сле дует, 
что му зей за ни мает ся исс ле до ва тельс кой дея-
тель ностью, пос тоян но в поис ках ин фор ма ции 
ми нув ших лет. В му зее так же соз дан Ар хив уст-
ной ис то рии, ко то рый сос тоит из за пи сей вос по-
ми на ний участ ни ков вос стания.

У му зея боль шой биб лио теч ный фонд и чи-
таль ный зал, толь ко ар хив ных фо тог ра фий нас-
чи ты вает ся око ло 5000, бо лее 12 000 ма те риалов, 

книг и пуб ли ка ций. Ре сурс, хра ня щий ся в отк ры-
том дос ту пе в чи таль ном за ле, раз де лен на те ма-
ти чес кие пап ки: ат ла сы, биог ра фии участ ни ков 
Вар шавс ко го вос стания, эн цик ло пе дии, из да ния 
на иност ран ных язы ках по воп ро сам Вто рой ми-
ро вой вой ны, Вар шавс ко го вос стания, поэ зия, 
пес ни сол дат, вос по ми на ния, сло ва ри, ис то рия 
поль ско го воору же ния.

Сот руд ни ки му зея ве дут ак тив ную об ра зо-
ва тель ную дея тель ность, про во дят отк ры тые 
лек ции, за ня тия для школьни ков, сту ден тов и 
всех, инт ре сующих ся ис то рией Вар шавс ко го 
вос стания. Так, нап ри мер, в За ле Юно го повс-
тан ца в иг ро вой фор ме оформ лен уго лок для 
де тей млад ше го воз рас та, где под лин ные иг руш-
ки де тей то го вре ме ни, а так же че рез прос мотр 
филь мов в 3D-ки но те ат ре они зна ко мят ся с ис-
то рией поль ско го на ро да. Во всех за лах му зея 
ви сят от рыв ные ка лен да ри, на каж дой ст ра ни це 
ко то ро го расс ка зы вает ся ис то рия каж до го дня 
вос стания. Де ти мо гут отор вать эти лис точ ки и 
на вы хо де по лу чают пол ный ка лен дарь с опи са-
нием вос стания. 

Та ким об ра зом, му зей соот ве тс твует тре бо-
ва ниям сов ре мен но го об ще ст ва с тех но ло гиями 
XXI ве ка и яв ляет ся из люб лен ным мес том по ля-
ков и иност ран ных ту рис тов, нес мот ря на тя же-
лый для восп риятия ма те ри ал. Вар шавс кое вос-
стание 1944 го да ста ло для по ля ков сим во лом 
му же ст ва и ре ши тель ности в борь бе за не за ви-
си мос ть. Му зей Вар шавс ко го вос стания – мес то, 
ко то рое ста ло уро ком для мо ло до го по ко ле ния 
и вос по ми на нием для стар ше го по ко ле ния по ля-
ков [9].

Поль ша бо га та не толь ко ис то ри чес ки ми 
му зеями, нель зя обойти без вни ма ния отк рыв-
шийся пос ле 5-лет не го ка пи таль но го ре мон та в 
2013 го ду Го су да рст вен ный эт ног ра фи чес кий 
му зей в Вар ша ве, 80% пло ща ди му зей но го зда-
ния, пол ная ре ко нст рук ция выс та вок и по ме-
ще ний прев ра ти лись из ма ло го уч реж де ния в 
круп ное с прос тор ны ми, су пер сов ре мен ны ми 
выс та воч ны ми за ла ми. В нас тоящее вре мя это 
один из ста рей ших и са мых по се щаемых му зеев.

Эт ног ра фи чес кий му зей в Вар ша ве яв ляет-
ся од ним из ста рин ных му зеев Поль ши. Му зей 
су ще ст вует с 1888 г. У ис то ков соз да ния стояли 
ад во кат Ка ми нс кий и эт ног раф Джон Кар ло вич. 
Из на чаль но му зей на хо дил ся на тер ри то рии, 
при над ле жа щей зоо пар ку, позд нее его пе ре нес-
ли на тер ри то рию Му зея сель ско го хо зяй ст ва 
и про мыш лен нос ти. В 1921 го ду му зеем ру ко-
во дил эт ног раф Е. Фран ковс кий, бла го да ря его 
ак тив ной дея тель ности, учас тию в раз лич ных 
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исс ле до ва ниях, выс тав ках кол лек ции му зея по-
пол ни лись бо лее 8000 эк зе мп ля ров. Му зей ра-
бо тал в трех нап рав ле ниях: эт ног ра фия Поль ши, 
сла вя нс кая эт ног ра фи чес кая кол лек ция и эт ног-
ра фия на ро дов Аф ри ки, Океа нии и Аме ри ки. До 
на ча ла Вто рой Ми ро вой Вой ны биб лио теч ный 
фонд эт ног ра фи чес ко го му зея сос тав лял в об-
щей слож нос ти бо лее 260000 сбор ни ков, науч-
ных тру дов. Од на ко, пос ле воен но го разг ро ма 
бы ла унич то же на зна чи тель ная час ть ли те ра тур-
но-науч но го фон да. Пос ле окон ча ния вой ны в 
1946 го ду му зей был вос станов лен и спус тя три 
го да отк рыл свои две ри для по се ти те лей.

Се год ня это мно гоэтаж ное зда ние, на хо дя-
щееся в цент ре Вар ша вы, с 80000 экс по на та ми, 
наибо лее по се щаемое мес то по ля ков, иност ран-
ных ту рис тов, ин те ре сующих ся ис то рией, куль-
ту рой, бы том и ве ро ва ниями на ро дов Поль ши. 

Еще од ним по пу ляр ным му зеем Поль ши яв-
ляет ся Му зей фаб ри ки Шинд ле ра, ос но ван ный 
в 2010 го ду в Кра ко ве, в по ме ще нии фаб ри ки, 
ко то рая мно го лет на зад при над ле жа ла са мо му 
Ос ка ру Шинд ле ру. Этот не мец кий предп ри ни-
ма тель вла дел по суд ной фаб ри кой под наз ва-
нием «Эма лия», но прос ла вил ся на весь мир тем, 
что спас бо лее ты ся чи ев реев в го ды Хо ло кос та. 
Рань ше зда ние фаб ри ки бы ло чем-то вро де бес-
хоз ных руин, сте ны здесь осы па лись, а в по ме ще-
нии бы ло мно же ст во крыс и му со ра. Ту рис тов, 
сре ди ко то рых по рой бы ли спасённые Ос ка ром 
Шинд ле ром лю ди или их родст вен ни ки, ту да не 
пус ка ли, так как в фаб ри ке бы ло поп рос ту не бе-
зо пас но. На го ро дс кие влас ти всё вре мя да ви ли 
раз лич ные об ще ст вен ные ор га ни за ции Кра ко ва, 
что под толк ну ло предс та ви те лей влас ти дей ст-
во вать. Че рез не ко то рое вре мя на ре ко нст рук-
цию по ме ще ния фаб ри ки Ми нис терст вом куль-
ту ры Поль ши бы ло вы де ле но приб ли зи тель но 
360 ты сяч дол ла ров и в это же вре мя на ча лись 
ак тив ные пе ре го во ры с воз мож ны ми спон со ра-
ми. За два ме ся ца ра бо ты он ока зал ся од ним из 
са мых по се щаемых ту рис та ми, так, нап ри мер, 
отк ры тую 10 июня 2010 г. выс тав ку мень ше чем 
за два ме ся ца по се ти ли бо лее 25 ты сяч че ло век, 
а му зею приш лось уве ли чить свой штат сот руд-
ни ков. В июле при быль всех фи лиалов Ис то ри-

чес ко го му зея сос та ви ла 326 ты сяч зло тых (80 
ты сяч ев ро), из них 204 ты ся чи (50 ты сяч ев ро) – 
до ход Фаб ри ки Шинд ле ра. При этом 54 ты ся чи 
зло тых (13 ты сяч ев ро) по се ти те ли пот ра ти ли в 
ма га зи не при му зее. Для то го что бы умень шить 
оче ре ди, му зей отк рыл сис те му бро ни ро ва ния 
би ле тов че рез ин тер нет [10]. Вся пояс ни тель ная 
ин фор ма ция да на на польс ком или анг лийс ком 
язы ке. Прос мотр экс по зи ций поз во ляет по се-
ти те лю пройт ись по ста рым ули цам Кра ко ва. 
Сна ча ла вок руг бу дут сим во лы обыч ной мир-
ной жиз ни кон ца 1930-х го дов: са лон фо тог ра фа 
с кар точ ка ми клиен тов на сте нах, боль шой сте-
ре ос коп, че рез окош ки ко то ро го мож но по лю-
бо вать ся го ро дс ки ми ви да ми, же лез но до рож ная 
стан ция. Сле дующие за лы пос вя ще ны на ча лу 
вой ны и пе ри оду ок ку па ции – вп лоть до лик ви-
да ции гет то и ос во бож де ния го ро да Со ве тс кой 
ар мией. Мо дель тан ка, кад ры воен ной хро ни ки, 
зву ки на ци стс ких гим нов, зна ме на и аги та ци он-
ные пла ка ты, вос по ми на ния оче вид цев. Ма кет 
тес ной квар тир ки в гет то с гип со вы ми фи гу-
ра ми жиль цов. Тем ная ком нат ка с де ре вян ной 
пар той, на ко то рой чьи-то «за бы тые» паль то, 
шля па и порт фель – на по ми на ние о мас со вом 
арес те про фес со ров Ягел лонс ко го уни вер си те-
та. Здесь же, ес те ст вен но, и ка би нет Шинд ле ра, 
и та са мая по су да, ко то рую де ла ли его ра бо чие. 
В кон це пу те ше ст вия – ма лень кое по ме ще-
ние, сте ны ко то ро го ис пи са ны име на ми ев реев 
Шинд ле ра [11].

В 2013 г. му зей Шинд ле ра ока зал ся сре ди но-
ми нан тов кон кур са, ор га ни зо ван но го ин тер нет-
сайт ом «National Geographic Polska» на зва ние 
од но го из се ми чу дес све та Поль ши [12].

Ко неч но, тра ди ци он ная за да ча му зея – со-
би рать, об ра ба ты вать и предс тав лять экс по-
на ты. Но се год ня выиг ры вает тот, кто сос-
ре до то чи вает ся не толь ко на по пу ляр ной 
прос ве ти тельс кой дея тель ности и ори ги наль-
ных выс та воч ных ре ше ниях, а ви дит роль 
му зея как по пут чи ка дис кур са об ще ст вен ной 
жиз ни, по мощ ни ка в фор ми ро ва нии нравст-
вен ной, граж данс кой по зи ций, про па ган де та-
ких цен нос тей как то ле ра нт нос ть, ува же ние к 
своей и чу жой куль ту ре.
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ХІХ ғасырдың І жартысындағы 
Орынбор өлкесіндегі салық 

саясаты: жаңа өзгерістер, мәні 
және ерекшелігі

Ма қа ла да Орын бор қа зақ та ры нан са лық жи науға қа тыс ты пат ша 
үкі ме ті нің көз қа ра сы ке ңі нен ашыл ған. Мұн да ре фор ма ға дейін гі ке
зең де гі зе кет тің мә ні ашы лып, оның жа ңа маз мұ ны анық тал ған. ХІХ 
ға сыр дың ор та сы на та ман заң ды мін дет кер лік ре тін де бе кі тіл ген би
лет тік ақы мә се ле сі, шеп ма ңын да кө шу үшін тө лен ген алым дар тал
дан ған. 1837 жы лы пат ша үкі ме ті нің тү тін са лы ғын ен гі зуі бар лық кі
ші жүз қа зақ та ры на та рал ды. Тү тін са лы ғы мем ле кет тік са лық бо лып 
та был ған дық тан, пат ша та ра пы нан бе кі тіл ді. Осы лай ша Орын бор 
өл ке сі қа зақ та рын бас қа ру шы ғы нын пат ша чи нов ник те рі жер гі лік ті 
са лық жүйесі мен рет теу ге ты рыс ты. Пат ша үкі ме ті нің са лық саяса ты 
қа зақ да ла сын да ғы әкім ші ліктер ри то риялық бас қа ру ды же ңіл де ту
дің жә не саясиэко но ми ка лық тұ рақ ты лық ор на ту дың кө зі бо лып та
был ды.

Түйін сөз дер: алым, ре фор ма, зе кет, би лет тік ақы, мін дет кер лік, 
тү тін са лы ғы.

Aidarova G.B.

Tax policy in the Orenburg  
region in І half of ХІХ century: 

new changes, essence  
and features

In article the essence of views of the imperial government concerning 
collection of a tax at the Orenburg Kazakhs widely reveals. Here character 
is described zyakt the prereform period and its new values are defined. 
It is sorted a problem of booking collecting by which it is determined as 
the obligation about the middle of ХІХ of an eyelid and a tax collected for 
permission to graze cattle in the territory of the line. The Kibitoc collecting 
entered by the imperial government in 1837 it is extended to all younger 
Zhuz. Kibitoc collecting was defined by the state tax and was approved as 
the emperor. Thus, the Russian officials tried to settle losses of manage
ment of Kazakhs of the Orenburg region attracting their taxation. The tax 
policy of the imperial government is a source of establishment of politi
cal and economic stability and simplification of administrativeterritorial 
management.

Key words: the tax, reform, zyakеt, booking collecting, the obligation, 
kibitос collecting.

Айдарова Г.Б.

Налоговая политика  
в Орeнбургском крае  

в І половине ХІХ века: новые 
изменения, суть и особенности

В статье широко раскрывается сущность взглядов царского 
правительства в отношении взимания налога у Оренбургских 
казахов. Здесь описывается характер зякет дореформенного 
периода и определены его новые значения. Разобрана проблема 
билетного сбора, который определен как обязательство с середины 
ХІХ века и подати, собираемые для разрешения пасти скот. 
Кибиточный сбор, введенный царским правительством в 1837 году, 
распространен на весь младший джуз, определился государственным 
налогом и утверждался императором. Таким образом, убытки 
управления казахов Оренбургского края русские чиновники 
пытались урегулировать, привлекая их же к налогообложению. 
Налоговая политика царского правительства является источником 
установления политикоэкономической устойчивости и облегчения 
административнотерриториального управления. 

Ключевые слова: подать, реформа, зякет, билетный сбор, 
обязательство, кибиточный сбор. 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 413

ӘОЖ 325.3 Айдарова Г.Б.
Қ. Жұбанов атындағы Ақтөбе өңірлік мемлекеттік университеті,  

Қазақстан Республикасы, Ақтөбе қ.  
E-mail: gulzer_82_2010@mail.ru

Пат ша үкі ме ті нің са лық саяса ты қа зақ да ла сын да ғы әкім ші-
лік-тер ри то риялық бас қа ру ды же ңіл де ту дің жә не саяси-эко но-
ми ка лық тұ рақ ты лық ор на ту дың кө зі бо лып та был ды. Осы ған 
бай ла ныс ты, қар жы лық тұр ғы дан Орын бор өл ке сі қа зақ та-
рын бас қа ру шы ғы нын, пат ша чи нов ник те рі жер гі лік ті са лық 
жүйесі мен рет теу ге ты рыс ты. Қа зақ қо ға мын да қа лып тас қан 
не гіз гі ша ру ашы лық тар мен ха лық тың тұр мыс тық жағ дайын 
пат ша үкі ме ті нің пай да сы на ше шу, яғ ни қа зы на ны тол ты ру көз-
дел ді. 

Ре фор ма лық ке зең нен бұ рын ғы қа зақ қо ға мын да ғы алым-
са лық құ ры лы мы ның өзін дік ерек ше лі гі бол ды. ХІХ ға сыр дың 
ба сын да қа зақ қо ға мын да қа лып тас қан ірі алым дар дың бі рі зе-
кет бо лып кел ді. Зе кет ті жаз ғы тұ рым ғы мез гіл де жы лы на бір 
рет хан дар жи на ды, оның құ ны мал са ны на бай ла ныс ты анық-
тал ды. 1824 жыл ғы Кі ші жүз де хан дық би лік тің жой ылуына 
бай ла ныс ты зе кет өз мәр те бе сін өз гер тіп, жар лы-жа қы бай мен 
же тім-же сір лер ге ор тақ тас тық кө мек де ген маз мұн ға ие бол ды. 
Бұ рын ғы хан дар дың ор ны ен ді сұл тан дар қо лы на көш ті. 

1-кесте – Зекет алымының өлшемі

 Қой малы Ірі қара Түйе малы

Мал саны Зекетке 
төленді Мал саны Зекетке 

төленді Мал саны Зекетке 
төленді

40-100 2 қой 30 1 
тайынша 5 1 түйе

120-300 3 қой
Одан әрі мал санына 
қосылған 30 басқа

1 тайыншадан 
қосылып төленді

Одан әрі мал санына 
қосылған 5 басқа

1 түйеден қосылып 
төленді

Одан әрі мал санына 
қосылған 100 басқа

1 қойдан қосылып 
төленді

Ескерту: Автор мәліметтерді Орынбор Шекара комиссиясының қызмет-
кері д′Андренің деректері негізінде жасақтады [1, 88 б.].

Өл ке де сақ та лып кел ген алым дар пат ша үкі ме ті нің саяси 
би лі гі нің кең та ра лу ына бай ла ныс ты жа ңа мін дет кер лік тер мен 
то лық ты рыл ды. Атап айт сақ, мал мен мү лік үшін, отын пай-

ХІХ ҒАСЫРДЫҢ  
І ЖАРТЫСЫНДАҒЫ 

ОРЫНБОР 
ӨЛКЕСІНДЕГІ САЛЫҚ 

САЯСАТЫ: ЖАҢА 
ӨЗГЕРІСТЕР, МӘНІ 
ЖӘНЕ ЕРЕКШЕЛІГІ
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да лан ға ны үшін, жал дан ға ны үшін ..., тіз бек тер 
бол сақ то лып жат қан ат та ры көп. Орыс отар-
шыл да ры қа зақ жер ле рін жап пай ба сып алу ды 
ен ді гі ке зек те са лық са лу жә не ел ді то нау жол да-
ры мен жал ғас тыр ды.

1806 жыл дан бас тап би лет тік ақы жи на лып, 
кейін, ХІХ ға сыр дың ба сы нан ор та сы на та ман 
заң ды мін дет кер лік ре тін де бе кі тіл ді. Би лет алы-
мын, тіп ті, түр лі ше бей не лер ді ие лен ген ді гін 
бай қауға бо ла ды. Жұ мыс қа жал да ну дың өзін-
дік ақы сы бір бө лек, ал шеп тер ри то риясын да 

уа қыт ша қыз мет ба бы мен тұр мыс ке шу не ме се 
жайы лым дық уа қыт тар ға сәй кес қо ны стану се-
кіл ді түр лі се беп тер дің ай қын да луы бұл алым-
ның бас қа ба ғы тын аң ғар та ды. Пат ша үкі ме ті, 
әйт еуір, қалт ет кен жағ дай дың бә рін де па да-
ла ну ды көз де ді.1820 жы лы 12 сәуір де Орын бор 
ше ка ра Ше бі нің тұр ғын да ры на қыз мет ші лік ке 
жал да на тын қа зақ тар дан да алым жи нау бе кі тіл-
ді. Жал дан ған әр бір бай ғұс тан айына алы на тын 
мұн дай алым 50 тиын Оның қар жы лық қо ры 
жыл сай ын өсіп отыр ды: 

2-кесте – Жұмысқа жалданған қазақтар билетінің өсім көрсеткіші

Жылы Билетке жиналған ақы
1820 жылы 11924 рубль 00 тиын
1825 жылы 22892 рубль 30 тиын
1830 жылы 27228 рубль 26 тиын
1835 жылы 45116 рубль 64 тиын

Би лет жүйе сін ен гі зу қы зы ғу шы лы ғы ның 
арт қа ны сон ша лық, оған қа зақ тар ды мей лін ше 
мол тар тып, ке дер гі сіз би лет бе ру мә се ле сі кө те-
ріл ді. Ша ма мен оның жыл дық көр сет кі ші 2212,9 
руб льге өсіп отыр ға нын бай қауға бо ла ды. 

Жұ мыс қа жал да ну шы лар ара сы на би лет жүйе-
сін ен гі зу зор та быс қа жет ке ні анық. Ел де гі ауыр 
жағ дай, ха лық ша ру ашы лы ғы ның әл сі реуі нә ти же-
сін де ке дей ле ну про це сі нің өсі мі, ба сым көп ші лік-

тің же рі нен айры луы оның кең қа нат жаюына жол 
аш ты. Өзен-көл ма ңын да бе рік ор ны ғып ал ған ка-
зак әс кер ле рі нің ба лық ау лау кә сіп ші лі гі не, ор ман 
ша ру ашы лы ғы на жал да ну шы лық ше ка ра ма ңын-
да ғы қа зақ тар дың мол тар ты лу ына әкел ді. 

Есаул Ля бе дев 1835 жыл дың ма мыр айын да-
ғы би лет тік алым, Кру тояр жә не Зве ри но го лов 
 стани ца ла ры ның өзін де-ақ тө мен де гі көр сет кіш-
тер ге ие бол ға нын мә лім дейді: 

3-кесте – 1835 жылдың мамыр айындағы Крутояр және Звериноголов станицаларынан қырғыздарға (қазақтарға деп оқыңыз 
– А.Г.Б.) билет беру үшін жиналған алым:

Қырғыз-
дарға билет 
беру үшін

Қалдық Жаңа келіп түсті Шығын Қалғаны
Рубль тиын Рубль тиын Рубль тиын Рубль тиын

2 80 59 50 5 - 57 30

Ескерту: Автор кестені архив деректері негізінде жасақтады [3, 19-п.].

Жер гі лік ті қыз мет ке жі бе ріл ген дис тан-
циялық бас тық тар алым-са лық тар жө нін де 
нақ ты есеп жүр гі зіп, ай сай ын Ше ка ра ко мис-
сиясы на мә лі мет бе ріп отыр ды. Олар дың ба сым 
көп ші лі гі мал-мүл кі нен ада бол ған бай ғұс тар қа-
та ры нан құ рал ды. 

ХІХ ға сыр дың ор та сы нан бас тап жұ мыс шы 
ре тін де шеп те тұр ған ды ғы үшін қа зақ тар дан би-
лет ре тін де 15 тиын пла кат тық са лық жи нал ды. 
Одан түс кен тү сім Әс ке ри Ми ни стр лік ке бе рі-

ліп, Орын бор ка дет кор пу сы ның ка пи та лын то-
лық тыр ды. 1837 жыл ғы мә лі мет тер бой ын ша ол 
13130 руб льді құ рап, 1847 жы лы 13871 руб ль 
көр сет кіш ті құ ра ған. 

Де мек, пла кат тық алым, әдет те, ор та ша 
дең гейде сақ та лып отыр ды. Ар хив де рек те рін-
де, би лет тік жүйе мен ұзақ уа қыт бой ына Ре сей 
ше ка ра сын да тұр ған дар ту ра лы да мә лі мет тер 
кез де се ді. Олар дың со ңы, ка за че ст во әс ке рі нің 
қа та рын то лық ты рып, хрис тиан дық қа был дап 
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отыр ды. Мы са лы: 1826 жы лы ше ше сі зау ряд хо-
рун жи мен тұр мыс құр ған дық тан, осы уа қыт қа 
дейін Ор та бө лік қыр ғы зы М. Ди ряев Орын бор-
да баш құрт тар ор та сын да би лет пен тұ рып ке ле-
ді. Сон дай-ақ, 19-шы кан тон ның Нур кеев ат ты 
де рев ня сын да үйі мен мал-жайы жә не егін са-
лу мен айна лы са тын ды ғы ес ке рі ліп, от ба сы мен 
Баш құрт әс ке рі нің қа та ры на қо сы лу ға рұқ сат 
ала ды [4, 6 об.-п.]. 

Жұ мыс шы лық қа жал да ну шы лар мен шеп те 
кө шіп жү ру ші лер дің жиі ұшы ра су ына бай ла ныс-
ты, тәр тіп қа таң қа да ға лан ды. 11-ші кан тон ның 
Құр ма нов де рев ня сын да 35 жыл тұ рып кел ген 
Рах ма нов де ген қыр ғыз дың мә се ле сі қа рал ған да, 
оның жер гі лік ті тұр ғын дар ға еш қан дай ке дер гі 
кел тір мейт ін ді гі анық та ла ды [5, 1 об.-п.].

1844 жыл ғы жа ңа Ере же не гі зін де адал жә не 
өзін ісі мен көр сет кен тұл ға лар ға ар нал ған зей-
не та қы ка пи та лы ұйым дас ты рыл ды. Зей не та қы 
мөл ше рі жы лы на 1000-800 руб льді құ ра ды [6, 
161 б.]. Ол не гі зі нен қыз мет те бол ған ақ сүйек 
өкіл де рі нің ен ші сі не ти ді. Бұл зей не та қы қо ры-
ның не гіз гі кө зін айып тан түс кен ақы құ ра ды. 
Уақы ты нан асып кет кен би лет тер ден алын ған 
айып – 30 тиын (айына) тұ ра ды. 

Ен ді, уа қыт өте, ке ле ол ха лық ты бас қа ру 
шы ғы нын тоқ та тып, бұ рын жұм сал ған шы ғын-
ды қайтару ға жә не мем ле кет тік қа зы на үшін 
жа ңа тұ рақ ты кі ріс кө зін ашу ға мүм кін дік туып 
отыр [7, 39-п.] –деп Орын бор әкім де рі қуа ныш-
тан ма сай ра ды. 

Орын бор әкім де рі қа зақ тың қал та сын қа-
ғып, қа зы на қар жы сын арт ты ру жол да ры ның 
кө зін та ба біл ді. Жұ мыс шы лар қа та рын то-
лық тыр ған дар ды то нау бір із ге са лы нып, жер 
өң деп, оты рық шы лық қа бет бұр ған тұр ғын-
дар да алым тө леуге мін дет тел ді. Жер жырт-
қа ны үшін бір де ся ти на ға 1 руб ль 50 тиын нан 
3 рубл ге дейін ақы тө лен ді [8, 73 б.]. Дәс түр лі 
мал ша ру ашы лы ғын оты рық шы лық пен ауыс ты-
ру ба ры сын да жер лер дің бо сап қа луымен қо са,  
жа ңа алым кө зін ашу ға жал ғас қан «игі іс тер» 
им пе рия ның мәр те бе сін арт ты ра түс ті. 

Қап та ған бе кі ніс тер дің са лы нуымен қа зақ 
жер ле рі Орын бор ка зак әс кер ле рі нің құ ра мы на 
ен ді, ал өз де рі да ла ны іш ке рі лей ығыс ты рыл-
ды. Заң дас ты ру про це сі нің қар қын ал ған ды ғы 
сон ша лық, тіп ті, қа зақ ен ді бұ рын ғы өз же рін де 
арен да тор ға айна ла бас та ды. Қо ғам дық про цес-
тер ша ру ашы лық ты бір ден тү гел дей өзер тіп жі-
бе ре ал ма ды. 

«Мал-жа ным – бай лы ғым» де ген қа за ғым ның 
ба сым бө лі гі әлі де көш пе лі лік дәс түр ді жал ғас-
ты ра бер ді. Орын ал ған әкім ші лік-тер ри то риялық 

қайта құ ру лар тұ сын да не гіз гі кө шу ба ғы тын сақ-
тап қа лу қиын дық тар ту ғыз ды. Олар дың бір бө лі гі 
үкі мет ке өтіп, ке ле сі ле рі оты рық шы ме кен дер ге  
ай нал ды. Сөйт іп, мал жай ылы мы ның ен ші сін де 
құ нар сыз қу ме кен дер қал ды. Ка зак тар ға тар тып 
алын ған жер лер ді бір мез гіл жай ла ға ны үшін 
оны жал дау ға ту ра кел ді.

Қа зақ стан аума ғы на ор на лас ты рыл ған ка зак 
шеп те рі нің ма ңын да кө шіп-қон ға ны үшін алын-
ған са лық пен қа тар шеп тің іш кі бе тін де гі жайы-
лым ға мал өт кі зу де «ұсақ мал ға 2 тиын, мүйіз ді 
мал ға 5 тиын, ал жыл қы мен түйеге 10 тиын ас-
сиг на циясы мен» [9, 73 б.] ақы тө леуге тиіс бол-
ды. Тіп ті, пат ша қа зы на сы ның мөл ше рін өсі ру 
мақ са тын да са лық кө ле мін өсі ру жүр гі зіл ді. Кей-
бір де рек тер бой ын ша «әр қой ға 2 тиын, түйе ба-
сы на 25 тиын» [10, 12-п.] са лық са лын ды. 1837 
жыл ғы ше ка ра ко мис сиясы тө ра ға сы ның жар-
лы ғы мен жыл қы ға – 9 мүйіз ді ірі қа ра ға – 6 қой 
мен еш кі ге – 3 тиын тө лем бел гі лен ді [11, 141 б.]. 
Сөйт іп, бі рін ші ден, қа зақ тың же рі тар тып алын-
ды; екін ші ден, ата-ба ба сы нан мұ ра бо лып қал-
ған жай ылы мын жал дау ға мәж бүр бол ды. 

1835 жыл дың ор та сы нан бас тап шеп ара лы-
ғын да қал ғы сы ке ген қа зақ тар шеп тің іш кі жа-
ғын да ғы жер лер де тұр ға ны үшін бе рі ле тін би-
лет тің ор ны на жы лы на бел гі лі бір мөл шер де ақы 
тө леуге мін дет тел ді. Бұл ақы олар кө шіп-қо нып 
жү ре тін жер ке ңіс тік те рі не сәй кес есеп те луі ке-
рек еді. Олар шеп тұр ғын да ры на не ме се ша ру-
ашы лы ғы на ке дер гі лер кел ті рер бол са, шеп тұр-
ғын да ры нан осы маз мұн ды ша ғым дар түс кен 
жағ дайда, уа қыт соз бас тан-ақ, олар ды қайтадан 
да ла ға шы ғы рып са лу, яғ ни бұ рын ғы өзі нің же-
рі нен қуып шы ға ру гу бер на тор лар ға нық тап тап-
сы рыл ды. Оның орын да луы құ жат тық не гіз де 
есеп ке алы нып отыр ды.

Орын бор әкім де рі нің ой лап тап қан алым-са-
лық ар қы лы өл ке ні қа наудың нә ти же лі фор ма сы 
тү тін са лы ғы бол ды. 1837 жы лы пат ша үкі ме ті 
тү тін са лы ғын ен гі зіп, ал ды мен ше ка ра ма ңын-
да ғы ауыл дар ды сы нақ қа ал ды. Бұл шеп тен бас-
тал ған ай мақ тық-қар жы лық сая сат уа қыт өте 
бір тін деп бү кіл Кі ші жүз тер ри то риясы на та ра-
тыл ды. Оның мөл ше рі әр бір үй ба сы ның тө леуге 
тиіс ті тө ле ма қы сы 1 руб ль 50 тиын ды құ ра ды. 
Сөйт іп уа қыт соз бас тан-ақ, жал пы ха лық тық 
мін дет кер лік заң дас ты рыл ды. Тұр ғын дар са ны 
ба сым Кі ші жүз ге ен гі зіл ген бұл са лық өз мақ са-
тын ақ та мас қа да ша ра сы қал ма ды де сек еш қа-
те лес пе ген бо лар мыз. 

Тү тін са лы ғын ха лық тү гел тө ле ді, олар дың 
қа та рын да би леуші сұл тан дар да бар. Шо тай Ба-
қыт ке реев тің бір ха тын да «әр жыл сай ын біз өз ге 
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қа зақ тар мен қа тар кө шіп-қон ға ны үшін 1 сом 5 
тиын кү міс ақ ша тө лей міз» деп мой ын да ға ны [12, 
161 б.] мә лім. Би леуші сұл тан дар дың бұл алым-
нан ары лу ға тал пы ны сы на рұқ сат бе ріл ме ді. 

Тү тін са лы ғы мем ле кет тік са лық бо лып та-
был ған дық тан, пат ша та ра пы нан бе кі тіл ді. Үкі-
мет ке қиын дық ту ғыз ған жайт  үй са ны ның нақ-
ты мә лі ме тін алу бо ла тын. Осы мә се ле лер оның 
1844 жыл ғы Ере же ар қы лы заң дас ты ры лу не-
гі зі не ай нал ған ды ғы сөз сіз. Орын бор әкім де рі 
жер гі лік ті ха лық ара сын да са нақ жүр гі зу ге мүм-
кін ді гі жоқ еді, сон дық тан оны би леуші сұл тан-
дар ға жүк теп бер ді.

Орын бор Ше ка ра ко мис сиясы на түс кен ха-
бар да «Ор да ның Шы ғыс жә не Ба тыс бө лі гі нің 
қа зақ та ры нан тү тін бас са лы ғы үшін бір-бір қой-
дан алы на ды; қа зақ тар да ақ ша бол ма ған дық тан 
есе сі не ең тәуір де ген қой алы на ды» де лін ген 
[13, 161 б.]. Көп ші лік жағ дайда, ха лық ара сын да 
ақ ша айна лы мы ның тар ауқы мы на бай ла ныс ты 
са лық мал мен тө лен ді, бұл жал пы са лық тү сі мін 
есеп теу де кей бір сәй кес сіз дік тер ді туын дат ты. 

1837 жыл дан бас тап Кі ші жүз дің им пе рия-
ның іш кі айма ғы на ай нал ған ға дейін гі ара лық-
та ғы жи на ған тү тін са лы ғы жө нін де тө мен де гі 
мә лі мет тер ден алу ға бо ла ды:

4-кесте – Түтін салығы жөнінде мәлімет

Жылдар Жиналған түтін салығы
(рубль күміс) Жылдар Жиналған түтін салығы

(рубль күміс)

1837 23255 1849 117293
1838 17044 1850 113002

1839 19774 1851 121622

1840 14954 1852 125459
1841 57690 1853 125792
1842 72500 1854 145574
1843 90825 1855 127292
1844 87873 1856 190071
1845 88214 1857 178771
1846 100205 1858 200679
1847 93570 1859 201177
1848 97137

Ескеру: Кестені автор дайындаған.

Атал ған мін дет кер лік Орын бор ве до мс-
тво сы қа зақ та ры ның же рін то лық тай мен-
шік тей ал ма ған әкім дер дің са лық са лу әре ке-
тін жүйе лен ді ру ге бас қан қар қын ды қа да мы 
бол ды. Әс ке ри-по ли цей лік қы сым әдіс те рі-
нен соң ен ген алым тү рі мол пай да ға әкел-
ді. Мұн да қы ра ғы ба қы лау ны са ны – үй  
са ны бо лып анық тал ды, осы мә лі мет тер дің нақ-
ты лы ғы ға на тү сім нің же мі сін бе ре рі сөз сіз. 

Ал ғаш қы уа қыт та тү тін са ны жө нін де нақ ты 
мә лі мет тер жи наудың қиын дық қа ұшы рас қан-
ды ғы сөз бол ған еді. Бі рақ, жо ға ры да ғы кес те ден 
бай қа ға ны мыз дай са лық қо ғам ға та рап, бі раз нә-
ти же лер ге жет ті. Көш пе лі қо ғам дық ерек ше лік-
тер ге бай ла ныс ты от ба сы лар дың тұ рақ ты са ны-
на же ту ұзақ жыл дар ға со зыл ды. 

Көш пе лі ха лық та ри хын да бұ рын бол ма ған 

бұл тү тін ба сы са лы ғы ның өл ке ге айт ар лық тай 
қар сы лық сыз ен гі зі луін, Орын бор әкім де рі қуа-
ныш пен жа рияла ды. Заң дық кү ші не ие бол ған 
ал ғаш қы жыл дың өзін де 15 мың тү тін нен 23254 
руб ль 67 тиын кү міс ақ ша ны құ ра ды [14, 161 б.]. 
10 жыл дан соң 4 есе – 93570, ал 20 жыл өт ке-
сін 2 есе дей – 178771 руб ль кү міс ақ ша бо лып 
өс ті. Сөйт іп, тү тін са лы ғы чи нов ник тер дің бас-
ты үмі тін то лық тай ақ тап шық ты. 1861 жы лы 
Орын бор қа зақ та ры ве до мс тво сы ның тү тін ба сы 
са лы ғы 245865 руб ль 9 тиын кү міс ті құ ра ды, яғ-
ни 24 жыл дық уа қыт та 10 есе ден ар тық өсім ге 
қол жет кіз ді. 

Дис тан ция лық жә не жер гі лік ті бас тық тар 
1844 жыл ғы Ере же ге дейін өл ке ден өз мүд де сі-
не тө ле ма қы жи най ал ма ға ны мен, жер ді пай да-
лан ға ны үшін тү тін ба сы нан са лық жи нау ба ры-
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сын да пай да та бу ға ұм тыл ды. Осы лай ша, са лық 
жи науда ка зак тар, орыс әкім де рі жә не қа зақ би-
леуші сұл тан да ры тұр ғы сы нан қия нат жа саушы-
лар мен са лық ты асы ра сіл теу дің орын алуына 
жол бе ріл ді. Са лық ты жи найт ын би леуші сұл-
тан дар бол ды, олар дан са лық тү сі мі мен мөл ше-
рі жө нін де та лап ету ші орыс чи нов ник те рі еді. 
Қа лып тас қан жағ дай, жер гі лік ті бас тық сұл тан-
дар дың пат ша үкі ме ті қы сы мы нан жә не оған жа-
ғы ну мақ са тын да ха лық қа қа тыс ты ол қы лық тар-
ға орын бе ріл ді. 

Жал пы, мұн дай са лық тың ен гі зі луі дұ рыс 
емес ті гі ай қын. Ал, үкі мет бол са, қа зақ тар үшін 
жер дің ма ңыз ды лы ғын бас ты на зар ға ала оты-
рып, шы найы аң ғар ма ған кес кін та ныт ты. Бұл 
сы нақ тық мақ сат же міс ті нә ти же лер ге әкел ді. 
Ха лық тың бұл мін дет кер лік ті қар сы лық сыз қа-
был дауы оның же рі нен айры лып, зә ру лік күй ге 
түс кен ке зі мен па ра-пар кел ге ні мен тү сін ді ріл се 
ке рек. Қал ған же рін сақ тап қа лу, тар тып алу ға 
жол бер меу мақ са тын да оған ақы тө леуге де әзір 
бол ды. 

Сай ып кел ген де, қа зақ қо ға мын қайта құ ру 
ба ры сын да Ре сей үкі ме ті мей лін ше мол ақ ша 
жұм са ған ды ғын сан мәр те қайтала ған ды ғы мен, 
им пе рия лық оз быр лық сая сат оның есе сін қа-
зақ тың өз қал та сы нан алып отыр ға ны ақи қат. 
Пат ша лық тың қи тұр қы саяса ты ның сал да ры-
нан қа зақ хал қы сан мәр те жа па шек ті. Же рі нен 
айры лып же тім сі реу үс ті не, ең бек пен тап қан та-
бы сын, күн кө ріс ма лын то на ды. Ақы ры, қа зақ 
же рі 50-жыл дар дың ая ғын да им пе рия ның іш кі 
айма ғы на айна лып, 1867-1868 жыл дар да ғы ре-
фор ма лал мен түп кі лік ті заң дас ты ры лып бол ды.

Отар лық ап па рат та ра пы нан қа зақ бас шы-
ла рын сый лық, ма ра пат та ры мен өза ра қар сы 

қой ып, іш тей іріт кі са ла ке ле оны бөл шек теудің 
амал да рын қол дан ды. Жал пы ре сей лік жүйеге 
не гіз дел ген жүйе жос па рын жа сап, 1824 жә не 
1844 жыл дар да ғы ре фор ма лар не гі зін де Орын-
бор өл ке сі қайтадан жо ба лан ды. Кі ші жүз хал қы 
заң дық топ та ма лар не гі зін де қол-аяғы нан ма тал-
ды. Әр бас қан қа да мы үкі мет та ра зы сы на түс ті. 

Сол за ман ның аб зал тұл ға ла ры ның бі рі – 
Мұ рат Мөң кеұлы ның қа быр ға сын қай ыс тыр ған, 
ақын ның жыр ла ры на ар қау бол ған қор қы ныш 
бы лай ша жыр ға түс ті:

– Кә пір ден бо лар ха кі мің,
Ық тияр сыз кө нер сің.
Үй ба сы на мал са нап,
Адам ға ақ ша тө лер сің –

дей ке ле, тек ті хан дар ды аң сап:

– Аузы түк ті кә пір дің
Күш ті бол ған сал да ры-ай.
Кә пір ден тең дік алу ға
Қайта ке лер дей мі сің
Мұ сыл ман ның баяғы
Шың ғыс тан ту ған хан да ры-ай! 

[15, 161-162 б.].
Бү гін ге мұ ра бо лып жет кен, ха лық тың то на-

лу ын баян дайт ын осы өлең жол да ры біз дің қо-
ры тын ды ойла ры мыз ға сай ке ле ді. 

Пат ша үкі ме ті ха лық ты өз тәр ті бі мен өру ге 
ай дап, бір із ге са лып қа на қой май, оның қал та-
сы на түс ті. Бо дан ды ғын да ғы ха лық ты то нау ар-
қы лы қа зы на қар жы сын то лық ты рып, жан-жақ-
тан нақ ты лан ған тәр тіп те рі мен Сол түс тік-Ба тыс 
Қа зақ стан аума ғы на орыс отар шы ла ры ал шаң 
ба са ене түс ті.
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Қызаева Ж.Б.

В.А. Гордлевскийдің «Кіші 
Азиядағы селжұқ мемлекеті» 

еңбегіндегі оғыз мәдениетінің 
кейбір мәселелері

Мақалада шығыстанушытүрколог В.А. Гордлевскийдің Кіші 
Азиядағы оғыздар мәдениетінің тарихы бойынша еңбектерінің 
негізінде ғылыми талдаулар басты назарға алынады. Ең танымал 
жұмыстарының бірі – «Государство сельджукидов в Малой Азии» 
– түрік, парсы, араб тілдеріндегі деректермен Түркияның ең аз 
зерттелген кезеңінің бірін ашқан еңбегі басты назарға алына отырып, 
ондағы Селжұқ мемлекеті тарихы бойынша оғыз тайпаларының 
кейбір мәдени мәселері жинақталады. Сонымен қатар автордың 
«Анатолы түріктерінің ойындары» еңбегі бойынша Кіші Азия 
оғыздарының бүгінгі күнге дейін сақталған кейбір ойындары қазақ 
халқында кездесетін ұқсас ойындармен салыстырылады. Жалпы 
мақала оғыз мәдениетінің оғыз тайпасының таралу кеңістігіне сай 
территориялық алшақтықтарға қарамастан, көптеген ғасырлар мен 
көптеген халықтарға жеткен ортақ мұра екендігін түйін етеді. 

Түйін сөздер: В.А. Гордлевский, оғыз, селжұқ, түрік, мәдениет, 
ұлттық ойындар, дәстүр, нанымсенім.

Kyzayeva Zh.B. 

Some aspects of oguz culture in 
the work of V.A. Gordlevsky «the 

seljuks state in Asia Minor»

In the article attention given to scientific works of orientalistturkolo
gist V.A. Gordlevsky about culture of Oguz tribes of Asia Minor. One of 
his most famous works, opened one of the rare researched periods of study 
Turkey’s history – «The Seljuks State in Asia Minor» – collects interesting 
information about culture of Oguz. Additionally, this article compares the 
national children’s games of Kazakh and turkic people based on the book 
by V.A. Gordlevsky «Games of Anatolian Turks.» 

Key words: V.A. Gordlevsky, oguz, Seljuk, turk, culture, national 
games, habit.

Кызаева Ж.Б.

Некоторые аспекты огузской 
культуры в работе  
В.А. Гордлевского  

«Государство сельджукидов 
Малой Азии»

В статье предоставлены научные работы востоковедатюрколога 
В.А. Гордлевского о культуре огузских племен Малой Азии. Один из 
самых знаменитых его работ, открывших один из редко исследуемых 
периодов истории Турции – «Государство сельджукидов Малой Азии» 
– собирает интересные материалы о культуре огузов. Дополнительно 
к этому в статье сравниваются национальные детские игры казахского 
и турецкого народов исходя из материалов книги В.А. Гордлевского 
«Игры анатолийских турок». 

Ключевые слова: В.А. Гордлевский, огуз, сельджук, турок, 
культура, национальные игры, обычай.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 421

ӘОЖ 94(574).01/.02:008 Қызаева Ж.Б.
Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті,  

Қазақстан Республикасы, Алматы қ.  
E-mail: zhuldyzkyzaeva92@mail.ru

В. Гордлевский – жарты ғасырлық ғұмырын шығыстану, 
тарих, этнография, әдебиеттану, угор-фин, иран, араб, түрік 
фольклоры мен тілдерін зерттеуге арнаған кеңес дәуірінің ірі 
академигі.

Ең алдымен Гордлевскийдің түркология бойынша жасаған 
еңбектерін ерекше атап өткен жөн. Ең танымал жұмыстарының 
бірі – «Государство сельджукидов в Малой Азии» – түрік, пар-
сы, араб тілдеріндегі деректермен Түркияның ең аз зерттел-
ген кезеңінің бірін ашқан еңбегі болып табылады. Академик 
И.Ю.Крачковский бұл еңбекке «классикалық» деген баға бер-
ген [1, 576-б.]. 

Бұл еңбек КСРО Ғылым Академиясының баспасы-
мен 1941 жылы басылып шығарылған. Оғыз тайпаларының 
Орта Азиядан Кіші Азияға қоныс аударған кезеңінен бастап, 
селжұқтардың мемлекеттік деңгейге көтерілген процесіндегі 
барлық қоғамдық қозғалыстарды, өзгерістерді қамтыған жұмыс 
оғыз тайпаларының мәдениеті туралы және олардың кейінгі ос-
ман түріктерінің мәдени өмірінде қалдырған іздері туралы да 
баян етеді.

Соның ішінде бұл мақалада оғыздардың шүлен тара-
ту, үйлену, қандық өш салттары мен ислам дініне дейінгі 
және кейінгі кезеңдердегі мәдени жағдайы, бұрынғы оғыз 
дәстүрлерінің жаңамен алмасып немесе сақталған салт ырым-
дары талданатын болады. 

Х-ХІ ғасырларда оғыз тайпалары сонау Моңғолия, Жетісу, 
Арал, парсы жерлері, Балқан түбегінен Кіші Азияға жеткен 
бірнеше ғасырларға созылған сапарында талай тарихты басынан 
кешіріп, шаруашылығы мен қоғамдық құрылымы, салты мен 
дәстүрі қалыптасқан халық болатын. Олардың Кіші Азиядағы 
уақыты «Қорқыт Ата кітабында» «баһадүрлер ғасыры» деп 
аталған. Себебі оғыздар жол жөнекей кездескен халықтардың 
санасында батыр, қорқынышты, алып адамдар ретінде қалған. 
Мысалы, Елизаветпольский губерниясы Нухин уезді Куткашин 
елді мекенінің тұрғындары жерден сүйек тапқанда, олар «алып 
оғыздардаға» тиесілі деп ойлайтын болған [2, 140-б.].

Орта Азиядағы оғыздардың басты шаруашылығы жартылай 
көшпелі мал шаруалышығы болғанын ескере отырып [3, 87-б.], 
оғыздар үшін Кіші Азияда жаңа тұрмыс салттары күтіп тұрғанн 
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байқауға болады. Отырықшылық мәдениеттің 
гүлдеген мекені, Византия империясының 
қалалық өміріне тап болған оғыздар біраз 
уақытқа дейін үйреншікті қалыпқа келе алмаған. 
Осы көңіл күйді ХІІІ ғасырда ханзада Изз-эд-дин 
Константинопольда болған кезінде, византиялық 
императорға былай айтып білдірген еді: «Біз-
түріктер, күнделікті қалада өмір сүре алмаймыз. 
Бізге бір шет аймақтан жер бөліп бер» [4, 48-б.].

Тарихшы Сейид Локман бүгінгі түріктерге 
де таныс халық мақалын қайталайды: «түрік 
үшін қала – түрме» [5, 111-б.].

Даланы аңсаған көшпелі халық жауынгерлік 
тұрмыс салтын, соғысқа жаттықтыратын ой-
ындарды, аңшылық дәстүрін және т.б. одан әрі 
жалғастырып отырған. Тағы бір жалғасын тапқан 
оғыз дәстүрі – шүлен тарату. Шүлен тарату не-
месе шүлен тарту – дәстүрлі қазақ қоғамына да 
жеткен жәрдем мен қамқорлықты білдіретін көне 
дәстүр. Бұл діни, парыз, уәжіп, құдайы немесе 
зекет те емес, ол тегін таратылатын дүние-мүлік. 
Шүлен таратуды қазақ байлары тарапынан ке-
дейлерге көрсетілетін жомарттық пен мырзалық 
деуге болады. Шүлен таратушылар бұл рәсімді 
пайда үшін емес, көптің алғысын, сауабын алу 
үшін атқарып отырған . 

Оғыз дәстүрінде сұлтан таққа отырар кез-
де қой сойылып, шүлен таратылған болған. 
Жиналған жұрт еттен үлесін ала отырып, 
сұлтанды сайлаған. 

Тойларда жершілдік немесе рушылдық 
сақталған: Оғыз хан анықтап кеткен 24 оғыз 
руларының ретімен әр топтың өкілі өз орнына 
отыратын болған. 

Кіші Азияда оғыздар жылына екі рет 15 
күннен «үлкен аңшылыққа» аттанған. Деректер 
бойынша ашық алаңға қабандарды, жолбарыс 
немесе құстарды қуып атқан. Мергендерді мара-
паттайтын болған. Жолбарысты атқан адамның 
шынтағына жолбарыс құйрығынан «кутас» 
байлаған. 

Тағы бір дала көшпенділерінен мұраланған 
әдет – атқа құмарлық Кіші Азия оғыздарында 
сақталған. Сұлтанған вергерлік, кавказдық 
сайгүліктер әкелінетін болған [4, 55-б.].

 Оғыз қоғамындағы рухани өмірдің тағы 
бір анық көрінісі – шаман-емшілердің рухани 
ақсүйектер ретінде Х ғасырда ерекше орын алуы. 
Оларды өз жолында кезіктірген Ибн Фадлан Х 
ғасырла оғыздар пұтқа табынғанын жазған бо-
латын. Оларға оғыздар «өмірі мен меншіктерін 
иеленуші қызметінде қабылдаушы» ретінде сен-
ген, бұл үрдіс шамандардың рухани өмірдегі 
үлкен қызметін көрсетеді. Тағы бір үлкен 

өзгеріс оғыздар үшін ислам дінінің келуімен 
болды. Бірақ исламның оғыздар арасында тара-
уы біркелкі болған жоқ: VІІІ ғасырда отырықшы 
Мәуереннахр өлкесінің солтүстік шекарасын-
да басталды, батыс топтарының арасында бол-
са мұсұлмандық Х ғасырдың өзінде де толық 
сипат алған жоқ. Көптеген бөлігінің исламда-
нуы Сырдария мен Амудария, кейін Хорасанда 
селжұқ қозғалысымен байланыстырылады. Кіші 
Азия территориясындағы оғыздардың ислам-
дануы әлдеқайда біркелкі еді. Дегенмен көне 
шамандық дәстүрдің қалдықтарын көп жерден 
көруге болатын еді. 

Мәселен, оғыздар адамды жерлегенде оның 
жанын тыныш сақтауда жердің құдіретіне 
сенген. ХІІІ ғасырдың басында Сельджукид 
шамандық діни-наным сенім бойынша өзінің 
жауы Ягы-басан Данишмендті зиратынан қазып 
алып, жанын жерасты тыныштығынан айыры 
үшн өртеп жіберген [4, 55-б.]. 

Ресми түрде оғыздар мұсұлман болғанымен, 
бірқатар жағдайларда мұсұлмандықты қабылдай 
алмаған: олардың ойынша ислам тайпалар 
арасындағы салтты әлсіретеді деп ойлаған. 
Түркмендер арасында «мұсұлманның жолында 
кезіп жүрген болмас» деген теріс пікір де қалып 
қойған. Сонымен қатар оғыз-мұсұлмандар 
біразға дейін екі атқа ие болған: бірі –жаңа 
мұсұлмандық болса, екіншісі – көне түрік есімі. 
Олардың ойынша бсқа елдің атын алдың деген 
сөз – сол халыққа өтумен тең болған. Сондықтан 
барынша өз тамырына бекем ұстануға тырысқан. 

Оғыз-мұсұлмандар басын жабық ұстау ке-
рек екенін ұмытып, қатты қуаныш болған кезде 
малақайларын жоғары лақтырып, шаттанатын 
болған дейді. Ал көңілсіз оқиға немесе қайғылы 
жаңалық болған кезде бас киімдерін жерге 
лақтыратын әдет қалып қойған.

Гордлевскийдің аталмыш еңбегінде тағы бір 
талқыланған мәселе – оғыз үйлену дәстүрі. Неке 
оғыздарда тайпа ішінде, яғни эндогамды болған. 

Мұсұлмандыққа дейінгі түрік халықтарының 
жерлеу дәстүрінде көздесетін өлікпен бірге 
оның көзі тірісінде қолданған затын о дүниеде 
көмегі болады деген сеніммен бірге көму үрдісі 
ислам дінін қабылдаған кездерде де Кіші Азия 
оғыздарында сақталып қалған. Мәселен, І Гияс-эд-
дин Кей-Хюсрев гректермен таласта көз жұмып, 
денесін Коньяға алып келгенде, баласы І Изз-эд-
дин Кей Кавус оның зиратына жылқысымен бірге 
көмген. Адал серігіне айналған аты арғы дүниеде 
де көмектесетін тұмарына айналады деп сенген. 

Х ғасырда Орта Азия жеріндегі оғыздарда 
«қанға қан, жанға жан» принципі болғанын 
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Ибн Фадлан жазады. Дәл солай Кіші Азия 
оғыздарында да сақталды. Кейін ол да натурал-
ды және ақылы өтемге ауысқан. 

Жоғарыда аталған мәдени бетбұрыстардың 
көпшілігі оғыз тайпалары ортақ тарихи тегі бо-
лып есептелетін бүгінгі көптеген халықтарға 
ортақ белгі болып табылады. Мәселен тасаттық, 
шүлен тарату, адам өліміне құн төлеу және 
ойын-сауық түрлері. Гордлевскийдің кейінгі 
оғыз ұрпақтары болып саланатын анатолы 
түріктерінің бірнеше ойын түрлері бүгінгі қазақ 
халқында да бар болып шықты. Солардың бір 
екеуіне тоқталып өтсем.

«Алайлар, калайлар»: бұл ойынға қыздар 
ғана қатысатын болған. 8 бен 10 аралығындағы 
қыздар екі қатарға тізіліп, қолдарын мойындары 
арқылы айқастырып ұстайтын болған. Солайша 
бір қатар бірігіп «алайлар, калайлар, кыз бизим 
алайлар» деп айқайлаған. Қарсы топпен екі ара-
да диалог құрылып, ойын былайша жалғасқан:

- Сендерге кім керек?
- Әне тұрған сұлу қыз керек.
- Ол сұлу қыз бізге де керек. Оны сендерге 

бермейміз.
- Біз ол сұлуды аламыз.
- Ол сұлуды бізден ешкім ала алмайды.
- Біз достарымызбен барамыз жа аламыз 

[6,  15-б.].
Осы сөзді айтқаннан соң екі қыз топтан 

шығып, қарсы топтағы қызды өз орталарына 
алып кетеді. Дәл осылайша қарама-қарсы жақ 
өз тобына бір қызды қосады. Ойын осылайша 
жалғаса береді. 

Ал қазақ ойындарының ішіндегі осыған 
ұқсас ұлттық ойын «Ақсерек, көксерек» болып 
табылады. Онда да ойын екі топқа бөлінуден 
басталып, бір біріне адам жинаумен жалғасады. 
Бір айырмашылығы, қазақ ойынында қыз бала-
лар да, ер балалар да қатар ойнайды. 

Ақсерек-ау ақ серек
Бізден сізге кім керек.
2-ші Ақсерек –ау ақ серек
Жаман-жаман бала аты (бала аты) керек – 

деп, аты аталған бала келесі топқа дейін жүгіріп 
барып ортасынан ұстасқан қолдарды ажыратуға 
тырысады. Егер өтіп кетсе сол топтан бір ба-
ланы тобына алып қайтады, өте алмаса сол 
топта қалады.Ойын осылай жалғаса береді. 
Топ ойыншыларының арасындағы бірлік пен 
ептілікті, сонымен қатар күшті сынға қоятын 
бұл ойын ең қызықты ойындардың қатарына 
кіреді.

Келесі бір ұқсас ойын – сақина ойыны. 
Мұнда кемінде 10 адам ойынға қатысып, екі 
топқа бөлінеді. Ойынға қатысушылар санына 
қарай сонша тақия және бір жүзір шығарады. 
Екі топтан ең икемді беген бала шығып, қарсы 
топтың алдында сақинаны әр тақияның ішіне 
салғандай әрекет жасайды. Соңында қарсы 
топтың ойыншылары сақинаның қай тақияда 
екендігін анықтау керек.

Дәл осындай ойын қазақ халқында да 
бар. Оның да аты «сақина» деп аталса керек. 
Айырмашылықтары да бар: мұнда бір ойын 
жүргізушісі және басқа ойыншылар еш топқа 
бөлінбестен бір қатарға тізіліп отырулары керек. 
Ойын жүргізушісі сақинаны алақанына жасы-
рып, әр ойыншының жатық тұрған қос қолының 
ортасынан өткізеді. Тізілген топ біткенше 
жүргізуші өз қолын барлық ойыншының қолынан 
өткізіп шығады. Ең соңында қатардан сәл алы-
стап, «сақина, сақина шық!» деп дауыстайды. 
Сол сәтте алақанына сақина түскен ойыншы 
шапшаңдық танытып топтан тез тұрып қашу ке-
рек. Жанында отырған ойыншылар сақинасы бар 
ойыншыны ұстап, жібермей қалуға тырысу ке-
рек. Егер ұсталып қалса, сақинасы бар ойыншы 
өз өнерін көрсетеді. Ал егер топтан суырылып 
шығып үлгерсе, онда ойын жүргізу құқығына ие 
болады. Бұл ойын балалардың шапшаңдығын 
және топ алдында өз өнерін көрсету қабілетін 
жетілдіреді.

Сонымен қатар ұлттық балалар ойындарының 
ішінде екі халыққа да ортақ тығылыспақ, ұзын 
есек т.б. ойындары да кездеседі.

Түрік халықтарының ойындары туралы 
ғылыми әдебиеттер саны көп есемтігін айтқан 
В.А. Гордлевский А. Володин, А. Горячкин, 
А. Диваев, К. Иностранцев, А. Калашев, Р. Ка-
рутц, Г. Кулаткы, Н. Пантусов, А. Самойлович, 
В. Филоненко, К. Фукс сияқты ғалымдардың 
еңбектерінің тарихнамасын ұсынады [6, 2-б.]. 

Бұл келтірілген мысалдар арқылы Кіші 
Азия оғыздарының көне дәстүрлерді ұзақ уақыт 
сақтағанын байқай аламыз. Бұл мәселелер Горд-
левский зерттеген оғыз мәдениетіне қатысты 
мол мұранын бір ғана бөлшегі болып табыла-
ды. Ары қарай толық отырықшы салтына көше 
бастаған оғыз тайпалары басқа халықтармен 
араласып, архитектурасында да, салт дәстүрінде 
де мультиқырлық жаңа селжұқ дәстүрінің 
қалыптастырғанын байқаймыз. Дегенмен, кейінгі 
түрік халықтарының мәденетіне қарап-ақ, сонау 
Х-ХІ ғасырда келген оғыз тайпаларының мәдени 
іздерінің кейбір элементтері әлі де сақталып 
қалғанын аңғара аламыз. 
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Рас сек ре чи ва ние ар хив ных до ку мен тов яв ляет ся глав ным воп ро
сом в лю бом го су да рс тве, т.к. это ис то рия го су да рс тва в до ку мен тах. 
Изу че ние ис то рии прош ло го че рез ар хив ные до ку мен ты даст но во
му по ко ле нию уви деть прав ди вую ис то рию своей ст ра ны и ст ра ни цы 
ми ро вой ис то рии. Про цесс рас сек ре чи ва ния ар хив ных до ку мен тов 
сос тоит в вы да че за сек ре чен ной ин фор ма ции об ще ст вен нос ти. Экс
перт ная ко мис сия вы пол няет ор га ни за цию и осу ще ст вле ние рас сек
ре чи ва ния ар хив ных до ку мен тов. Рас сек ре чи ва ние до ку мен та мо жет 
быть пол ным или час тич ным. Ру ко во ди те ли го су да рст вен ных ар хи
вов долж ны ре гу ляр но про во дить ра бо ту по конт ро лю сро ков хра
не ния ма те риалов, сос тав ляющих го су да рст вен ные сек ре ты. Сох ра
няет ся це лый комп лекс проб лем, ко то рые тре буют своего ре ше ния: в 
об лас ти при ме не ния за ко но да тель ст ва; со вер шенс тво ва ния ме ха низ
ма рас сек ре чи ва ния до ку мен тов, пе ре дан ных в го су да рст вен ные ар
хи вы и на хо дя щих ся на де по зи тар ном хра не нии в ар хи вах «си ло вых» 
ве до мс тв; вов ле че ния ар хив ных уч реж де ний в этот про цесс. 

Клю че вые сло ва: ар хив ный до ку мент, сек рет ная ин фор ма ция, 
рас сек ре чи ва ние, хра не ние до ку мен тов, экс перт ная ко мис сия.

Bermuhamedova А.А.

The declassification of archival 
documents: principles, process

Declassification of archival documents is a key issue in any state, as is 
the history of the state in the documents. Studying the history of the past 
through archival documents will see a new generation of true history of 
their country and the pages of world history. The process of declassifica
tion of archival documents is to issue classified information to the public. 
Expert Commission performs the organization and implementation of de
classification of archival documents. The declassification of the document 
may be complete or partial. Heads of state archives should regularly work 
to control the shelf life of materials constituting state secrets. Preserved 
whole range of issues that need to be addressed: in the field of applica
tion of the legislation; improving the mechanism of the declassification of 
documents submitted to the state archives and those on depositary de
posited in the archives of the «power» agencies; involvement of archival 
institutions in this process.

Key words: archival document, the secret information, declassifica
tion, storage documents, expert committee.

Бермұхамедова А.А.

Мұрағаттық құжаттарды 
құпиясыздандыру: 

принциптері, процесс

Мұрағаттық құжаттардың құпиясын ашу мемлекеттің басты 
сұрағы болып табылады, себебі сол құжаттарда мемлекеттің 
тарихы жазылған. Мұрағаттық құжаттардың құпиясын ашу үдерісі 
жұртқа құпия ақпараттың ұстап беруінде. Сараптамалық комиссия 
мұрағаттық құпиясын ашуын ұйымдастырады және жасауын 
орындайды. Құжаттың құпиясын ашылуы толық немесе жарым
жарты болу мүмкін. 

Түйін сөздер: мұрағаттық құжат, құпия ақпарат, құпия ақпаратты 
ашу, құжаттарды сақтау қоры, сараптамалық комиссия. 
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Под рас сек ре чи ва нием ар хив ных до ку мен тов, и не толь ко 
ар хив ных, по ни мает ся сня тие ра нее прис воен ных им гри фов 
сек рет нос ти и вве ден ных ог ра ни че ний на дос туп к ним, ес ли 
они со дер жа ли ин фор ма цию го су да рст вен ной сек рет нос ти, а 
так же в свя зи с из ме не нием объек тив ных обс тоя тель ств, вс-
ледс твие ко то рых даль нейшая за щи та со дер жа щих ся в них све-
де ний не це ле сооб раз на.

Рас сек ре чи ва ние ар хив ных до ку мен тов – это ог ром ная об-
лас ть для исс ле до ва ний. Нап ри мер, од ним из нап рав ле ний яв-
ляет ся ре ше ние проб ле мы со пос тав ле ния до ку мен тов со сро ка-
ми их рас сек ре чи ва ния.

При ор га ни за ции ра бо ты по рас сек ре чи ва нию ар хив ных до-
ку мен тов необ хо ди мо оп ре де лить ся с ос нов ной тер ми но ло гией 
и ос нов ны ми тре бо ва ниями дан ной ра бо ты.

Объек том рас сек ре чи ва ния яв ляет ся до ку мент или де ло. 
Под рас сек ре чи ваемы ми до ку мен та ми по ни мают ся текс то вые и 
гра фи чес кие ма те ри алы, вы пол нен ные лю бым спо со бом, ки но- 
фо то- фо но ма те ри алы и дру гие ма те ри альные объек ты, со дер-
жа щие ин фор ма цию, от не сен ную к го су да рст вен ным сек ре там. 

Предс тав лен ные для рас сек ре чи ва ния до ку мен ты или де ла 
расс мат ри вают ся по ли ст но, в пол ном объеме.

Рас сек ре чи ва ние до ку мен та мо жет быть пол ным или час-
тич ным.

Под пол ным рас сек ре чи ва нием до ку мен та или де ла по ни-
мает ся рас сек ре чи ва ние, при ко то ром до ку мент  стано вит ся не-
сек рет ным в пол ном объеме.

Под час тич ным рас сек ре чи ва нием до ку мен та или де ла по ни-
мает ся рас сек ре чи ва ние, при ко то ром не сек рет ной  стано вит ся 
его оп ре де лен ная час ть, но в це лом до ку мент или де ло ос тает ся 
сек рет ным.

Ор га ни за ци он но-рас по ря ди тель ные до ку мен ты (по станов-
ле ния, ре ше ния, рас по ря же ния и др.) рас сек ре чи вают ся од-
нов ре мен но с имеющи ми ся под го то ви тель ны ми ма те ри ала ми 
(проек та ми, сп рав ка ми, зак лю че ниями и т. п.). 

Ор га ни за ция рас сек ре чи ва ния ар хив ных до ку мен тов оп ре де-
ляет ся сле дующи ми ос нов ны ми нор ма тив ны ми до ку мен та ми:

– За ко ном РК «О го су да рст вен ных сек ре тах».

РАССЕКРЕЧИВАНИЕ 
АРХИВНЫХ  

ДОКУМЕНТОВ:  
ПРИНЦИПЫ, ПРОЦЕСС
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– «Инст рук цией по обес пе че нию ре жи ма 
сек рет нос ти в Рес пуб ли ке Ка за хс тан».

– «Ме то ди чес ким пись мом по рас сек ре чи-
ва нию до ку мен тов быв ших ар хи вов Ком пар тии 
Ка за х стана».

– Пра ви ла ми ра бо ты пар тий ных ар хи вов 
об ко мов, край ко мов пар тии, инс ти ту тов «ис то-
рии пар тии» – Фи лиалов ИМЛ при ЦК КПСС. 

– Ма те ри ала ми рес пуб ли канс ко го се ми на-
ра – со ве ща ния по те ме «Рас ши ре ние ис точ ни-
ко вед чес кой ба зы ис то ри чес ких наук на ос но ве 
ли бе ра ли за ции до пус ка к до ку мен там быв ших 
ар хи вов Ком пар тии Ка за х стана».

Ор га ни за ци он ная ра бо та по рас сек ре чи ва нию 
ар хив ных до ку мен тов ве дет ся с соб лю де нием 
тре бо ва ний нор ма тив ных ак тов по за щи те го су да-
рст вен ных сек ре тов. Ли ца, прив ле каемые к этой 
ра бо те, долж ны иметь до пуск к го су да рст вен ным 
сек ре там по фор ме, соот ве тс твую щей сте пе ни 
сек рет нос ти расс мат ри ваемых до ку мен тов.

Рас сек ре чи ва ние до ку мен тов, со дер жа щих 
све де ния о лич ной жиз ни граж дан или их пер-
со наль ных дан ных, осу ще ст вляет ся в соот ве тс-
твии с по ло же ниями Конс ти ту ции РК, за ко ном 
«Об ин фор ма ти за ции» и дру ги ми за ко но да тель-
ны ми и нор ма тив ны ми пра во вы ми ак та ми, ка-
сающих ся соб лю де нием прав и сво бод лич нос ти 
в Рес пуб ли ке Ка за хс тан [1].

Иск лю че нием для рас сек ре чи ва ния ар хив-
ных до ку мен тов яв ляет ся не за кон ное расп рост-
ра не ние в Рес пуб ли ке Ка за хс тан или за ее пре де-
ла ми ин фор ма ции и до ку мен тов, сос тав ляющих 
го су да рст вен ные сек ре ты [2].

Од ной из ос нов ных за дач Меж ве до мст вен-
ной ко мис сии яв ляет ся ор га ни за ция и осу ще ст-
вле ние рас сек ре чи ва ния ар хив ных до ку мен тов.

Ор га ни за ци он но-тех ни чес кое и ме то ди чес-
кое обес пе че ние дея тель ности Меж ве до мст вен-
ной ко мис сии, свя зан ное с рас сек ре чи ва нием 
до ку мен тов, осу ще ст вляет ст рук тур ное под раз-
де ле ние цент раль но го ап па ра та – Гос тех ко мис-
сия РК.

Меж ве до мст вен ная ко мис сия про во дит ра бо-
ту по рас сек ре чи ва нию до ку мен тов в пла но вом 
по ряд ке, а так же во ис пол не ние ука зов, рас по ря-
же ний и по ру че ний Пре зи ден та РК, об ра ще ний 
ру ко во ди те лей Ад ми нист ра ции Пре зи ден та Рес-
пуб ли ки Ка за х стана, Ап па ра та Пра ви тель ст ва 
РК.

Меж ве до мст вен ной ко мис сией сос тав ляет ся 
план ра бо ты по рас сек ре чи ва нию.

Пред ло же ния в план по рас сек ре чи ва нию 
до ку мен тов, на хо дя щих ся на хра не нии в го су да-
рст вен ных и ве до мст вен ных ар хи вах, ар хив ных 

уч реж де ниях, фор ми руют ся ко ми те том по ар-
хив но му де лу с уче том об ра ще ний ор га нов го су-
да рст вен ной влас ти, предп рия тий, уч реж де ний, 
ор га ни за ций и граж дан.

План расс мат ри вает ся Меж ве до мст вен ной 
ко мис сией и ут ве рж дает ся ее ре ше нием.

В це лях ор га ни за ции рас сек ре чи ва ния до-
ку мен тов Ко ми тет по ар хив но му де лу и Ад ми-
нист ра ция Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
предс тав ляют в Гос тех ко мис сии ин фор ма цию о 
до ку мен тах, под ле жа щих рас сек ре чи ва нию (пе-
реч ни, сп рав ки, об зо ры), а так же ко пии до ку мен-
тов, оформ лен ные в установ лен ном по ряд ке. 

Пе реч ни до ку мен тов (сп рав ки или об зо ры), 
отоб ран ных для рас сек ре чи ва ния, под го тав ли-
вают ся и за ве ряют ся ру ко во ди те ля ми соот ве-
тс твую щих ар хи вов. При расс мот ре нии до ку-
мен тов, от ло жив ших ся в нес коль ких ар хи вах, 
Ко ми те том по уп рав ле нию ар хи ва ми сов мест но 
с Гос тех ко мис сией фор ми рует ся об щий пе ре чень 
до ку мен тов, под ле жа щих рас сек ре чи ва нию [3].

Ру ко во ди те ли го су да рст вен ных ар хи вов РК 
на де ляют ся пол но мо чиями по рас сек ре чи ва нию 
до ку мен тов, сос тав ляющих го су да рст вен ные 
сек ре ты, на хо дя щих ся на хра не нии в зак ры тых 
фон дах этих ар хи вов, в слу чае де ле ги ро ва ния 
им та ких пол но мо чий ор га ни за цией – фон дооб-
ра зо ва те лем или ее пра воп реем ни ком. В слу чае 
лик ви да ции ор га ни за ции – фон дооб ра зо ва те ля и 
от су тс твия ее пра воп реем ни ка воп рос о по ряд ке 
рас сек ре чи ва ния до ку мен тов, сос тав ляющих го-
су да рст вен ные сек ре ты, расс мат ри вает ся Меж-
ве до мст вен ной ко мис сией по воп ро сам обес пе-
че ния ин фор ма ци он ной бе зо пас нос ти.

Ор га ни за ции – фон дооб ра зо ва те ли или их 
пра воп реем ни ки, не пе ре дав шие го су да рст вен-
ным ар хи вам пол но мо чия по рас сек ре чи ва нию 
но си те лей ин фор ма ции, сос тав ляющих го су да-
рст вен ные сек ре ты, не сут от ве тст вен ность за 
рас сек ре чи ва ние до ку мен тов, срок за сек ре чи ва-
ния ко то рых ис тек, или ут ра тив ший сек рет ный 
ха рак тер.

Ру ко во ди те ли го су да рст вен ных ар хи вов 
долж ны ре гу ляр но про во дить ра бо ту по конт ро-
лю сро ков хра не ния ма те риалов, сос тав ляющих 
го су да рст вен ные сек ре ты, толь ко в слу чае де ле-
ги ро ва ния им пол но мо чий по рас сек ре чи ва нию, 
а так же при от су тс твии (лик ви да ции) фон дооб-
ра зо ва те лей или их пра воп реем ни ков.

Но си те ли ин фор ма ции при от су тс твии ор-
га ни за ции – фон дооб ра зо ва те ля или ее пра воп-
реем ни ка по ис те че нии 30-лет не го сро ка за сек ре-
чи ва ния предс тав ляют ся на экс перт ную оцен ку 
Гос тех ко мис сией на пред мет рас сек ре чи ва ния 
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или прод ле ния сро ка за сек ре чи ва ния. Предс тав-
ле ние пе реч ней и ко пий до ку мен тов го су да рст-
вен ных ар хи вов осу ще ст вляют ся че рез Ко ми тет 
по уп рав ле нию ар хив но го де ла.

 Долж ност ные ли ца ор га нов го су да рст вен ной 
влас ти, на де лен ные пол но мо чиями по от не се-
нию ин фор ма ции к го су да рст вен ным сек ре там, 
соз дают пос тоян но дей ст вующие ко мис сии для 
расс мот ре ния воп ро сов по рас сек ре чи ва нию но-
си те лей ин фор ма ции или де ле ги руют ру ко во ди-
те лям го су да рст вен ных ар хи вов пол но мо чия по 
их рас сек ре чи ва нию. При этом конк рет но ука зы-
вают, ка кую ин фор ма цию ру ко во ди те ли ар хи вов 
пра во моч ны рас сек ре тить.

 Для под го тов ки проек тов ре ше ний по рас-
сек ре чи ва нию но си те лей ин фор ма ции ре ше нием 
Пред се да те ля Гос тех ко мис сии соз дает ся меж ве-
до мст вен ная экс перт ная груп па, ко то рая расс-
мат ри вает на пред мет рас сек ре чи ва ния толь ко 
но си те ли ин фор ма ции, сос тав ляющие го су да-
рст вен ные сек ре ты, ко то рые на хо дят ся в зак ры-
тых фон дах го су да рст вен ных ар хи вов. В слу чае 
лик ви да ции ор га ни за ции – фон дооб ра зо ва те ля 
и от су тс твия ее пра воп реем ни ка, а так же в слу-
чаях необ хо ди мос ти прод ле ния 30-лет не го сро ка 
их за сек ре чи ва ния [3].

Ор га ни за ция ра бо ты экс перт ных групп (ЭГ).
Для про ве де ния экс пер ти зы и изу че ния до-

ку мен тов пред се да те лем или от ве тст вен ным 
сек ре та рем Меж ве до мст вен ной ко мис сии по 
сог ла со ва нию с заин те ре со ван ны ми ор га на ми 
го су да рст вен ной влас ти соз дают ся меж ве до-
мст вен ные экс перт ные груп пы, сос тав ко то рых 
оп ре де ляет ся в каж дом конк рет ном слу чае в за-
ви си мос ти от те ма ти чес кой нап рав лен нос ти до-
ку мен тов.

В сос тав экс перт ных групп в обя за тель ном 
по ряд ке долж ны быть предс та ви те ли Ми нис-
терс тва обо ро ны Рес пуб ли ки Ка за хс тан, Ко-
ми те та на циональ ной бе зо пас нос ти РК, Ми-
нис терс тва внут рен них дел РК, Ми нис терс тва 
иност ран ных дел РК, Агенс тва Рес пуб ли ки Ка за-
хс тан по ин фор ма ци он ным свя зям, Ми нис терс-
тва транс пор та и ком му ни ка ций РК, Агент ства 
РК по борь бе с эко но ми чес кой и кор руп ци он ной 
прес туп нос тью (фи нан со вой по ли ции), Служ-
бы ох ра ны Пре зи ден та РК (по сог ла со ва нию, 
Ми нис терс тва юс ти ции РК, От де ла конт ро ля и 
до ку мен та ци он но го обес пе че ния Кан це ля рии 
Премь ер-Ми ни ст ра РК, Ми нис терс тва об ра зо ва-
ния РК, цент раль но го ап па ра та Гос тех ко мис сии 
и ар хи ва, предс тав ляюще го до ку мен ты в ра бо те 
экс перт ных групп прив ле кают ся так же ве до мс-
тва, чьи ин те ре сы зат ра ги вают ся в расс мат ри-

ваемых но си те лях ин фор ма ции, сос тав ляющие 
го су да рст вен ные сек ре ты).

Пер со наль ный сос тав экс перт ных групп пе-
рес мат ри вает ся по ме ре необ хо ди мос ти за ме ны 
ее чле нов. Для обес пе че ния дея тель ности экс-
перт ных групп по зап ро сам Гос тех ко ми сс сии 
ор га на ми го су да рст вен ной влас ти, на де лен ные 
пол но мо чиями по рас по ря же нию ин фор ма цией, 
от не сен ной к гос тайне, вы де ляют ся спе циалис-
ты по от дель ным нап рав ле ниям ра бот.

Ра бо ту экс перт ных групп ор га ни зует от ве тст-
вен ный сек ре тарь Меж ве до мст вен ной ко мис сии. 
Ра бо той экс перт ных групп ру ко во дят сот руд ни-
ки цент раль но го ап па ра та Гос тех ко мис сии. Ру-
ко во ди те ли ар хи вов в соот ве тс твии с пе реч нем 
до ку мен тов и дел, отоб ран ных для рас сек ре чи-
ва ния, предс тав ляют экс пер там и спе циалис там 
до ку мен тов, оформ лен ных в установ лен ном по-
ряд ке, а так же вы де ляют для ра бо ты экс перт ных 
групп необ хо ди мые по ме ще ния, орг тех ни ку и 
рас ход ные ма те ри алы. Чле ны экс перт ных груп-
пы спе циалис ты осу ще ст вляют ра бо ту по исс ле-
до ва нию до ку мен тов, оце ни вают со дер жа щуюся 
в них ин фор ма цию и под го тав ли вают по ней экс-
перт ные зак лю че ния.

В про це ду ре рас сек ре чи ва ния при ни мают 
учас тие экс пер ты тех ар хи вов, ко то рые го то вят 
ма те ри алы на ко мис сию. Они ко пи руют до ку-
мен ты, сос тав ляют их пе реч ни по трем груп пам 
(рас сек ре чен ные, час тич но рас сек ре чен ные, ос-
тав лен ные на сек рет ном хра не нии или ог ра ни-
чен ном дос ту пе). В тех слу чаях, ког да за го лов ки 
до ку мен тов сос тав ле ны не фор мально, а раз-
вер ну то, ког да зак лю че ние под го тов ле но чет ко 
и ар гу мен ти ро ван но, ни ка ких зат руд не ний при 
об суж де нии не воз ни кает. По пред ло же нию ко-
мис сии в необ хо ди мых слу чаях прив ле кают ся 
экс пер ты из ве до мс тв, ра бо та ко то рых конт ро-
ли руют ся чле на ми ко мис сии – предс та ви те ля ми 
этих уч реж де ний. Сог лас но с «Ти по вым по ло-
же нием пос тоян но дей ст вую щей ко мис сии по 
за щи те го су да рст вен ных сек ре тов Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан» в ор га ни за циях РК, где ве дут ся ра-
бо та со све де ниями, сос тав ляющи ми го су да рст-
вен ные сек ре ты, долж ны соз да вать ся пос тоян но 
дей ст вующие ко мис сии, ко то рые ра бо тают с сек-
рет ны ми до ку мен та ми. Ре зуль та том ра бо ты экс-
перт ных групп яв ляет ся зак лю че ние по воп ро су 
рас сек ре чи ва ния или прод ле ния сро ка за сек ре-
чи ва ния но си те лей ин фор ма ции. В зак лю че ние 
экс пер тов ука зы вают ся, а имен но: ка кие до ку-
мен ты расс мот ре ны, вы во ды о це ле со об раз нос ти 
прод ле ния сро ка за сек ре чи ва ния и рас сек ре чи ва-
ния, воз мож ные пу ти даль нейше го ис поль зо ва-
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ния рас сек ре чен ных до ку мен тов. В экс перт ном 
зак лю че нии при во дят ся пе ре чень исс ле до ван-
ных до ку мен тов (дел) и вы во ды о воз мож нос ти 
их рас сек ре чи ва ния (пол но го, час тич но го) или 
не це ле сооб раз нос ти рас сек ре чи ва ния с мо ти ви-
ро ван ной ар гу мен та цией, а так же ука зы вают ся 
до ку мен ты (де ла), по ко то рым тре бует ся до пол-
ни тель ная экс пер ти за соот ве тс твую щих ор га нов 
го су да рст вен ной влас ти.

Ре зуль та ты ра бо ты (экс перт ные зак лю че-
ния или зак лю че ния ор га нов го су да рст вен ной 
влас ти, предс тав ляемые по ито гам ра бо ты спе-
циалис тов) и пред ло же ния вно сят ся в проект ре-
ше ния по рас сек ре чи ва нию до ку мен тов и расс-
мат ри вают ся на за се да нии экс перт ных групп, 
оформ ляют ся про то ко лом. Проект ре ше ния с 
про то ко лом за се да ния экс перт ной груп пы предс-
тав ляют ся на сог ла со ва ние чле нам Меж ве до мст-
вен ной ко мис сии.

Зак лю че ние экс пер тов под пи сы вает ся все ми 
чле на ми груп пы и ут ве рж дает ся Пред се да те лем 
Гос тех ко мис сии. Пе ред ут ве рж де нием зак лю че-
ния чле ны экс перт ных групп предс тав ляют его 
на сог ла со ва ние ру ко во ди те лям ор га нов го су да-
рст вен ной влас ти, по ру че ния ко то рых они вы-
пол няют.

Ут ве рж ден ное зак лю че ние экс перт ных групп 
нап рав ляет ся долж ност ным ли цам ор га нов го су-
да рст вен ной влас ти, го су да рст вен ных ар хи вов, 
ко то рые предс та ви ли на расс мот ре ние но си те-
ли ин фор ма ции, сос тав ляющие го су да рст вен ные 
сек ре ты. Оно яв ляет ся ос но ва нием для из ме не-
ния гри фа сек рет нос ти этих но си те лей и вне се-
ния из ме не ний в учет ные дан ные.

При необ хо ди мос ти опе ра тив но го рас сек-
ре чи ва ния до ку мен тов экс перт ные зак лю че ния 
ут ве рж дают ся экс перт ны ми груп па ми или ру ко-
во ди те ля ми ор га нов го су да рст вен ной влас ти, на-
де лен ных пол но мо чиями по рас по ря же нию ин-
фор ма цией, со дер жа щей ся в рас сек ре чи ваемых 

до ку мен тах, предс тав ляют ся в Гос тех ко мис сию 
и расс мат ри вают ся на за се да нии экс перт ных 
групп. По ре зуль та там за се да ния экс перт ных 
групп оформ ляет ся про то кол. 

В слу чае расс мот ре ния еди нич но го или нез-
на чи тель но го ко ли че ст ва до ку мен тов, предс тав-
лен ных к рас сек ре чи ва нию, экс перт ная груп па 
не соз дает ся. Ко пии та ких до ку мен тов нап рав-
ляют ся на экс пер ти зу в ор га ны го су да рст вен ной 
влас ти, на де лен ные пол но мо чиями по рас по ря-
же нию со дер жа щей ся в них ин фор ма ции, и КНБ, 
ко то рые предс тав ляют в Гос тех ко мис сию мо ти-
ви ро ван ные зак лю че ния о воз мож нос ти или не-
це ле сооб раз нос ти их рас сек ре чи ва ния [4].

По ре зуль та там ра бо ты экс перт ных групп и 
на ос но ва нии зак лю че ний ор га нов го су да рст вен-
ной влас ти при ни мают ся ре ше ния Меж ве до мст-
вен ной ко мис сии.

Ре ше ния Меж ве до мст вен ной ко мис сии о рас-
сек ре чи ва нии до ку мен тов нап рав ляют ся в Ко-
ми тет по уп рав ле нию ар хив но му де лу и Ад ми-
нист ра цию Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан и 
до во дят ся до све де ния ор га нов го су да рст вен ной 
влас ти, уч реж де ний, ор га ни за ций и граж дан.

Соз да ние в 1990-2000-е гг. за ко но да тель ной 
и нор ма тив ной ба зы, а так же спе ци аль ных уч-
реж де ний, осу ще ст вляю щих рас сек ре чи ва ние 
ар хив ных до ку мен тов, лишь час тич но ре ши ло 
проб ле мы ис поль зо ва ния ог ром но го ко ли че ст ва 
до ку мен тов, на хо див ших ся ра нее на зак ры том 
хра не нии. Сох ра няет ся це лый комп лекс проб-
лем, ко то рые тре буют своего ре ше ния: в об лас ти 
при ме не ния за ко но да тель ст ва; со вер шенс тво-
ва ния ме ха низ ма рас сек ре чи ва ния до ку мен тов, 
пе ре дан ных в го су да рст вен ные ар хи вы и на хо-
дя щих ся на де по зи тар ном хра не нии в ар хи вах 
«си ло вых» ве до мс тв; вов ле че ния ар хив ных уч-
реж де ний в этот про цесс. Не до кон ца ре ше ны 
воп ро сы ис поль зо ва ния до ку мен тов, со дер жа-
щих пер со наль ные дан ные [5]. 
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мұрағаттық мекемелер жұмыстарына сай ақпараттандыруға жататын 
негізгі функциялары мен бағыттарына басты назар аударған: олар, 
мұрағаттарды толықтыру, құжаттардың құндылығын сараптау, 
құжаттарды есепке алу, құжаттардың сақталуын қамтамасыз ету, 
сақтандыру қорын жасау, ақпараттықанықтамалық жұмыстар, іс 
жүргізуді бақылау. Автор мұрағат ісін ақпараттандыру кезеңдерін 
қарастырады: база мәліметтерін жасау және енгізу, есептік 
мәліметтер базасы, ақпараттықізденіс мәліметтер базасы, типтік 
мәліметтер базасын жасау.

Түйін сөздер: ақпараттандыру, мұрағат ісі, ақпараттық техно
логиялар, ақпараттықізденіс мәліметтер базасы, есептік мәліметтер 
базасы, толықтыру, құжаттарды сараптау.

Sarybaeva A.

Informatization of the archived 
business: organization and 

directions

In this article an author examines the problem of informatization of the 
archived business. Introduction of informative NT in work of the archived 
establishments extends access to debenture information, assists deepening 
and increase of efficiency of the scientific researches carried out on the 
basis of the archived information, creates the new forms of edition of docu
ments and reference books on unconventional carriers. An author spares 
large attention on basic functions and work of the archived establishments 
that is subject to informatization assignments, such as, completing of ar
chive, examination of value of documents, account of documents, control 
after providing of safety of documents, creation of insurance fund, refer
ence and information work, control after office work. An author is consider 
the stages of informatization of the archived business, it, development and 
introduction of database, registration databases, information retrieval da
tabases, development model databases.

Key words: informatization, archived business, information technolo
gies, information retrieval databases, registration databases, completing, 
examination of documents.

Сарыбаева А.

Информатизация архивного 
дела: организация  

и направления

В данной статье автор рассматривает проблему информатизации 
архивного дела. Внедрение новых информационных технологий 
в работу архивных учреждений расширяет доступ к документной 
информации, способствует углублению и повышению эффектив
ности научных исследований, осуществляемых на основе архивной 
информации, создает новые формы издания документов и спра
вочников на нетрадиционных носителях. Автор уделяет большое 
внимание основным функциям и направлению работы архивных 
учреждений, которые подлежат информатизации, такие как, ком
плектование архива, экспертиза ценности документов, учет доку
ментов, контроль за обеспечением сохранности документов, создание 
страхового фонда, информационносправочная работа, контроль за 
делопроизводством. Автором рассмотрены этапы информатизации 
архивного дела: разработка и внедрение базы данных, учетные 
базы данных, информационнопоисковые базы данных, разработка 
типовых базы данных.

Ключевые слова: информатизация, архивное дело, информа
ционные технологии, информационнопоисковые базы данных, 
учетные базы данных, комплектование, экспертиза документов.
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ҚР «Ұлттық мұрағат қоры және мұррағаттар туралы» 
Заңында «Ұлттық мұрағат қоры – заңда белгіленген тәртіппен 
ұлттық құндылық деп танылған барлық мұрағаттардың, мұрағат 
қорлары мен коллекцияларының, деректі ескерткіштердің, 
тарихи, ғылыми, әлеуметтік, экономикалық, саяси немесе 
мәдени айрықша маңызы бар құжаттардың жиынтығы» [1] 
деп белгіленген. Яғни, бүгінгі таңда қоғамның  материалдық 
және рухани  өмірін  бейнелейтін тарихи жинақталған  және 
үнемі толықтырылып отыратын мәдени мұрамыздың бірі 
– мұрағаттық құжаттар қоры болып табылады. Бүгінгі күні 
әлемдік ақпараттық білім кеңістігінің деңгейіне республика 
міндеттерін көтерудің тиімді жолы – мәдениет саласындағы 
мұрағат ісін ақпараттандыру өте маңызды рөлге ие.

Халықаралық тәжірибеден көріп отырғанымыздай, соңғы 
уақытта мұрағат ісін  ақпараттандыруға, ақпараттық комму-
никациялар технологиясы негізінде мұрағат мекемелерінің 
жаңа бағыттарын дамытуға, мұрағат құжаттарын сандық 
жүйеге өткізу және оған ашық қолжетімділікті ұсынуға, олар-
ды ақпараттандыруға баса назар аударылуда. Автоматтық 
технологияларды мемлекеттік мұрағат мекемелеріне кезең-
кезеңмен енгізу үрдісі ҚР ОМ мұрағатының «2001-2005 жыл-
дар аралығында мұрағат ісін жетілдіру» және «Қазақстан 
Республикасының мұрағат ісі мен құжаттама жүйелерін 
дамытудың 2007-2009 жылдарға арналған бағдарламасы»  
тұжырымдамасында да ерекше орын алды. 

Айта кету керек, мұрағат ісін ақпараттандыру дегеніміз 
ақпараттандырудың  теориялық және қолданбалы жобала-
рын мұрағат ісіне енгізе отырып, мұрағат ісінде компьютерлік 
техникалар мен бағдарламалық қамтамасыз етуді пайдала-
ну, мұрағат құжаттарын өңдеу технологияларының жетілдіру 
үрдісі. Осы тұрғыдан алғанда, ақпараттық технологиялар – 
ақпаратты жинауды, құруды, сақтауды, жинақтауды, өңдеуді, 
іздеуді, шығаруды, көшірмесін түсіруді, ақпаратты беру мен та-
ратуды қамтамасыз ететін технологиялық кешенге біріктірілген 
әдістердің, өндірістік процестер мен бағдарламалық-
техникалық құралдардың жиынтығы болып табылады. 

Отандық мұрағаттану ғылымында мұрағат ісін ақпараттан-
дырудың  құқықтық жағын дәлелдейтін заңдары қабылданған 

МҰРАҒАТ ІСІН 
АҚПАРАТТАНДЫРУ: 

ҰЙЫМДАСТЫРЫЛУЫ 
ЖӘНЕ БАҒЫТТАРЫ
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Мұрағат ісін ақпараттандыру: ұйымдастырылуы және бағыттары

болатын: олар, «Электронды құжат және 
электронды–сандық қолтаңба туралы» [2]; 
«Ұлттық мұрағат қоры және мұрағат туралы» 
[1] , «Қазақстан Республикасының Ұлттық 
ақпараттық инфрақұрылымын қалыптастыру 
мен дамытудың 2001-2003 жылдарға арналған 
мемлекеттік бағдарламасы [3], «Ақпараттандыру» 
[4] туралы Заңы. Осы нормативтік-әдістемелік 
құжаттар негізінде мұрағат ісін ақпараттандыру 
мәселелері жолға қойылды. Яғни, мұрағат ісін 
ақпараттандырудың негізгі қайнар көздері, 
объектілері айқындалды. Осы тұста мұрағат 
мекемелерінде ақпараттандырудың объектілерін 
жеке-жеке атап өткенді дұрыс көрдік:

– мұрағатты құжаттармен толықтыру;   
– құжаттар құндылығын сараптау;
– мұрағат құжаттарын есепке алу және 

олардың сақталуын қамтамасыз етуін бақылау;
– сақтандыру қорын жасау және қордың 

құжаттарын пайдалану;
– ақпараттық-анықтамалық жұмыстар;
– іс жүргізуді бақылау және іс жүргізу және 

электронды құжатайналымына автоматтан-
дырылған жүйеге енгізу.

Осы көрсетілген объектілер мұрағатта авто-
маттандырылған база мәліметтері негізінде іске 
асырылады. Жалпы алғанда, мемлекеттік және 
әлемдік ақпараттық кеңістікті қалыптастыру 
жағдайында мұрағат ісін ақпараттандыру ма-
ңызды мәселелердің бірі болмақ. 

Мұрағат ісін ақпараттандырудың негізгі 
мақсатын да атап өтсек: 

– ҚР Ұлттық мұрағат қорын қалыптастыру, 
қорғау, жан жақты пайдалану, сақталуын қамта-
ма сыз ету, тиімді жүйесін дамыту;

– ақпараттық ізденіс мәліметтер базасын  
құру, мұрағат құжаттарының электронды көшір-
месін жасау;

– мұрағат аралас және жалпы салалық дең-
гейінде құжаттардың автоматтандырылған есеп - 
тік және ғылыми-анықтамалық құрамын қалып-
тастыру;

– мұрағат істерін есепке алу, беру, іздеу тәр-
тібін жеңілдету және бір жүйеге келтіру;

– ақпараттық ресурстарды жан-жақты қолдану;
– мұрағатшы жұмысының тиімділігін көтеру 

[5].
Осы көрсетілген негізгі мақсаттардан мұ-

рағат ісі саласын ақпараттандырудың негізгі 
бағыттары туындайды: біріншіден, ҚР Ұлттық 
мұрағат қоры құжаттарын есепке алуды ұйым-
дастыру; екіншіден, қорқұрушыны есепке алу, 
мемлекеттік мұрағаттарда сақтауға берілген 
құ жат тардың ақпараттық құрамын анықтау; 

үшіншіден, мұрағаттық ақпаратқа деген сұра-
нысты ұйымдастыру арқылы құжаттардың 
пай да лануын жетілдіру, құжаттарды ұсыну 
және көшірмесін жасау, таңдау, іздеу үдерісін 
жетілдіру; тұтынушыларға істерді беруді есепке 
алу, мұрағаттық анықтамалықтарды құрастыру 
және тапсырысқа беру, құжаттарды пайдалану; 
төртіншіден, сақтандыру қорын қалыптастыру 
және қорларды қолдану; бесіншіден, мұрағат-
тарда ғылыми-зерттеу және әдістемелік жұмыс-
тарды жүргізу, құжаттар көшірмесін, мұрағат 
құжаттарының жинақтарын, анықтамалық-ақ-
параттық басылымдарды қамтитын ақпараттық 
технологияларын қолдану арқылы мәліметтер 
базасын жасау; алтыншыдан, мұрағаттардың 
ұйымдастырушылық-басқарушылық функция-
ларын автоматтандыру.

 Осы тұрғыдан алғанда, мұрағат мекемелерін 
ақпараттандырудың негізгі қағидасы төмендегі-
дей тұжырымдамалардан тұратынын көреміз:

– ҚР Ұлттық мұрағат қоры құжаттарының 
ғылыми-анықтамалық аппарат және мемлекеттік 
есепке алу дәстүрлі жүйесіне байланысты сабақ-
тастықты ұстану, құжаттардың сақталуын қам-
та масыз етуді және құжаттарды пайдалануын 
есепке алуды бақылау;

– автоматтандырылған мұрағаттық техноло-
гияларды дамытуда сабақтастықты ұстану;

– жеке мұрағат, сонымен қатар бірнеше 
мұрағаттарда технологиялық және ақпараттық 
шешімдерді іске асырудағы жүйелілікті анықтау, 
бір бағдарламалық-техникалық кешенде олар-
ды қалыптастыру; мұрағат шеңберінде біркелкі 
мәліметтер базасын жасау;

– мұрағат қызметінің негізгі бағыттар ая-
сында электронды нысандағы мәліметтерді беру 
және өңдеу, ұсыну, сипаттау әдістері негізінде 
құжаттарды ішкісалалық бірегейлендіру; 

– қорқұрушы және тұтынушының ақпарат-
тық жүйелерімен байланысын орнату, ішкі са-
лалық жүйелердің мәліметтерін таратып беру 
[6]. 

Ендігі кезекте мұрағаттарды ақпараттан-
дырудың негізгі кезеңдерінің ұйымдастырылу 
ерекшелігіне тоқтала кетсек: бірінші кезеңі, 
мәліметтер базаларын жасау және енгізумен бай-
ланысты, яғни мұның өзі мынандай кезеңдерден 
тұрады: мұрағатты автоматтандырылған ақпа-
раттық жүйеге өткізу үшін ақпараттық кеңестікті 
зерттеу және анықтау; техникалық жобаны жа-
сау. Жобаны жасаушы мұрағат қызметкерлерімен 
тығыз байланыста болу тиіс; бағдарламалық 
өнімді таңдау және фирманың сенімділігі; фир-
мамен келсім шартқа тұру, оның техникалық тап-
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сырмаларымен қамтамасыз ету; бағдарламалық 
өнімдерді сертификациялау және тіркеу; жүйені 
қолдау және қызмет жасау. 

 Екінші кезеңі, мұрағат ісі саласында есептік 
және ақпараттық-ізденіс мәліметтер базасын 
қолдануға тікеклей байланысты. Мәліметтер ба - 
за сына: мұрағат құжаттары; есептік құжаттар; 
ғылыми-анықтамалық аппарат жатады. Осы мәлі-
мет тер базасы мұрағаттарда қажетті құжаттарды 
тез табуға көмектеседі. Есептік мәліметтер 
базасының деректемелеріне мұрағаттық қор, 
сақтау бірлігі, есеп бірілігі жататынын ескеру 
керек. Ол тек есеп функциясын ғана атқарып 
қоймады, сонымен қатар, құжаттарды іздеуде 
ақпараттық функциясын атқаратын есептік мәлі-
меттер базасы да болып табылады. Осындай 
ақпараттық жүйелер мемлекеттік мұрағаттарда 
кездеседі. 

 2009 жылы Қазақстан Республикасының 
мұрағаттық мекемелер желілерін қамтитын 
автоматтандырылған ақпараттық жүйе енгізілді, 
ол орталықтандырылған мемелекеттік есепке 
алу және ретроспективтік құжаттық ақпаратты 
тез табу үшін жасалынды. Мұрағаттардың негізгі 
базалық жүйелері: мемлекеттік мұрағат үшін – 
мұрағаттық қор; ведомстволық мұрағат үшін 
– ұйымның мұрағаты. Сонымен, ақпараттық 
жүйелілер толықтыру, есепке алу, сақталуын 
қамтамасыз ету, ғылыми-анықтамалық аппараты 
құру, автоматтандырылған жүйеде құжаттарды 
пайдалану сияқты мәселелерді шешеді.

Үшінші кезеңі, ақпараттық-ізденіс мәлімет-
тер базасы мұрағаттарда ақпараттық ізденіс 
үдерістерін жетілдіру мақсатында мұрағаттық 
анықтамалықтарды, яғни мұрағаттық тізімдеме, 
каталог, картотеканы жасауды және ендіруді талап 
етеді. Мысалы, Астана қаласындағы Археогра-
фия және деректану Ұлттық орталығында «Зару-
бежная архивная казахстаника» «Мәдени мұра» 
мемлекеттік бағдарлама аясында шетелдердегі 
ғылыми мекемелер мен мұрағаттарда анықталған 
құжаттардың негізінде мәліметтер базасы жаса-
лынды. Бұл жүйе мұрағат құжаттарын есепке 
алу, сақтау және іздеу, сонымен қатар ғылыми-
анықтамалық аппарат автоматтандырылған, 
яғни мәліметтерді тез табуға көмектеседі. Жүйе 
СУБД Oracle бағдарлама негізінде құрылған. 
Мәліметтер базасы келесі бөлімдерден тұрады: 
каталогтар, шолулар, көрсеткіштер, тізімдемелер 
және істер, есептері мен ізденістері. Жал-
пы, жүйеде тіркелінген құжаттарды іздеу екі 
бағыт бойынша жүргізіленеді: критерийлер 
және толық мәтін бойынша. «Толықмәтіндік 
ізденіс» жүйедегі құжаттардың толық тізімі де-

ректемелер бойынша іздестіріледі. Ал, «кри-
терий бойынша ізденіс» белгілі құжаттарды 
белгілі деректемелер бойынша іздестіреді. Осы 
жұмыстар төмендегі функциялар арқылы орын-
далады: а) мәліметтерді іздеу; б) Excel экспорты; 
в) құжаттардың жазбаларын ашу; г) құжаттар 
мәліметтерін басып шығару. 

Жаңа мәліметтерді енгізу және редакциялау 
үшін администратор локалдық-есептеу желісінде 
жұмыс жасайды, ал зерттеуші Интернет арқылы 
ақпараттық жүйеге қолжетімділікті ала алады: 
(http://ncai.kz:8091/archapp/faces/login.jsp). 

 Мәліметтер базасының міндетті реквизитта-
рына кіреді [7]:

- базаның атауы;
- оның көлемі;
- ақпарат мазмұнының сипаттамасы;
- мәліметтер дерегінің тізімі;
- енгізілген құжаттардың соңғы мерзімі;
- мәліметтер базасының басталуы және 

аяқталуы немесе жалғастыру туралы белгісі;
- мәліметтерді ұсыну форматы;
- мәліметтер базасының құқықтық статусы
- идентификаторлармен бірге жасалынған 

мәліметтер базасының толық тізімі.
Мәліметтер базасының деректемелер тізімі 

бастапқыда барлық мұрағат бойынша, содан соң 
қор, сақтау бірлігі, жеке құжат бойынша жаса-
лынады.

Дәстүрлі есептік және ғылыми-анықтамалық 
құжаттарға қарағанда сабақтастығы негізгі 
деректемелрді қолдану арқылы іске асырылады. 
Мәліметтерді енгізу дәстүрлі құжаттар негізінде 
және оларға сай жүргізіледі. Мәліметтер база-
сы дәстүрлі және машина оқитын құжаттарды 
қайталауын мүмкін. Мәліметтер базасына өзге-
рістерді жылдам енгізу жыл сайын, яғни жылдық 
қорытыңды бойынша жүргізіледі. Мәліметтер 
базасына мұрағат құжаттары тұтынушылардың 
сұраныстары немесе мұрағат қызметкерлерінің 
оларды анықтау негізінде енгізіледі. Базаға ен-
гі зілген мұрағат құжаттарының негізгі элемент-
тері болып тірек сөздер табылады, мысалы 
объектінің мазмұны бойынша, яғни, тақырып, 
тұлға, географиясы іздестіріледі. Мәліметтер 
базасындағы құжаттарды іздеудің нәтижесі 
мәтіндік файл немесе құжат мәтіні болып табы-
лады. Іздеу нәтижесінің формасы құжат нөмері, 
библиографиялық сипаттама, реферат немесе 
құжаттың толық мәтіні болып табылады.

Қазіргі таңда Қазақстан мұрағаттарының 
ғылыми–анықтамалық аппаратты автоматтан-
дырылған. Зерттеушілер кез-келген мемлкетттік 
немесе ведомствалық мұрағатқа келгенде, ең 
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алдымен жұмысын бастамас бұрын, қалай 
және нені іздейтігін ойлайды, одан кейін зерт-
теген тақырыбына байланысты ақпараттың не 
мәліметтің тез әрі оңай табылуын қалайды. 
Бұл мәселені қалай ұйымдастыруға және 
шешімін қалай таубға болады деген сауалға 
автоматтандырылған іздеу жүйесі (АІЖ) арқылы 
жауап бере аламыз. 

Қазақстан Республикасының Орталық 
мемлекеттік мұрағатында ЕСАДО жүйесімен 
қатар LOTUS NOTES жүйесін қолданылады. 
LOTUS NOTES жүйесінде, мына критерилері 
бойынша іздеу салуға болады:

− Тақырып бойынша;
− Уақыт бойынша;
− Рубрика бойынша;
− Жыл (сан) бойынша
− Сөз бойынша.
Іздеу әдістерін пайдалануға болады. Атал-

мыш үрдіс зерттеушінің жұмысын әлде қайда 
оңайлататынын көресетеді. 

Қорыта келе, қазіргі заман ақпарат зама ны 
болғандықтан ақпарат, соның ішінде ретроспек-

тивті құжаттар ақпарат қоғамның рухани, мә-
дени дамуындағы басты ресурсқа айналды. 
Элек тронды құжаттарды саяси, құқықтық, әлеу-
меттік және мәдени – ағартушылық салалар-
да пайдалану оларға деген сұранысты ұлғайта 
түсті. Сол себепті, құжаттық ақпаратты жедел  
және көпқырлы іздестіруге, "электронды үкі-
мет" жағдайында жұмыс істеу талаптарына сәй - 
кес заңды және жеке тұлғаларға кеңес беру және  
олардың сұрау салуларын орындау кезінде көр - 
сетілетін мұрағаттық анықтамалар дайындау қыз-
меті қолданылып, бірыңғай  автоматтандырыл-
ған деректер базасына енгізу жұмыстары қарқын 
алып келеді. Сонымен, мұрағат ісі саласын 
ақпараттандыру бүгінгі күндері өз жалғасын та-
буда. Себебі, мұрағат ісі саласын ақпараттандыру 
теориялық және әдістемелік жағынан өте тиімді 
болып келеді. Жаңа заманғы сұраныстарға 
сәйкес құжаттарды сандық жүйеге өткізу, 
құжаттарды толықтыру, құндылығын сараптау, 
оларды мәліметтер базаларын жасау, яғни бір 
сөзбен айтқанда ақпараттандыру мұрағат ісінің 
дамуына үлкен септігін тигізеді. 
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Қожахметов П. 

Орталық мемлекеттік мұрағат 
қорындағы аудиовизуалды 

құжаттар

Мақала Орталық мемлекеттік мұрағат қорындағы аудиовизуалды 
құжаттардың (кинофотофоноқұжаттар) түрлерін, сипатын, ерекше
лік терін талдауға, зерттеуге арналған. Автор мәселенің практикалық 
жағына ерекше назар аударады. Мақаланың барысын үш құрылымға 
бөлуге болады. Оның біріншісі – мәселенің өзектілігі мен зерттелу 
деңгейіне арналады. Мәселенің өзектілігін автор аудиовизуалды 
құжаттарды тарихимәдени құндылықтарға балаудан бастайды. 
Әсіресе мақалада аталмыш құжаттардың Орталық мұрағат қойна
уын да сақталған түрлерінің зерттелуіне көп көңіл бөлінген. Мәсе
леге қатысты зерттеу жүргізген бірқатар зерттеушінің есімі аталып,  
автор оларды өзара кезеңкезеңімен топтастырады. Мақа ланың  
екін ші бөлігін автор аудиовизуалды құжаттардың анықтамасынан 
бастап, одан әрі кинофотофоноқұжаттардың түр леріне жекелей 
тоқталуға көшеді. Олардың басқа мұрағат құжат тарынан айырма
шылығын көрсетіп, автор тарапынан мәселеге жүйе лік сипаттама жа
салады. Әсіресе аудиовизуалды құжаттардың Орталық мұрағаттағы 
сақталу екершеліктеріне, оларды күту мәселелеріне назар ауда рылады. 
Мақаланың қорытынды бөлімінде автор кинофотофоноқұжат
тардың қоғамдағы орны мен ролінің жоғарылығына көңіл бөліп, өз 
қо рытындысын жасайды. 

Түйін сөздер: мұрағат, аудиовизуалды, кинофотофоноқұжаттар, 
ҚР Орталық мұрағаты, құжат.

Kozhakhmetov P.

Audiovisual documents in the 
collection of the Central State 

Archive of the Republic of 
Kazakhstan

This article discusses the features of audiovisual documents Central 
State Archive Fund. The structure of the article can be divided into three 
parts. The first part dedicate urgency of the problem and is considered the 
degree of knowledge of the issue. In particular, the author pays special at
tention to the degree of scrutiny of view documents stored in the Central 
State Archive of the Republic of Kazakhstan. The author has named a num
ber of researchers of the topic and divided them into groups. The second 
part of the article the author started with a different version of the defi
nition of audiovisual documents. Author shows their features from other 
documents Central State Archive of the RK and the author is the structural 
description of these documents. Particular attention is paid to the particu
lar storage of audiovisual documents in the Central State Archive of the RK. 
The final part of the article the author drew attention to the role in society 
of audiovisual documents , also did its conclusions.

Key words: archive, audiovisual, cinema and photo documents, CSA 
RK document.

Кожахметов П. 

Аудиовизуальные документы  
в фонде Центрального  

государственного архива РК

В данной статье рассматриваются особенности аудиовизуальных 
документов (кинофотофонодокументов) Центрального государствен
ного архивного фонда. Структуру статьи можно разделить на 
три части. Первая часть посвящается актуальности проблемы и 
рассмотрению степени изученности данной проблемы. В частности, 
автор особенное внимание обращает на степень изученности видов 
документов, хранящихся в Центральном государственном архиве 
РК. Автор назвал имена нескольких исследователей данной темы и 
разделил их на группы. Вторая часть статьи автор начал с определения 
аудиовизуальных документов. Автор показывает их особенности 
и дает структурное описание данных документов. Особенное 
внимание уделяется хранению аудиовизуальных документов в ЦГА 
РК. В заключительной части статьи автор обратил внимание на роль 
в обществе кинофотофонодокументов, так же сделал свои выводы. 

Ключeвыe cлoвa: архив, аудиовизуальный, кинофотофонодо
кументы, ЦГА РК, документ. 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 439

ӘОЖ 930.25(574) Қожахметов П. 
Әл-Фapaби aтындaғы Қaзaқ ұлттық yнивepcитeті,  

Қазақстан Республикасы, Aлмaты қ.  
E-mail: pernebek91@mail.ru

Бүгінде тәуелсіз еліміздің өз алдына жүктеген бірқатар 
жаңа стратегиялық мақсаттары пайда болды. Олардың алдыңғы 
қатарын саяси, экономикалық мақсаттар құрайды. Дегенмен 
әлемдік деңгейдегі ширақ экономикасы мен ең үздік саяси стра-
тегиясы бар дамыған мемлекеттердің өзі сол үздіктігінің сырын 
мәдениеттерінің көзінде деп мойындаған. Ол үшін алысқа бар-
май Жапония мен Оңтүстік Кореяны мысалға алсақ та жетерлік.

Мәдениетті танып-білу мәдени ошақтарымыз бен тарихи 
құндылықтарымызды зерттеуді, оларға деген құрмет таныту-
ымызды қажет етеді. Тәуелсіздігіміздің ширек ғасырын той-
лауды жоспарлап отырған кемел шағымызда тарихи қайнар 
көздерімізді тануға, зерделеуге, мәдениетіміз бен тарихымызды 
зерттеушілер үшін оңтайлы жағдай жасауға ұмтылушылықты 
әрбір азамат парызым деп санауы тиіс деп есептейміз. 

Біздің мақаламыздың негізі болып отырған Орталық Мұрағат 
қорларындағы кино-, фото-, фоноқұжаттардың да аталмыш 
мәселеде өз еншісі бар. Нақтырақ айтар болсақ, бүгінгі қоғам 
мүшелерін ретроспективті құжаттармен таныстыру және оны 
пайдалану мүмкіндіктерін кеңейту мұрағаттың қазіргі таңдағы 
басты міндеті болып отыр. Оған қол жеткізудің ең тиімді және 
ыңғайлы түрі мұрағат ісін ақпараттандыру болмақ. 

Қазақстан Республикасының мұрағат ісі және мұрағаттану 
ғылымы өзінің дамуында бірнеше күрделі кезеңді басынан 
өткізді. Елдегі әлеуметтік-экономикалық өзгерістер, нарықтық 
қатынастың кең етек алуы және қоғам өміріндегі демократи-
яландыру процесі аудиовизуалды құжаттарға және олармен 
жұмыс жасаудың әдіс-тәсіліне де өз ықпалын тигізді. 

Қазіргі кезде мұрағат ісін ақпараттандырудың мүмкіндіктері 
көптеген зерттеушілердің зерттеу обьектісі болумен қатар, ҚР 
ОМ мұрағатының «2001-2005 жылдар аралығында мұрағат 
ісін жетілдіру» және «мұрағат ісі мен құжаттама жүйесін 
дамытудың 2007-2009 жылдарға арналған бағдарламасы» 
тұжырымдамасында да ерекше орын алды. 

Елбасы Н.Ә. Назарбаевтың инициативасымен, әрі тіке-
лей ықпалымен 2003 жылы қабылданған «Мәдени мұра» 
бағдарламасы аясында қазақ мемлекеттік кинофотоқұжаттар 
және дыбыс жазу мұрағаты қорында сақталған әйгілі әнші-
леріміз бен атақты орындаушыларымыздың, белгілі ғылым мен 

ОРТАЛЫҚ 
МЕМЛЕКЕТТІК МҰРАҒАТ 

ҚОРЫНДАҒЫ  
АУДИОВИЗУАЛДЫ 

ҚҰЖАТТАР
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мәдинет қайраткерлерінің дауысын осы заманғы 
аудиотаспалар мен дискілерге жазып қалдыру 
ісін қолға алу мәселелері көтерілді. 

Мұрағат ісін ақпараттандыру мәселесін  
мәдени мұрамен байланыстыра қарастыруы-
мыздың бір себебі, ақпараттанған қоғам мүшесін 
ақпараттық жүйеде ретроспективті құжаттармен 
қамтамасыз етудің маңыздылығына байланысты 
болып отыр. Сонымен бірге, мәдени мұраның 
мәйегіне айналған рухани байлықтарымыздың 
көзі болып табылатын мұрағат құжаттарының, 
соның ішінде аудиовизуалды құжаттардың пер-
спективасына мән беру қажет. 

Мәселенің тарихнамасына келсек, мақала-
мыздың тақырыбы кең көлемде зерттелген.  
Тіпті кеңестік тарихнамада кино-фото-фоноқұ-
жаттарды мемлекеттік мұрағаттарға қабылдау, 
сақтау, пайдалануға беру мәселелері жан-
жақты зерттелген. Себебі ХХ ғасырда аудио-
визуалды құжаттарға сұраныс жоғары болды. 
Әсіресе аталмыш құжаттардың жаңадан шыға 
бастаған тұсында оларды сақтау және пайда-
лану аса маңызды болды. Бұл аудиовизуалды 
құжаттармен тығыз байланыстағы мекемелер 
мен оларды сақтайтын мұрағаттар тарапынан 
ерекше қызығушылық тудырды. 

1970-1980 жылдары тақырып аясында сан 
түрлі монографиялар мен мақалалар жарық 
көрді. Олардың қатарында кеңестік мұрағатшы 
мамандар А.А. Кузин, Л.М. Рошаль, И.М. Фур-
манова, И.Н. Кунтиков, О.Л. Седова, Л.Н. Кри-
вошеин еңбектері тақырыптың тарихи маңызын 
ашуда кеңінен пайдаланылды. 

Кеңестік жүйе ыдырап, әр елдің мұрағаттары 
өз еншілерін алған сәттен бастап, мұрағаттың 
қызмет аясы да кеңейе түсті. Ресей Федераци-
ясында тақырыпқа қатысты монографиялар, 
мақалалар мен диссертациялар өте көп кездеседі. 
Онда аудиовизуалды құжаттардың барлық түрі ба-
рынша терең зерттелген. Олардың қатарына Е.В. 
Алексеева, Л.П. Афанасьева, Е.М.  Буровалардың, 
З.В. Крайскаяның мұрағат теориясына арналған 
еңбектерін жатқызуға болады. 

 Ал казақстандық зерттеушілер арасында 
аудиовизуалды құжаттар мәселесімен арнайы 
айналысқан Г.А. Сексенбаева, Р.Х. Сариева, 
А.Ф.  Сеитова, Г. Нурпеисова Л. Ақтаева сынды 
авторлардың монографияларында аудиовизуал-
ды құжаттарды сақтау мен пайдалану және өзге 
де негізгі мәселелер қарастырылған. 

Аудиовизуалды құжаттар, әсіресе, тамырын 
тереңнен алатын тарих ғылымы үшін ауадай 
қажет дерек көздерінің бірі. Халықтың ауызекі 
фольклорының мәңгі өшпей, ауыздан ауызға, 

ұрпақтан ұрпаққа жалғасын тауып, бүгінімізге 
дейін жетіп отырғандығы сияқты аудиовизуалды 
құжаттар да өзінің құндылық салмағын, деректік 
ерекшелігін ешуақыт жоғалтқан емес. Өйткені, 
бұл құжаттар халықтың санасы мен мақсатынан, 
жылдар бойы қалыптасқан ой жобасы мен асыл 
арманынан туындаған қыруар еңбектің жемісі. 
Бүгінгі қоғамды ақпараттық технологиялар 
мен электрондық құжаттарсыз елестету мүмкін 
емес. Алайда бұндай заманауи құжаттардың легі 
бүгінде біз мұрағаттардан ғана кездестіре ала-
тын аудиовизуалды (технотронды) құжаттардан 
тамыр алғандығын ескергеніміз абзал. 

Аудиовизуалды құжаттар арнайы құрас-
ты руды, жасауды қажет ететін және үнемі жа-
ңа технологиялар мен техникалық құрыл ғылар 
негізінде жүзеге асып отыратын көру мен 
тыңдауға арналған құжаттар. Олар демокра-
тиялық қоғамды құруда және насихат пен тәрбие 
құралы ретінде үлкен маңызға ие болып келеді. 
Аудиовизуалды құжаттардың құндылығы мен  
маңызы ҚР ОМ КФДЖ мұрағаттарының көле-
мімен анықталады. Оны төмендегі диаграмма-
дан көре аламыз. 

Бұған қоса аталмыш құжаттар елдің мәдени 
және ғылыми өміріндегі белгілі тарихи фактілер 
мен оқиғаларды, қоғамның өндірістік жағын 
толыққанды бере алады.

Мақаламыздың негізгі мәселеіне айналып 
отырған аудиовизуалды деректердің біз осы 
тұста сипатына, әрі мұрағат құжаттарының басқа 
түрлерінен айырмашылығына назар аударуды 
жөн көрдік.

Кинофотофоноқұжаттарды тарихтың басқа 
да деректері тәрізді ұлттық мүдде тұрғысында 
қарастыруды талап етеді. Аталмыш құжаттармен 
тарихи дерек ретінде жұмыс істеу барысында 
келесі жайттарды басты назарда ұстаған жөн:

- аудиовизуалды құжаттарды жасау сәтін-
дегі мүмкіндіктерге;

- түсірілім немесе дыбыс жасаушы автордың 
көзқарасы мен дүниетанымына;

- аудиовизуалды құжаттарды түсіру бары-
сындағы ұйымдардың шараларына. 

Олай дейтін себебіміз, бұл аталғандар 
кинофотофоноқұжаттарды дұрыс түсінуге және 
олардың маңызын анықтауға мүмкіндік береді. 

Аудиовизуалды құжаттарға өзге де тарихи 
де ректердегідей объектілік пен субъектілік тән.  
Кинофотофоноқұжаттар кейбір тарихи деректер-
дің түрлері (миниатюра, фольклор, әдеби ескерт-
кіш және т.б.) секілді өнер туындысына жатады. 
Дегенмен олардың өзіне тән бейіндік ерекшелігі 
бар. Тарихи дерек ретінде қалыптаса отырып, 
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олар оқиғаның бейнелік, дыбыстық жақтарын 
түсірілім немесе дыбыстық жазба арқылы нақты 
әрі кең түрде көрсетеді. Жекелеген тарихи деерк 
ретінде аудиовизуалды құжаттар белгілі бір 

кезеңдегі адамның тұрмыс – тіршілігі, көңіл-күйі 
туралы бірегей ақпарат бере алады. Бұған қоса 
ол өзге тарихи деректегі мәліметтерді кеңейте 
алады, нақтылайды және жөнге салады.

Сурет – ҚР ОМ КФДЖ мұрағат қорының көлемі

Аудиовизуалды құжаттардың дәстүрлі құжат-
тардан басты айырмашылығы – оның адамның 
сана-сезіміне тікелей ықпал етуінде. Адам са-
насын еріксіз билеп алатын аудиовизуалды 
құжаттар өз кезегінде шынайы ақпарат берумен 
қатар, сақталуы жағынан тиімділігімен де 
ерекшеленеді. Жекелеген адамдардың және 
қоғамның өмірі әртүрлі аудиовизуалды құжаттар 
кешенінде көрініс береді.

«Кинофотофоноқұжаттар» деген термин 
ғылымға 1980 жылдары енгізілді. Жалпы 
бүгінге дейін кинофотофоноқұжаттар туралы 
арнайы жалпыға ортақ анықтама берілмеген. 
Соған қарамастан, аудиовизуалды құжаттарға 
біз келесідей анықтама бердік: «Аудиовизуалды 
құжаттар – арнайы бір техникалық жабдықтардың 
көмегімен бейнелі дыбысты ақпарат беретін 
құжат түрін аудиовизуалды құжаттар». Бұлардың 
ішіндегі назарға ең ерекше ілігері – киноқұжаттар. 
Олар – киномотографиялық жолмен жасалатын 
құжат түрі. Киноқұжаттардың материалдық 
негізін көпқабатты полимерлі пленкалық 
жүйедегі кинопленка құрайды. Киноқұжаттар 

диафильмдерден, кинофильмдерден және 
видеофильмдерден тұрады.

Диафильмдер – арнайы тақырып бойынша  
рет-ретімен жинақталған позитивтік фотогра - 
фия лық бейнелердің кино және фотопленкадағы 
жинағы, болса, кинофильмдер – арнайы киноап-
паратураның көмегімен экранға шығатын, кино-
пленкаға түсірілген бірнеше фотографиялық 
бейнелердің жиынтығы [1, 105-106 б.]. 

Орталық мұрағаттағы кинофильмдерді бір-
не ше мақсатта қолданады: ғылыми көпшілік 
оқу процесінде, құжаттық-мультипликациялық 
мақсатта пайдаланады [2]. Бұл құжаттарды ар-
найы дайындықсыз сәттерде де көруге мүмкіндік 
бар. 

Киноқұжаттардың соңғы тасымалдаушы құ-
ралы CD және DVD дискілердің видеофильмдерді 
жазуда және оларды пайдалануда алатын орны 
ерекше. Диафильмдер мен кинофильмдерден 
видеофильмнің ерекшелігі оның магниттік лен - 
таларда сақталуымен қатар, оптикалық дискілер-
де сақталуы және видеофильмдерді тұрмыстық 
жағдайда пайдалану мүмкіндігінде. Мұрағатта 
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оларды ғылыми-анықтамалық аппарат құру 
барысында видеотека немесе фильмотека деп 
каталогқа енгізеді [3]. 

Қазақстан Республикасының Орталық мем-
лекеттік мұрағатында кинофото және дыбыс 
жазбалары өте көп (87%) [4, 3-4 б.], жинақталған 
аудивизуалды құжаттар – Фотоқұжаттар. Фото - 
құ жаттар киноқұжаттармен өзара ұқсас. Фото - 
графиялық жолмен алынған бір немесе бір-
неше бейнелі құжаттар фотоқұжаттарды құрай - 
ды. Фотоқұжаттар негізінен алғанда, негатив ті 
және позитивті болып екіге бөлінсе, мате риал-
дық негізіне қарай оларды полимерлі (фото-
кинопленкалар), қатты (шыны пластинкалар, 
керамика, ағаш, металл және пластмассалар) 
және қағаздық (фотоқағаздар) деп топтастыруға 
болады. Сол сияқты, негативті фотолар – плен-
када, ал позитивті фотолар – қағазда немесе 
шыныда бейнеленеді [5]. 

Мұрағат қызметкерлерінің айтуына қара-
ғанда, күмісқұрамдас эмульсті фотолар мың 
жылға дейін сақталады. Ақ-қара түсті фото-
пленкалар мен суреттер 10 жылдан 140 жылға 
дейін, ал түрлі – түсті суреттер 5 жылдан 30 
жылға дейінгі аралықта сақталу мүмкіндігіне 
ие. Орталық мұрағатта оларды ғылыми-анық-
тамалық аппарат құру барысында фотоотека деп 
каталогқа енгізеді.

Түпнұсқалылығы дау тудырмайтын аудиал-
ды мұрағат құжаты – фоноқұжаттар немесе 
дыбыс жазбалары болып табылады. Олар ере-
теректе грампластинкаларда (үнтаспа), фоно-
граммаларда сақталып келді. Ал бүгіндері олар-
ды компакт дискілер түрінде сақтау дағдыға 
айналған.

ҚР ОМ КФДЖ мұрағатында аудиовизуал-
ды құжаттарға ғылыми-анықтамалық аппарат 
динамикалық (сапалық және сандық өзгеріске 
әсер етуі), иерархиялық (бағыныштылық пен 
басыңқылық қағидасына негіздеу), көпаспектіде 
ақпараттарды іздеуді қамтамасыз ету прин-
циптер негізінде жасалады. Аудиовизуалды 
құжаттардың мемлекеттік мұрағаттардағы 
ҒАА жүйесі тіркеу кітапшасы мен мұрағаттық 
анықтамалықтардан тұрады.

ҚР ОМ КФДЖ мұрағатының ҒАА жүйесі  
түраралық тіркеу құжаттарынан (түскен құжат-
тарды тіркеу кітапшасы) және мұрағаттық анық-
тамалықтардан (каталогтар мен көрсеткіштердің 
жүйесінен және жолсеріктерден, шолулар-
дан) тұрады. Мұрағатқа келіп түскен барлық 
құжаттар тіркеледі [6, 51 б.]. 

Бұл құжаттарға каталогтар даярлау мұрағат 
қорындағы материалдық деректік базаларды 
жылдам табуға мүмкіндік береді. 

ҚР ОМ КФДЖ мұрағатындағы каталогтар 
жүйесі екігн бөлінеді: 

1. жүйелік каталог – белгілі бір ғылым сала-
сы бойынша жүйелі ақпарат іздеу мүмкіндігін 
береді; 

2. пәндік каталог: а) атаулық – құжат авто-
ры туралы мәліметтерден құралатын кинофото-
фоно құжаттардың мекен-жайын іздеп табуды 
қамтамасыз етеді; ә) географиялық – кинофо-
тофоно құжаттарда бейнеленген оқиғалардағы 
географиялық жәнетопографиялық объектілер 
туралы анықтама береді.

Атаулық каталогты құруда авторлық және 
орындаушылық каталогтарды пайдалану жақсы 
нәтиже береді. 

- авторлық каталогтың көмегімен белгілі бір 
жазушы, композитордың шығармашылығынан 
тұратын фоноқұжаттардың мекен-жайын іздеп 
табуға болады. 

- орындаушылық каталогтар белгілі бір 
әншінің, әртістің, ақынның орындауындағы 
шығармашылық туындыларының мұрағаттарда 
сақтаулы жайын айқындауға мүмкіндік береді 
[7, 142 б.]. 

Мемлекеттік мұрағатта аудиовизуалды құ-
жаттарға қызығушылық танытқан мекемелерді 
мұрағат қорында жинақталған тарихи құжаттар 
жөнінде мәлімет беру үшін тақырыптық жол-
көрсеткіштер жасалған. Жолкөрсеткіштер мін-
дет ті түрде арнайы кітапша ретінде басылып 
шығарылады. Аудиовизуалды құжаттармен бел - 
сен ді толықтырылатын мемлекеттік мұрағат-
тарға жолкөрсеткіштерді үнемі дайындау ұсы-
нылады.

ҒАА жүйесіндегі аудиовизуалды құжаттар-
дың шолулары – құжаттардың белгілі тақырыбы 
бойынша және олардың сақтаулы мекен-жайын 
іздеп табуға мүмкіндік беретін анықтамалық 
құрал. Ол ҚР ОМ КФДЖ мұрағатының құра-
мымен мазмұнын ашатын ақпараттық-іздеу қыз-
метін атқарады. 

ҚР ОМ КФДЖ мұрағатының ақпараттық 
жұмысы біріншіден, мұрағатқа келіп түскен 
нақтылы сұраныстарға нақтылы жауап беру-
ден тұрады. Екіншіден, ақпараттық хаттар мен 
бюллетендер жасалынып, ол мекемелер мен 
зерттеушілердің назарына ұсынылады. Соңғы 
кездері ақпараттық жұмысты атқаруда соңғы 
технологиялар (мәселен, интернет сайттары) 
барынша пайдаланылуда. Бүгінге таңда ҚР 
ОМ КФДЖ мұрағаты жөнінде және ондағы ау-
диовизуалды құжаттар туралы анықтамалық-
ақпараттық басылым бар. 

КФДЖ мұрағатында ҒАА-ты үнемі байы-
ту және дамыта түсу жұмысы бірінші кезекке 
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қойылуы тиіс. Себебі бүгіндері аудиовизуалды 
мұрағат құжаттарына деген сұраныстың күннен-
күнге арта түсуі және оны пайдаланудың жаңаша 
түрлерінің қалыптаса бастауы солай жасауға 
итермелейді [6]. Сондықтан да мұрағаттарда, 
әсіресе ҚР ОМ КФДЖ мұрағатында каталог 
жүйесіне ерекше мән беріледі. Жыл сайын ка-
талогты жаңа түскен құжаттармен жаңарту іске 
асырылып тұрады. Бұл әсіресе каталог жүйесін 
электрондандыруға сәйкес жеңілдене түсті. Осы - 
ған байланысты, ҚР Орталық мұрағатының қо-
рын дағы кинофотофоно каталогтарын дәстүрлі 
қағаз жүйесінде қалдырумен қатар, оларды 
электрондық нұсқаға көшіру ісі қолға алынған. 
Сол сияқты анықтамалықтар, шолулар мен 
жолсеріктерді электрондық жүйеге енгізе оты-
рып, оның тиімділігін арттыра түскен. Жылдан 
жылға ҚР ОМ КФДЖ мұрағатына келіп түскен 
құжаттарға сәйкес олардың каталог жүйесі де 
толығып отырады. ҒАА-тың даму сатысында 
КФДЖ мұрағат құжаттарын каталогтау міндетті 
болып саналады.

Қазіргі таңда еліміздің тарихын зерттеу ба-
рысында тарихи дерек ретінде аудиовизуалды 
құжаттарды пайдаланудың рөлі артып келеді. 
Кинофотофоноқұжаттар кешенінен құралған 
осынау тарихи деректерге кез-келген дерек-
тер секілді ғылыми сипаттама беру қашанда 
маңызды. Сондықтан да жоғарыда аудиовизу-
алды құжаттардың түрлеріне жеке-жеке даму 
реті бойынша кең көлемде сипаттама беру-
ге тырыстық. Бұл құжаттардың дамуы мен 
кең көлемде қолданысқа енуі мемлекетімізде 
әсіресе гуманитарлық саладағы мамандар үшін 
қайталанбас жетістік екенін айта кеткен жөн. 
Өйткені, өзі жасаған ғылымды жетілдірем деген 
әрбір маман иесі сол ғылымды меңгеріп қана 
қоймай, оның жан-жақты сипаты мен деректік 
қорын және сол деректердің тек дәстүрлі не-
месе ауызекі жаттанды түрдегі нұсқасын емес, 
мейілінше көрнекілік дейгейі басым құжаттарды 
пайдалануы оның еңбегін ғылыми жағынан да, 
көркемдік қамтамасыз етілуі жағынан да байыта 
түсері анық. 
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Қызаева Ж.Б.

С.Г. Агаджановтың «Очерки 
истории огузов и туркмен 

Средней Азии ІХ-ХІІІ вв.» атты 
еңбегіндегі оғыз мәдениетінің 

зерттелуі

Мақалада С.Г. Агаджановтың «Очерки истории огузов и туркмен 
Средней Азии ІХХІІІ вв.» еңбегі негізге алына отырып, ондағы ғылыми 
зерттелудің оғыздардың мәдениетіне қатысты тұжырымдамалары 
ғана сөз етіледі. Ғалымның 1970 жылы докторлық диссертациясы 
ретінде жарық көрген еңбегі кейінгі жылдарда өз құндылығын 
жоймай, Орта Азиядағы оғыздар, олардың географиялық 
жағдайлары, тұрмыстық өмірі, экономикалық, қоғамдық, саяси 
құрылымы туралы ең үздік ғылыми еңбектердің бірі болып келе жатыр. 
500 жылға жуық уақыттағы Батыс Түрік қағанатының ыдырауынан 
бастап, оғыз тайпаларының Сырдария бойындағы мемлекеті, 
селжұқтардың қозғалысы, ортаазиялық номадтардың оңтүстікке 
жаппай ыдырауының себептерін анықтай келіп, түркмендердің ерте 
этникалық тарихы туралы баян етеді. Мақаланың басты мақсаты 
осы үлкен ғылыми еңбектен оғыз мәдениетінің қырларын ашу. Ал 
оғыз тайпаларының Орталық Азиядағы ІХХІІІ ғасыр аралығындағы 
мәдениетіне қатысты арнайы еңбектің жоқ екендігін ескерер болсақ, 
аталмыш зерттеудің ғылыми маңызы зор екендігін білеміз. 

Түйін сөздер: С.Г. Агаджанов, оғыз, түркмен, селжұқ, мәдениет, 
Орталық Азия, тарихнама, шаруашылық, салтдәстүр.

Kyzayeva Zh.B. 
Researching the oguz culture in 

work of S.G. Agadzhanov  
«Essays on the history of the oguz 

and turkmen of Central Asia in 
IX-XIII centuries» 

The article is devoted to the culture of the Oguz based on the research 
of S.G. Agadzhanov «Essays on the history of the oguz and turkmen of 
Central Asia in IXXIII centuries». This work was protected in 1970 as a 
doctoral dissertation, and decades later, this book is still the one of the 
major researches about oguz. The book covers the 500yearold panorama 
settlement since the collapse of the Western Turkic khanate and the history 
of the Oguz state in the Syr Darya, their economy, public and political sys
tem, the mass migration of Oguz tribes in the Middle East in the X century, 
the creation of the Empire of Great Seljuks and early stage of the ethnic 
history of the Turkmen people. The main purpose of this article is to reveal 
aspects of the culture of the Oguz in S.G. Agadzhanov study. Considering 
the fact that at the moment there are no special research on the Oguz cul
ture of Central Asia during the IXXIII centuries, it is possible to determine 
the importance and urgency of this work.

Key words: S.G. Agadzhanov, oguz, Turkmen, Seljuk, culture, Central 
Asia, historiography, economy, habits. 

Кызаева Ж.Б. 

Исследование огузской  
культуры в работе С.Г. Агаджа-

нова «Очерки истории огузов  
и туркмен Средней Азии  

ІХ-ХІІІ вв.»

Статья посвящается огузской культуре на основе научной работы 
С.Г. Агаджанова «Очерки истории огузов и туркмен Средней Азии 
ІХХІІІ вв.» Данная работа была защищена в 1970 году в качестве 
докторской диссертации и спустя десятилетия эта книга до сих пор 
остается единственным в отече ственной историографии крупным 
исследованием о кочевой держа ве огузов. В книге рассматривается 
500летняя панорама расселения с момента распада Западно
Тюркского каганата и история государства огузов на Сырдарье, 
их экономика, об щественный и политический строй,   массовое 
переселение огузских племен на Среднем Востоке в X веке, создание 
империи Великих Сельджуков и о раннем этапе этнической истории 
туркмен. Главной целью данной статьи является раскрытие моментов, 
касающихся культуры огузов в исследовании С.Г. Агаджанова. Если 
учесть тот факт, что в данный момент не имеется специальной 
научной работы о культуре огузов Центральной Азии в период ІХХІІІ 
вв, то можно определить важность и актуальность данной работы. 

Ключевые слова: С.Г. Агаджанов, огуз, туркмен, сельджук, 
культура, Центральная Азия, историография, хозяйство, обычай.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №2 (77). 2015 445

ӘОК 94(574).01/.02:008 Қызаева Ж.Б.
Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті,  

Қазақстан Республикасы, Алматы қ.  
E-mail: zhuldyzkyzaeva92@mail.ru

С.Г. Агаджанов «Х-ХІІІ ғасырлардағы Орта Азия оғыздары 
мен түркмендерінің тарыхының очерктері» еңбегінде ІХ-
ХІІІ ғасырлардағы Орта Азияда мекендеген оғыз, түркмен 
тайпаларының шаруашылығы, саяси құрылымы, әлеуметтік 
қатынастары, мекен еткен жерлері, жалпы осы тақырыптың 
зерттелу тарихнамасы және т.б. мәселелер жан-жақты 
талданған. Алайда тек оғыз мәдениетіне қатысты арнайы 
тақырыпқа тарау немесе бөлім арналмаған. Дегенмен, әр 
тақырыптың ішінен осы мәселеге қатысы бар тікелей неме-
се жанама мәліметтер алуға болады. Әсіресе шаруашылығын 
талдай отырып оғыз тайпаларының көлөнерін, материалдық 
құндылықтарын, атап айтқанда тұрғын үйлері, киім-кешегі, 
жеген тағамдары, қоныстанған мекеніне көз жүгірте отырып, 
орындаған сенім-дәстүрлерін (тасаттық) т.б. білуге болады. 
Сондықтан, оғыздардың мәдениетінің тарихнамасын талдауда 
С.Г. Агаджановтың аталмыш еңбегін құнды деп есептеймін.

Жалпы кез-келген халықтың дәстүрлі мәдениетінің даму 
деңгейі оның шаруашылығымен тікелей байланысты екенін 
ескеретін болсақ, шаруашылығы арқылы сол халық тура-
лы көптеген мәлімет ала аламыз. Себебі материалдық өнім 
халықтың бірінші орында тұрмыстық қажеттілігін өтесе, 
екіншіден бара-бара оның дәстүрлі материалдық мұрасына, 
сонымен қатар рухани мәдениетіне, яғни салт-дәстүріне, діни 
наным-сенімдеріне, фольклорына, әдет-ғұрпына ұласады. 

Бұл ретте С.Г. Агаджанов өз еңбегінде жазба деректерді де, 
археологиялық материалдарды да кең пайдаланады. Әсіресе 
ортағасырлық саяхатшылардың қалдырған мәліметтері, атап 
айтқанда Ибн Фадлан, Ибн Хаукаль, Масуди, Йакуби, Махмұт 
Қашқари, Бируни, Макдиси т.б. жазбалары ерекше құнды.

Ең алдымен, оғыздар мекен еткен территорияның ұлан-
байтақ екенін ескеру керек: шығысында Жетісудың шұрайлы 
жерлерінен бастап, Балқаштың қамысты көлдерінен, Сыр бойы, 
Арал, Маңғышлақ, Төменгі Еділдің шөл-шөлейтті даласынан 
Мәуереннахрға созылып жатқан Орталық Азияның аумағы 
ІХ-ХІІІ ғасырларда оғыздар қоныс тепкен аймақ. Ендеше, осы 
территорияның оғыздар үшін шаруашылықтың қай түрімен 
айналысуға қолайлы болғанына тоқталып өтсек. 

С.Г. АГАДЖАНОВТЫҢ 
«ОЧЕРКИ ИСТОРИИ 
ОГУЗОВ И ТУРКМЕН 

СРЕДНЕЙ АЗИИ  
ІХ-ХІІІ ВВ.» АТТЫ 

ЕҢБЕГІНДЕГІ ОҒЫЗ
 МӘДЕНИЕТІНІҢ 

ЗЕРТТЕЛУІ
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С.Г. Агаджановтың «Очерки истории огузов и туркмен Средней Азии  ІХ-ХІІІ вв.» атты еңбегіндегі оғыз...

Оғыздар өмірінде басым орын алған 
шаруашылық – мал шаруашылығы. Қай түлікті 
көп өсірген, мал шаруалышылығының қай түрі 
басым болған деген сұраққа географиялық фак-
тор басты жауап болады. Жергілікті климаттық 
жағдайлар жылдық температураның қатты 
өзгерістерімен, жауын-шашынның салыстырма-
лы түрде аз түсетіндігімен, жазда ішетін судың 
жеткілікті деңгейде болмауы мал бағу үшін үлкен 
қиындықтар туғызған. Шөлді жерлерде суды тек 
жауын-шашыннан жиналған шұңғырлар мен 
өте терең құдықтардан алған. Өсімдік мөлшері 
мен түрлерінің алуандығы жағынан бұл жер-
лер өте бай емес еді. Сондықтан жергілікті 
географиялық жағдайлар оғыздарға жартылай 
және тебінді мал шаруашылығымен айналысу 
қажеттігін анықтап берді. Басымдыққа ие болған 
мал түрлері әрине түйе, қой, жылқы болса, 
оғыздар сиыр, ешкі де өсірген. Көктеу, жайлау, 
күздеу сияқты турақтары мен қыстауға арналған 
уақытша жайылымдары болған. Яғни бір жер-
ден екінші жерге үнемі қоныс аударып жүрген 
оғыздардың тұрғын үйлері де қозғалмалы өмір 
салтына ыңғайластырып жасалған – киіз үйлер 
болған.

Ортағасырлық авторлар оғыздар мен түрк-
мендер қой, түйе және жылқының үлкен табы-
нын иеленген дейді. Шөлге төзімді түйелер ба - 
сым болған және Х-ХІІ ғасырларда оғыздар мен  
түркмендер екі өркешті бактриан түйелерін бақ-
қан. Ибн Фадлан сондай түйелерде саяхат жасап, 
оларды түріктердің түйесі деп атаған [1, 65-б.].

Ал оғыз қойлары туралы Ибн Фадлан 
«өте ірі және жерге сүйретіліп жүретін үлкен 
құйрықтары бар» деп, оғыз қойларының үлкен 
майлылығымен, семіздігімен ерекшеленетінін 
жазған [2, 128-б.].

Сонымен қатар оғыздар көрші отырықшы 
тайпаларға жеткізіліп отырған қозылардың қара, 
қызыл, қою қызыл түстері ерекше бағаланған 
қаракөл қойларын өсірген [3, 181-б.]. Түркмен 
халқының аңыздары бойынша қой қастерлі 
жануарлардың бірі болған. Қой табынын-
да орналасқан адам үшін үрейлі аруақ рухта-
ры қорқынышты болмаған [4, 188-б.]. Ерек-
ше құрметке түркмен сенімдері бойынша қара 
қойлар ие болған [5, 167-б.]. Ертеректе қойдың 
бас сүйегі көз тиюден қорғайтын тұмар ретінде 
есептелген. Қойдың мүйізін қасиетті ағаштар мен 
бабалар зитарына қоятын болған. Мұның бәрі 
оғыздар үшін қой маңызды тотем болғандығын 
аңғартады [6, 135-б.].

Ал түрік жылқылары, соның ішінде оғыз 
сәйгүліктеріне келер болсақ, олар көнбістік, 

шыдамдылығымен, ұзақ қашықтыққа жүгіру 
қасиетімен ерекшеленген. Ондай жылқыларды 
соғыс, аңшылық, шабуыл сияқты мақсаттарда 
пайдаланған. Дала жылқылары сүтінің 
молдылығымен, жақсы еттілігімен ерекше-
ленген. ХІІ ғасыр ақындары олардың шабы-
сын образды түрде «желдің жылдамдығы» 
мен «тулаған теңізге» теңеген. Осылайша 
жылқының тек материалдық мәдениетте емес, 
рухани мәдениетте де ерекше орны болғандығын 
байқаймыз. 

Төрт түліктің барлық түрін өсірген оғыздар  
жартылай көшпелі және тебінді мал шаруашы-
лығының негізінде етті-сүтті бағыттағы, тері 
мен жүн өндіру бағытындағы қажеттіліктерді 
өтеген. Жүн киіз дайындау, жүнді киім және 
т.б. нәрселер жасау үшін пайдаланылған. Төрт 
түліктің еті, сүті, және сүтінен жасалатын 
түрлі сусындар оғыздардың тамақ рационының 
ең көп бөлігін қамтыған. Оғыз ханның мына 
бір сөздерінен мал шаруашылығының ерек-
ше рөлін аңғаруға болады: «Көшіп қоныңдар, 
отырықшы болмаңдар: жоқшылықты білместен 
көктем, жаздық, қыстық жайылымдарға, өзен 
жағалауларына көшіңдер. Сендерде сүт, айран, 
қымыран толастамасын».

Мал шаруашылығымен қатар оғыздар 
аңшылықпен де айналысқан. Дегенмен Х-ХІІІ 
ғасырларда аңшылық шаруашылықтың жеке 
саласы ретінде емес, жартылай және көшпелі 
мал шаруашылығымен айналысқан халық үшін 
қосалқы табыс көзі болған. Ол туралы ІХ ғасыр 
жазбаларында Йакуби, Джахиза, Масуди жазып 
кеткен. Олардың айтуынша, оғыздар көбіне қыр 
құстарын, соның ішінде қаршыға, қарға, Каспий 
бойындағы теңіз аңшылары ителгі, бірқазан ау-
лайтын болған. Олар аңға аттанарда өздерімен 
бірге жылқы алып шығатын болған. Сәтті олжа 
болмаған жағдайда жылқының сүтін ішкен не-
месе сойып етін жеген. Селжұқ тайпалары құс 
пен жабайы аң аулауда бүркіт пен ит қолданған. 
Мұның бәрінен біз оғыздардың аң аулауға 
ерекше мән беріп, өте ұзақ сапарға аттанғанын 
байқаймыз.

Идрисидің жазбаларынан оғыздардың терісі 
бағалы қызыл түлкі мен өзен бабырларын 
аулағанын білеміз. 

Шаруашылығы мен мәдениеті ұштасқан тағы 
бір сала – ол егіншілік. Бау бақша, жүзімдіктер 
т.б. өсірген, сонымен қатар егіншілікпен ай-
налысатын халықтармен тығыз байланысқан 
оғыздар тамақ рационындағы жеміс-жидек, 
көкөністердің түрін молайтып отырған. Мәселен, 
М.Қашқаридың «Диуани лұғат ат Түркінде» 
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тары, беде (юринджа), күнжіт (яр оруги), би-
дай (ашлық), алма, сәбіз (кешур), секілді егін 
өнімдеріне қатысты оғыз сөздері болса, ХІІІ-
ХІV ғасырларда түркмен сөздіктерінде олардың 
қатары арта түскен: сары өрік, алмұрт (ар-
муд), көк өрік, шабдалы (кукан, зердалу), анар 
(нар), айва, қауын (кавун), асбұршақ (лебмби), 
жасымық (марчимак) т.б. кездеседі.

Егін шаруашылығы дамыған аймақтарда 
қала мәдениеті қалыптасқан. Оны жүргізілген 
қазба жұмыс материалдары да, жазба дерек-
тер де айғақтайды. Егін орындары мен канал-
дар салынған Сырлы-Там-Қала, Занғыр Қала 
қалалары зерттелсе, Масуди, Марвизи, Идриси, 
М.Қашқари, Бируни Доранда, Дарку, Қарнақ, 
Сюткент, Фараб, Сығанақ т.б. қалаларын сипат-
тап, атап өтеді. 

Арал теңізі, Амудария өзендерінің жағасын-
дағы отырықшы және жартылай отырықшы тай-
палар тағы да балық аулаумен айналысқан.

Оғыздардың материалдық мәдениетінен 
нағыз анық хабар беретін шаруашылықтың бірі 
– қолөнер. Йакубидің айтуынша оғыздар киіз, 
жүнді киім, сүйек ұштары бар оқ дайындаудың 
хас шеберлері болған.

М.Қашқаридың еңбегінде оғыздар 
қоғамындағы күмісші, тігінші (джулах) ма-
мандары, жіп иіретін құрылғы, чакрык сияқты 
бұйымдар, аяқ-киім, киім-кешек, ыдыс-аяқ, кера-
мика, әшекей бұйымдар, киіз үйге арналған киіз, 
палас, кілемдер, текемет мысалға келтіріледі. 
Ерлер қару-жарақ, ер-тұрмандарын, күймелі 
арбалардың, киіз үйлердің ағаш бөлшектерін 
дайындаған. Бұл қолөнер бұйымдарын іс жүзінде 
археологиялық деректер де дәлелдейді.

Жалпылай алғанда оғыз шаруашылығы 
натуралды сипатта болған. Дегенмен, сауда-
саттық мәдениеттер арасындағы алыс-берісті 
күшейтіп одан әрі жан-жақты дамуға септігін 
тигізіп отырған. Мәселен, Х ғасырда оғыздар 
елінен Хорасанға малахит пен азурит жынысы-
нан лазуритке ұқсас тастар шығарылған. Шаш 
көпестері Гарбиан кендерінен өндірілген күміс 
сатып алған. Оғыздардың батыс топтары кейін 
Армения мен Византияға шығарылған бабыр 
терісімен сауда жасаған. Кейін Х ғасырда бұл 
аң терілерін хазарлар мен бұлғарларға сатып 
Шығыс базарына шыққан. Осы тайпалардың 
әсерінен бұл аң терілері кейін Закавказье мен 
Кіші Азияға жеткен [7, 159-б.]. 

Мал негізгі жеке меншік болғаны белгілі. 
Көшпелі оғыз тайпалары меншіктік және әлеу-
мет тік теңсіздікте өте алысқа адым жасады.  
Байлар мен кедейлердің ара-қашықтығы айқын - 

 далды. Ал жалпы күнделікті тұрмыс пен шаруа-
шы лық өмір патриархалдық дәстүрде өрбіді.

Жеке меншіктегі мал сол әулеттің таңба-
сымен белгіленді (тамга). М.Қашқари осы таң-
балар арқылы әркім өз малын танып, бөліп 
алады деген [9, 310-б.]. Мұның өзі мал бағу 
мәдениетінің өзіндік бір деңгейін анықтайды. Бұл 
дәстүрдің кейінгі түркмен, қазақ халықтарының 
тұрмысында бүгінгі күнге дейін сақталғанын 
байқай аламыз. Көбіне таңба ірі қара, түйе, 
жылқы сияқты ірі мал басына салынатын болған. 
Мал ру-тайпалық немесе жеке тұлғаның меншігі 
ретінде бөлінген. Егер ру таңбасы басылған мал 
ұрланса, ұрлықшыны өлім жазасына кескен. 
Ал егер жеке тұлғаға тиесілі мал ұрланса, жаза-
лау еркі ру-тайпаның араласуынсыз мал иесіне 
берілген.

Мал ұрлығына өлім жазасы берілсе, адам 
өлімі үшін қандық өш болған. Қанға қан, жанға 
жан принципінің Х ғасырда болғанын Ибн Фад-
лан жазады [1, 62-б.]. Ал кейінірек қандық өш 
дәстүрі натуралды және ақылы өтемге ауысқан. 

Жазба деректерде оғыз тайпаларының қонақ-
жайлық дәстүрлері теріс сипатталады. Ол тура-
лы М.Қашқари оғыз мәтелін мысалға келтіріп, 
былай баяндайды: қонақ көрсе оны бақыт пен 
жақсылыққа санайтындар жоқ, ал қалғандары 
тіпті шөл даладан елес немесе аруақ көрсе (оны  
қонаққа санап), ол үйінде тоқтамау үшін қорқы-
ныш тан үйін қиратады [3, 310-б.]. Тағы да 
М.  Қаш қари сол қоғамның ерлерін сипаттап, 
олардың қу әрі төмен екенін айтып, қонаққа де-
ген теріс құрметін баяндайды. 

Бұл дәстүр кемістігін С.Г. Агаджанов оғыз 
қоғамындағы жеке меншіктің дамып, байлар 
қатарының ерекшеленіп, патриархалдық-рулық 
қатынастардың жаңа деңгейге көтерілуімен 
түсіндіреді.

Патриархалды жүйенің оғыздар дәстүрінде 
орын алған тағы бір түрі бар. Байлар өз ма-
лын бағып, қызметіне жұмсау мақсатында өз 
қол астына бөтен рудан ер адамды асырап ала-
тын болған. Кейін оны асыранды ұлы ретінде 
үйлендірер кезінде әкесі ретінде қызға қалың мал 
төлемес үшін өз қызына қосқан. Бұл әлеуметтік-
некелік институттың белгісі ретінде бірқатар 
түрік тілдерінде «күйеу бала» деген сөз «қыздың 
әке-шешесіне ұлы болып кеткен күйеуі» де-
ген мағынада қалып қойған. Және «қалың мал» 
дәстүрінің оғыз қоғамында да орын алғанын 
көре аламыз.

Оғыз қоғамындағы рухани өмірдің тағы 
бір анық көрінісі – шаман-емшілердің рухани 
ақсүйектер ретінде Х ғасырда ерекше орын алуы. 
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Оларға пұтқа табынушы оғыздар сеніп, «өмірі мен 
меншіктерін иеленуші қызметінде қабылдауы» 
шамандардың рухани өмірдегі үлкен қызметін 
көрсетеді. Тағы бір үлкен өзгеріс оғыздар үшін 
ислам дінінің келуімен болды. Исламның оғыздар 
арасында тарауы біркелкі болған жоқ: VІІІ ғасырда 
отырықшы Мәуереннахр өлкесінің солтүстік 
шекарасында басталды, батыс топтарының ара-
сында болса мұсұлмандық Х ғасырдың өзінде де 
толық сипат алған жоқ. Көптеген бөлігінің ислам-
дануы Сырдария мен Амудария, кейін Хорасанда 
селжұқ қозғалысымен байланыстырылады.

Х-ХІІІ ғасырларда оғыздар мен түркмендер 
арасында мұсұлмандық дін басылар тобы пай-
да болды. Бұрынғы шамандар енді шейх, фа-
ких, дервиштермен ауысты. Тіпті ислам дінінің 
енуі оғыздар өмірінің тек рухани емес, соны-
мен қатар материалдық жағдайына да әсер ет-
кен. Шаш, Испиджаб өлкесіндегі ислам дінін 
қабылдаған оғыздар біртіндеп отырықшы өмір 
салтына көшкен.

Бирунидың айтуы бойынша исламданған 
«мұсұлман» халқымен араласқан оғыздар 
«түркмендер» деп аталған. Исламды қабылдаған 
кез келген оғыз екі арада тілмаштың рөлін 
атқарған. Бір оғыз ислам дінін қабылдаса, 
оғыздар: ол түркмен болды, ал мұсұлмандар 
болса: олардың қатарына түріктерден біреу 

қосылды, яғни түркмен кірді деп айтатын болған 
Оғыздар дәстүрінде түбірі аңыздан тараған 

тағы бір ерекше наным-сенім бар: оның тамыры 
бірде тәңіршілдік дінімен, енді бірде исламнан 
таратылады. Ол – тасаттық ырымы. Жаңбырсыз, 
құрғақ ыстықта су, көлеңке іздеген тіршілік 
иелері көмекті көктен тілеген. Аңыз бойынша, 
аптаған ыстықта амалы таусылған халық (енді тір 
нұсқада – хан) жан-жануарлардың бір тәсілмен 
аман қалатынын байқап, сұрастыра келгенде, 
олар таудан бір тасты ауыздарына салып, баста-
рын көкке көтергенде, төбелеріне бұлт үйіріліп, 
кейін жаңбыр жауатынын білген. Сол жануарды 
аңдып, сол тастарды иемденген оғыздар кейін 
қажет жағдайда дәл сондай жолмен жаңбыр 
шақыратын болған. Кейіннен тасаттық көпшілік 
қауым болып жиналып, құрбандық шалып, са-
уабын аруақтарға бағыштап, құран оқылып 
атқарылатын, кейіннен соңы мереке сауыққа 
ұласқан үлкен дәстүрге айналған. 

Осы аталған мысалдар С.Г.Агаджановтың 
«Очерки истории огузов и туркмен Средней 
Азии ІХ-ХІІІ вв» еңбегіндегі оғыз мәдениетіне 
қатысты қозғалған мәселелердің маңызды 
бөлшегін құрайды. Бұл зерттеулердің оғыз 
халқынан тараған көптеген халықтардың (түрік, 
қазақ, түрікмен, азербайжан т.б.) мәдениетін 
қарастырғанда атқаратын ғылыми маңызы зор. 
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Сален Ж. 

«Айқап» журналында жарық 
көрген қытайдағы қазақтарға 

қатысты хабарлар мен 
мақалалардың этнографиялық 

сипаты

«Айқап» журналында жарық көрген қытайдағы қазақтарға 
қатысты мақалалар көптеген мазмұнды қамтиды. Оның кейбірі 
мақала берушінің өз атымен берілсе, бір бөлімі бүркеншік есіммен 
басылған. Тақырыптары да әртүрлі. Мәселен, тарихиэтнографиялық, 
саясиәлеуметтік, оқуағарту т.б. салаларды қамтиды. Көбінің көлемі 
шағын. Алайда белгілі бір деңгейде танымдық, деректік маңызды 
рөл атқаратындары баршылық. Мақала барысында журналда жарық 
көрген үлкендікішілі материалдарға қысқаша шолу жасала отырып, 
ерекшеліктері талданады. Сол арқылы қытайдағы қазақтарға қатысты 
XX ғасыр басындағы қазақ оқығандарының жазбалары бір арнаға 
топтастырылып, жинақталды. Нәтижесінде кейінгі зерттеушілерге 
дерек қоры ретінде бағытбағдар береді.

Түйін сөздер: ғұн, занги, үкірдай, тайджы, залын, амбан, 
ақалақшы.

Salen Zh. 

Ethnographic description  
of articles and news about the 
Kazakhs in China, published in 

the journal «Aikар»

This article discusses and analyzes the characteristics of materials, 
published in the journal «Aikap».

Articles published in the journal «Aikаp» about Kazakhs in China are 
very meaningful. Some of them were written under the name of the au
thors, and there was a section for articles with pseudoauthors. Topics are 
very different. Cover areas such as historical and ethnographic, political, 
social, educational, etc. Many of the articles are not bulky. Despite this 
they include cognitive, documentary information. Thus, the manuscript 
Kazakh intelligentsia in the early XXth century, collected in one direction. 
As a result, it gives direction to the researcher as information fond.

Key words: gun, zangy, ukirday, taizhy, zalyn, amban, akalakshy.

Сален Ж. 

Этнографическое описание  
казахов Китая  

в журнале «Айкап»

В статье рассмотрены и проанализированы особенности мате
риалов, опубликованных в журнале «Айкап». Статьи о казахах Китая,  
опубликованные в журнале «Айкап», очень содержательны. Некото
рые из них подписаны авторами (автором), а также представлены 
статьи без указания авторства. Темы очень разные: охватывают 
историкоэтнографические, политикосоциальные, образовательные 
и другие сюжеты. Многие статьи – не объёмные. Несмотря на 
это, они содержат познавательные и документальные сведения. 
Таким образом, рукописи интеллигенции казахов начала ХХ века 
сведены в анлизе. В результате это дает направление следующим 
исследователям и в целом представляет информационный фонд. 

Ключевые слова: гун, занги, укирдай, тайджи, залын, амбан, 
акалакши.
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«Айқаптың» 1911 жылғы сәуір айындағы №4 санында М.С 
деген бүркеншік атпен «Қытай қазақтарының бас адамдары 
хақында» атты шағын мақала жарық көрген. Онда автор Құлжа 
маңындағы қазақтардың жайын баяндаған белгісіз бір адамның 
пікірін келтіреді: «... би-болыстардың жақсы киім кигені, 
жақсы ат мінгенінің азабын үйде жатқан бейшаралар тартады. 
Үй басына пәленше қой түсті деп жазып көрсеткен соң, қытай 
хакімдері (әкімдері) бейшараның «әй-үйіне» қарамай, кімнің 
қорасында малы болса ықтиярсыз тартып алады. Тіпті бір 
зәңгінің қол астына қараған 60 үйге 6000 қой түскен ауылдар 
бар... бұл пәледен мал бітіп құтылмаса яки қытайға бір зауал 
келгенде құтылмаса, басқа ешбір құтылатын амал жоқ. Қытай 
әкімі жаман дегенмен, жамандық көбірек қазақтың өзінде: би-
болыс ақша алмаса, мұндай күш қылып ақша алу болмас еді. 
Бұл жағдайға душар болу елдің надандығынан болса керек» [1, 
3-4-б].

Бұл сол кездегі қытайға қараған қазақтар арасында орын 
алған билеуші мен бұқара арасындағы шиеленісті жағдайды 
ашып көрсетеді. Оның туындауының бір себебі ретінде 
надандықты атайды. Өйткені көзі ашық халық құлдық пен 
зорлыққа қарсы тұратыны ақиқат. Автордың оқырмандарға 
айтпақ ойы осы болса керек. Сол кезеңдегі алым-салықтың 
көлемі жайындағы деректерге тоқталсақ: «қазақ халқы мем-
лекетке алым-салық төлеуден тыс, «өз» феодалдарына қыруар 
«қазан алман», «қара шығын» төлеп отырды. Алтайдағы қазақ 
шаруаларынан әр жылы: гүң (яки уаң) 1000 қой, тәйжі 400 қой, 
үкірдай 100 қой, залың 30 қой, зәңгі 20 қой, күнде 10 қой алман 
алып отырады. Әрбір тәйжі 4-5 шабарман ұстады, әр шабарман 
айына бір қой ақы алады, бір ат мінеді. Алтай аймағындағы 
қазақтар жылына мемлекетке 300 ат алман төледі. Жергілікті 
бастықтардың алатын алманы одан әлденеше есе артық еді. 
Тарбағатай мен Іле өңіріндегі қазақ бастықтарының елден ала-
тын алманы жалпы алғанда Алтайға меңзес келеді. Бірақ бұл 
аймақтардағы қазақтарда ең үлкен лауазым үкірдай (Іледе 
ақалақшы) болды» [2, 443-б]. Демек, жергілікті билеушілер 
халықтың қолындағы мал-мүлкін түрлі жолдармен өздеріне 
алып, қанап отырған. Журналға мақала берген автор байқаған 
жағдай сол кездің шынайы болмысын бейнелейді.

«АЙҚАП»  
ЖУРНАЛЫНДА ЖАРЫҚ 

КӨРГЕН ҚЫТАЙДАҒЫ 
ҚАЗАҚТАРҒА ҚАТЫСТЫ 

ХАБАРЛАР МЕН 
МАҚАЛАЛАРДЫҢ 

ЭТНОГРАФИЯЛЫҚ  
СИПАТЫ
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Журналдың 1911 жылға №10 санында «Рос-
сия мен Қытай» атты шағын хабар басылған. Ав-
торы көрсетілмеген хабарда сол кезде ел аузында, 
газеттерде тараған «екі ел арасында соғыс бола-
ды екен» деген ақпарға қарата талдау жасалады. 
Қысқаша себептерін атай келе істің бейбіт жол-
мен шешілгенін хабарлайды. Тіпті редакцияның 
немесе автордың қуанышты көзқарасы айқын 
аңғарылады: «... Істің бұлай біткеніне екі 
жақтың халқы өте сүйінді, әсіресе біздің қазақ 
үшін өте жақсы болды. Алла сақтасын! Егер-
де жазатайым соғыс шығып кетсе, соғыстың 
күшті жерлері Құлжа маңайында болар еді. Ол 
жақта қытайға қараған біздің қазақ аз ба? «Екі 
нар сүйкенсе шыбын өледі» деген ғой»[3, 7-б]. 
Аталған хабарға көз жүгірте отырып, сол кездегі 
қазақ журналистерінің, зиялыларының елдің 
ішкі-сыртқы жағдайына жіті назар аударып 
отырғаны байқалады. Ең маңыздысы, шетелге 
қараған қазақтар жайынан хабар тауып, оларға 
деген бауырмалдық, жақындық сезімін журнал 
бетінен көрсетіп отырған. 

Мұғалім Ташин Қиямбиков (автордың оқуы 
бойынша) «Қытай қазақтары туралы» атта 
мақаласында қытайдағы қазақтардың көшпенді 
мал шаруашылығындағы қиын жағдайларын 
жазады: «мен қытайға қараған Алтай, Сауыр, 
Тарбағатай өңірлеріндегі қазақтардың үш айға 
жақын араларында болып, әдет-ғұрыптарына 
біраз таныс болдым. Жаздың күні арба жоқ, зор 
таулардан көшіп-қонып мал бағып жүреді. Қыс 
болса қора-шарбақтары аз, қай таудың қуысы 
болса, сонда қыстап жүреді. Бидай көп екпейді, 
шегіп жүрер шана жоқ, отқа жағар отын аз, 
өлдім-талдым деп қыстан зорға шығады»[4, 22-
б]. Мақала авторы аталған жайттарды негіз етіп, 
Қытайға қараған қазақтар арасына көшіп кеткісі 
келетіндерді тоқтатқысы келеді. Бір жағынан 
қытайдағы таулы аймақтарды мекендеген 
қазақтардың қиындыққа толы өмірінен мәлімет 
береді. Сол кездегі шекарадағы бақылаудың 
әлсіздігін пайдаланғандар екі ел арасында 
емін-еркін жүріп тұрды. Саудагерлерді бы-
лай қойғанда туысшылап бару, жағдайды бар-
лап қайту, орыстардың отарлау саясатынан 
сескеніп қоныс аудару, бас сауғалау, көшіп кету 
әрекеттері де көрініс береді. Бұл байланыстар екі 
елдегі қазақтардың бір-бірімен қарым-қатынасын 
жақсартып, ақпарат алмасуына ықпал етті. Соның 
нәтижесінде «Айқап», «Қазақ» т.б. басылымдар 
қытай жеріндегі қазақтар қолына тиіп, ол жақтан 
аталған басылымдарға хат-хабарлар келіп тұрды. 

«Айқап» журналының 1915 жылғы 15 
қаңтардағы №1 санында жарық көрген Нияз 

есімді автордың мақаласында қытайға қараған 
қазақтар мен орысқа қараған қазақтардың жи-
ылысы туралы ақпар беріледі. Ондағы дерек-
ке жүгінсек, «Алқабике» деген жерде қытайға 
қараған керейлер мен Зайсан уезіне қараған 
найман, тобықты, арғын руларының басшы-
лары бас қосады. Қытай мен орыс консулы 
аштырған съез 45 күнге жалғасып, елудей үй 
тігіліп, бес жүздей халық жиналады. 2 мыңдай 
қой шығын болады, ол халықтан алынады. 
Мақаланың ең басты назар аударар жері – екі 
елдегі ел басқаруға қатысты лауазым атаула-
рын салыстыра беруі. Мәселен: «Қытай халқы 
хакімдерінің (әкімдерінің) уезд дәрежесіндегісі 
«Чиңсай», кристанский начальниктерін «амбы», 
ұлықтарын «үкірдай», билерін «залың», стар-
шиналарын «зәңгі» дейді екен» [5, 19-б]. 
Мақалада жиналыс кезінде қандай мәселелердің 
талқыланғаны айтылмаған. Алайда, біздің пай-
ымдауымызша, көршілес өңірлер болғандықтан, 
жер дауына қатысты мәселелер көтерілген бол-
са керек деп санаймыз. Қытайдағы қазақтардың 
басқару жүйесіндегі лауазым атаулары мен 
деңгейі туралы толыққанды жасалған ғылыми 
зерттеулер санаулы. Тарих ғылымдарының док-
торы, профессор Нәбижан Мұхаметханұлының 
«Қытайдағы қазақтардың қоғамдық тарихы 
(1860-1920)» атты көлемді зерттеу еңбегінде 
басқару жүйесіне қатысты нақты мәліметтер 
бар: «... Іле аймағындағы қазақ қауымын 
төрелер емес, «қарадан» шыққан дәулетті де, 
білікті адамдардың билегендігін айқын көруге 
болады. Ал Іледегі қызай арасындағы төрелер 
тек жоғары жік өкілдері санатымен қоғамнан 
жоғары орын ұстаған. Тарбағатай аймағындағы 
қазақ қауымының билік атаулары мен басқару 
құрылымдарында Іле аймағындағы қазақтардан 
аздап айырмашылығы болды. Тарбағатайда 
төрелер әулеті кейбір руларды басқару билігін 
сақтап қалды. Мысалы, бұрыннан Абақ керейдің 
кейбір руларын билеген төре Мамырбекте тәйжі 
лауазымы сақталды. Бұрынғы 4 мыңбасы және 
4 мыңбасының орынбасарларының мансап 
атаулары «Үкірдай» деп аталды. Қытайдағы 
жергілікті шежіре деректерді зерттеген 
мамандардың жазған материалдарында: «1884 
жылы Шыңжаң өлке болып құрылды... Сол 
жылдан бастап үкірдайлық түзім жолға қойылды 
(Тарбағатайда үкірдай, Алтайда тәйжі, Іледе 
ақалақшы делінеді). Қалада Әмбан (амбы) – 
қалдан деп аталады» [6, 148-б]. Демек, журналда 
жарық көрген шағын хабар арқылы жергілікті 
басқару жүйесіндегі лауазым атаулары және 
олардың кейбір орындардағы қолданысы туралы 
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аз-кем мәліметке қол жеткізуге болады. Өйткені 
автор сол жолғы жиылыста өзі болмаса да, 
болғандардың аузынан келтірілген деректерді 
қағазға түсірген. 

Ағартушылыққа қатысты жазылып тұратын 
көп хабардың бірі «Айқап» журналының 1913 
жылғы 15 маусымдағы №11 санында жарық 
көрді. Авторы – «Ғұбайдолла Жанбаев». Онда 
Құлжадағы жергілікті қытай ұлығы ауыл 
билеушісін шақырып тапсырма береді. Құлжаға 
қарасты қазақтар арасында қытай тілін білетін 
адам болмағандықтан, елдің мұңын тікелей 
қытай әміршілеріне жеткізе алмай қиналып 
отырғанын айта келіп, ауылдарда медресе 
салу керектігін айтады: «Ауыл медреселерінде 
мұсылманша, қытайша һам орысша оқытылсын, 
мұсылманша һам орысша оқытатын мұғалімді 
өздеріңіз табыңыздар, қытайша оқытатын 
мұғалім патшалықтан болады». Осы бұйрықтың 
орындалуы туралы автордың жазбасына үңілсек: 
«Содан қайтысымен Қоныс ауылының ұлықной 
аправитлы Естемес ақалақшы жақсы бір мешіт, 
сегіз бөлмелі бір мектеп салдыруға даярланып 
жатыр... Уфадан орысша-мұсылманша жақсы 
білетін бір қазақ шәкіртін алдырамын деген ойы 
бар. Бұл күнде қызайда үш мұғалім бар. Екеуі – 
ноғай, біреуі – қазақ. Қазақ мұғалім Молдағали 
Бикторли деген жігіт. Күнестегі Сатыбалды 
Норбикоғлының қолында тұрған бұл мырзаның 
тәрбиесінде 4 жылдан бері бастапқы бөлімде 80 
бала бітірді. Не қылса да ақырғы күнде оқушы да 
һам оқытушы да шамалы. Үкіметтің әмірі бой-
ынша мектеп-медреселер салынған соң көбейер 
деп ойлаймыз» [7, 254-255-б].

«Айқап» журналында ең көп жазылатын сол 
кездегі өзекті тақырып – ағарту мәселесі. Бұл 
сала «Қазақ» газетінде де жиі қозғалатын. Жур-
налда жарық көрген мақалаға үндес шағын хабар 
«Қазақ» газетінде де басылған. «Қазақ» газеті 
1913 жылғы №18 санында «Қытай қазағы» деген 
тақырыпта басқармаға келіп түскен хатты баса-
ды. Хат авторы – қытайға қараған қазақтың ішінде 
бала оқытатын Молдағали Бектұрұлы. Ол хатын-
да: «Мен Зайсан, Шәуешек, Құлжа қалаларын 
аралап, онан Ілеге қызайға шықтым. Бір жерде 
орнығып, қызай бауырларымыздың балала-
рын оқыта бастадым. 4 жыл ішінде 80 шамалы 
балаға иман, намаз, хат үйретіп шығардым. Осы 
күнде 45 шәкіртім бар [8, 4-б] деп жазады. Автор 
қытай комитетінің қызайдың мампаң, болыста-
рын шақырып қытай тілін, жазуын білетіндерді 
оқытатын мектеп-медресе ашуға шақырғанын, 
оқыған сауатты азаматтарды жоғары лауазым-
ды мансапқа қоятынын жазады. Болыстардың 

келіскенін айта келе, өзінің де қызай хабарла-
рын үздіксіз жазып тұратынын жеткізеді. Екі 
мақаланың айтпақ ойы бір болғанымен, авторы 
басқа. «Айқапта» толығырақ ақпарат берілсе, 
Молдағали Бектұрұлы өзінің бала оқыту жай-
ын анық көрсетеді. Екі мақаланы салыстыра 
оқи отырып, Құлжаны мекендеген қазақтардың 
оқу, білім, ағарту ісіне қатысты ахуалы жайлы 
аз-кем мәліметке қол жеткізуге болады.Басты 
нысана, қытайдағы қазақтардың оқу-ағарту 
ісіне айрықша үлес қосқан алашшыл азамат, 
ағартушы, ұстаз Молдағали Бектұрұлының 
тұлғалық қасиеттері мен ерен еңбектері туралы 
жеке дара зерттеудің қажеттілігі аңғарылады. 
Оның ұлтты оятудағы өнегелі істері сөзсіз 
ғылыми тұрғыдан қарастырылғаны абзал.

Шәуешектегі қазақтар жайын баян ететін тағы 
бір мақала «Айқаптың» 1914 жылғы №21 санын-
да жарық көрген «Қытай қазақтары жайынан» 
деген тақырыппен жарық көрген. Тарбағатай 
мен Орқашарды жайлау, Майлы-Жайырды 
қыстау еткен Байжігіт руының жері мен малы 
көп, алайда оқу-оқытуда өзекті мәселелердің бар 
екендігі тілге тиек етіледі. Таңғыт үкірдайдың 
(лауазым аты) үйінде болған автор үй иесінің 
Қазы есімді жалғыз қарындасының қолынан 
«Бақытсыз Жамал» кітабын көргенін жазады. 
Тіптен ол бойжеткен романның сюжетін баян-
дап, мазмұнын талдап авторға сауал тастайды. 
Автор жартымды жауап бере алмғанын мой-
ындайды. Автор «қытай қазақтарының ішінде 
терең ойлы, ашық пікірлі, роман танырлық зерек 
қыздың барлығына» таң қалады. Әсіресе ақылды 
арудың: «сіздің россия қазақтары оқыған, 
көздері ашылған дейді, ондағы қыздардың 
қалпы солай ма (теңіне бара алмауын меңзейді 
– автор) сорлы қазақ қыздарының қашан 
маңдайлары ашылар екен? Осыған бір жөн-
жол таба алмаған соң оқығандарыңнан не пай-
да?..» [9, 291-292-б]. Өткір ой мен ашық сынға, 
қыздың батылдығы мен ақылына риза болған 
автор сол ауылда бірнеше уақыт болып, біраз 
жайға қанығады. Осы әулеттің білімге ынтызар, 
өнермен сусындаған текті әулет екені айтыла-
ды. Мақаланың соңында Қазы бойжеткеннің 
ұзатылар кезінде берілген салтанатты жасау-
жабдығы туралы құнды этнографиялық дерек 
бар: «20 күннен кейін «Қазы» бикешті 2 үй, 30 
ішік, 30 кілем һам басқа түрлі жасаумен 300 қой, 
100 жылқы, 30 түйемен ұзатып жолға салдық. 
Бұл жақта арба жоқ. Қызды ұзатып бірге баруға 
он жорғаға мініп 10 қыз да ерді, он қыздың ор-
тасында 500 сомдық алтын жабдықпен ерт-
телген 200 сомдық сары жорғаның үстінде 
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ескі аңыздарда айтылатын хан қыздарындай 
сәулетпен жарқ-жұрқ етіп Қазы сұлу Қожақұлға 
жол тартты [10, 292-б]. Автор Қазы сұлудың 
күйеуі Сейттің журнал оқымақ түгіл, хат та-
нымайтынына қынжылады. Бірақ Бақтыда 
Қабанбай батырдың ұрпағына ұзатылғанын баян 
етеді. Шағын мақаладан Шәуешекті жайлаған 
қазақтардың шаруашылығы мен этнография-
сына қатысты маңызды деректерді кездестіруге 
болады. Жалпы алғанда, сол кезеңде ауқатты, 
бай адамдар көп болғанымен, оны ел игілігіне, 
ағарту ісі арқылы ұрпақты оқытып тәрбиелеуге 
жұмсайтындар аз болған. Мектеп-медре-
се ашқандар тіптен санаулы еді. Сондықтан 
«Айқап» журналынан терең зерттеуге татитын 
тақырыптар көбірек ұшырасады. 

Қорытып айтқанда, «Айқап» журналы 
арқылы қытайдағы қазақтардың қоғамдық 
өмірі мен ағарту саласы, тарихи-этнографиялық 
ахуалы, саяси-әлеуметтік бет-бейнесі, газет-
журналдың таралу көлемі туралы аз-кем ақпарат 
алуға болады. Қала мен ауылдағы рулардың 
қоныстануы мен билік, басқару жүйесі, ел 
билеушілердің әрекеттері хақында жекеле-
ген мағлұматтар ұшырасады. Дегенмен жур-
нал сандарының түгелдей сақталмауы, кейбір 
бөліктерінің толық оқылмауы, кісі аттары мен 
авторлар мәліметінің жеткіліксіздігі сияқты 
мәселелер туындап отыр. Соған қарамастан, 
аталған тақырып алдағы уақытта да жүйелі 
зерттеуді қажет етеді.
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Сқақова Қ.А.

Францияның Шарль де Голль 
кезіндегі сыртқы саясаты

Бұл мақалада Францияның 19581969 жылдардағы Шарль де 
Голль кезіндегі Батыс пен Шығыс мемлекеттеріндегі сыртқы саясаты 
жанжақты қарастырылған. Мақаланың хронологиялық шеңбері, 
1958 жылдан 1968 жылдарды қамтиды, себебі дәл осы жылдары 
билік басында генерал де Голльдің келуіне байланысты Францияның 
сыртқы саяси бағытының өзгерісі болады. Мақаланың мақсаты 
Еуропаның саяси бірлестігін құру жөніндегі Франция басшысы 
Шарль де Голльдің тұжырымдамаларын зерттеу болып табылады, 
осы қойылған мақсат шеңберінде келесі нақты міндеттер шешіледі:

 Шарль де Голльдің АҚШтан тәуелсіз саяси одақ құру жөніндегі 
бастамалары. 

 Францияның де Голль тұсындағы сыртқы саясатындағы 
приоритеттерді анықтау.

 Францияның еуропалық Саяси одақты Фрако герман негізінде 
құру әрекетіне анализ жасау.

 Францияның АҚШтан тәуелсіз болу мақсатымен Англияның 
Ортақ нарыққа кіруіне ветто жариялауының себептері, 

 19651966 жылдарында Франциямен ЕЭҚ мемлекеттер 
арасындағы саяси, экономикалық қайшылықтардың негізгі себептері 
қарастырылды.

Түйін сөздер: Франция мемлекеті, Шарль де Голльдың саясаты 
ГДР, ГФР, Кеңес Одағы, Англия, АҚШ қарым қатынасы.

Skakova K.A.

Charles de Gaulle of France’s 
foreign policy

This article describes France in 19581969 years when the West and 
the East is widely considered policy of Charles de Gaulle. Timeline of 
articles covers the period from 1958 to 1968, when it was in this period 
of French foreign policy to change its direction with the coming to power 
of General de Gaulle. During the study of the concept of French President 
Charles de Gaulle during the formation of the European political omnibus, 
we were considered the following specific objectives:

 The beginning of the formation of political independence from the 
US omnibus Charles de Gaulle.

 Prioritization of French foreign policy during the time of Charles de 
Gaulle.

 Analysis of the action of France to the formation of the European 
Union on the basis of FrancoGermany.

 Deal with aim of Anglo Vetta no admission to enter the common 
market, which would lead to the independence of France from the United 
States.

 The main causes of political and economic disagreements between 
France and the EEC countries in 19651966.

Key words: France, Charles de Gaulle in politics, German Demo
cratic Republic, Federal Republic of Germany, the Soviet Union, Great 
Britain,relationshipof United States of America.

Скакова К.А. 

Внешняя политика Франции  
во времена Шарля де Голля

В этой статье описывается Франция в 19581969 годах, когда 
странами Запада и Востока обширно рассматривалась политика 
Шарль де Голля. Хронология статьи охватывает период с 1958 до 
1968 года, когда именно в этот период внешная политика Франции 
начала менять свое направление с приходом к власти генерала де 
Голя. Во время изучения концепции президента Франции Шарля де 
Голля при формировании Европейского политического объеденения, 
были рассмотрены следующие конкретные задачи:

 начало формирования независимое от США политическое 
объеденение Шарль де Голля;

 определение приоритетов внешней политики Франции во 
времена Шарль де Голя;

 анализ действий Франции при формировании Европейского 
союза на основе ФранкоГермани; 

 объявление ветто Англии с целью недопущения войти в общий 
рынок, которая привела бы к независимости Франции от США;

 основные причины в политических, экономических разногласиях 
между Францией и странами ЕЭС в 19651966 годах.

Ключевые слова: Франция, Шарль де Голль в политике, 
Германская Демократическая Республика, Федеративная Республика 
Германия, Советский Союз, Великобритания, отношения США.
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Екінші дүниежүзілік соғыс әлемнің көптеген елдерінің 
мүддесіне әсер етті, соның бірі Франция болды. Франция 
соғыста жеңгендер қатарында болса да, Франция үшін жеңілмей 
күресті жалғастыруда көп күш жұмсауды талап етті. Барлық 
сындардан өтуге француз халқының ерлігі, батылдығы мен 
табандылығы және Иосиф Сталин, Франклин Рузвельт, Уин-
стон Черчиль сияқты атақты фигуралардың қатарында әлемдік 
тарихқа енген нағыз патриот Шарль де Голльмен, елдің білікті 
ұйымдастырылған басқарылуы көмектесті. 

Шарль де Голль екінші дүниежүзілік соғыс кезінде, 
Француз ұлт азаттық қозғалысының көсеміне айналды. 
Бесінші Республиканың негізін қалаушы және оның тұңғыш 
президенті,қоғам қайраткері. Шарль де Голльдің 1958 жылы 
билік басына келуі және Бесінші Республиканың режимінің 
орнауы Францияның ұлттық доктринасының радикалды қайта 
қарауының басталуын білдірді. Ұлттық доктрина негізіне де 
Голь «ұлттық тәуелсіздік» және «Франция ұлылығы» ұрандарын 
қойды. Ұлт идеясы абсолютті құндылықтар категориясына 
қойылды. Шарль де Голль «Франция тек алдыңғы қатарларда 
болған жағдайда ғана, нағыз Франция болады»[1,б.17] деп ат-
тап көрсеткен.

Түрлі түсінік пен көзқарастардың тарихшылары мен саяси 
қызметкерлері, Шарль де Голльдің көбіне болашақты алдын-
ала болжаумен, осы болжам негізінде қимылдау дарындылығын 
атап көрсеткен. Сондықтан француздық және шетелдік 
зерттеушілер, Шарль де Голльдің қызметі мен көзқарасының 
екі маңызды жағына тоқталған, ол: патриотизм мен реализм.

Шарль де Голль кезіндегі Францияның сыртқы саясаты, де 
Голльдің ұлттық дербестік және ұлттық мүдде принциптерінің 
негізінде құрылды. Де Голль атлантикалық саясаттан бас тартуды 
жақтап, халықаралық қатынастағы екіполюстік саясатқа қарсы 
күресті. Батыс пен Шығыс елдері арасында өзара келісімдер 
жүргізу арқылы шешімге келуге болатынын айтып, кез келген 
дау-жанжал мәселелерді бейбіт жолмен реттеуге шақырды. 
Бұл саясат француз-кеңес қарым-қатынастарын жаңа деңгейде 
жүргізуге жол ашты. АҚШ-тың «қырғи-қабақ» саясатын толық 
қолдамай, бейбіт қатар өмір сүру саясатына қарай ауыса бастады. 
Халықаралық қатынастағы екіполюстік саясатта бәсеңдеу 

ФРАНЦИЯНЫҢ ШАРЛЬ 
ДЕ ГОЛЛЬ КЕЗІНДЕГІ 

СЫРТҚЫ САЯСАТЫ
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кезеңі басталды. Екі ел арасындағы үкіметтік 
деңгейдегі қарым-қатынастардың арқасында 
экономикалық-сауда байланыстарының кең 
түрде жүруіне жол ашылды. 1960 жылы Н.С. 
Хрущевтің Францияға сапары барысында 
жоғары деңгейдегі келіссөздер жүргізуге қол 
жеткізілді.

1965 жылы 20 маусым мен 1 шілде аралығын-
да Франция Пре зиденті Шарль де Голль КСРО-
да болды. Бұл Кеңес еліне соғыстан кейінгі 
тұңғыш рет келуі еді. Шарль де Голльді жоғарғы 
деңгейдегі қонақ ретінде қарсы алды. Ол Мәскеу 
қаласында болған кезде Кремльге орналасты. 
КСРО-ның көптеген қалаларында – Ново-
сибирск, Ленинград, Волгоград, Киевте т. б. 
болды. 25 маусымда Шарль де Голль мен Н. В. 
Подгорный 

Қазақстандағы ғарыш аймағы - Байқоңырда 
болды. Франция Президенті түңғыш рет Жер 
серігінің ұшырылуын өз көзімен көрген, шет 
ел басшысы. КСРО-ға сапары барысындағы 
кездесулерде; «Мен ержүрек халқы бар, жаңа 
гүлденген кеңестік Ресейді таптым. Француз 
халқы атынан ұлы кеңес халқын құттықтаймын» 
дей келе, өз сөзін «Француз-кеңес халықтарының 
достығы жасасын» [2,б.57] деп аяқтады. Кездесу-
лер барысында екі ел арасындағы экономикалық, 
ғылыми-техникалық және мәдени байланыстар-
ды дамыту туралы кеңес-француз декларация-
сына қол қойылды.

Шығыс саясатына бағыт алуы 1966-1968 
жылдарда Франция мен социалистік елдер 
арасындағы қарым-қатынастардың дамуына 
әкелді. Франция капиталистік елдер арасында 
бірінші болып Гер ман Демократиялық Респу-
бликасын мойындады. 

Франция мен ГФР арасындағы қарым-
қатынастар голлистердің жоспарларында Герман 
Федеративті Республикасы аса маңызды орнын-
да еді және онымен ынтымақтастықты нығайту 
Бесінші Республиканың еуропалық саясатының 
негіздерінің бірі болған. Шарль де Голльмен 
Бесінші республиканың басшыларының Аде-
науэр үкіметімен ресми саяси ынтымақтастығы 
Коломбэде 1958 жылдың қыркүйек айын-
да өткен франко-герман келіссөздерінен ба-
сталады.[2,б.94]. Келіссөздер жабық есікте 
өткен болатын, ал бұл келліссөздердің 
коммюникесіне көз жүгірсек, де Голль мен 
Аденауэр келесі мәселелерді талқылады: 
«еуропалық институттардың» болашағы; Еу-
ропа және саяси бірлік; атомдық энергия 
мәселелері; Африканың болашағы; Кеңес 
Одағы, Қытай және Таяу Шығысқа қатысты 

саясат. Алайда келіссездердің басты мәселесі 
Еуропадағы бірлескен саясат жөніндегі мәселе 
(«еуропалық институттарға» қатынас, Еуропаны 
«біріктіру» жоспарларындағы франко-герман 
ынтымақтастығының орны) болып еді.

Шарль де Голль мен Аденауэр алғашқы кез- 
 десуінде франко-герман одағын Еуропаның  
«бірігуінің» негізі ретінде және Атлантика лық  
одақты бекітудің тәсілі ретінде қарастыруға 
келісті. «Германия Федеративті Республикасы-
ның және Француз Республикасының тығыз  
қарым-қатынасы Еуропадағы барлық конструк-
тивті бастамалардың негізі болып табылады. Ол 
Атлантикалық одақтың бекуіне септігін тигі-
зеді» делінді коммюникеде. Сондай-ақ, фран-
ко-герман «ынтымақтастығына» Франция мен 
ГФР байланыс орнатқан Батыс Еуропаның бас-
қа мемлекеттерін де тартып, ынтымақтасуды 
«мүмкіндігінше еуропалық мемлекеттердің мак - 
си малды санын тарату» туралы шешім қабыл-
данды.

Коломбэдегі келіссөздерден кейін Бад-
Крейцнахта 1958 жылы қарашада еткен 
келіссөздер өтеді [3,б.68]. Берлин мәселесіне 
қатысты батыс державаларының саясаты 
халықаралық жағдайдың шиеленісіне алып 
келеді. Франко-ағылшын қатынастары «еркін са-
уда зонасы» туралы мәселедегі қайшылықтардан 
қиындады. НАТО-да дағдарыс генерал де 
Голльдің «реформаторлық» тенденцияларынан 
тереңдей түсті. Сондықтан Бад-Крейцнахтағы 
келіссездердің күн тәртібінде үш мәселе алға 
шықты: халықаралық жағдай және Берлиндегі 
жағдаят; атлантикалық саясат; «еркін сауда зо-
насымен» байланысты экономикалық мәселелер.

Келіссөздердің нәтижесі туралы ресми ком-
мюникеге жүгінсек, Бад-Крейцнахта Шарль де 
Голль мен Аденауэр өз позицияларын ризала-
сты. Келіссөздердің қатысушылары «Берлиннің 
бар мәртебесін» қорғау және француз әрі батыс-
герман үкіметтері Италия, Бельгия, Голландия, 
Люксембург үкіметтерімен бірге экономикалық 
әрі саяси салаларда ынтымақтастықты жалғас-
тыру туралы келісті. Біріншісі Батыс Берлинде 
оккупациялық режимнің сақталуына, ал екіншісі 
қатысушылардың санын шектеу және «кіші Еу-
ропаны» – «алтылық Еуропаны» нығайтуға 
бағытталған еді. Іс жүзінде бұл еркін сауда зо-
насын қорғау туралы жоспарларын қабылдамау 
болатын.

Француз-батысгерман саяси ынтымақтасты-
ғы әскери ынтымақтастықтың күшеюімен бірге 
жүрді. 1959 жылы қаңтарда Франция, Италия 
және ГФР арасында «қаруды стандартизаци-
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ялау мақсатында әскери техника саласында 
біріккен зерттеу мен өндіру» туралы келісімге 
қол қойылды. Кейін Франция, ГФР мен Италия 
арасындағы әскери ынтымақтастық барлық са-
лаларда дамыды. ГФР қарудың жаңа түрлерін 
жасап шығарудың француз жұмыстарын 
қаржыландарды, сонымен қатар, ғылыми-
техникалық көмек берді, ал өз кезегінде ГФР 
француз технологиясына жету мүмкіндігін алды. 
Батыс Германияға қаруды сату бойынша Фран-
ция АҚШ-тан кейін екінші орынға ие болады.

1960 жылы Бесінші республика үкіметі 
бундесвердің оқу базалары мен складтары үшін 
француз территориясын пайдалануға береді. 
1962 жылы біріккен екіжақты француз-батыс-
герман әскери жаттығулар өткізіле бастал-
ды. 1962 жылы мамырда құрлық әскерлерінің 
жаттығулары, ал маусымда әскери-теңіз 
күштердің жаттығулары болып өтеді. Бұл 
жаттығулар НАТО жоспары бойынша емес, «екі 
жақты ынтымақтастық» негізінде болды.

Алайда Францияның және ГФР-ң әскери 
негізіндегі жақындасуы осы мемлекеттер 
арасында негізгі қайшылықтарды жоя алмады. 
Франция да ГФР да Батыс Еуропадағы өзінің 
ұстемдігін орнатқысы келді. Сондықтан 
еуропалық және еуропалық емес саясаттың 
маңызды саяси мәселелерді шешкенде әр түрлі 
позицияларды ұстанған болатын.

 Осындай мәселелердің бірі екі неміс мем-
лекеттерінің ГДР мен ГФР арасындағы шекара 
мәселесі еді. Осы мемлекеттер арасындағы 
шығыс шекарасы Ялта және Потсдам конферен-
цияларымен Одер мен Нейсе бойынша анықтал-
ды. 1959 жылы 25 наурызда пресс-конференция-
да генерал де Голль егер де осы мемлекет 
батыста, шығыста, солтұстікте және оңтұстікте 
қазіргі шекараларына қауіп төндірмесе, Франция 
мемелекеттің бірігуіне қарсы шықпайтындығын 
мөлімдейді [4,б.101]. Осылайша, француз үкіметі  
Одер-Нейсе бойынша шекарасының зандылы-
ғын күмән етпейтінін көрсетеді. Бұл Батыс Гер-
манияның басқарушы топтарында наразылық 
тудырды.

1963 жылы қаңтарда француз-ағылшын және 
француз-американ қайшылықтардың шиеленісуі 
жағдайында Аденауэр Францияға сапар шегіп, 
генерал де Голльмен келіссөздер жүргізеді. Бұл 
Шарль де Голль мен Аденауэрдың 13-кездесуі 
еді. Нәтижесінде 1963 жылы 22 қаңтарда 
ынтымақтастық туралы екіжақты француз-бат-
тысгерман келісіміне қол қойылады. Келісім 
бойынша, түрлі деңгейдегі үкіметаралық 
кеңестер үнемі өткізілуі керек еді. Мемлекет-

тер мен үкіметтер бастылары жылына екі рет, 
сыртқы істер министірлері үш айда бір рет, 
бас штабтарының басшылары екі айда бір рет 
кездесуі тиіс еді. ГФР мен Франция үкіметтері 
барлық маңызды мәселелер бойынша кеңес 
өткізіп отыруы тиіс. Экономикасы әлсіз мемле-
кеттерге көмек көрсетілуі көзделді.

1967 жылдың басында француз-батысгер-
ман қатынастардың жақсаруы барлық салалар-
да ынтымақтастықтың күшеюіне алып келеді. 
Кизингер мен Брандт өзінің бірінші ресми са-
парын АҚТП-ка емес, Францияға шекті. Пікір 
алмасу барысында екі мемелекет басшыла-
ры ынтымақтастықты дамытуға, 1963 жылғы 
келісімді қайта жаңартуға, Шарль де Голль мен 
Аденауэр анықтаған саясатты жүргізуге келісті.

Бесінші республика басшыларының ГФР-ң 
жаңа басшыларымен екінші кездесуі 1967 
жылы 12-13 маусымда Боннда еткен бола-
тын. Осы кездесу халықаралық жағдайдың 
шиеленіскен кезінде өтті. Сол кезде Израильдың 
араб мемлекеттеріне қарсы агрессиясы мен 
Вьетнамдағы американ интервенциясының 
кеңеюі байқалды.

Шарль де Голль мен Кизингер халықаралық 
жағдайды, оның ішінде, Таяу Шығыстағы жағдай, 
«Ортақ нарыққа» Англияның кіру мәселесін, 
фран цуз-батысгерман ынтымақтастығын талқы-
лады.

Осылайша, 1967 жылы шілдедегі кездесу 
экономикалық, саяси және әскери-стратегиялық 
салаларда ынтымақтастықты дамыту үшін 
тұрақты ұйымдасқан құрылымның құрылуы жо-
спарланды.

«Батыс Европа мемлекеттерінің ынтымақ-
тастығын қамтамассыз ету бұл Францияның 
ойы бойынша қажет, мүмкін және саяси эконо-
микалық мәдениет және қорғаныс салаларында 
тәжірибе жүзінде орын алады» [5,б.163] – деген 
еді.

Шарль де Голль мен Кизингердің үшінші 
кездесуі 1968 жылы 15-16 ақпанда Парижде өткен 
болатын. Осы келіссездердің негізгі тақырыбы 
«ағылшын мәселесі болатын», яғни Англия мен 
басқа мемлекеттердің «Ортақ нарыққа» [6,б.81] 
кіру мәселесі және «алтылықтың» дамуы туралы 
мәселелері еді.

Төртінші кездесу 1968 жылы қазанда ет-
кен еді. Келіссөздердің күн төртібінде Кеңес 
Одағына қатысты саясат туралы тұрған болатын.

Франция мен ГФР арасындағы қатынастар он 
жыл ішінде біресе жақсарып, біресе шиеленісіп 
отырған. Басшылардың басты келіспеушілігі де 
Голль ұстанған саясатпен тығыз байланысты.
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Францияның Шарль де Голль кезіндегі сыртқы саясаты

Енді Францияның Англияға қатысты жүр-
гіз ген саясатына келсек, Атлантикалық блок 
ішін дегі Еуропа елдердің дербес одағын құру  
француз жоспарлары француз-американ және  
француз-ағылшын қайшылықтарын шиеленіс-
тірді. АҚШ басшылығы бірнеше жылдар бойы  
өзінің қамқорлығымен батыс еуропалық мемле-
кет тердің бірігуін жақтады. Сол кезде де Голль 
жоспарларында американ экономикалық және 
саяси гегемониясына қауіптенді.

АҚШ үкіметі сол кезде кең атлантикалық 
қауымдастықтың ұйымының жобасын көздеді, 
осы ұйымның мүшелері өзінің қарулы күштері 
және сауда-экономикалық жүйелерін біріктіру 
керек еді. Жаңа американ жобасы «Кеннедидің 
ұлы жобасы» деп аталынды. Жоба бойынша  
НАТО-ның барлық мүшелері, оның ішінде, Ан-
глия кіретін кең экономикалық қауымдастық құ - 
ру болды [7,б.57]. АҚШ жобасы екіжақты мақ-

сатты алға тұтқан болатын: біріншіден, «алты-
лықка» экономика және саяси-стратегиялық 
жағынан дербес бірлестік болуға кедергі жасау; 
екіншіден, Батыс Еуропа мен АҚШ-тың «қырғи-
қабақ соғысында» социализмге қарсы бірлігін 
сақтау.

Англияның үкіметі Кеннедидің жоспарын 
қолдады және осылайша Еуропа ЕЭҚ және 
ЕЕСА болып екі бәсекелес экономикалық блокқа 
белінеді.

Кең атлантикалық экономикалық қауым-
дастықты құруға ұмтыла отырып, АҚШ пен 
Англия «алтылық» Еуропаға Англияның қабыл-
дануына бар күшін салды. 1960 жылдың соңы 
мен 1961 жылдың басында Англия Еуропалық 
саяси одақты құру туралы келіссөздерге 
қатысуға ниетті екендігін білдіреді. Шарль де 
Голль мен Аденауэр өзара кеңестен кейін, егер 
де Англия Рим келісімінің міндеттемелерін 
өзіне алса, яғни, жалпы белгіленген негіздерді 
«Ортақ нарыққа» кірсе ғана «алтылықтың саяси 
келіссөздерде қатыса алатыны» туралы айты-
лады. 1961 жылы 31 шілдеде Г.Макмиллан Ан-
глия «Ортақ нарыққа» кіру туралы келіссөздерді 
бастайтыныдығын мәлімдейді.

Кеннедидің бұл жоспарын конгресс қабыл-
дап, 1962 жылы бұл заң күшіне енеді. Осыған 
қарамастан, француз басшылары өз позициясын 
өзгерткен жоқ. Керісінше, 1963 жылы қаңтарда 
генерал де Голль үкіметі Англияның «Ортақ 
нарыққа» кіруіне вето жариялайды. Оның негізгі 
себебі, Францияның «атомдық клубта» орын алу 
жоспарлары мен Батыс Еуропаның АҚШ-тан 
тәуелсіздікті қамтамасыз етумен байланысты 
болған.

Сол уақыттарда Англия АҚШ-ң үлкен 
әріптесі әрі одақтасы болатын. Шарль де 
Голльдің пікірінше, атлантикалық блокта ерек-
ше орынға ие болған Англияның «Жалпы 
нарыққа» кіруі АҚШ-пен тығыз байланыста 
болған «біріккен Еуропада» көшбасшылыққа 
талаптанған қарсылыастың келуі мүмкін бола-
тын еді.

Шарль де Голльдің Англияға қатысты са-
ясаты «Еуропалық еуропа» құру идеясына 
байланысты болған еді. 1963 жылы қаңтарда 
Англияға жарияланған ветодан кейін француз-
ағылшын қатынастары тұйықққа тіреледі. Бұл 
1963-1964 жылдарға дейін, яғни үкімет басына 
лейбористердің келуіне дейін жалғасты.

 1962 жылдан бастап Франция Үкіметі ұлттық 
тәуелсіздік пен ұлттық қорғанысты нығайту 
үшін дербес ұлттық қорғаныс бағдарламасын 
бекітіп, іске асыра бастады. Ұлттық ядролық 
қаруды шығаруды қолға алды. Бұл әскери-
ядролық қорғаныс жүйесінің басқа елдерге 
қарсы бағытталмайтынын түсіндірді. Сахара-
да ядролық қаруды сынақтан өткізді. «Мираж-
ІУ-3» ұшағын шығаруға келісті, «Жер және 
Жер» зымыранын, атом қаруы бар әскери сүңгуір 
қайығын шығарды. Бүл қарулардың барлығы 
ядролық-стратегиялық маңыздылығы бар 
«ұлттық тежеу» бағдарламасы арқылы жүзеге 
асырылды. Пре зидент 1964 жылы шілде айын-
да өткен баспасөз-конференциясында сөйлеген 
сөзінде Францияның ядролық державаға 
айналғанын мәлімдеді. Боннда «алтылықтың» 
келесі кездесуі болып өтеді.[8,б.95]

1965 жылдан бастап АҚШ-тың басшылы-
ғымен құрылған Солтүстік атлантикалық альянс 
(НАТО) ұйымынан шығуға бағыт алды. НАТО 
ұйымынан шығудағы негізгі ойын «Қазіргі 
уақытта Батыс Еуропа елдеріне шығыстан 
келетін ешқандай қауіп жоқ» деп түсіндірді. 
НАТО-ға мүше елдермен кеңестер өткізіліп, 
1966 жылы наурызда Франция НАТО үйымынан 
шықты. Елдің бұл ұйымнан шығуы АҚШ жөне  
ГФР елдері арасындағы қатынастарға біршама 
салқынын тигізді. Франция жеріндегі НАТО 
үйымының басқару мекемелері Брюссель қала-
сына көшірілді. АҚШ-тың 30 мың, Канаданың 
9 мың әскері шығарылды. НАТО ұйымының 
46 әскери аэродромдары жөне бірнеше әскери 
құрылымдары шығарылды. Франция АҚШ-тан 
әкетілген әскери құрылымның 2,5 миллиард 
доллар шығынын төлеуден бас тартты. Шарль де 
Голль өзінің ұлттық тәуелсіздік саясатын батыл 
жүргізіп, басқа елге тәуелділік, бағыныштылық 
саясаттан бас тарту арқылы мықты саясаткерлігін 
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көрсетті. Бесінші Республиканың Президенті 
Миттеран Шарль де Голльдің саясатын жүргізе 
отырып, 1990 жылғы АҚШ-тың Иракқа қарсы 
агрессиясын қолдамай, АҚШ Президентіне бер-
ген жауабында «Мен американ солдаты емеспін» 
[9,б.88] деген болатын.

АҚШ-пен салыстырғанда Франция ешқашан 
бір жақты гегемонизмге талпынған жоқ. Оның 
қауіпсіздікті қамтамасыз етуі көпполярлы 
әлем орнауы шеңберіндегі ұлы державалардың 
қатысымен дәстүрлі қарастырылады. Бұдан 
Францияның жұмсақ баланстау саясатын 
жүргізуге дәстүрлі талпынысы және көпжақты 
одақтар пайдасына екіжақты одақтардан бас тар-
туы шығады.

Шарль де Голльдің сыртқы саясатта 
жүргізген саясаты халықаралық жағдайға 
қатты әсер берді. Оның Батыс Еуропада Саяси 
одақты конфедеративті бастамалары сәтсіздікке 
ұшыраса да, Еуропа тарихында оның алға 
тұтқан концепциялары маңызды орынға ие. 
Өз естеліктерінде Шарль де Голль былай деп 
жазады: « «кіші» мемлекеттердің әдеттегідей 
«үлкендерге» қарсы шыққандығы анықталды 
және сондай-ақ ағылшындармен тығыз байланы-
ста болған олар англоскастер кірмеген жүйеде 
өзін елестете алмайды».[10,б.163]

«Мемлекеттер Еуропасы» атты концепциясы 
ұлт үстіндегі принциптерге қарсы шығып, Ба-
тыс Еуропа мемлекеттерінің саясатына маңызды 
өзгерістер енгізеді. 60-жылдары Франция өзінің 
«Жалпы нарықтағы»[11,б.60] серіктестерімен 
қауымдастықтың ұйымдастырылу құрылымы 
үшін күресті.

Бесінші республика билеуші топтарының 
дипломатиялық стратегиясы осы блокта Фран - 
цияның үстемдігін қамтамасыз етуге бағыт-
талған.

«Мемлекеттер Еуропасын» құру жоспарла-
ры жағдайларға байланысты өзгеріп отырғанына 
қарамастан, атлантикалық және батысеуропалық 
саясаттың негізгі мәселелері бойынша Бесінші 
Республиканың позицияларын анықтауда 
маңызды рөлді атқарады.

Осы салада ең негізгі назар ГФР-мен қаты-
настарға аударылды. Бұл тарихи, географиялық, 
экономикалық, әскери, саяси факторларымен 
анықталды. Батыс Германиямен ынтымақтастық 
орнамайынша, Бесінші Республика басшылары 
«Мемлекеттер Еуропасын» құрай алмады.

«Мемлекеттер еуропасы» мен «Еуропалық 
Еуропа» құру жобасын іске асыру аспектінде 
Англиямен де қатынастар ерекше назарға ие. 
Де Голль түрлі батысеуропалық бірлестіктерге, 
оның ішінде, ЕЭҚ-қа Англияның кіруіне 
ешқашан қарсы болған жоқ. Көптеген жылдар 
бойы ол Англияның «Жалпы нарыққа» кірердің 
алдында бірнеше шарттарды орындауын талап 
етті. Ең бастысы, Англия АҚШ-мен «ерекше» 
қатыснастарды үзуі қажет еді.

Де Голль тұсындағы Францияның сыртқы 
саясаты және еуропалық интеграцияның арақа-
тынасы бірнеше бағыттарда дамығанын көреміз. 
Еуропалық интеграцияға қатысты де Голльдің 
екі аспектіде жүргені анық: ЕЭҚ шеңберінде 
және әр мүшесімен екі жақты қатынастар 
негізінде.
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 Создание портала  
электронного правительства

В статье расс мат ри вает ся ис то рия фор ми ро ва ния пор та ла элект
рон но го пра ви тель ст ва в ми ре. По ка за на роль пор та ла элект рон но го 
пра ви тель ст ва, ко то рое вы пол няет важ ные функ ции по ре гу ли ро ва
нию ин фор ма ци он ных от но ше ний меж ду го су да рст вом и его граж да
на ми и ор га ни за циями. Прос ле жи вая ис то рию соз да ния элект рон но го 
пра ви тель ст ва, ав тор оп ре де лил, что идею элект рон но го пра ви тель
ст ва и элект рон ной де мок ра тии впер вые пред ло жи ли уче ные США и 
Ве ли коб ри та нии. В кон це XX ве ка мно гие ст ра ны ми ра столк ну лись с 
необ хо ди мос тью пе рес мот ра тра ди ци он ных мо де лей го су да рст вен но
го уп рав ле ния, ко то рые ока за лись не со от ве тс твующи ми сов ре мен ным 
ус ло виям. Раз ви тие ин фор ма ци он ных тех но ло гий да ло воз мож нос ть 
ор га ни за ции бо лее эф фек тив ной ра бо ты го су да рст вен ных ор га нов, 
глав ным об ра зом в об лас ти ока за ния го су да рст вен ных ус луг на се ле
нию. Та ким об ра зом, воз ник ло и приоб ре ло свою со ци альную зна чи
мос ть по ня тие «элект рон ное пра ви тель ст во». Из ве ст ны три ос нов ные 
мо де ли ст рои тель ст ва элект рон ных пра ви тель ств в опы те раз лич ных 
ре гионов и ст ран ми ра: в Аме ри ке, Ев ро пе и Азии. 

Клю че вые сло ва: пор тал элект рон но го пра ви тель ст ва, элек то
рон ное пра ви тель ст во, ис то рия, ре гу ли ро ва ние ин фор ма ци он ных 
от но ше ний, ин фор ма ци он ные тех но ло гии, го су да рст вен ные ус лу ги, 
мо де ли ст рои тель ст ва элект рон ных пра ви тель ств, элект рон ного су
да рст вен ная ст рук ту ра, элект рон ный Ка за хс тан.

Yeszhanova N.K.

Creation of electronic 
Government of the portal

 The article discusses the history of the formation of egovernment 
portal in the world. It shows the role of egovernment portal, which per
forms an important function in the regulation of information relations 
between the state and its citizens and organizations. Tracing the history 
of egovernment the author found that the idea of   egovernment and e
democracy for the first time, scientists have suggested the US and the UK. 
At the end of the XX century, many countries are faced with the need to 
revise the traditional models of governance, which proved to be irrelevant 
to modern conditions. The development of information technologies has 
enabled a more effective work of state bodies, mainly in the area of   public 
services. Thus emerged and acquired their social significance the concept 
of «egovernment». There are three basic models of the construction of 
egovernment in the experience of various regions and countries of the 
world: America, Europe and Asia. 

Key words: egovernment portal, elektoronnoe government, history, 
regulation of information relations, information technology, public ser
vices, building models of electronic government, egovernment structure, 
electronic Kazakhstan.

 Есжанова Н.K. 

Электронды үкімет 
порталының құрылуы

Мақалада дүниежүзінде электронды үкімет порталының қалып
тасуы тарихы қарастырылады. Мемлекет пен оның азаматтарының 
және ұйымдарының арасындағы ақпараттық байланыстарды рет
теуде маңызды қызмет атқаратын электронды үкімет порталының 
рөлі көрсетілген. Электронды үкіметтің қалыптасу тарихын баяндай 
отырып, автор электронды үкімет пен электронды демократия туралы 
идеяны тұңғыш рет Америка Құрама Штаттары және Ұлыбритания 
ғалымдарының ұсынғандығын анықтады. XX ғасырдың соңында 
әлемнің көптеген елдері заманауи жағдайларға сәйкес келмейтін 
мемлекеттік басқарудың дәстүрлі үлгілерін қайта қарау қажеттілігімен 
бетпебет келді. Ақпараттық технологиялар мемлекеттік ұйымдардың 
жұмысын, ең бастысы тұрғындарға мемлекеттік қызмет көрсету 
саласында анағұрлым тиімді ұйымдастыруға мүмкіндік тудырды. 
Осылайша, «электронды үкімет» ұғымы пайда болып, өзінің әлеуметтік 
мәнін иеленді. Әлемнің әртүрлі аймақтары мен елдерінің электронды 
үкімет құрудағы тәжірибесінде үш негізгі үлгі танымал: Америкада, 
Еуропада және Азияда. 

Түйін сөздер: электронды үкімет порталы, электронды үкімет, 
тарих, ақпараттық қарымқатынастарды реттеу, ақпараттық техноло
гия лар, мемлекеттік қызмет көрсету, электронды үкімет құрылысының 
үлгілері, электрондымемлекеттік құрылым, электронды Қазақстан.
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Раз ви тие «ин фор ма ци он но го об ще ст ва» ст ре ми тель но ме-
няет об раз жиз ни сов ре мен но го ми ра. И од ним из неотъем ле-
мых фраг мен тов это го об ще ст ва ста ло «элект рон ное пра ви-
тель ст во», ко то рое:

- дей ст вует на ба зе ин фор ма ци он ной инф раст рук ту ры ор га-
нов го су да рст вен ной влас ти; 

- обес пе чи вает эф фек тив ную реали за цию боль шей час ти 
функ ций го суп рав ле ния; 

- ориен ти ро ва но на взаимо дей ст вие го сап па ра та с фи зи чес-
ки ми и юри ди чес ки ми ли ца ми на ос но ве но вых ин фор ма ци он-
ных тех но ло гий.

Ин фор ма ци он ные тех но ло гии на се год няш ний день яв-
ляют ся наибо лее реаль ным и дей ст вен ным инс тру мен том по-
вы ше ния эф фек тив нос ти ра бо ты го су да рст вен но го ап па ра та, 
сни же ния его неп роиз во ди тель ных рас хо дов и ук реп ле ния ав-
то ри те та го су да рст вен ной влас ти в об ще ст ве за счет то го, что 
проис хо дя щие в нем про цес сы  стано вят ся бо лее проз рач ны ми 
(транс па ре нт ны ми). И имен но поэто му боль шинс тво сов ре мен-
ных го су да рс тв выст раивают но вую мо дель го су да рст вен но го 
уп рав ле ния, ос но ван ную на прин ци пах ре зуль та тив нос ти и по-
дотчётнос ти об ще ст ву.

Зна чи мос ть и по пу ляр ность функ цио ни ро ва ния пра ви тель-
ст вен ных сайт ов с уче том ак тив но го раз ви тия Ин тер не та обя-
зы вают го су да рст вен ные ор га ны влас ти не толь ко ид ти в но гу 
со вре ме нем, но и иметь в своей ор га ни за ци он ной ст рук ту ре 
элект рон ные фор мы и элект рон ные эле мен ты уп рав ле ния. Идея 
ин фор ма ци он но го об ще ст ва, вы де ляют та кие важ нейшие за да-
чи элект рон но го пра ви тель ст ва, как обес пе че ние рав ных прав и 
дос ту па к на циональ ным ин фор ма ци он ным ре сур сам, пре дос-
тав ле ние необ хо ди мой ин фор ма ции и элект рон ных ус луг граж-
да нам, осу ще ст вле ние дис тан ци он ных фис каль ных функ ций и 
на ло го во го конт ро ля, обес пе че ние ин фор ма ци он ной бе зо пас-
нос ти, и др.

Сов ре мен ное ин фор ма ци он ное об ще ст во тес но свя за но с 
элект рон ным пра ви тель ст вом (Electronic Government), ко то-
рое вы пол няет важ ные функ ции по ре гу ли ро ва нию ин фор ма-
ци он ных от но ше ний меж ду го су да рст вом и его граж да на ми 
и ор га ни за циями. В ус ло виях фор ми рующе го ся гло баль но го 

 СОЗДАНИЕ ПОРТАЛА 
ЭЛЕКТРОННОГО  
ПРАВИТЕЛЬСТВА
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раз ви тия од ним из важ ней ших эле мен тов пост-
рое ния отк ры то го го су да рст вен но го уп рав ле ния 
яв ляет ся сис те ма элект рон но го пра ви тель ст ва. 
Сис те ма элект рон но го пра ви тель ст ва поз во ляет 
опе ра тив но по лу чать дос то вер ные от ве ты на со-
ци ально важ ные воп ро сы, не соп ри ка саясь нап-
ря мую с го су да рст вен ны ми слу жа щи ми, сни-
мает все воз мож ные барь еры ад ми нист ра тив но го 
ха рак те ра при по лу че нии необ хо ди мых ус луг, а 
так же об лег чает дос туп граж дан к офи ци аль ной 
ин фор ма ции.

В кон це XX ве ка мно гие ст ра ны ми ра столк-
ну лись с необ хо ди мос тью пе рес мот ра тра ди ци-
он ных мо де лей го су да рст вен но го уп рав ле ния, 
ко то рые ока за лись не со от ве тс твующи ми сов ре-
мен ным ус ло виям. Раз ви тие ин фор ма ци он ных 
тех но ло гий да ло воз мож нос ть ор га ни за ции бо-
лее эф фек тив ной ра бо ты го су да рст вен ных ор га-
нов, глав ным об ра зом в об лас ти ока за ния го су-
да рст вен ных ус луг на се ле нию. Та ким об ра зом, 
воз ник ло и приоб ре ло свою со ци альную зна чи-
мос ть по ня тие «элект рон ное пра ви тель ст во. Ми-
ро вой опыт по ка зы вает, что су ще ст вуют раз лич-
ные мо де ли по раз ра бот ке и реали за ции эта пов 
и проек тов соз да ния элект рон но го пра ви тель ст-
ва – «e-government». На се год ня не су ще ст вует 
еди но го об раз ца, ко то рый мог бы от ве чать всем 
ус ло виям и ре ше ниям фор ми ро ва ния элект рон-
но го пра ви тель ст ва, по то му как каж дая ст ра на 
имеет свои осо бен нос ти, приори те ты и на лич-
ные ре сур сы для реали за ции дан ной за да чи.

Идею элект рон но го пра ви тель ст ва и элект-
рон ной де мок ра тии впер вые пред ло жи ли уче-
ные США и Ве ли коб ри та нии, под ра зу ме вая под 
этим ис поль зо ва ние но вых ин фор ма ци он ных 
тех но ло гий для за щи ты и раз ви тия ос нов ных де-
мок ра ти чес ких цен нос тей и, в пер вую оче редь, 
для учас тия граж дан в про цес се при ня тия ре ше-
ний ор га на ми влас ти. Из ве ст ны три ос нов ные 
мо де ли ст рои тель ст ва элект рон ных пра ви тель-
ств в опы те раз лич ных ре гионов и ст ран ми ра: в 
Аме ри ке, Ев ро пе и Азии. Аме ри ка нс кая мо дель 
от ра жает спе ци фи ку ее  станов ле ния в США; ев-
ро пей ская вк лю чает в се бя раз ви тие элект рон но-
го су да рст вен ных ст рук тур в боль шинс тве ст ран 
За пад ной, Цент раль ной и Вос точ ной Ев ро пы; 
азиатс кая мо дель наибо лее ус пеш на в Син га пу-
ре и Юж ной Ко рее. 

Прог рам ма аме ри ка нс кой мо де ли элект-
рон но го пра ви тель ст ва ос нов ной целью ста вит 
уп ро ще ние, дос туп нос ть и не до ро го виз ну во 
взаимо дей ст вии граж дан и юри ди чес ких лиц с 
го су да рст вен ны ми ор га на ми.

В свою оче редь, ев ро пейс кой мо де-
ли при су щи та кие над го су да рст вен ные инс-
ти ту ты, как Ев ро пар ла мент, Ев ро ко мис сия, 
Ев ро пейс кий суд, ре ко мен да ции ко то рых обя за-
тель ны для раз ви тия и ре гу ли ро ва ния дея тель-
ности «e-government» для всех ст ран Ев ро пей-
ско го Союза.

Спе ци фи чен стиль уп рав ле ния азиатс кой мо-
де ли, ко то рая опи рает ся на азиатс кий тип кор по-
ра тив ной куль ту ры и мно гос лойную сис те му го-
су да рст вен но го уп рав ле ния, ор га ни зо ван но го по 
прин ци пу ие рар хи чес кой пи ра ми ды. Так, пра-
ви тель ст во Юж ной Ко реи при фор ми ро ва нии 
мо де ли «элект рон ной де мок ра тии» ос нов ной 
ак цент сде ла ло на удов лет во ре нии ин фор ма ци-
он ных пот реб нос тей на се ле ния и внед ре ние ин-
фор ма ци он но-ком му ни ка цион ных тех но ло гий в 
сис те му куль ту ры и об ра зо ва ния [4].

Наибо лее ус пеш ным при ня то счи тать опыт 
ст рои тель ст ва элект рон ных пра ви тель ств ст-
ран-пер воп ро ход цев – США и Ка на ды. Раз ви-
вающиеся ст ра ны (Бра зи лия, Гва те ма ла, Ма ке-
до ния, Мек си ка, Шри-Лан ка и др.) смот рят на 
аме ри ка нс кий и ка на дс кий опыт как на ис точ-
ник пе ре до вых ме то дов и учеб ных ма те риалов 
для осу ще ст вле ния собст вен ных на циональ ных 
ст ра те гий пост рое ния элект рон но го пра ви тель-
ст ва. Изу че ние опы та реали за ции проек тов в 
пе ре до вых ст ра нах необ хо ди мо, преж де все го, 
для раз ра бот ки рег ла мен тов уп рав ле ния дан ной 
сис те мой, соз да ния еди ной ор га ни за ци он ной ст-
рук ту ры, а так же во из бе жа ние об щих оши бок 
и мак си ми за ции возв ра та вло жен ных ин вес ти-
ций. Од на ко необ хо ди мо учес ть, что су ще ст вует 
мно же ст во фак то ров, ко то рые долж ны быть 
расс мот ре ны и уч те ны при каж дом конк рет ном 
слу чае: чис лен нос ть на се ле ния ст ра ны; куль-
турные, со ци ально-эко но ми чес кие и по ли ти чес-
кие осо бен нос ти; расп рост ра нен ность дос ту па в 
Ин тер нет в об ще ст ве; ис точ ни ки и воз мож нос-
ти фи нан си ро ва ния проек тов и т. д. По доб ные 
воп ро сы нуж ны и для изу че ния ис пол ни те лям 
и участ ни кам прог рам мы «Элект рон ный Ка за-
хс тан», для то го что бы вы ра бо тать собст вен ные 
вз гля ды на воз мож нос ть ис поль зо ва ния в на ших 
ус ло виях за ру беж но го опы та.

Сог лас но опуб ли ко ван но му еже год но му от-
че ту о дос ти же ниях в ра бо те элект рон ных пра ви-
тель ств, вы пу щен но му ком па нией «Accenture» 
6 ап ре ля 2005 г., в те че ние пос лед них пя ти лет 
под ряд Ка на да за ни ма ла пер вое мес то сре ди 22 
изу чен ных ст ран; за ней сле дуют США, Да ния, 
Син га пур и Авс тра лия. В нас тоящее вре мя сис-
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те ма элект рон но го пра ви тель ст ва Ка на ды яв-
ляет ся клю че вым ка на лом пре дос тав ле ния го су-
да рст вен ных ус луг в ст ра не, где обес пе чи вает ся 
поч ти треть всех тран зак ций, осу ще ст вляе мых 
меж ду фе де раль ным пра ви тель ст вом и граж-
да на ми. Аме ри ка нс кое же ви де ние кон цеп ции 
элект рон но го пра ви тель ст ва ос тает ся неиз мен-
ным на про тя же нии нес коль ких лет и сле дует 
ос нов ным прин ци пам из ме не ний го су да рст вен-
но го уп рав ле ния, ко то рые ориен ти руют ся на 
удов лет во ре ние пот реб нос тей граж дан и ба зи-
руют ся на ры ноч ных ме ха низ мах. Об ще ст во с 
го тов ностью восп ри ни мает элект рон ные го су да-
рст вен ные ус лу ги, а уро вень ис поль зо ва ния Ин-
тер не та в США пос тоян но рас тет.

Та ким об ра зом, прог рам ма соз да ния элект-
рон но го пра ви тель ст ва во мно гих ст ра нах ми ра 
го во рит о том, что необ хо ди мо раз ви вать ин-
фор ма ци он ные тех но ло гии как фак тор обес пе-
че ния эф фек тив но го уп рав ле ния го су да рст вом 
и пре дос тав ле ния на се ле нию ка че ст вен ных со-
ци аль ных ус луг, по то му как элект рон ное пра ви-
тель ст во нап рав ле но на обес пе че ние граж дан и 
ор га ни за ций быст рым и ка че ст вен ным дос ту пом 
к го су да рст вен ным ус лу гам, на по вы ше ние эф-
фек тив нос ти функ цио ни ро ва ния го су да рст вен-
ных ор га нов пу тем ши ро ко го при ме не ния сов-
ре мен ных ин фор ма ци он но-ком му ни ка цион ных 
тех но ло гий.

Впер вые идея соз да ния элект рон но го пра-
ви тель ст ва в Ка за х стане бы ла оз ву че на гла вой 
го су да рс тва Н. На зар бае вым в го су да рст вен ной 
прог рам ме «Ка за хс тан-2030» в 1997 го ду. 

Внед ре ние «элект рон но го пра ви тель ст ва» в 
Ка за х стане нап рав ле но на улуч ше ние ка че ст ва 
и сок ра ще ние сро ков пре дос тав ле ния го су да рст-
вен ны ми ор га на ми ус луг граж да нам и ор га ни за-
циям, обес пе че ние дос ту па к ин фор ма ци он ным 
ба зам дея тель ности го су да рст вен ных ор га нов, 
в перс пек ти ве с уче том со вер шенс тво ва ния ад-
ми нист ра тив ной сис те мы, воз мож нос ть отс ле-
жи вать дея тель ность го су да рст вен ных ор га нов, 
соз да ние эф фек тив но го и оп ти маль но го по сос-
та ву го су да рст вен но го ап па ра та. Ка за хс тан при-
дер жи вает ся раз лич ных мер по обес пе че нию 
эф фек тив но го и отк ры то го го су да рст вен но го 
уп рав ле ния, подт верж де нием че му яв ляет ся 
внед ре ние «элект рон но го пра ви тель ст ва» в Рес-
пуб ли ке Ка за хс тан. 

Ин фор ма ци он ные тех но ло гии в за ко не Рес-
пуб ли ки Ка за хс тан «Об ин фор ма ти за ции» оп-
ре де ле ны как «со во куп ность ме то дов, произ во-
дст вен ных про цес сов прог рамм но-тех ни чес ких 
средс тв, объеди нен ных в тех но ло ги чес кий комп-

лекс, обес пе чи вающий сбор, соз да ние, хра не ние, 
на коп ле ние, об ра бот ку, поиск, вы вод, ко пи ро ва-
ние, пе ре да чу и расп рост ра не ние ин фор ма ции».

В Ка за х стане приоб ре тает свое функ цио-
наль ное зна че ние прог рам ма «Элект рон ный Ка-
за хс тан», ко то рая яв ляет ся од ним из приори тет-
ных нап рав ле ний дея тель ности Пра ви тель ст ва 
Ка за х стана и прог рам мы ад ми нист ра тив ной ре-
фор мы.

Соз да ние пор та ла элект рон но го пра ви тель-
ст ва поз во ляет граж да нам, в пер вую оче редь, 
иметь дос туп, а за тем и по лу чать пос редст вом 
Ин тер не та и ком му ни ка цион ной сис те мы необ-
хо ди мую ин фор ма цию. И как уже бы ло от ме че-
но Пре зи ден том на шей ст ра ны, «лю дей нуж но 
нау чить поль зо вать ся дан ны ми бла га ми», что 
воз мож но при ши ро ко масш таб ной кам па нии и 
го су да рст вен ном ин вес ти ро ва нии в дан ную сфе-
ру эко но ми чес ко го и со ци ально го раз ви тия об-
ще ст ва. Элект рон ное пра ви тель ст во ос нов ным 
своим наз на че нием нап рав ле но на опе ра тив ное 
пре дос тав ле ние граж да нам го су да рст вен ных ус-
луг. И та кие бю рок ра ти чес кие про це ду ры, как, 
нап ри мер, вы да ча пас пор тов, уп ла та на ло гов, 
по лу че ние сп ра вок и т.п., долж ны пре дос тав-
лять ся в элект рон ном ви де.

Важ ным ас пек том в про цес се ав то ма ти за ции 
и элект ро ни за ции ор га нов го су да рст вен но го уп-
рав ле ния яв ляет ся учас тие са мих граж дан на 
всех сту пе нях и уров нях влас ти, что так же вк лю-
чает ис поль зо ва ние сов ре мен ных ин фор ма ци он-
ных тех но ло гий. Необ хо ди мо от ме тить, что в 
дан ном слу чае реали зуют ся и конс ти ту ци он ные 
пра ва граж дан, та кие, как «участ во вать в уп рав-
ле нии де ла ми го су да рс тва» (ст. 33 Конс ти ту ции 
РК), «иметь дос туп и воз мож нос ть оз на ко мить ся 
с зат ра ги вающи ми пра ва и ин те ре сы до ку мен-
та ми, ре ше ниями и ис точ ни ка ми ин фор ма ции» 
(ст. 18), «сво бод но по лу чать и расп рост ра нять 
ин фор ма цию лю бым не зап ре щен ным за ко ном 
спо со бом» (ст. 20). Бо лее то го, необ хо ди мо ак-
тив ное вк лю че ние граж дан в про цесс фор ми-
ро ва ния проз рач ной уп рав лен чес кой сис те мы, 
ведь толь ко тог да воз мож на реали за ция прог-
рам мы элект рон но го пра ви тель ст ва, из ме не ние 
сис те мы уп рав ле ния (с пе ре хо дом на бо лее эф-
фек тив ную), внед ре ние де мок ра ти чес ких преоб-
ра зо ва ний в ст ра не. Ос но во по ла гаю щей за да чей 
и ре зуль та том эф фек тив но го го су да рст вен но го 
уп рав ле ния здесь бу дет яв лять ся дос ти же ние 
и реали за ция ст ра те ги чес ко го пла на раз ви тия, 
пос тав лен но го гла вой го су да рс тва, на це лен но-
го на «проц ве та ние, бе зо пас ность и улуч ше ние 
бла го сос тоя ния всех ка за хс тан цев».
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Семей өңірі қазақтарының 
тұрмысы Орыс географиялық 

қоғамы материалдарында

Мақала Орыс географиялық қоғамының Семей бөлімінің ашылуы 
мен оның материалдарының өлкенің тарихы мен этнографиясын 
зерттеудегі маңызын ашуға арналған. Алғаш, тек қызығушылық сипатта 
жүргізілген зерттеу жұмыстары өлкеге қатысты құнды мәліметтердің 
жиналуына кедергі болмағаны анық. Бөлімнің зерттеу материалдары 
әртүрлі экспедициялар барысында жинақталған. Жинақталған ғылыми 
мәліметтер, қажетті өңдеуден өткеннен кейңн ұжым жиналысында 
баяндалып отырған. Осылайша, аталған мақалада бөлім жұмысы 
қорытындыларына жалпы талдау жасалынған. Георгафиялық бөлім 
мүшелері жекелеген бағыттар бойынша, мысалы далалық өлкенің тарихы 
мен тұрмысына, тарихи орындарына қатысты материалдар жинақтаса, 
тау инженерлері теміржол құрылысы аясын қамтыған. Кейбір ғалымдар 
мал шаруашылығының ерекшеліктеріне мән бере отырып, тұрмыссалт 
материалдарын жинақтаған. Осы негізде, автор, Семей бөлімінің ғылыми 
– зерттеу бағытындағы зерттеулері Семей губерниясы мен оған жақын 
аймақтарды толық қамтып, артына тарих пен этнографияға қатысты 
материалдарды ғана емес, сонымен бірге геология, география, минералды 
бастаулар, пайдалы қазбаларға қатысты да мол мұра жинақтап қалдырған

Түйін сөздер: Орыс географиялық қоғамы, Далалық өлке, 
этнография, ескерткіштер, губерния.

Elamanova A.S.

Kazakh lifestyle Semipalatinsk 
region on the material of Russian 

geographical society

This article describes the process of establishment of the Semipalatinsk 
department of the Geographical Society and its role in the study of history 
and ethnography. The work on study of the edge of a certain part had an 
amateur character, which however did not stop to collect very valuable ma
terial in the region. During the activity excursions in the vicinity of Semi
palatinsk were practised. The obtained scientific material, after appropriate 
processing was reported to the meetings of members in the form of a state
ment. Thus, in this article the author analyzed some of the results of research 
in general. For example, figures Geographic Society processed and printed 
extensive and valuable material on the history of Steppes, collected materi
als about the ancient monuments of the Semipalatinsk region, and mining 
engineers studied questions of railway construction, some scientists studied 
the problems of livestock breeding, etc. Thus, the author has come to the 
conclusion that, scientific – research activities cover a vast area of Semi
palatinsk province and adjacent areas of Semirechia, and southern Siberia. 
The department focuses not only on geography, geology, mineral springs, 
minerals, but also issues of ethnography, folklore, archeology and history.

Key words: Russian Geographical Society, steppe Region, ethnogra
phy, monuments, province.
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Образ жизни казахов  
семипалатинской области  

в материалах русского 
 географического общества

В данной статье рассматривается процесс становления 
Семипалатинского отдела Географического общества и ее роль в 
изучении истории и этнографии края. Работа по изучению края в 
некоторой своей части носила любительский характер, что однако не 
помешало собрать в крае весьма ценный материал. В ходе деятельности 
отдела практиковались экскурсии в окрестности Семипалатинска. 
Полученный таким образом научный материал, после соответствующей 
ее обработки, докладывался на собраниях членов в виде сообщении. 
Таким образом, в данной статье автором проанализированы некоторые 
результаты исследовательской работы отдела в общих чертах. 
Например, деятелями географического общества обработаны и 
напечатаны обширные и ценные материалы по истории Степного 
края, собраны материалы о памятниках старины Семипалатинского 
края, а горными инженерами изучены вопросы железнодорожного 
строительства, некоторыми учеными изучены проблемы племенного 
животноводства и т.д. Таким образом, автор пришел к выводу, что, 
научноисследовательская деятельность охватила огромный район 
Семипалатинской губернии и прилегающих к ней местностей Семиречья 
и юга Сибири. Отдел уделял внимание не только вопросам географии, 
геологии, минеральных источников, полезных ископаемых, но и 
вопросам этнографии, фольклора, археологии и истории.

Ключевые слова: русское географическое общество, Степной 
край, этнография, памятники, губерния.
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Қазақстанның тарихы мен географиясын, этнография-
сын және мәдениетін зерттеуде Ресей ғалымдарының сіңірген 
еңбегі зор болды. Ресей зиялы қауымының Қазақстан аумағына 
саяси себептермен жер аударылып келген өкілдері көптеген 
ғылыми еңбектер жазып қалдырды. Олар, әрине, әр түрлі кәсіп 
пен мамандық иелері – ақын-жазушылар, тарихшылар, гео-
графтар, әскери қызметкерлер мен дәрігерлер болатын. Деген-
мен, олар қазақ өлкесін отарлау саясатын ғылыми тұрғыдан 
негіздеуге де ішінара қызмет еткенін жоққа шығара алмай-
мыз. Олардың бірқатары орыс географиялық қоғамының ай-
наласына топтасқан болатын. Орыс географиялық қоғамы 
жинақтаған материалдар қазақтардың тұрмыс-тіршілігі мен 
салт-жоралғылары, рухани және материалдық мәдениетінің 
айшықты қырларынан мол мұралық мәліметтер қалдырған. 

1902 жылдың 21 ақпанында әскери губернатор А.Ф. Карпов 
Орыс географиялық қоғамы Батыс Сібір бөлімінің төрағасына 
Семейде бөлімше ашу туралы тағы да өтініш түсіреді. Содан 31 
наурызда (13 сәуірде) Семей бөлімшесі ресми түрде ашылады. 
Ол жөнінде В.Ф. Семенов еңбегінде былай деп жазады: «Семи-
палатинский подотдел официального открыт на неделю позднее 
алтайского –31 марта (13 апреля) 1902 г. Возник он из кружка 
краеведов, группировавшихся около местного областного ста-
тисческого комитета, секретарем которого Н.Я. Коншиным еще 
в 1898 г. был поднят вопрос об открытии пототдела. Потреб-
ность в исследовательском научном обществе в Семипалатин-
ске была велика и почва к его возникновению так подготовлена, 
что пототдел уже при открытии имел 97 членов –учредителей» 
[1].

Негізінде, оны ашу мәселесі 1898 жылы қозғалған болатын. 
Статистикалық комитеттің хатшысы болған Н.Я.Коншин «Се-
мей облыстық ведомствосы» газетіне осы облыстың аса бай 
табиғи байлығын, археологиялық, архивтік, этнографиялық 
тарихын зерттеуде географиялық қоғам бөлімін ашу өте 
қажеттігін айтып, мақала жариялайды. Бұл мақалаға Семей 
облыстық әскери губернаторы А.Ф.Карпов көңіл бөліп, бөлімше 
ашу жөнінде Орыс Географиялық қоғамының вице-президенті 
П.Семеновқа хат жолдап, көмек сұрайды.

СЕМЕЙ ӨҢІРІ 
ҚАЗАҚТАРЫНЫҢ 
ТҰРМЫСЫ ОРЫС 
ГЕОГРАФИЯЛЫҚ 

ҚОҒАМЫ  
МАТЕРИАЛДАРЫНДА
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Семей өңірі қазақтарының тұрмысы Орыс географиялық қоғамы  материалдарында

Императорлық Орыс Географиялық қоғамы-
ның Батыс Сібір бөлімінің Семей бөлімшесі рес-
ми түрде 1902 жылдың 13 сәуірінде қоғамдық 
мәжіліс үйінде көпшіліктің қатысуымен сал-
танатты түрде ашылып, онда Комитет секре-
тары Н.Я.Коншин сөз сөйлеп, комитет мүшесі 
Ф.К.Зобнин «О рабстве в киргизской степи» де-
ген баяндамасын оқыды.

 Семей бөлімшесін ашу қажеттілігін 
негіздеуді бөлімнің ашылуына көп күш жұмсаған 
А.Ф. Карповтың хаттарынан білуге болады. 1900 
жылы Семейде географиялық бөлімше ашу 
мәселесінің шешілгендігі туралы батыс Сібір 
бөлімінің төрағасы Шмидтің хатына жауабында: 
«Лежащая вдали от всяких культурных центров, 
Семипалатинская област занимает громадное 
пространство около 450 тыс.кв.верст, с большим 
разнообразием природных цусловий и наименее 
рахнообразным составом населения. Как при-
родные условия области, так и жизнь населения, 
особенно инородческой его группы (киргизы и 
татары) до настоящего времени изучены крайне 
мало. А между тем это занимает, помимо высо-
кого научного интереса было бы особенно ценно 
теперь, когда наша окраина, судя по многим при-
знакам, переходит в новый момент жизни в виду 
этого возникает ряд вопросов, требующих очень 
осторожного решения...» [2]- деп Карпов өлкені 
зерттеудің маңыздылығын барынша негіздеуге 
тырысады. Шын мәнінде, орыс географиялық 
қоғамы да басқа зерттеу мекемелері секілді 
Қазақстанның әр аймағын табиғат байлығы 
есебінен кең ауқымда зерттеп, қазақ даласының 
Ресей экономикасына қосар үлесін бас мүдде 
санағаны белгілі. 

Бөлімшенің ең алғашқы төрағалық қызметін 
Н.Ф.Ницкевич, ал іс жұмысын Н.Я.Коншин 
басқарады. Бұл бөлімнің ашылуына жергілікті 
оқыған ғалымдармен қатар, Семейге жер аудары-
лып келген Е.П.Михаэлис, С.С.Гросс, А.Л.Блэк, 
А.А.Леонтьев белсене атсалысып, зерттеулер 
жүргізіп, этнографиялық құнды материалдар 
жинап, ғылыми еңбектер, мақалалар жазады.

Бөлім деп атап отырғанымыз алғашында 
бөлімше жалпы жиынның шешімімен 1928 
жылдың 8 мамырында Орыс географиялық 
қоғамының Бөлімі деп атала бастады. Осылайша, 
Семей географиялық бөлімі зерттеу жұмыстары, 
дәрістер оқу, баспа ісі, ғылыми кітапхана 
жасақтау, мұражай және метеорологиялық стан-
ция жабдықтау сынды бағыттарда жұмыс жасай 
бастады. 

Орыс географиялық қоғамы Семей 
бөлімшесінің жұмысы барысында жинақталған 

тариыхи, этнографиялық, археологиялық ма-
териалдар негізінен «Записки» басылымының 
беттерінде жарияланып отырды. Аталмыш ба-
сылым 1903 жылдан бастап 1919 жылға дейін 
жарық көріп отырды. Басылым беттерінде 
жарық көрген тарихи және этнографиялық 
еңбектер қатарында діни қызметте болған 
Б.Г.Герасимовтың «Из мира легенд недавнего 
прошлого» (1909), «В долине Бухтармы» (1911), 
«Первые осёдлые засельщики Кокпектинского 
округа» (1914); Н.Я. Коншин очерктерінен «К 
истории Каркаралинского и Аягузского окру-
гов в 30-х и 40-х гг. ХIХ столетия» (1903) және 
«К истории открытия Кокпектинского округа» 
(1905) Я. Акпаев мақалаларынан «Наброски по 
обычному, в частности брачному праву кирги-
зов-казаков» (1907) және В. Плотниковтың «Пес-
ни казаков Сибирского казачьего войска» (1909) 
атты шығармаларды ерекше атап өтуге болады.

Бөлім Семей облысындағы ең алғашқы 
өлкетану орталығы болып, өлкеде географиялық, 
археологиялық, геологиялық, тарихи, статис-
тикалық зерттеулер жүргізіп ғылым саласын 
аса құнды мәліметтермен қамтамасыз етті. 
Жоғарыда атап өткеніміздей, бөлімше ғылыми 
кітапхана ашуда да көп жұмыстар атқарды. 
Географиялық қоғамның Семей бөлімшесіне 
мүше болған В.Ф.Семенов, Ф.Н.Педашенко, 
В.Бенкевич, Ф.К.Злобин өлкенің географиялық 
жағдайы, осы жерлерге орыс шаруаларының 
қоныстанып, егіншілікпен айналысуы, әр түрлі 
пайдалы қазбалары, ежелгі тарихи ескерткіштер, 
мал шаруашылығы жөнінде зерттеулер жүргізіп, 
ғылыми еңбектер жазған. Бірқатар зерттеулерде 
бөлімшеге қазақ зиялылары да мүше болғандығы 
айқын жазылып жүр. Мысалы, Р.Мәрсеков, 
Н.Құлжанова, Ж.Ақбаев, Ш.Құдайбердіұлы, 
Ә.Бөкейханов т.б. бөлімше жұмысына белсене 
араласқан. Әсіресе, Әлихан Бөкейханов Абайдың 
көзі тірісінде оның ақындық шеберлігін жоғары 
бағалап, Ресей Географиялық қоғамы шығарған 
кітапқа енгізеді. Абай қайтыс болғаннан кейін де 
Семей географиялық бөлімі шығарған «Записки 
Семипалатинского Подотдела Западно-Сибир-
ского Императорского русского географического 
общества» кітабының III шығарылымында басы-
лады.

1886 жылы 4 мамырда Орыс Географиялық 
қоғамының Семей бөлімшесіне Ұлы Абайдың 
өзі де мүше болып тіркелгендігі туралы 
мәліметтер бар [2, 6б.]. Абайдың шәкірті 
Шәкәрім Құдайбердіұлы да осы қоғамның 
толық мүшелігіне өтті. Бөлімше жанынан қоғам 
жұмысын көпшілікке насихаттайтын «Записки 
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Семипалатинского подотдела Западно-Сибир-
ского отдела императорского русского геогра-
фического общества» деген ғылыми еңбектер 
шығып, 1925 жылға дейін оның 15 томы жарық 
көрді. Осы жинақтың 1907 жылғы 3-басылы-
мында Ә.Бөкейхановтың «Абай (Ибраһим) 
Құнанбаев» атты сегіз беттік қазанамасы жа-
рияланып, орыс еліне алғаш рет таныстыр-
ды [3]. 1914 жылы қаңтардың 26-да Семейде 
жергілікті географиялық бөлімшесінің, ондағы 
қазақ жастарының жәрдемімен Абайдың қайтыс 
болуына 10 жыл толуына байланысты әдебиет 
кеші ұйымдастырылып, қазақтан шыққан 
алғашқы білім қайраткері Нәзипа Құлжанова 
Әлихан Бөкейханов жазған Абайдың тұңғыш 
ғұмырнамасын, ақын өлеңдерін оқыды. 

Біз үшін әсіресе, бөлім жұмысы барысында 
жинақталған этнографиялық материалдардың 
маңызы ерекше. Этнографиялық мәліметтердің 
жинақталуына ықпал еткен тұлғалардың бірі, 
қарапайым мұғалім – Нәзипа Сегізбайқызы бола-
ды. Күнделікті мұғалімдік қызметпен ғана шек-
телмеген мұғалім, қазақ халқының ауыз әдебиеті 
үлгілерін жинақтау, музыкалық фольклорына 
көңіл бөлу, қала өміріндегі маңызды мәдени-
ағартушылық шаралардың жүзеге асуы жағына 
баса назар аударады. Нәзипа Сегізбайқызы 
мен Нұрғали Құлжанұлы Орыс Геог-рафиялық 
қоғамының Семей бөлімшесіне қызметкер-мүше 
болып 1913 жылдың 25 қыркүйегінде жалпы 
жиналыстың шешімімен сайланған [4]. Әсіресе, 
Императорлық Орыс География қоғамы Батыс 
Сібір бөлімінің Семей бөлімшесінің есебіне 
қарағанда 1914 жылдың 1 қаңтарында барлығы 
137 мүше болған. Оның төртеуі құрметті мүше, 
113-і толық мүше, 20-сы қызметкер-мүше болған 
[5]. А.Т.Селкебаеваның келтірген мәліметтері 
бойынша, 1902-1927 жылдар аралығында Се-
мей бөлімінде 700-ден астам адам мүше болып, 
олардың ішінде құрметті мүшелікке 9 адам 
өткен, ал нағыз мүшелері 600, қалған 100 адам 
қызметкерлер болды. 1927 жылдың 1 қаңтарына 
қарай бөлімде 102 мүше тіркелген, олардың 6-уы 
құрметті, 72-сі нағыз және 21-і жай қызметкер 
болды [6]. 

Бөлімнің зерттеу бағытындағы жұмыстары 
экспедициялар арқылы жүзеге асыры-
лып, жекелеген зерттеушілердің ерекше 
қызығушылығының нәтижесінде көптеген 
тың дүниелерді қалыптастырды. Жинақталған 
материалдар, қажет деңгейде өңделгеннен 
бөлім мүшелерінің ортақ жиналыстарында 
ортаға салнатын. Көптеген жағдайда арнайы 
дәрістерде оқытылған болатын. 1902 жылдың 

13 сәуірінен 1927 жылдың 1 ақпанына дейін 
мүшелер тарапынан тікелей Семей өңіріндегі 
зерттеулер нәтижесіне қатысты 431 ғылыми 
баяндама жасалып, дәрістер оқылған. Зерттеу 
жұмыстарының нәтижелеріне қысқаша талдау 
жасар болсақ, Н.Я.Коншин мұрағаттарды зерт-
теумен айналысқан. Оның жинақтауы мен тал-
дауы нәтижесінде Далалық өлкеге қатысты мол 
мұра жарық көрген. Сонымен бірге, ол Семей 
өлкесінің тарихи ескерткіштері туралы да ма-
териалдар жинақталған. Н.Я.Коншин «История 
одного киргизского джута», «О политической 
неблагонадежности Семипалатинских чиновни-
ков» сынды еңбектердің авторы. Ал, Михаэлес 
пен профессор В.А.Обручев Семей құмдарының 
түзілуі мәселесін зерттеп, нәтижесінде бұл 
құмдардың шеттен келгендігі туралы қорытынды 
жасаған [7].

Профессор Б.П.Вайнберг Семей губерния-
сы аймағында Ертіс бойына магниттік түсірілім 
жасап, ауытқушылықтар жоқтығын айқындаса, 
В.Ф.Семенов Семей губерниясының бірқатар 
жерін ботаникалық тұрғыдан қарастырған. 
Ф.Н.Педашенко Семей қаласы маңына археоло-
гия лық зерттеулер жүргізіп, ежелгі дәуірге тән 
тас, темір және алтын бұйымдарынан бай мол 
мұра жинақтаған. Ал, В.А.Брюханов Семей уез-
дін дегі Қрңыр әулие үңгіріне археологияылқ 
си пат тама берген. Тау инженерлері 
П.В.При ходько мен В.К.Владимирскийлер 
өлкедегі теміржол мәселесімен айналысса, 
Л.П.Степанов, Я.Я.Попов, П.А.Соломин Се-
мей метеорологиялық станциясында бақылау 
жұмыстарын жүргізген. В.Бенкевис қазақтардың 
мал шаруашылығын зерттеп, оны жетілдіру жол-
дарын қарастырған. 

Осылайша жоғарыда аталған бағыттар бой-
ынша қарқынды жұмыстар жүргізген Семей 
географиялық бөлімшесі Семей өлкесі мен оған 
жақын аймақтарға қатысты тарихи тұрғыдан 
деректік маңызы зор тың мәліметтер беріп қана 
қоймай, тарихи жәдігерлердің жинақталуына 
ықпал еткен. 

Мәліметтерге сүйенсек бөлім өз жұмысы 
барысында 1914 жылдан бастап этнографияға 
деген қызығушылықты арттыру мақсатында 
этнографиялық кештер ұйымдастыруды дәстүрге 
айналдырғанын байқаймыз. Мысал келтірер 
болсақ, 1919 жылы 12 қаңтарда Г.Н.Потаниннің 
этнографиялық мұралдарына басымдылық берген 
Потаниндік кеш, 1924 жылы 14 қаңтарда сібірлік 
композитор А.В.Анохиннің шамандық материал-
дар мен алтай әндерінен жинақталған Алтай музы-
касы кеші, 1924 жылы 30 тамызда Бірінші Семей 
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Семей өңірі қазақтарының тұрмысы Орыс географиялық қоғамы  материалдарында

губерниялық Өлкетанушылық конференциясына 
арналған халық әндері айтылған этнографиялық 
кештерді ерекше атап өтуге болады [8]. 

Тұрмыстық хақыда мысал келтірер 
болсақ, бұл өңірде балық аулау негізгі кәсіп 
болмағанымен малынан айырылған халықтың 
кедей бөлігі күн көріс арқауы еткен. Әсіресе, 
Зайсан, Қыран, Марқакөл, Ертіс бойында 
қоныстанған қазақтар балық аулаумен айналы-
сып, оны тамаққа да пайдаланатынын бөлім ма-
териалдарында айтылған [9]. Сол кездегі балық 
аулауға байланысты деректер өте аз болғанымен 
аулаудың қарапайым түрлерін қолданғанға 
ұқсайды. Балық аулауға бақан, кәдімгі таяқтар, 
ілгектерді пайдаланды және «балықты айдап» 
келіп, үлкен аулармен сүзіп алған. 1910 жылы 
Зайсан уезінде 1343 пұт балық ауланып, 2448 
сомға сатылса, Өскемен уезінде осы жылы 570 
пұт балық ауланып, 900 сом ақшаға сатылған. 
Барлығы осы екі уезде 1913 пұт балық ауланып, 
3348 сомға сатылған.

Негізінен әйелдер айналысатын үй ішілік 
кәсіп, қолөнер о баста тұрмыстық бұйымдар мен 
қарапайым құрал-жабдықтар жасау мақсатына 
бағытталған тұрмыстық қажеттіліктен туған 
және көшпелі ортада қосалқы кәсіпшілік 
деңгейінде ғана дамығаны мәлім. Өйткені, 
көшпелі тұрмысына, кәсібіне байланысты әр 
ауылда, әулетте ағаш, тері бұйымдарымен 
шұғылданатын өз шебері, ұстасы, зергері, т.б. 
болды және олар сол қауымның қажеттілігін 
ғана өтеп отырды. Ағаш өңдеу өнерінің ішіндегі 
аса іскерлік пен еңбекті талап ететін түрі – киіз 
сүйегін жасайтын үйшілер кәсібі өңірде ерекше 
мәнге ие. Зайсан қазақтарының ХІХ ғ. екінші 
жартысында І Николайдың баласына сыйлаған 

киіз үйді академик Ә.Марғұлан нағыз өнер ту-
ындысы деп бағалаған (Алматы, 1986). Осы 
аймақтан шыққан Нұрыш деген шебердің 
көрмеге дайындаған киіз үйін ел тамсана сөз ет-
кен. 

Қолөнер туындысының бірегейі қазақ ер-
тұрманының «найман ері» аталатын түрі жал-
пы пошымы, әшекейлену және өңделу тәсілдері 
ерекше болып келеді. Бұл ерлердің қасы да 
етегінен жоғары қарай қушия көтеріледі де, 
дәл төбесі дөңгеленіп бітпей, үсті түзуленіп, 
иығы бұрышталып шабылады. Артқы қасы 
алдыңғысына қарағанда кейін қарай сәл ғана 
көлбеу орналасады. 

Қорыта келгенде, Семей бөлімшесі жұмыс 
істеген мерзімде 700 мүшесі болып, далалы өлке 
тарихынан, мәдениетінен, этнографиясы, архео-
логиясы мен қазба байлықтарынан тарихи баға 
жетпес құнды ғылыми мұра қалдырды.

Бұл бөлім Шығыс Қазақстан, Павлодар, Се-
мей облыстарының географиясы, тарихы, этно-
графиясы, қазба кен байлықтары, мәдениеті тура-
лы тың деректер беріп, аймақтың дамуына үлкен 
әсер етті. Бөлім жұмысы тек этнографиялық 
материал жинақтаумен шектелмегенін көреміз. 
Физика гешграфиялық салада бөлім, география, 
гидрография, геология, климатология, минерал-
ды бастаулар мәселеіне көңіл бөлсе, биология 
саласында шаруашылыққа, өсімдік әлеміне зи-
янды заттарды зерттеуге мән берген. Ал, эко-
номика саласында пайдалы қазбаларды, ауыл 
шаруашылығын игеруге баса наазар аударған. 
Тарихи этнографиялық салада этнография, та-
рих, археология, фольклор мәселесіне ерек-
ше ден қоя отырып көптеген естеліктер мен 
ескерткіштер жинақтаған.
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Биыл ғы оқу жы лын да әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық 
уни вер си те ті нің «Қа зақ уни вер си те ті» бас па сы нан та рих шы, 
эт но лог, му зейтану, мә де ниет та ну са ла ла ры бой ын ша дай ын да-
ла тын ма ман да ну шы лар ға т.ғ.д., эт ног раф Б.К. Қал ша баева ның 
«Қа зақ диас по ра сы ның мә де ни мұ ра ла ры» ат ты оқу құ ра лы жа-
рық көр ді. Бұл оқу құ ра лы тек сту дент, ма ги ст рант жә не док-
то ра нт тар ға ға на емес, со ны мен қа тар шет те гі отан дас та ры мыз 
мә де ниеті не қы зы ғу шы лық та ны тып отыр ған қа лың оқыр ман ға 
қа жет құн ды дү ние. 

Біз дің «Ар хе оло гия жә не эт но ло гия», «Му зей ісі жә не ес-
ке рт кіш тер ді қор ғау» ма ман дық та рын да элек тив ті пән ре тін де 
оқы ла тын «Қа зақ диас по ра сы ның та ри хы мен мә де ниеті», «Қа-
зақ диас по ра сы мен ре пат риант та ры ның зерт те лу мә се ле ле рі», 
«Қа зақ хал қы ның салт-дәс түр ле рін зерт теу мә се ле ле рі», «Қа зақ 
хал қы ның ру ха ни мә де ниеті», «Қа зақ хал қы ның ма те ри ал дық 
мә де ниеті», т.б. пән дер ге де қа жет ті оқу құ ра лы деу ге бо ла ды. 

Б.К. Қал ша баева ның атал ған оқу құ ра лы бір кез де рі та-
рих тың тәл ке гі мен ше тел дер ге ау ған қа зақ тар дың эт но мә де ни 
мұ ра ла ры: қо лө не рі, бас па на сы, киімі, та ғам та ну мә де ниеті, 
әдет-ғұр пы, салт-дәс түр ле рі эле ме нт те рі нің сақ та луы мен ерек-
ше лік те рі қа рас ты ры ла ды. Қан дай да бір эт ни ка лық топ бол ма-
сын мак роэт нос тың қор шауын да отыр ған да өзі нің ұлт тық бол-
мы сын өз гер те ді. Осы ған бай ла ныс ты оқу құ ра лын да та ри хи 
Отан нан тыс жер лер де өмір сү ріп жат қан қан дас та ры мыз дың 
бү гін гі ке зең де дәс түр лі мә де ниеті нің сақ та луы өз ге рі сі яғ ни 
бөг де эт ни ка лық ор та дан сі ңір ген мә де ни эле ме нт тер са рап та-
ла ды. Оқу құ ра лы ның маз мұ нын да ғы ма те ри ал дар дың не гіз гі 
бө лі гі ав тор дың отан дас тар ара сы на ба рып өзі жи на ған да ла-
лық ма те ри ал дар не гі зін де жа зыл ған. 

Оқу құ ра лы: кі ріс пе, ал ты та раудан жә не екі қо сым ша дан 
тұ ра ды. Бұл та раулар да Ор та лық Азия қа зақ та ры ның, Түр кия 
қа зақ та ры ның, Иран жә не Ауғанс тан да ғы, Ре сей фе де ра ция-
сын да ғы, Қы тай жә не Моң ғо лия қа зақ та ры ның мә де ни мұ ра-
ла ры, со ның ішін де қо лө не рі, ма те ри ал дық мә де ниеті, бас па на 
түр ле рі мен құ ры лыс ерек ше лік те рі, ұлт тық киім үл гі ле рін де гі 
ерек ше лік тер, ас та ғам мә де ниетін де гі ерек ше лік те рі, От ба сы-
лық әдет-ғұ рып, салт-дәс түр ле рі нің сақ та луы мен ерек ше лі гі, 
от ба сы лық қа ты нас та ры мен үйле ну ге бай ла ныс ты әдет-ғұ рып, 
салт-дәс түр ле рі, ба ла туу жә не оны тәр бие леу де гі дәс түр лі 

ҚА ЗАҚ  
ДИАСПОРАСЫ НЫҢ  

МӘДЕ НИ МҰРАЛАРЫНА 
БАЙ ЛА НЫС ТЫ ҚҰН ДЫ 

ОҚУ ҚҰРАЛЫ ЖА РЫҚ 
КӨР ДІ 
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Қа зақ  диаспорасы ның  мәде ни мұраларына бай ла ныс ты құн ды оқу құралы жа рық көр ді 

мә де ниеті, мар құм ды әру леу жә не ар тын кү ту-
ге бай ла ныс ты дәс түр ле рі ке ңі нен зер де ле не ді. 
Со ны мен қа тар, екі қо сым ша да ав тор Отан дас-
та ры мыз дың мә де ни мұ ра ла ры: қо лө нер бұй ым-
да ры, ұлт тық киім үл гі ле рі нің түр ле рін өзі тү сір-
ген су рет- ил лю ст ра ция не гі зін де бе ре ді. 

Ав тор оқу құ ра лын әзір леу дің та ла бы на сәй-
кес әр та раудан кейін пы сық тау сұ рақ та ры мен 
пай да ла на тын әде биет тер ді де ен гіз ген. 

Оқу құ ра лы ның кі ріс пе сін де диас по ра, ре-
пат риант ұғым да ры на тү сі нік бе ре ке ле, олар-
дың қан дай та ри хи жол мен осы лай ата луының 
се бе бі не де тоқ тал ған. 

Жо ға ры да көр се тіл ген дей ға лым әлем нің 40 
тай елін де тұ рып жат қан қа зақ тар дың әсі ре се ең 
ірі ау қым ды қам тыл ған ел де рін де гі қан дас та ры-
мыз дың мә де ни мұ ра ла ры на ке ңі нен тоқ та ла ды. 
Бұл әри не Ор та Азия, Қы тай, Моң ғо лия, Ре сей-
де гі қа зақ ре пат риант та ры. Қа зақ диас по ра ла ры-
ның ішін де са ны жа ғы нан ба сы мы осы ел дер де 
еке ні мә лім. Сон дай-ақ ав тор осы ел дер де қа-
зақ тар дың жо ға лып ба ра жат қан дәс түр ле рі не 
де ке ңі нен тоқ та ла ды. Се бе бі ежел гі салт-дәс-
тү рі міз дің қай ма ғы бұ зыл май сақ та лып отыр ған 
ре пат риант тар дың кө лем ді шо ғы ры қы тай жә не 
моң ғол же рін де өсіп-өніп отыр. Хал қы көп шо-
ғыр лан ған ел де рін де өзін де қа зақ тар ті лін, ді нін, 
салт-дәс тү рін, ма те ри ал дық, ру ха ни мә де ниетін 
жо ға лт пай бе рік ұс тап отыр ға ны на мы сал дар 
кел ті ре ді. Мы са лы, қа зақ тар дың бас па на сы киіз 
үйді осы қы тай жә не Моң ғо лия же рін де қа зақ-
та ры әлі күн ге дейін тұ ты ну дан қал дыр ма ға нын 
айтады. 

Ав тор бү гін де ұмыт бо ла бас та ған Моң ғо лия 
қа зақ та ры киіз үйі нің жа са лу тех но ло гиясын, 
оны ба су жә не киіз ге қол да на тын түс жө нін де де 
жан-жақ ты көр се те ді. Мә се лен, киіз үйді кө бі не-
се ақ жүн нен жа сай ды, се бе бі, бі рың ғай қа ра түс 
қай ғы ға әке ле ді, деп қа ра ны ақ пен, қы зыл жүн-
мен ара лас ты рып отыр ған. Сон дай ақ, қазiргi 
кез де Моң ғо лияда ғы қа зақ киiз үй лерiнiң ең үл-
кенi жүз бас ты ке ре ге, жүз уық, жүз көздi ша ңы-
рақ, ең кiшiсi ал пыс бес бас ты ке ре ге, ал пыс бес 
уық, ал пыс бес көздi ша ңы рақ, үл кен үй лердiң 
уығы ның ұзын ды ғы он сегiз қа рыс (қол мен өл-
ше ген де) бо лып ке ле ді. Қа зақ қа шан да ағаш үй 
біт кен кү ні ке ре ге май ла са, киіз бас қан кү ні ша-
шу ша шы ла ды, т.с.с. қа зақ тың ер те ден ке ле жат-
қан дәс түр лі мә де ниеті нің сақ тал ған ды ғы на на-
зар ауда ра ды. 

Со ны мен қа тар Ор та Азия қа зақ та ры бас па-
на сы на жа зу ба ры сын да да ав тор сол жер де гі өз-
ге ріс тер ге ке ңі нен тоқ та ла ды. Он да: Өз бе кс тан 
қа зақ та ры ның тұр ғын жайы ның бі рі шым үй лер 
бол ған. Оны шы мы көп жер ден бір үйге же тер-

лік етіп тік бұ рыш етіп ке сек – ке сек ойып үс-
ті не қа лап, қа быр ға тұр ғы за ды. Шым нан со ғыл-
ған үй лер ір ге тас сыз (фун да ме нт сіз) төрт бұ рыш 
еті ліп са лы на ды. Жа нұяның са ны на бай ла ныс ты 
олар екі бөл ме ден тұ ра ды. Үй дің тө бе сі не ұзы на 
бойы қой ыла тын бө ре не ағаш ты Өз бе кс тан да ғы 
қа зақ тар «қа ры» – деп ата са, ал тү рік мен хал қы 
«эшек ар қа сы», – деп ата ған. Өз бе кс тан да ғы қа-
зақ тар үй дің тө бе сін жа бар да «қа ры кө те рер» де-
ген ырым жа сап, ағаш ты кө тер ген адам ға ша пан, 
ора мал бе ре ді. Мі не, мұн да ав тор Ор та Азияда-
ғы қа зақ тар дың бас па на тұр ғы зу да ғы ерек ше-
лік те рін көр се те ді. Сол сияқ ты Ор та Азия жә не 
Еділ бойы ха лық та рын да ғы бал шық тан жұм баз-
дап үй са лу әді сін қа зақ тар да қол дан ған ды ғын 
айта ке ліп, он дай үй лер ХІХ ғ. ІІ жар ты сын да ғы 
Таш кент уезі нің Жә лел тө бе, Қош қор ған, Ғаиба-
та, Тойтөбе бо лыс тық та рын да ғы ау қат ты жа-
нұялар да кез де се тін ді гін көр се те ді. Ор та Азия 
ел де рі жә не Қа зақ стан ның түр кі тіл дес ха лық та-
рын да киіз үй құ ры лы сы, олар дың жа са лу жол-
да ры жә не оның сүйек те рі нің атау ла ры туыр-
лық тың, т.б эле ме нт те рі ұқ сас бо лып ке ле ді. 
Ор та Азия ел де рі жә не Қа зақ стан ха лық та ры ның 
зат тай мә де ниетін де гі мұн дай ор тақ тық ха лық-
тар дың эт но ге не ти ка лық түп та мы ры ның бір лі гі 
екен ді гі не де на зар ау дар та ды. 

Ал ен ді, Түр кия, Ре сей, Иран, Ау ған же рін де 
қа зақ тар дың мә де ниеті қа зір гі сол ел дер дің мә-
де ниетін әб ден сі ңір ген де сек бо ла ды.

Жал пы ал ған да, Б.К. Қал ша баева оқу құ ра-
лын да шет те гі қа зақ диас по ра сы ның дәс түр лі 
мә де ниетін жер гі лік ті ха лық пен төл хал қы мыз-
дың мә де ниеті мен са лыс ты ра оты рып жа за ды. 
Бұл жұ мыс тың ұтым ды жа ғы, осы лай са лыс тыр-
ма лы зерт теу ба ры сын да біз өз хал қы мыз дың 
мә де ниеті нің сақ та луы мен өз ге рі сін, хал қы мыз-
дың түп қа зы ғы нан ажы ра ған не ажы ра ма ға нын 
са рап тай ала мыз. Оқу құ ра лы ның ті лі шұ рай лы, 
оқыр ман қауым ның дү ниета ны мын ке ңейту ба-
ры сын да құн ды мә лі мет тер ала ры сөз сіз. 

Қа зір гі ке зең де өзек ті мә се ле нің бі рі бо лып 
отыр ған осы шет те гі қа зақ диас по ра сы мен ре-
пат риант та ры ның Ота ны нан ке луі, ді лі, ді ні, 
салт-дәс түр ле рі мен мә де ниеті еке ні сөз сіз. Сон-
дық тан бұл оқу құ ра лы сол мә се ле ні ше шу ші 
фак то ры ның аз ға на бө лі гі бол мақ. Ал да ғы уа-
қыт та әлем нің бас қа ел де рін де тұ рып жат қан қа-
зақ диас по ра сы мен ре пат риант та ры ның мә де ни 
мұ ра ла рын то лық қам ти тын оқу құ ра лы ның шы-
ғу ына ат са лы суымыз ке рек. Еге мен ді елі міз дің 
бо ла шақ жас та ры үшін бұл оқу құ ра лы құн ды 
дү ние деп са най мыз. Тек ав тор дан сұ ра ры мыз 
бо ла шақ та бұл оқу құ ра лы та ғы да то лы ға түс се 
де ген ті лек бар. 
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Қа лыш А.Б., т.ғ.д., про фес сор,  
Хи наят Б., т.ғ.к., до цент 

2015 жыл дың 2829 сәуір күн де рі Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы 
Мем ле кет тік ор та лық му зейін де әлФа ра би атын да ғы ҚазҰУ
дың ар хе оло гия, эт но ло гия жә не му зейтану ка фед ра сы мен 
бір ле сіп, Қа зақ хан ды ғы ның құ рыл ға ны на 550 жыл то лу ына 
жә не Қа зақ стан ха лық та ры Ас са мб леясы ның 20 жыл ды ғы на 
ар нал ған «Қа зақ стан ар хе оло гиясы мен эт но ло гиясы: өт ке ні, 
бү гі ні жә не бо ла ша ғы» та қы ры бын да «VII Ораз баев оқу ла ры» 
ха лы қа ра лық ғы лы митә жі ри бе лік кон фе рен циясы өт ті. Кон
фе рен ция ның ашы лу сал та на ты Ұ.Ү. Үміт қа лиев тің «Қа зақ 
ар хе оло гиясын да ғы Ә.М. Ораз баев тұл ға сы. Мо ног ра фиясы» 
мен «Ха лел Ар ғын баев. Өне ге лі өмір» ең бек те рі нің тұ сауке се
рі мен ашыл ды.

Көр ме нің са ла та нат ты ашы лу ын да сөз ал ған кі тап ав то ры 
Ұ.Ү. Үміт қа лиев те бі ре не «Қа зақ стан ар хе оло гиясы мен эт но-
ло гиясы мен үшін құс тың қос қа на ты іс пет ті» деп айт қан тұ-
жы ры мы ның те рең мә ні бар. Бұл үр діс тің те рең та мы ры на көз 
жі бер сек, ғұ ла ма Әл кей Мар ғұ лан ның мек те бі нен шық қан ар-
хеолог-зерт теу ші лер дің бі лік ті ұр па ғы ның күш-жі ге рі мен да-
ла лық ар хе оло гиялық зерт теу лер әдіс те ме сі нің қа зір гі қа зақ-
стан дық мек те бі нің не гі зі қа лан ды. Сол мек теп тің бел ді өкі лі 
– ар хеолог Ә. Ораз баев. 

Өмір баян бет те рі нен: Ә. Ораз баев 1941 жы лы Қаз МУ-дың 
та рих фа куль те ті не оқу ға түс ті. Ұлы Отан со ғы сы ның қа ты су-
шы сы. 1946 жы лы әс кер ден ора лып, Қаз МУ-да ғы оқуын одан 
әрі жал ғас тыр ды, осы оқу ша ңы ра ғы нан Ле ни нг рад уни вер си-
те ті нің ар хе оло гиялық бө лім ше сі не ауыс ты рыл ды. 1953 жыл-
дан бас тап Қаз КСР ҒА Ш.Ш. Уәли ха нов атын да ғы Та рих, ар хе-
оло гия жә не эт но ло гия инс ти ту ты ның ас пи ран ты. 1958 жы лы 
«Қо ла дәуі рін де гі Сол түс тік Қа зақ стан» ат ты кан ди дат тық 
дис сер та ция сын қор ға ды. Оның ұзақ мер зім дік ғы лы ми қыз ме-
тін де гі зерт теу ле рі нің бас ты та қы ры бы қо ла дәуі рін де гі тай па-
лар дың ма те ри ал дық мә де ниеті нің жә не ер те де гі көш пе лі лер 
ес ке рт кіш те рі нің та ри хы мен бай ла ныс ты. 

Ә. Ораз баев әл-Фа ра би атын да ғы ҚазҰУ ар хе оло гия жә не 
эт но ло гия ка фед ра сы ның не гі зін са лу шы, бұл ка фед ра бү гін де 
– елі міз де ар хе оло гия жә не эт но ло гия са ла сын да бі лік ті ма ман-
дар ды даяр лау жө нін де гі жал ғыз ор та лық бо лып та бы ла ды. Ол 
45 жыл дық экс пе ди циялық зерт теу лер жүр гі зу ке зін де Сол түс-

ДА ЛА ЛЫҚ  
АР ХЕ ОЛО ГИЯНЫҢ  

ДА РА БОЗ  
САЙ ЫП ҚЫ РА НЫ  

(«VII Ораз баев оқу ла ры» 
ха лы қа ра лық  

ғы лы ми-тә жі ри бе лік  
кон фе рен циясы нан) 
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Да ла лық ар хе оло гияның да ра боз сай ып қы ра ны 

тік Қа зақ стан ар хе оло гиялық экс пе ди циясын бас-
қар ды (1954, 1960-1965, 1967). 1968 жы лы Ба тыс 
Қа зақ стан да жұ мыс іс те ді. 1957, 1961-1963, 1972, 
1974 жж. Ә.Х. Мар ғұ лан мен бір ге Ор та лық Қа-
зақ стан да жұ мыс тар жүр гіз ді. 1965 жы лы А.М. 
Ораз баев «Ор та лық Қа зақ стан ның ежел гі мә де-
ниеті» ір ге лі мо ног ра фиясы ав тор ла ры ның бі рі 
ре тін де Қаз КСР ҒА Ш.Ш. Уәли ха нов атын да ғы 
сый лы ғы на ие бол ды. 1958, 1985-1988 жж. Шы-
ғыс Қа зақ стан, ал 1989, 1990 жыл да ры Се мей ар-
хе оло гиялық экс пе ди цияла рын бас қар ды. 

Ә.М. Ораз баев Сол түс тік Қа зақ стан да ғы қо-
ла дәуірі ес ке рт кіш те рі нің дәуір ле нуі зерт те ме-
сін әзір ле ген. Мә се лен, ол К.В. Сальни ков зерт-
те ме ле рі нен кейін, анд рон мә де ниеті да му ын 
дер бес жә не өзін дік мә де ниеті бар мы на дай үш 
ке зең ге: фе до ров тық, ала көл дік, сон дай-ақ за ма-
раев тық деп бө ліп қа рас тыр ды. Көр ме де Ә.М. 
Ораз баев зерт те ген жо ға ры да ғы көп те ген ар хе-
оло гиялық ес ке рт кіш тер то бы нан Қа зақ стан қо-
ла дәуірі нің: Бұ ғы лы, Шор тан ды-Бұ лақ, Чаг лин-
ка қо ныс та рын, сон дай-ақ, сту дент Ә. Ораз баев 
жә не бас қа лар қа тыс қан, Ма те ри ал дық мә де ниет 
Инс ти ту ты Ле ни нг рад бө лім ше сі (ММИЛБ) мен 
Қаз КСР ҒА 1947-1949 жж. С.С. Чер ни ков тың 
бас шы лы ғы мен ұйым дас ты рыл ған Шы ғыс Қа-
зақ стан экс пе ди циясы ның жә ді гер ле рі та ма ша-
лан ды.

Атал мыш кон фе рен ция ая сын да «Қа зақ стан 
қо ла дәуі рін де (б.з.д. XVIII-IX ғғ.)» Қа зақ стан 
Рес пуб лиасы Мем ле кет тік ор та лық му зейі нің ар-
хе оло гиялық қо ры бой ын ша» ат ты көр ме ұйым-
дас ты рыл ды. Көр ме де Қа зақ стан ның әр айма-
ғы ның қо ла дәуі рін де гі ар те фак ті ле рі – қыш, 
тау-кен ісі мен мыс қо ры ту өн ді рі сі нің құ рал-
жаб дық та ры, егін ша ру ашы лы ғы мен үй тір ші-
лі гі құ рал да ры, қа ру-жа рақ сай ман да ры, ат әб-
зел де рі, әше кей лер мен бойтұмар лар, сон дай-ақ 
мо ну ме нт тік өнер – пет рог лиф тер көр се тіл ген. 
Со ның ішін де қа зір гі отан дық ар хе оло гияның 
не гі зін қа ла ған бел гі лі қа зақ стан дық ға лым Ә.М. 
Ораз баев тың жи нақ та ған ар хе оло гиялық жә ді-
гер ле рі қой ыл ған. 

Көр ме нің ашы луынан соң кон фе рен ция жал-
пы ар хе оло гия, эт но ло гия, му зей ісі жә не жас ға-
лым дар сек цияла ры бой ын ша жұ мыс іс те ді. Кон-
фе рен ция жұ мы сы на қа ты су ға 150 ұсы ныс түс ті, 
оның 137-сі қа был да нып, 12 ғы лы ми ма қа ла лар 
тың дал ды. Кон фе рен ция жұ мы сы на ар хеолог, 
эт ног раф, та рих шы ға лым дар, мә де ниет та ну шы-
лар, отан дық зерт теу ші лер жә не Ук ра ина, Түр-
кия, Ре сей, Мол до ва, Қыр ғызс тан жә не Өз бе кс-
тан, Моң ғо лиядан кел ген гу ма ни тар лық ғы лым 
са ла ла ры ның ма ман да ры, со ны мен қа тар ЖОО 

жә не рес пуб ли ка му зей ле рі нің ға лым да ры мен 
ма ман да ры қа тыс ты.

Кон фе рен цияда қа зір гі ар хе оло гия, эт но ло-
гия жә не му зей ісі нің теория лық жә не ме то до-
ло гиялық ас пек ті ле рі, Еура зияда ғы тас дәуірі нің 
нә ти же ле рі мен өзек ті мә се ле ле рі, ежел гі жә не 
ор та ға сыр лық көш пе лі лер дің ма те ри ал дық жә-
не ру ха ни мә де ниеті, сон дай-ақ Қа зақ стан ның 
ор та ға сыр лық қа ла ла ры мен оған ір ге лес ай мақ-
тар дың кент тен ді рі луі, оқ шаулан ды ры луы жә не 
ма те ри ал дық мә де ниеті тал қы лан ды.

Мұ нан соң кон фе рен цияға қа ты су шы ға лам-
дар өз де рі нің кө кей кес ті ғы лы ми ұстаным да рын 
бө лі сіп, ор та ға сал ды. 

 Пле нар лық оты рыс тың тө ра ға сы, ҚР МОМ 
ди рек то ры, про фес сор Нұр сан Әлім бай «Қа зақ-
тың әдет-ғұ рып тық құ қы ғы ның тер ми но ло гия-
лық мә се ле ле рі: Эт но ког ни то ло гия лық ас пект» 
баян да ма сын да та ри хи құн ды лық тар мен қа тар 
та би ғи ес ке рт кіш тер ді де бүл ді ру кең етек алып 
отыр ға нын айт ты. «Бұл ше тел заң на ма ла рын да 
қыл мыс тық іс ке па ра-пар, оның ар найы бап та ры 
да бар. Біз ге де осын дай қа рар лар ды қа был дау 
қа жет. Өйт ке ні та би ғат ты бүл ді ру, әсі ре се пет-
рог лиф тер ді бүл ді ру не ме се «қа ра ар хеолог тар» 
деп ата ла тын, ұр ла нып қаз ба жұ мыс та рын жүр гі-
зе тін дер кө бейіп кет кен дік тен құ қық тық нор ма-
тив тер дің қа был да нуы тиіс», – деп атап өт ті сөз 
иесі. Сон дай-ақ, ға лым өз зерт теуін де дәс түр лі 
қа зақы ор та да ғы құ қық тық қа ты нас тың маз мұ-
нын, мән-ма ғы на сын, оның инс ти ту ционал дық 
жүйесі нің құ ры лы мы мен функ цио нал дық та би-
ға тын, яғ ни жү зе ге асы ры лу ме ха низ мін біл ді ре-
тін не гіз гі ка те го рия лар, ұғым дар мен атау лар-
дың мән-жай ын, му зей де олар дың жи нақ та лып 
шы ға рыл ған 5 том дық эн цик ло пе диясы ту ра лы 
айт ты. Сон дай-ақ, қа зақ эт но ло гиясын да ғы үл-
кен проб ле ма лар ға, со ның ішін де әдет-ғұ рып-
тық проб ле ма лар ға қа тыс ты тың идея лар мен 
кон цеп циялар ды қауза ды. 

Мұ нан соң Ре сей ден кел ген та рих ғы лым да-
ры ның док то ры, про фес сор Ю.С. Ху дя ков өзі-
нің «Воору же ние и воен ное ис ку сс тво древ них 
но ма дов саяно-ал таяв скифс кое вре мя» ма қа-
ла сын да та ри хи-эт ног ра фиялық проб ле ма лар-
ды кө тер ді. Бір кез дер де гі көш пе лі лер дің қа ру-
жа ра ғы мен әс ке ри ісі не қа тыс ты тұ жы рым ды 
баян да ма жа са ды. Түр кия елі нен кел ген та рих 
ғы лым да ры ның док то ры, про фес сор Кы лын 
Ті кая Мех мед бү гін гі за ман да ғы, яғ ни жа ңа за-
ман да ғы ұлт мә се ле сі, иден ти фи ка ция проб ле-
ма ла ры на ар найы тоқ тал ды. Ә. Мар ғұ лан атын-
да ғы Ар хе оло гия инс ти ту ты ның до цен ті, та рих 
ғы лым да ры ның кан ди да ты Ар ман Бей се нов тың 
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Қа лыш А.Б., Хи наят Б. 

зерт теу ле рін де ар хе оло гиялық дәуір лер дің жа ңа 
ке зең дер ге бөл ген де гі көз қа рас та ры, екін ші ден 
ел аума ғын да ғы ес ке рт кіш тер дің бү гін гі жай-
күйі нің есеп ке алы нуы, ор тақ бір де рек тік ба за 
құ ру, мем ле кет тік ті зім (реестр) жа сау мә се ле ле-
рі қам тыл ды. 

Түр кіс тан қа ла сы ның Қ.А. Ясауи атын да-
ғы Ха лы қа ра лық қа зақ-тү рік уни вер си те ті нің 
про фес со ры, та рих ғы лым да ры ның док то ры М. 
Қо жа ның «Но вые дан ные о куль то вых соору же-
ниях г. Тур ке стана» ма қа ла сын да кон сер ва ция 
мә се ле ле рі кө те ріл ді. Та лай ға сыр дың куәсі бол-
ған та ри хи ес ке рт кіш те рі міз ді қал пы на кел ті ру 
жұ мыс та ры ның жүйелі жүр гі зі ліп тұ ру қа жет ті-
гі, оның ішін де Әзі рет Сұл тан ке се не сін қа лып қа 
кел ті ру жағ дайы сын кө тер мейт ін ді гі, со ны мен 
қа тар, 80-жыл да ры Қо жа Ах мет Ясауи ке се не-
сі нің құ ла ға нын көп адам дар бі ле бер мейт ін ді гі 
айт ыл ды. Бұл та ғы да қайтала нуы мүм кін, оны 
да был қа ғып айта бе ру ке рек, оны ми ни стр лік, 
пар ла мент дең гейін де қа рас ты ру қа жет, – де ді. 

Фи ло ло гия ғы лым да ры ның док то ры, про-
фес сор, Н. Уәли «Ар ша жа зуы ту ра лы» ма қа ла-
сын да: Жа зу – ой мен се зім ді гра фи ка лық тә сіл 
ар қы лы бей не леудің ерек ше жүйесі. Жа зу – жал-
пы адам зат қо ға мы ның да му ке зе ңін де гі жа ңа-
лық тар дың ең ұлы сы, бел гі лі бір эт нос мә де-
ниеті нің да му дең гейін көр се те тін өл шем дер дің 
(па ра ме тр лер дің) не гіз гі ле рі нің бі рі. Жа зу дың 
жә не оның тип те рі мен түр ле рі нің гра фи ка лық, 
таң ба лық ерек ше лік те рі жа ғы нан әлі де бол-
са ашыл май жат қан линг вис ти ка лық, ар хе оло-
гиялық жайт та ры аз емес. Со лар дың бі рі шарт ты 
түр де ар ша жа зуы не ме се хат сәр би деп ата ла-
тын араб жа зуының бір нұс қа сы (ва ри ан ты) де-
ген жа зу мә се ле сі не қа тыс ты зерт теу ле рі мен бө-
ліс ті. 

Та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер дің қор ға лу, 
сақ та лу, зерт те лу мә се ле ле рі нің ст ра те гиялық 
жос пар ла рын жа сау қа жет. Яғ ни, әр ай мақ та ғы 
ес ке рт кіш тер ті зім ге алын ған нан кейін, оның қай 
жыл да ры зерт те луі ке рек еке нін үкі мет анық-
тап оты руы тиіс. Әйт пе се әр ға лым мем ле кет тік 
ғы лы ми зерт теу бағ дар ла ма сы бой ын ша ұтып 
ал ған жо ба ла ры мен кез кел ген жер ге қаз ба жұ-
мыс та рын жүр гі зе бе ре ді. Осы лай ша, ЮНЕС КО 
та ра пы нан та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер ті зі мі не 

ене тін ес ке рт кіш тер ді қа зу жұ мыс та ры жүйе сіз 
жүр гі зі ліп отыр. Бұл мем ле кет тік кон цеп ция мен 
жүйелі сая сат тың жоқ еке нін көр се те ді. Осы ған 
орай, про фес сор М. Елеуов қа зір гі кез де қаз ба 
жұ мыс та рын ар найы жос пар мен, әр дәуір дің өз 
ке зе ңі не сай етіп жүр гі зу қа жет ті гін айт ты. Та-
ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер ді қор ғау, де рек тік 
ба за сын жа сау, ст ра те гиялық жос па рын тү зу ге 
заң дық-құ қық тық не гі зін қа лып тас ты ру ке рек. 
Ол үшін ар найы заң, нор ма тив тік ак ті лер ге то-
лық ты ру лар мен өз ге ріс тер ен гі зі луі тиіс. Оған 
на ғыз осы мә се ле лер мен шұ ғыл да на тын ға лым-
дар тар ты луы қа жет, – деп түйін де ді. 

Сон дай-ақ, кон фе рен цияда қа зақ тар дың та-
ри хи эт ног ра фия са ла сын да ғы өзек ті мә се ле ле рі 
жә не қа зір гі Қа зақ стан да ғы отан дық эт но ло гия 
мен эт но мә де ни үр діс тер дің қа зір гі жай-күйі нің 
өзек ті лік те рі тал қы ла нып, со ны мен қа тар, му-
зейтану, эт но ар хе оло гия, ес ке рт кіш та ну са ла ла-
ры да қа рас ты рыл ды.

 Ұлт та ри хын зерт теу, оның ма те ри ал дық жә-
не ру ха ни мұ ра ла рын дә ріп теу – қа зір гі за ман-
ның ба сым дық бе рі ле тін мін дет те рі нің бі рі. Жұ-
мыс ты жү зе ге асы ру ба ры сын да, құн ды-мә де ни 
игі лік тер ді сақ тайт ын му зей лер ге – ірі мә де ни-
бі лім бе ру инс ти тут та ры на ай рық ша орын бе рі-
ле ді. Кон фе рен цияда ар хе оло гиялық ес ке рт кіш-
тер ді зерт теу, сақ тау жә не му зей лен ді ру се кіл ді 
өзек ті мә се ле лер әрі му зей дің бі рін ші ке зек те 
ма ман дан ды рыл ған ғы лы ми-зерт теу ме ке ме сі 
ре тін де қыз мет іс теуі, әрі му зей қыз ме ті тиім-
ді лі гі нің бас ты фак то ры ре тін де гі өзек ті мә се-
ле ле рі қа рас ты рыл ды. Пле нар лық мә жі ліс те сөз 
сөй ле ген М.Д. Клынч кая, С. Жол дас баев, Ә.Т. 
Тө леубаев, А.З. Бей се нов, Ғ.Қ. Ома ров сын ды 
ға лым дар дың ма қа ла ла рын да қа зір гі ар хе оло-
гияда ғы өзек ті мә се ле лер, ар хе оло гия са ла сын-
да ғы Ораз баев тың рө лі, қыз ме ті жан-жақ ты қам-
тыл ды. Со ны мен қа тар, та ри хи-эт ног ра фиялық 
проб ле ма лар да қоз ғал ған. 

Қа зақ стан ар хе оло гиясы ның бет бұ рыс ты 
ке зең де рі нің құн ды лық та ры мә лі мет те рі мен 
қа зақ тар дың та ри хи эт ног ра фиясын те рең қа-
рас тыр ған атал мыш «VII Ораз баев оқу ла ры» ха-
лы қа ра лық ғы лы ми-тә жі ри бе лік кон фе рен циясы 
– ұл ты мыз дың мә де ниетін ұлық та ған елеу лі 
оқи ға бол ған ды ғы кү мән сіз. 
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ние ден өтті. Осыған орай, әл-Фараби атындағы Қазақ ұлт тық 
университеті мен тарих, археология және этнология факуль-
тетінің ұжымы марқұмның отбасына, жақын туған-туыстарына, 
әріптестері мен шәкірттеріне көңіл айтады. 

М.-А. Х. Асылбеков 1929 жылы қаңтардың 15 жұлдызында 
Оңтүстік Қазақстан облысы, Қызылқұм ауданы, Шардара ауы-
лында дүниеге келген.

Ол 1945 жылы туған ауылындағы орта мектепті үздік 
бітіріп, 1945-1946 жж. Қызылқұм ауданындағы 7 жылдық мек-
тепте мұғалім болып еңбек жолын бастайды. 1946-1948 жж. 

АКАДЕМИК 
МӘЛІК-АЙДАР 
ХАНТЕМІРҰЛЫ 

АСЫЛБЕКОВ
(15.01.1929 – 20.05.2015)

КӨҢІЛ АЙТУ
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Н.К.  Крупская атындағы Шымкент мұғалімдер 
институтында оқып, мұғалім мамандығының иесі 
атанады. 1948-1949 жж. Қызылқұм ауданының 
мектебінде мұғалім болып жұмыс істейді. 1949 
жылы С.М. Киров атындағы ҚазМУ-дың та-
рих факультетіне түсіп, оны 1954 жылы үздік 
дипломмен оқып бітіреді. Университеттің 4-5 
курсында оқып жүріп, ол сол кездегі Қазақстан 
Компартиясы ОК жанындағы Партия тарихы 
институтында кіші ғылыми қызметкер болып 
жұмыс істейді. Жас ғалымның қалыптасуына 
ұстаздары – Е.Б. Бекмаханов, Б.С. Сүлейменов, 
С.Н. Покровский, Н.К. Киікбаев, Я.Д. Серовай-
ский, И.З. Чумак, В.Ф. Шахматов және т.б. көр-
некті тарихшы-ғалымдар зор ықпал етеді. 

Аспирантураға ұсынылғанына қарамастан, 
Мәлік-Айдар Хантемірұлы туған ауылына қай - 
тып оралып, ауылдық мектепте мұғалімдік қыз-
метін жалғастырады. Оның ұйымдастырушылық 
қабілеті бірден байқалып, ол орта мектепке ди - 
ректор, кейінірек Қызылқұм аудандық оқу бөлі-
мін басқарады.

1958 жылы Мәлік-Айдар Хантемірұлы Асыл - 
беков Ш.Ш. Уәлиханов атындағы Тарих, архео-
логия және этнография институтының директо-
ры А.Н. Нүсіпбековтың және Б.С. Сүлейменов, 
Г.Ф. Дахшлейгер секілді аға буын тарихшы-
ұстаздарының шақыруымен Алматыға көшіп 
келіп, институтқа кіші ғылыми қызметкер ла-
уазымына жұмысқа тұрады. Осы кезден ба-
стап оның бүкіл өмірі академиялық ғылыммен 
үздіксіз байланыста өтеді. 

1963 жылы «XIX ғ. соңы – XX ғ. басында Қа - 
зақстандағы темір жолдарда жұмысшы кадрлар-
дың қалыптасуы» атты тақырыпта кандидаттық 
диссертациясын, ал осы тақырыптың жалғасы 
ретінде 1974 жылы «Қазақстанда темір жол 
кадрларының қалыптасуы мен дамуы (1917-
1970)» атты тақырыпта докторлық диссертаци-
ясын сәтті қорғайды. М.-А.Х. Асылбеков 1963-
1968 жж. академияның «Қоғамдық ғылымдар» 
бөлімінде ғалым-хатшы болып, академияның 
іш кі өміріндегі жұмыстарға, институттың құры-
лымдық жүйесіндегі жұмыстарға белсене арала-
сады. 1968-1980 жж. институттың аға ғылыми 
қызметкері, 1980-1981 жж. «Кеңестік Қазақстан 
мәдениетінің тарихы» бөлімінде, 1981-1984 жж. 
«КазССР мәдениеті мен тарихы ескерткіштерінің 
жинағы» бөлімінде меңгеруші, 1984-1985 жж. 
институт директорының орынбасары, 1984-
1992  жж. «Кеңестік Қазақстанның жұмысшы 
табы мен индустриалды даму тарихы» бөлімін, 
1992-1994 жж. «Қазақстанның әлеуметтік-эконо-

микалық мәселелерінің тарихы» бөлімін, 1995-
2001 жж. «Жаңа заман және тарихи демогра-
фия» бөлімін басқарады. 2001 жылдан бастап 
М.-А. Асылбеков институттың жетекші ғылыми 
қызметкері болып жұмыс істейді.

М.-А.Х. Асылбеков өзінің ғылыми еңбекте - 
рінде Қазақстанның әлеуметтік-экономикалық 
және тарихи-демографиялық проблемаларының 
өзекті проблемаларын көтереді. Ол индустрия-
лан дыру процестерін зерттеуге арналған еңбек - 
терінде оның жалпы заңдылықтарын негіздеумен 
қатар, нақты тарихи ерекшеліктерін ашып көр - 
сетіп, бүгінгі күнге дейін Қазақстанның әлеумет-
тік-экономикалық дамуына залалын тигізіп қана 
қоймай, нарықтық қайта құруларға тұсау болған 
қателіктер мен бұрмалаушылықтардың бетін 
ашып, оларды тереңнен талдайды. 

1983 жылы М.-А. Х. Асылбеков – ҚазССР ҒА 
корреспондент-мүше болып сайланады, ал 2003 
жылдан бері Қазақстан Республикасы Ұлттық 
Ғылым Академиясының академигі. 

Академик М.-А.Х. Асылбеков 500-ден аса 
ғылыми, ғылыми-көпшілік еңбектердің авторы, 
олардың ішінде 15 монография, 10 ұжымдық жұ-
мыстар бар. Сондай-ақ, 1979-1983 жж. жарық 
көрген 5 томдық «Қазақ ССР тарихының», үш 
томдық «Қазақстан тарихының», «Қазақстан тари-
хы очеркінің» авторларының бірі болып саналады. 

Асылбеков М.-А.Х. өзінің ғылыми-зерттеу 
ізденістерінің нәтижелерін Бүкілодақтық (До-
нецк, 1972; Москва, 1975, 1994; Минск, 1976; 
Орынбор, 1983), Халықаралық (Берлин, 1997) 
және көптеген республикалық конференциялар-
да баяндама түрінде ғылыми ортаға таныстырған.

Ол ғылыми жұмыстарын педагогикалық 
қызметпен қатар ұштастыра білді. 25 жыл бойы  
Абай атындағы Алматы мемлекеттік педагоги-
калық университетінің профессоры болды. 
Та рих ғылымының салалары бойынша оның 
жетекшілігімен 12 ғылым докторы, 50 ғылым 
кандидаты даярланды.

Академик М.-А.Х. Асылбеков отбасылық 
өмірінде адал жар, асыл әке, ардақты ата бола 
білген жан. Әке жолын қуған қызы Жәмила 
Асылбекова тарих ғылымдарының докторы, әл-
Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті 
тарих, археология және этнология факультетінің 
профессоры қызметін атқарады.

 Әл-Фараби атындағы ҚазҰУ және тарих, ар-
хеология және этнология факультетінің ұжымы 
марқұмның қайтыс болуына байланысты оның 
отбасына, жақын туыстарына, әріптестері мен 
шәкірттеріне қайғырып көңіл айтады.  
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