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Кә рі баев Б.Б.

Қа зақ хан ды ғы  
дәуірі не си пат та ма 

Ма қа ла да ав тор қа зір гі Қа зақ стан аума ғын да ежел гі за ман дар
дан XV ға сыр дың ор та сы на де йін  20дан аса мем ле кет тер мен мем ле
кет тік құ ры лым дар дың бол ға нын, олар дың бә рі елі міз та ри хын да ғы 
мем ле кет тік тің да му үр ді сі екен ді гін айта ке ле, Қа зақ хан ды ғы олар
дың заң ды жал ға сы деп ой түйеді. Қа зақ хан ды ғы өмір сүр ген XV ғ. 
ор та сы мен XVIII ғ. ба сы ара лы ғын да ғы та ри хи дәуір ді хан дық дәуір 
дей оты ра, оның өз ішін де бір не ше ке зең дер ге бө лі не тін ді гі не на зар 
ауда ра ды. Әр ке зең ге қыс қа ша си пат та ма лар бе ріп, олар дың ең бас
ты ерек ше лік те рі мен бел гі ле рін атап өте ді. Оның ішін де Қа зақ хан
ды ғы ның құ ры луы ке зе ңі не, оның са ты ла ры на тоқ та лған. Сон дайақ 
хан дық тың құ рылуын ың Қа зақ стан та ри хын да ғы ала тын ма ңы зы на 
да кө ңіл ауда ра ды.

Тү йін  сөз дер: Қа зақ хан ды ғы, хан дық дәуір, ке зең дер, хан дар, 
Ке рей мен Жә ні бек, Әбіл қайыр хан, Қа сым хан, Тәуке хан.

Karibayev B.B.

Characteristic of the era  
of the Kazakh Khanate

The author describes the presence of more than 20 states and tribal 
associations that existed on the territory of Kazakhstan from ancient times 
until the middle of the fifteenth century, which played an important role 
in the process of formation of the Kazakh Khanate, as the author claims 
that the Kazakh Khanate is the legal successor of these states and tribal 
association.

During the period of the Kazakh Khanate from the fifteenth century 
to the middle of the XVIII century, the author highlights the existence of 
several stages of Khan’s . The author gives a brief description of each stage, 
and highlights their features. The author also dwells on the process of for
mation of the Kazakh Khanate. Thus, the author highlights the importance 
of development of Khanate, in the context of the history of Kazakhstan

Key words: Kazakh Khanate , The Khanate period , periods , khans, 
Kerey and Janibek , Abul khair khan , Kasim khan , Tauke khan.

 Карибаев Б.Б.

Характеристика эпохи  
Казахского ханства

В статье говорится о наличии более 20ти государств и племенных 
объединений, существовавших на территории Казахстана с древних 
времен до середины ХV века, которые сыграли важную роль в 
процессе становления Казахского ханства. Также автор утверждает, 
что казахское ханство является законным продолжателем данных 
государств и племенных объединений. 

В период существования Казахского ханства, с ХV века до 
середины ХVІІІ века, автор выделяет о существовании нескольких 
этапов ханской эпохи. Автор дает краткую характеристику каждого 
этапа и выделяет их особенности. Также автор останавливается на 
процессе образования Казахского ханства. Таким образом, автор 
выделяет значимость образования ханства в контексте истории 
Казахстана.

Ключевые слова: Казахское ханство, период ханства, периоды, 
ханы, Керей и Джанибек, Абулхаир хан, Касым хан, Тауке хан.
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ӘОЖ 94 (574) 15-18 Кә рі баев Б.Б.
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: bereket.bk@mail.ru

Қа зір гі Қа зақ стан аума ғы мен оған ір ге лес ай мақ тар да б.з.д. 
І мың жыл дық тың ба сы нан б.з. ІІ мың жыл ды ғы ның ор та сы-
на де йін  Қа зақ хан ды ғын қос па ған да, 20-дан ас там мем ле кет-
тер мен мем ле кет тік құ ры лым дар, саяси бір лес тік тер өмір сү-
ріп кел ген. Қа зақ стан ның ежел гі та ри хын да ғы сақ, ғұн, үй сін, 
қаң лы мем ле кет ті лік те рі нің, ер те ор та ға сыр лар да ғы Тү рік, 
Ба тыс Тү рік, Түр геш, Қар лұқ, Оғыз, Қи мақ, Қып шақ, Қа ра хан-
дар мем ле кет те рі нің, одан ке йін гі Ал тын Ор да ның, Ақ Ор да 
мем ле кет те рі нің та ри хы – Қа зақ стан аума ғын да ғы мем ле кет-
ті лік тің жал пы та ри хы бо лып са на ла ды. Мем ле кет тер дің ата-
уы әр түр лі бол са да, олар ға тән ор тақ нәр се ге бір тер ри то рия 
мен сол тер ри то рияда өмір сүр ген ру-тай па лар мен тай па лық 
бір лес тік тер дің те гі мен ті лі, ша ру ашы лы ғы мен мә де ниеті, ді-
ни-ру ха ни өмір ле рі нің ор тақ ты ғы жат ты. ХІІІ ға сыр дың ба сы на 
де йін гі мем ле кет тер дің бә рі нің атауы мем ле кет ті құ ру да бас ты 
рөл ат қа рып, би леуші әу лет тер ді шы ға рып отыр ған тай па лар 
атау ла ры мен бай ла ныс ты бо лып кел се, Қа зақ хан ды ғы ал ғаш 
рет қа зақ хал қы ның құ ра мы на ен ген тай па лар дың бі рі нің емес, 
бар лық тай па лар ға ор тақ атау мен ата ла бас тайды. Бұл де ге ні міз 
– Қа зақ хан ды ғын бір тай па ға емес, көп те ген туыс тай па лар дың 
бі рігуін ің нә ти же сін де пай да бол ған жа ңа эт но қауым дас тық не-
ме се жа ңа эт нос ата уына қа тыс ты екен ді гін көр се те ді. 

Қа зақ хан ды ғы на де йін гі елі міз дің аума ғын да бол ған мем-
ле кет тер мен мем ле кет тік құ ры лым дар Қа зақ стан ның ежел гі 
жә не ор та ға сыр лар да ғы та ри хын да ерек ше рөл ат қа рып, үл кен 
ма ңыз ға ие бол ған. Олар дың елі міз дің мем ле кет тік та ри хын да 
өзін дік ала тын ор ны, қал дыр ған із де рі бар. Бұл мем ле кет тер 
мен мем ле кет тік құ ры лым дар – уа қыт пен ке ңіс тік тұр ғы сы нан 
ал ған да Қа зақ стан аума ғын да бі рін-бі рі ауыс ты рып, бі рі нің ор-
ны на екін ші сі ке ліп отыр ған жә не бір уа қыт ішін де қа тар өмір 
сүр ген мем ле кет тер бо лып са на ла ды.. Олар дың ті ке лей мұ ра ге-
рі ре тін де ХV ға сыр дың ор та сын да та рих тө рі не кө те ріл ген Қа-
зақ хан ды ғы қа зақ хал қы ның ұлт тық си пат та ғы төл мем ле ке ті 
бол ды. Ол бір тұ тас мем ле кет тік құ ры лым ре тін де 250 жыл дай, 
ал одан ке йін  бы ты раң қы лық күй де та ғы да 100 жыл дан ас там 
өмір сү ре ді. Тек XIX ға сыр дың 20-шы жыл да рын да ға на та рих-
тың кө ші не ере ал май, бір жо ла та та рих тың ен ші сі не қа ла ды. 

ҚА ЗАҚ ХАН ДЫ ҒЫ 
ДӘУІРІ НЕ СИ ПАТ ТА МА 
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Қа зақ хан ды ғы дәуірі не си пат та ма 

Қа зақ хан ды ғы өмір сүр ген та ри хи ке зең елі міз-
дің та ри хын да – Қа зақ хан ды ғы дәуірі не ме се жай 
ға на хан дық дәуір деп ата ла ды. Бұл дәуір өз ішін де 
бір не ше ке зең дер ге бө лі не ді. Әр ке зең нің та ри хы-
мыз да ала тын өзін дік ор ны мен ма ңы зы бар. 

Біз осы жұ мы сы мыз да Қа зақ хан ды ғы ның 
бір тұ тас мем ле кет тік құ ры лым дәуі рін де гі ке-
зең де рі не, яғ ни XV ға сыр дың ор та сы нан XVIII 
ға сыр дың ба сы на де йін гі ке зең де рі не қыс қа ша 
си пат та ма бе ру ді жөн кө ріп отыр мыз. 

Қа зақ хан ды ғы ның та ри хын да ғы ал ғаш қы 
ке зең – хан дық тың құ ры лу ке зе ңі. Елі міз дің та-
ри хын да оның ала тын ор ны өте ерек ше, ма ңы зы 
жо ға ры бо лып са на ла ды. Хан дық тың құ ры луы 
Қа зақ стан аума ғын да ежел гі за ман дар дан бе-
рі үзіл мей үз дік сіз жү ріп кел ген бар лық та ри хи 
про цес тер мен ХІV-ХV ға сыр лар да ғы Шы ғы сы 
Деш ті Қып шақ аума ғы мен оған көр ші лес ай-
мақ тар да ғы саяси құ ры лым дар дам уын ың заң ды 
қо ры тын ды сы бо лып есеп те ле ді. Со ны мен бір ге 
бұл ма ңыз ды оқи ға мем ле кет ті лік тің дам уын да-
ғы да бе лес ті бір ке зең бо луымен ерек ше ле не ді. 
Осы атал ған ма ңыз ды лық тар ды же ке-же ке тал-
дап, қа рас ты ра лық.

Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы бір оқи ға мен 
жә не бір ме зет те жү зе ге ас қан саяси үр діс емес, 
ке рі сін ше, 10 жыл дан ас там уа қыт қа со зы лып, 
өз ішін де оқи ға лар дың дам уына қа рай бір не ше 
са ты ға бө лін ген. Бө лі ніп ке ту – хан дық тың құ-
рылуын да ғы ал ғаш қы жә не ма ңыз ды қа дам бол-
са, Әбіл қайыр хан қайт ыс бол ған нан ке йін  көп 
ұза май Шы ғыс Деш ті Қып шақ аума ғын да Қа зақ 
хан ды ғы ның би лі гі нің то лық жә не түп кі лік ті 
ор науы – хан дық тың құ рылуын ың аяқ тал ға нын 
көр се те ді. Осы екі ара лық та ғы әр бір оқи ға хан-
дық тың құ ры луы ба ры сын ке зең дер ге не ме се са-
ты лар ға бө лу ге мүм кін дік бе ре ді. 

Бі рін ші са ты ға – Ке рей мен Жә ні бек тің Әбіл-
қайыр хан нан бө лі ніп ке тіп, Мо ғо лс тан ның ба-
ты сын да ғы Шу өңі рі не ке луі [1,110-б.] жә не Ке-
рей дің хан бо лып сай ла нуы жа та ды [2, 353-б.]. 
Хро но ло гия лық тұр ғы дан ал ған да бі рін ші са ты 
– 1457 жыл дың кү зі нің со ңы қы сы ның ба сы мен 
1458 жыл дың көк те мі ара лы ғын қам ти ды. Ке-
рей дің хан бо лып сай ла нуымен Қа зақ хан ды ғы-
ның құ ры лу ба ры сын да ғы бі рін ші ке зең ді аяқ-
тал ды деу ге бо ла ды.

Шар ты түр де екін ші са ты ға – 1458 жыл дың көк-
тем айла ры нан – 1461/62 жыл ға де йін гі, яғ ни Есен-
бұ ға хан қайт ыс бол ған ға де йін гі ара лық жа та ды.

Осы ара лық та Қа зақ хан ды ғы ның қа лып та-
суы ба ры сын да ғы ма ңыз ды оқи ға лар ға мы на лар-
ды жат қы за мыз. Мо ғо лс тан ның ба тыс жа ғын да 
мем ле кет құ рып ал ған ор даежен дік тай па лар 

қа та ры на Әбіл қайыр хан ға на ра зы не ме се оған 
қар сы шық қан дар бір те-бір те ке ліп қо сы ла бас-
тайды. Бұл өз ке зе гін де Әбіл қайыр хан ның кү-
шін одан әрі әл сі рет се, Ке рей мен Жә ні бек тің 
қуа тын арт ты ра тү се ді.

Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы ке зін де гі үшін ші 
са ты ға 1461/62-1469/70 жыл дар ара лы ғы жа та ды. 
1461/62 жы лы мо ғол ха ны Есен бұ ға ның қайт ыс бо-
луымен жә не оның мұ ра ге рі Дос мұ хам мед тің хан 
та ғы на ке луімен Мо ғо лс тан ның іш кі саяси өмі рін-
де күр де лі өз ге ріс тер жү ре ді де, ол өз ге ріс тер Қа зақ 
хан ды ғы на да ық пал ете ді [1,115-б.]. Дос мұ хам мед 
хан ның іш кі жә не сырт қы саяса тын да ғы тұ рақ сыз-
дық қа зақ би леуші ле рі нің оның саяси қар сы ла сы 
Жү ніс хан мен жа қын дас уына мүм кін дік тер бе ре ді. 
1469/1470 жы лы мо ғол ха ны Дос мұ хам мед хан ның, 
«көш пе лі өз бек тер» елі нің би леуші сі Әбіл қайыр 
хан ның қайт ыс бо луы [3,171-б. ] – Қа зақ хан ды ғы-
ның құ ры лу ке зе ңін де гі соң ғы са ты ға жол аша ды.

Біз Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу ке зе ңін де гі 
соң ғы, төр тін ші са ты ға Әбіл қайыр хан қайт ыс 
бол ған нан қа зақ би леуші ле рі нің Шы ғыс Деш-
ті Қып шақ аума ғын да би лі гі то лық ор нық қан ға 
де йін гі ара лық ты жат қы за мыз. 1-2 жыл ға со зыл-
ған соң ғы са ты да Қа зақ хан ды ғы Шы ғыс Деш ті 
Қып шақ аума ғы нан ши ба ни лық әу лет тің би лі-
гін то лы ғы мен ығыс ты рып, өз де рі нің би лік те рін 
ор на та ды. Бел гі лі зерт теу ші Т.И. Сұл та нов бұл 
жө нін де бы лай деп тұ жы ры мын бе ре ді: «Өз бек 
Ұлы сы ның көп бө лі гін де гі би лік Ке рей мен Жә-
ні бек тің жә не олар дың жақ тас та ры ның қо лы на 
өт ті. Жаз ба де рек мә лі мет те рін те рең тал дау бұл 
та ри хи оқи ға ның 875 (1470-1471) жы лы бол ған-
ды ғын көр се те ді» [4, 129 б.]. 

Қа зақ хан ды ғы ның құ рылуын ың Қа зақ стан 
та ри хын да ала тын ма ңы зы өте зор. Оның саяси, 
эт ни ка лық, ру ха ни, мә де ни ма ңыз да рын көр се ту 
ар найы зерт теу ді қа жет ете ді. Осы лар дың бә рін 
қыс қа ша ға на айт сақ, Қа зақ хан ды ғы ның құ ры-
луымен қа зақ ат ты эт нос пен «қа зақ» де ген эт-
но ним дү ниеге ке ле ді [1, 110-б.], Шы ғыс Деш-
ті Қып шақ аума ғы «Қа зақ стан» де ген атау мен 
ата ла бас тайды [5, 180-б.], та ри хы мыз да Қа зақ 
хан ды ғы өмір сүр ген дәуір – хан дық дәуір де ген 
атау ға ие бо ла ды.

Қа зақ хан ды ғы ның та ри хын да ғы ке ле сі ке-
зең дер ге хан дық тың ны ғаю, уа қыт ша әл сі реу, 
қайта кү шею, «тек ті рес», жоң ғар лар мен ал ғаш-
қы кү рес тер деп ата ла тын ке зең дер жа та ды. 

Хан дық тың ны ғаю ке зе ңі не XV ға сыр дың 
соң ғы ши ре гі мен XVI ға сыр дың ал ғаш қы ши-
ре гі ара лы ғын да ғы жар ты ға сыр лық уа қыт жа-
та ды. Бұл жыл да ры Қа зақ хан ды ғын Бұ рын дық 
хан, одан ке йін  атақ ты Қа сым хан бас қа ра ды. 
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Осы жыл да ры Қа зақ хан ды ғы Сыр да рия өзе ні-
нің ор та ағы сы бо йын да ғы қа ла лар мен өңір лер 
үшін ұзақ қа со зыл ған кү рес тер жүр гі зіп, Қа сым 
хан ның би лік құр ған жыл да ры ол же ңіс пен аяқ-
та ла ды. Қа сым хан қа зақ елі нің ше ка ра сын ба-
тыс та Еділ, оң түс тік те Сыр өзен де рі не де йін  ұл-
ғайтады. Ха лық тың са ны бір мил лион нан аса ды 
[1,306-б.]. «Қа сым хан ның қас қа жо лы» ат ты заң 
– Қа зақ хан ды ғын да бір тұ тас құ қық тық ке ңіс тік-
тің бол ған ды ғын көр се те ді.

1521-1538 жыл дар Қа зақ хан ды ғы ның та ри-
хын да әл сі реу ке зе ңі де ген атау ға ие. Бұл жыл-
да ры іш кі саяси алауыз дық тар мен тақ үшін 
кү рес тер хан дық ты әл сі ре тіп, оның бе де лін тө-
мен де те ді. Ма маш хан тақ үшін бол ған кү рес тің 
құр ба ны бол са, Та хир хан тұ сын да алауыз дық-
тар кү ше йіп  ке те ді. Ал оның қайт ыс бо луымен 
қа зақ же рі нің үш айма ғын да кел те хан дар пай да 
бо ла ды. Ба тыс бө лік те Ах мет хан, ор та лық бө лік-
те – То ғым хан, Же ті су да – Бұй даш хан ның би-
лі гі ор най ды. Сырт қы жау лар мен кү рес те Қа зақ 
би леуші ле рі же ңі ліс тен көз аш пай ды. Осы жыл-
да ры тек қа на 60-тан ас там қа зақ хан да ры мен 
сұл тан да ры сырт қы жау лар мен бол ған әр түр лі 
шай қас тар да қа за та ба ды. Қа зақ тар же рі нің көп 
бө лі гі нен айыры ла ды. Бұл жағ дайды Мұ хам мед 
Хай дар Ду ла ти « [бұл жер де] қа зақ тар қал ма ды 
де се де бо ла ды» деп жа за ды [1,111 – б]. 

XVI ға сыр дың 40-90-шы жыл да ры ара лы ғы 
та ри хы мыз да қайта өр леу, қайта кү шею жыл да-
ры де ген атау ға ие. Хақ на зар, Шы ғай, Тәуе кел 
хан дар дың іш кі-сырт қы сая сат та ры хан дық тың 
бұ рын ғы қуа тын қал пы на кел ті ру ге ба ғыт тал ды 
жә не ол сая сат өз же мі сін бе ре ді. Сол ға сыр дың 
со ңы на та ман Қа зақ хан ды ғы бұ рын ғы Қа сым 
хан ке зін де гі дей ше ка ра сын қа лып тас ты ра ды. 
Бұ рын ғы Яс сы қа ла сы Түр кіс тан ата нып, хан-
дық тың тұ рақ ты саяси ор та лы ғы на айна ла ды.

Хан дық тың та ри хын ды ғы ке ле сі ке зең ді 
шарт ты түр де те ке ті рес жыл дар деп атау ға бо-
ла ды. Түр кіс тан да ғы Есім хан мен Таш кен де-
гі Тұр сын хан ара сын да ғы кү рес тер – осын дай 
атау ға лайық. Бұл кү рес тің ақы ры Тұр сын хан-
ның өл ті рі луімен жә не көп ұза май 1628 жы лы 
Есім хан ның қайт ыс бо луымен аяқ та ла ды.

Бұ дан ке йін гі 1628-1652 жыл дар – жоң ғар-
лар мен ал ғаш қы кү рес жыл да ры деп ата ла ды. 
Есім хан ның ұл да ры Жә ні бек хан, одан ке йін  
Жәң гір хан осы жыл да ры би лік те бо лып, 1635, 
1643, 1652 жыл да ры қа зақ елі нің шы ғыс та ғы жа-
ңа қар сы ла сы –Жоң ға риямен ал ғаш қы кү рес те-
рін жүр гі зе ді.

Қа зақ хан ды ғы ның та ри хын да ғы Жәң гір 
хан нан Тәуке хан би лік ке кел ген жыл ға де йін гі 
ке зең ді «бел гі сіз жыл дар» деу ге бо ла ды. Та ри-
хы мыз да бұл жыл да ры кім дер дің хан бол ға ны 
шы нын да да бел гі сіз, та ри хи оқу лық тар да бұл 
жыл дар жа бық жа тыр.

Бір тұ тас Қа зақ хан ды ғы ның соң ғы ке зе ңі 
Тәуке хан ның би лік құр ған 1680-1715 жыл дар-
мен бай ла ныс ты. Бұл жыл дар ды өзі не де йін гі 
жә не өзі нен ке йін гі жыл дар мен са лыс тыр ған-
да «ал тын ға сыр» деп атай ды. Осы жыл да ры 
қа был дан ған «Же ті жар ғы» за ңы ел ішін де гі, 
қо ғам да ғы әр түр лі жа ғым сыз қы лық тар мен іс-
әре кет тер ді бол дыр мауға, би лік ті құр мет теуге, 
ел ді сырт қы жау лар дан қор ғауға ба ғыт та лып, 
адам дар дың құ қық та ры мен мін дет те рін нақ ты-
лай ды. Тәуке хан нан ке йін  1723-1726 жыл да ры 
бол ған «Ақ та бан шұ бы рын ды» оқи ға ла ры Тәуке 
хан тұ сын да қа зақ хал қы үшін на ғыз «ал тын ға-
сыр» за ма ны ның бол ға нын көр се те ді.

Бұ ған де йін  айт ып өт ке ні міз дей, Тәуке хан-
нан ке йін  Қа зақ хан ды ғы ның та ри хын да 100 
жыл дан ас там уа қыт қа со зыл ған бы ты раң қы лық 
дәуір бас та ла ды. Ол дәуір дің со ңы Қа зақ хан ды-
ғы ның то лық күй реуі мен аяқ та ла ды.

Осы лай ша, ХV-ХVІІІ ға сыр лар ара лы ғын 
қам ты ған Қа зақ хан ды ғы дәуірі Қа зақ стан та ри-
хын да ерек ше орын ала ды. Осы дәуір де ұлт тық 
са на өсіп, ха лық тың өзін дік, тек өзі не ға на тән 
ерек ше лік те рі ай қын да ла ды. Ті лі міз тү рік тіл дер 
то бы іші нен оқ шаула нып, ұлт тың ті лі не айна ла-
ды. Хал қы мыз дың та ри хи са на сын да өш пес тей 
із қал дыр ған атақ ты хан дар мен сұл тан дар, ба-
тыр лар мен би лер, бек тер мен әмір лер, ақын дар 
мен жы раулар, ишан дар мен абыз дар осы та ри хи 
дәуір де өмір сү ре ді. Ер лік пен ел дік ті паш ет кіз-
ген не бір айтулы та ри хи оқи ға лар осы дәуір дің 
ен ші сін де жа тыр.
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Мұ ха то ва О.Х.

Құ жат та ну жә не  
ар найы та ри хи пән дер

Ма қа ла да құ жат та ну ғы лы ми пә ні нің қа лып та суы жә не да муы та
ри хы баян да ла ды. Құ жат та ну сө зі нің тұң ғыш рет қол да ны луы қа рас
ты рыл ған. Құ жат тар ды да йын дау жә не ре сім деу та лап та ры ның, заң
на ма лық, құ қық тық не гіз де рі нің пай да бо луы ту ра лы айт ыл ған. XVIII 
ға сыр да ғы Н. Кур га нов тің пись мовник те рі, И. Со кольс кий дің «Ка
би нет тік жә не кө пес тік хат шы» жи на ғы ның ма ңы зы көр се тіл ген. Құ
жат тар мен жұ мыс жа саудың жә не ра ци она ли за ция лау дың ке ңес тік 
тә жі ри бе сі, со ның ішін де Бас қа ру тех ни ка сы инс ти ту ты ның, іс жүр
гі зу дің Бі рың ғай мем ле кет тік жүйесі нің рө лі анық тал ған. Ең бас ты сы 
құ жат та ну дың ны са ны мен пә ні, пә на ра лық син те зі, құ жат тың функ
ция сын та ри хи де рек ре тін де зерт тейт ін ар найы та ри хи пән дер дің 
тұ тас тай цик лі: та рих пен, мем ле кет тік ме ке ме лер та ри хы мен, па ле
ог ра фия мен, сф ра гис ти ка мен, ге раль ди ка мен, хро но ло гия мен, мет
ро ло гиямен, дип ло ма ти ка мен, де рек та ну мен бай ла ныс та ры ашыл ған. 
Құ жат та ну дың қа лып та суы мен да муы мә се ле ле рі не ар нал ған ғы лы
ми әде биет тер мен оқу лық тар, оқу құ рал да ры ту ра лы сөз қоз ғал ған.

Тү йін  сөз дер: құ жат та ну, ғы лы ми пән, ар найы та ри хи пән дер, құ
жат тау, құ жат жүйесі, құ жат тар мен жұ мыс жа сау, заң на ма лық ак ті
лер, бас қа ру ұйым да рын құ жат пен қам та ма сыз ету, құ жат тар ды бі
різ ден ді ру.

Mukhatova O.H.

Documentation and Special 
Historical Disciplines

The article describes the history of formation and development of 
records management as a scientific discipline. We consider the first oc
currence of the term documentation. It is a compilation of the require
ments and design, the appearance of legislative and legal basis of the 
document. It shows the value of pismovnik N.Kurganov XVIII century pis
movnik I.Sokolsky «Cabinet Secretary or a merchant.» Detected practical 
experience and streamline document management in the Soviet period, 
including the role of the Institute of technology management, unified state 
system of record keeping. And the most important identified object and 
subject, interdisciplinary synthesis of Documentation, the whole cycle of 
its connection with the special historical disciplines studying the function 
of the document as a historical source: the history, the history of public 
institutions, paleography, sphragistics, heraldry, chronology, metrology, 
diplomatics, source. Peq it is on the scientific literature and textbooks, 
teaching materials, which are devoted to the problems of formation and 
development documentation. 

Key words: records management, scientific discipline, special histori
cal disciplines, documentation, system documentation, documents, leg
islation, documentation management software, standardization of docu
ments. 

Му ха то ва О.Х.

До ку мен то ве де ние  
и спе ци альные ис то ри чес кие 

дис цип ли ны

В статье из ла гает ся ис то рия  станов ле ния и раз ви тия до ку мен то ве
де ния как научной дис цип ли ны. Расс мат ри вает ся появ ле ние впер вые 
тер ми на до ку мен то ве де ния. Го во рит ся о тре бо ва ниях сос тав ле ния и 
оформ ле ния, о появ ле нии за ко но да тель ных, пра во вых до ку мен тов. 
По ка зы вает ся зна че ние пись мовни ка Н.Кур га но ва XVIII ве ка и пись
мовника И. Со коль ско го «Ка би нет ный или ку пе чес кий сек ре тарь». 
Оп ре де лен опыт прак ти чес кой и ра ци она ли за ционной ра бо ты с до
ку мен та ми в со ве тс кий пе ри од, в том чис ле роль Инс ти ту та тех ни ки 
уп рав ле ния, Еди ной го су да рст вен ной сис те мы де лоп роиз во дс тва. А 
са мое глав ное оп ре де ле ны объект и пред мет, меж дис цип ли нар ный 
син тез до ку мен то ве де ния, це лый цикл его свя зи со спе ци альны ми 
ис то ри чес ки ми дис цип ли на ми, изу чающими функ цию до ку мен та как 
ис то ри чес кого ис точ ника: ис то рия, ис то рия го су да рст вен ных уч реж
де ний, па ле ог ра фия, сф ра гис ти ка, ге раль ди ка, хро но ло гия, мет ро ло
гия, дип ло ма ти ка, ис точ ни ко ве де ние. Ве дет ся реч о научной ли те ра
ту ре и учеб ни ках, учеб ных по со биях, ко то рые пос вя ще ны проб ле мам 
фор ми ро ва ния и раз ви тия до ку мен то ве де ния. 

Клю че вые сло ва: до ку мен то ве де ние, науч ная дис цип ли на, спе
ци альные ис то ри чес кие дис цип ли ны, до ку мен та ция, сис те ма до ку
мен та ции, ра бо та с до ку мен та ми, за ко но да тель ные ак ты, до ку мен та
ци он ное обес пе че ние уп рав ле ния, уни фи ка ция до ку мен тов.
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E-mail: Orazgul7@rambler.ru

Құ жат та ну құ жат ты та ри хи да муы бо йын ша зерт тейт ін, 
оның құ ры лу заң ды лық та рын, құ ру әдіс те рін, құ жат тау жә не 
құ жат жүйе сін ұйым дас ты ру прин цип те рін зерт тейт ін ғы лы ми 
пән ре тін де 1960 жыл дың бас ке зі нен қа лып та сып, қар қын ды 
да му да, сон дық тан да ол са лыс тыр ма лы түр де жас ғы лым са ла-
сы бо лып та бы ла ды.

«Құ жат та ну» тер ми ні ал ғаш рет про фес сор К.Г. Ми тяев тің 
1918 жыл дың 1 маусы мын да ғы Ха лық Ко мис сар лар Ке ңе сі нің 
«Ар хив тік іс ті қайта құ ру жә не ор та лық тан ды ру ту ра лы» Дек-
ре ті нің 25 жыл ды ғы на ар нал ған кон фе рен ция сын да жа сал ған 
25 жыл ішін де гі ке ңес тік ар хив та ну дың да муы» ат ты баян да-
ма сын да кел ті ріл ді. Баян да ма да құ жат та ну ар хив ісі теориясы 
мен тә жі ри бе сі не кі ріс пе бо лып та бы ла тын жә не құ жат тау дың 
әра лу ан түр ле рі нің да му та ри хы мен жал пы клас си фи ка ция лау-
дың мә се ле ле рін қоз ғайт ын қа лып тас қан мұ ра ғат та ну лық пән 
ре тін де қа рас ты рыл ды. Со дан соң, дә лі рек айт сақ, 1944 жы лы 
бұл тер мин «Ар хив ісі теориясы мен тә жі ри бе сі» ат ты курс тың 
бағ дар ла ма сы на ен гі зіл ді [1, 28 б]. Осы лай ша, құ жат та ну ар хив 
ісі нің тә жі ри бе лік, яғ ни сақ тау лы тұр ған құ жат тар дың құ ры лу 
ба ры сын, ауқы мын ғы лы ми рет ке кел ті ру, ме ке ме де іс қа ғаз-
дар ды жүр гі зу жә не оның зерт теу қа жет ті лік те рі нен туын да ды. 
Осы ке зең де құ жат та ну құ жат тар дың да му ас пек ті ле рі не, құ-
жат та ма жүйеле рі не, іс жүр гі зу та ри хы на сүйен ді. 

Құ жат тар ды да йын даудың жә не ре сім деу дің бел гі лі бір та-
лап та ры XVI-XVII ға сыр лар да жаз ба ға ар нал ған әліп пе-жа зу 
үл гі сі, тра фа рет-үл гі, құ жат та ғы да йын  үл гі де гі сөз дер, сөз тір-
кес те рі жә не сөй лем дер құ жат тар дың бө лін бес эти ке ті тү рін де 
шы ға рыл ды. Мы са лы, пат ша ның то лық лауызы мын мін дет ті 
түр де көр се ту, әр бір құ жат ты бел гі лен ген сыз ба да құ рас ты ру. 

XVIII ға сыр да құ жат тау дың заң на ма лық, құ қық тық, ең ал-
ды мен тұ тас тай мем ле кет тік қыз мет тің не гіз де рі қа лан ды. Бұл 
жағ дайда бас ты орын ды 1720 жыл ғы I Петр дің «Бас рег ла мент 
не ме се жар ғы, сол бо йын ша мем ле кет тік кол ле гиялар, сон дай-
лар ға жат қы зы ла тын кең се лер мен қыз мет көр се ту кон тор ла ры, 
іш кі жә не сырт қы ме ке ме лер» жә не 1775 жыл ғы II Ека те ри на-
ның «Гу бер ния лар ды бас қа ру ға ар нал ған ме ке ме лер» ат ты заң-
да ры бас ты рөл ат қа ра ды. Со ны мен қа тар осы уа қыт та тип тік 
фор му ля ры бо йын ша әр түр лі құ жат тар ти пін құ рас ты ру тә жі-
ри бе сі да мы ды. Мы са лы, Бас рег ла ме нт те «бас фор му ляр лар» 

ҚҰ ЖАТ ТА НУ  
ЖӘ НЕ АР НАЙЫ  

ТА РИ ХИ ПӘН ДЕР
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Құ жат та ну  жә не ар найы  та ри хи пән дер

бе ріл ген, яғ ни, дип лом дар мен па те нт тер үл гі ле-
рі. Жар лық тар ар қы лы анық та ма лар дың, баян да-
ма лар дың, баян хат тар дың, ра по рт тар дың, ұсы-
ныс тар дың фор ма ла ры анық тал ды. Құ жат тар ды 
тір кеу жә не есеп бе ру ді жүр гі зу 1726 жыл ғы 
нұс қау бо йын ша бе кі тіл ді. 

XVIII ға сыр дан бас тап хат үл гі ле рі, яғ ни пись-
мовник тер ке ңі нен та рал ды. Мы са лы, Н.  Кур га-
нов тің пись мовник те рі «әдіс те ме лік жә не пай да-
лы-тар тым ды «ве щес ла виені» (ау дар ма сы жоқ, 
кө не сөз) қо са ал ған да Ре сей тіл ғы лы мын қам ты-
ған [2]. Бұл жи нақ XIX ға сыр дың ба сы на қа рай 
то ғыз рет бас па дан шы ға рыл ған. И. Со кольс кий-
дің «Ка би нет тік жә не кө пес тік хат шы» жи на ғы да 
та ны мал бол ды. XVIII ғ. со ңы нан XX ғ. ба сы на 
түр лі мақ сат та ғы 100-ден аса пись мовник тер бел-
гі лі бол ған. В.Ф. Ян ко вая пись мовник тер дің үш 
тү рін көр се те ді: «...бі рін ші дең гей дің мақ са ты 
– құ жат тар дың үл гі ле рін бе ру; екін ші дең гей дің 
мақ са ты – іс жүр гі зу тәр ті бі не заң на ма мен бе кі-
тіл ген іс жүр гі зу тәр ті бі не, іс жүр гі зу ба ры сын-
да құ рас ты ры ла тын іс-қа ғаз да ры ның фор ма ла ры 
мен үл гі ле рі не си пат та ма бе ру; үші ні ші дең гей дің 
мақ са ты – құ жат тау теория сын анық тау, жа зу жә-
не сол теория ның не гі зін де бір кел кі фор ма да ғы 
іс кер лік қа ғаз дар дың жүр гі зу, сон дай-ақ, іс-қа-
ғаз да рын жүр гі зу ді же ңіл де ту [3]. Пат ша лық Ре-
сей дің отар лық жүйесі не тар ты ла бас та ған қа зақ 
да ла сын да іс жүр гі зу дің им пе рия лық сая сат тың 
ауқы мын да ке ңейе түс ті. Олар дың түр ле рі кө-
бе йіп , маз мұн да ры күр де лен ді. Іс қа ғаз да ры ның 
кей бі реулер «Ма те ри алы по ис то рии ка за хс ко го 
ханс тва» деп ата ла тын құ жат тар жи на ғы нан орын 
ал ған [4].

Іс-қа ғаз да рын жүр гі зу үде рі сін рет теу XIX 
ға сыр да ғы заң на ма лық ак ті ле рін де кө рі ні сін 
тап қан. ХІХ ға сыр дың бас ке зін де ат қа ру шы не-
ме се ми ни стр лік іс жүр гі зу дің қа лып та суы қа-
зақ да ла сын да ғы отар лау саяса ты ның ба ғыт та ры 
мен тә сіл де рі нен анық кө рін ді. Бұл кез де орыс 
ті лін де гі іс қа ғаз да ры мен қа тар қа зақ ті лін де гі 
құ жат тар қа та ры кө бей ді. Қа зақ ша рес ми іс қа-
ғаз да ры ның өзін дік сти лі бол ды [5]. Пат ша лық 
Ре сей дің әкім ші лік орын да ры ның қа зақ же рін-
де гі отар лық саяса ты на қа тыс ты рес ми іс құ жат-
та ры қа зақ ті лі не ауда ры лып, көп ші лі гі бас па тү-
рін де жа рияла нып оты рыл ды.

Құ жат тар мен жұ мыс жа саудың жә не ра-
ци она ли за ция лау дың үл кен тә жі ри бе сі ке ңес-
тік ке зең де жи нақ тал ды. Осы ба ғыт та әсі ре се 
ЖШИХК (Жұ мыс шы-ша руа инс пек циясы ха лық 
ко мис са ри аты) жа нын да ғы 1926-1931 жыл дар 
ара лы ғын да ғы қыз мет ет кен Бас қа ру тех ни ка сы 
инс ти ту ты ның же тіс тік те рі аса зор бол ды [6].

Кез кел ген ғы лы ми ба ғыт тың дам уына түрт-
кі уа қыт та ла бы бо лып та бы ла ды. Ғы лы ми-тех-
ни ка лық төң ке ріс ақ па рат тар кө ле мі нің айт ар-
лық тай кө беюіне алып кел ді, сөйт іп бұл жағ дай 
ақ па рат тар ды же дел әрі жыл дам өң деуді қиын-
да тып жі бер ді. 1950 жыл дар дың со ңы мен 1960 
жыл дар дың ба сы на қа рай бас қа ру са ла сын да ғы 
ең бек тің ны са ны жә не нә ти же сі са на ла тын жә-
не кез кел ген бас қа ру ше ші мі үшін ақ па рат та-
сы мал дау шы қыз ме тін ат қа ра тын бас қа ру ісі нің 
да му үде рі сі нің арт та қалуына бай ла ныс ты, құ-
жат тау ға жә не құ жат тар мен жұ мыс іс теуге кө ңіл 
бө лу ді та лап ет ті.

1959 жә не 1963 жыл да ры үкі мет қаулы ла-
ры мен ел де ең бек ті бас қа ру дың бо ла шақ ме ха-
ни за циясы ның ал ғы шарт та ры мен ба за сы ре тін-
де іс жүр гі зу дің Бі рің ғай мем ле кет тік жүйе сін 
(ІЖБМЖ) қа лып тас ты ру мін де ті қойыл ды [7].

ІЖБМЖ қа лып тас ты ру осы уа қыт қа де йін  
жи нал ған тә жі ри бе ні зерт теу, тал дау жә не қо-
ры ту де ген ді біл дір ді. Мұ ның өзі жо ға ры бі лік ті 
ма ман дар ды даяр лауды та лап ет ті. Бұл құ жат та-
ну дың ғы лы ми жә не оқу пә ні ре тін де дам уына 
мұ рын дық бол ды. 

Құ жат та ну қа лып тас уын ан бас тап оның бел-
гі лі бір функ ция ат қар ған ға де йін гі құ жат пен 
айна лы са ды. Құ жат сол ат қа ра тын қыз ме ті үшін 
жа са ла ды, со дан соң ол же дел жұ мыс шең бе рі-
нен «шы ға ры ла ды», ары қа рай рет рос пек тив ті 
ақ па рат ты сақ тау шы бо лып іс ке ті гі ліп, бел гі лі 
бір уа қыт тан ке йін  ар хив ке сақ тау ға жө нел ті-
ле ді, ол жер де та рих шы лар мен ар хи вис тер дің 
зерт теу ны са ны на жә не қам қар лы ғы на айна ла-
ды. Құ жат тың қо ғам дық өмір фак ті ле рі мен кө-
рі ніс те рін куә лан ды ра тын функ ция лар ды ат қа-
ра тын ды ғы, әлеу мет тік қа ты нас тар үшін қа жет ті 
ақ па рат тың құн ды де ре гі бо лып та бы ла ты ны 
дау сыз. Сон дай-ақ құ жат тар же ке адам дар мен 
ме ке ме лер ара сын да ғы рес ми қа ты нас тар ды құ-
жат тар ға на бе кі те ала ды. Сон дық тан да құ жат 
бел гі лі бір рес ми ақ па рат ты бе кі те оты рып, ол 
жө нін де ма те ри ал дық тұр ғы дан із қал ды ра тын 
әрі ақ па рат ты жет кі зе тін не гіз гі құ рал бо лып та-
бы ла ды.

Де ген мен, құ жат та ну тек құ жат ты ен жар 
зерт теу мен шек тел мей ді. Құ жат қа лып та су заң-
ды лық та рын ай қын дай оты рып, құ жат тау үде-
рі сі не ық пал ете ді, құ жат тар ды жә не құ жат та ма 
жүйе сін бі різ ден ді ру, стан дарт тау ды жүр гі зу ар-
қы лы оған ғы лы ми не гіз бе ре ді.

Құ жат та ну дың құ жат тар ды зерт теуі нің өзін-
дік не гіз де рі мен ал ғы шарт та ры бол ды. Құ жат-
та ну шы лар ең ал ды мен құ жат тар ды зерт теу ді 
әл де қа шан бұ рын жүр гіз ген өз ге құ қық, тіл бі-
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лі мі жә не та рих ғы лым да ры ның тә жі ри бе сі не 
сүйен ді. Та рих ғы лы мын да құ жат тың функ ция-
сын та ри хи де рек ре тін де зерт тейт ін ар найы 
та ри хи пән дер дің: па ле ог ра фия, сф ра гис ти ка, 
ге раль ди ка, хро но ло гия, мет ро ло гия, дип ло ма-
ти ка, де рек та ну дың тұ тас цик лі қа лып тас қан. 
Атал ған ар найы пән дер дің функ цияла ры на қыс-
қа ша тоқ та ла тын бол сақ, он да мы на тө мен де гі-
лер ту ра лы сөз қоз ға ла ды:

Та рих ғы лы мы адам зат қо ға мы ның да му үде-
рі сін жә не оны да мы ту ға түрт кі бо ла тын заң дар 
мен қоз ғаушы күш тер ді зерт тей ді. Өзі нің ше ші-
мі мен қо ры тын ды сын та рих та ри хи де рек көз-
де рі не жи нақ тайды. Та рих ғы лы мы ның же тіс-
тік те рі бо йын ша құ жат та ну құ жат тар мен жұ мыс 
жа сау тә сіл де рін қа лып тас ты ра ды.

Мем ле кет тік ме ке ме лер та ри хы ме ке ме-
нің, ұйым ның жә не кә сі по рын ның пай да бол ған 
уақы ты нан осы күн ге де йін гі жүйесі мен қыз ме-
тін зерт тей ді. Бұл ғы лы ми са ла әр түр лі ме ке ме-
нің мақ са ты, кө ле мі, қыз ме ті жә не функ циясы-
на қа рай пай да бол ған құ жат тар ды, құ жат та ма 
жүйеле рін, олар дың қо рын анық тау ға кө мек те-
се ді.

Па ле ог ра фия та ри хи да му да ғы та ри хи қол-
жаз ба лар дың сырт қы бел гі ле рін зерт тей ді жә не 
құ жат тың уақы тын, құ рыл ған же рін, ав тор лы-
ғын анық тайды, сон дай-ақ, кө не құ жат тар дың 
оқылуын  жә не тү сін ді рілуін  зерт тей ді.

Дип ло ма ти ка әр түр лі рес ми құ жат тар дың 
құ ры лы мын жә не шы ғу те гін зерт тей ді жә не со-
лар дан қо ғам дық да му про це сі жа йын да мағ лұ-
мат тар ды алу тә сі лін қа рас ты ры ла ды, құ жат тың 
құ рыл ған уақы тын, түп нұс қа лы ғын жә не ав тор-
лы ғын, т.б. анық тайды.

Та ри хи хро но ло гия та ри хи жағ дай лар дың 
жә не құ жат тар дың уақы тын (кү нін), олар дың 
да му та ри хын, уа қыт-есеп теу жүйе сін зерт тей ді.

Та ри хи мет ро ло гия әр түр лі өл шем – ұзын-
дық, ау дан, кө лем жә не сал мақ ты зерт тей ді. Бұл 
са ла мен бай ла ныс ты құ жат тың мә ті нін тү сі ну 
жә не оқу ға, сон дай-ақ, оның құ ры лу ор ны мен 
уақы тын анық тап бі лу ге кө мек те се ді.

Сф ра гис ти ка (сиг ги лог ра фия ла тын ті лі нен 
«sigillum» ау дар ған да мөр де ген ді біл ді ре ді) не-
гіз гі зерт теу объек ті сі мөр (мем ле кет тік, ау мақ-
тық, ме ке ме лік, ата-тек тік жә не же ке тұл ға лық 
мөр лер) бо лып та бы ла ды. Құ жат тар дың түп-
нұс қа лы ғын, ав тор лы ғын жә не құ ры лу уақы тын 
анық тау ға кө мек те се ді.

Ге раль ди ка ның не гіз гі объек ті сі ел таң ба бо-
лып та бы ла ды. Ел таң ба да ғы кө рі ніс тер ді, ел-
таң ба лар дың та ри хи жә не әлеу мет тік-құ қық тық 
мә нін анық тау, құ жат тар ды зерт теу ба ры сын да 

қо сым ша сф ра гис ти ка лық мағ лұ мат тар бе ре ді.
Сон дай-ақ, эпиг ра фи ка, ге не ало гия, ну миз-

ма ти ка, та ри хи геог ра фия се кіл ді ар найы та ри хи 
са ла лар да ма ңыз ды рөл ат қа ра ды. 

Құ жат та ну мен ты ғыз бай ла ныс та ғы ғы лым 
де рек та ну бо лып та бы ла ды. Бұл са ла де рек тер-
ді анық тау тә сіл де рі мен, клас си фи ка ция лау, өң-
деудің ке шен ді әдіс те ме сін құ рас ты ру, зерт теу 
жә не қол да ну мен айна лы са ды. Де рек та ну құ-
жат тар ды мем ле кет тік сақ тау ға са рап тап жі бе ру 
үшін, құ жат тар ды іш кі жә не сырт қы ерек ше лік-
те рі, клас си фи ка циясы жә не си пат та ма сы бо-
йын ша са рап та ма жүр гі зу ге кө мек те се ді.

Бұл пән дер құ жат ты жан-жақ ты тал дау дың 
жә не оны зерт теу дің әдіс те рі бо йын ша қо мақ ты 
тә жі ри бе жи нақ та ған. Ар найы та ри хи пән дер дің 
бар лық же тіс тік те рі же ке ле ген құ жат түр ле рі-
нің фор му ляр ла рын жә не құ жат та ма жүйеле рі 
мен құ жат тау дың зерт теу ұстаным да ры на не гіз 
бол ды. Мы са лы, при каз дық іс жүр гі зу ді зерт теу 
осы ке зең ге жа та тын құ жат тар ды тал да ған С.О. 
Шмидт ең бек те рі нен бас тал ды. Құ жат та ну шы 
сту де нт тер дің көп ші лі гі не 1985 жы лы жа риялан-
ған С.О. Шмидт, С.Е. Князь ковтің «XVI-XVII 
ға сыр лар да ғы Ре сей дің үкі мет тік ме ке ме ле рі нің 
іс жүр гі зу құ жат та ры» ат ты оқу құ ра лы жақ сы 
та ныс [8]. (С.О. Шмидт – оқу лық тың мә ті ні нің 
ав то ры, С.Е. Князь ков құ жат тар дың үл гі сін бас-
па ға да йын да ған).

Құ жат тың құ ры лы мын жә не сырт қы фор ма-
сын тал дау дың көп те ген тә сіл де рі па ле ог ра фия-
дан алын ған. Дип ло ма ти ка жа йын да жа зыл ған 
С.М. Каш та нов тың ең бек те рі нің де ма ңы зы зор 
[9]. Бұл зерт теу лер дің бә рін де де рек та ну ғы лым 
са ла сы ның же тіс тік те рі қол да ныл ған. Құ жат-
та ма жүйеле рі нің қа лып та суы мен да муы мә-
се ле ле рі отан дық құ жат та ну ғы лы мын да зерт-
те ле қой ма ған, өйт ке ні бұл ғы лым са ла сы ның 
өзі кен же қа лып ке ле ді. Осын дай ол қы лық тың 
ор ны тек соң ғы уа қыт тар да іс кер лік құ жат та ма 
бо йын ша қа зақ тан дық ға лым дар дың іс жүр гі-
зу ге қа тыс ты ең бек те рі мен то лық ты ры лып ке-
ле ді. Со ны мен қа тар Ре сей, Бе ло рус сия, Ук ра-
ина тә різ ді ел дер дің құ жат та ну мек теп те рі нің 
тұ жы рым да ры мен зерт теу ле рі бас шы лық қа 
алы ну да. Осы ту ра сын да Н.Н. Куш на рен ко ның 
[10], В.А.  Куд ряев тың [11], В. Ларь ковтың [12], 
В.И. Кал ту но ва ның [13], А.Н. Со ко ва ның [14], 
В. Гель ман-Ви ног ра дов тың [15], В.В. Пе нев-
чик тің [16] құ жат жә не құ жат та ну ғы лы мы ның 
қа лып та суы, құ жат та ма жүйеле рі ту ра лы ең-
бек те рін ерек ше атау ға бо ла ды.

Де ген мен, құ жат та ну дың бас ты мін де ті – бү-
гін гі күн нің ақ па рат тық-құ жат тық үде ріс те рін 
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Құ жат та ну  жә не ар найы  та ри хи пән дер

зерт теу жә не олар дың кем ші лік те рін анық тау. 
Осы ба ғыт та тал дау лар жүр гі зу де мы на лар ес ке-
рі луі тиіс: ме ке ме, ұйым, фир ма лар дың бас қа ру 
ісі бо йын ша құ жат тау дың құ ры лы мын оң тай-
лан ды ру. Ол үшін құ жат тар тү рі нің та бе лін құ-
рас ты ру ке рек, бұл құ жат фор ма сын да йын дау 
үде рі сін қыс қар ту ға сеп ті гін ти гі зе ді.

 Бас қа ру шы құ жат тар дың тү рі мен мә ті нін 
Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы мем ле кет тік стан дар-
ты ның не гі зі не сүйене оты рып, бір қа лып қа кел-
ті ру. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сын да іс жүр гі зу ісін-
де «СТ РК 1037-2001. Іс жүр гі зу жә не мұ ра ғат 
ісі. Тер мин дер мен анық та ма лар», «СТ РК 1042-
2001. Ұйым дық-өкім дік құ жат та ма жүйеле рі. 
Құ жат тар ды рә сім деу ге қойыла тын та лап тар» 
та қы ры бын да ғы мем ле кет тік стан дарт тар қол-
да ны ла ды. Олар да құ жат тар де рек те ме ле рі нің 
құ ра мы: блан тер ге, құ жат тар мен олар дың де-
рек те ме ле рін рә сім деу ге, сон дай-ақ Қа зақ стан 
Рес пуб ли ка сы Мем ле кет тік ел таң ба сы бей не-
лен ген блан кі лер ді да йын дау, есеп ке алу, пай-
да ла ну жә не сақ тау ға қойыла тын та лап тар бел-
гі лен ген.

Жа ңа ав то мат тан ды рыл ған тех но ло гияны 
пай да ла на оты рып, бас қа ру шы құ жат тар ды өң-
деу үде рі сін рет ке кел ті ру; құ жат тар мен ақ па рат-
тар дың қа уіп сіз ді гін қам та ма сыз ету мақ са тын да 
бас қа ру шы лық құ жат тар жай лы ақ па рат қа қол 
жет кі зу тәр ті бі мен ере же ле рін анық тау; жыл-
дам жү ріп жат қан құ жат пен қам та ма сыз ету ді 
ав то мат тан ды ру үде рі сі, ең ал ды мен, құ жат тар-
ды бі різ ден ді ру ді қа жет ете ді.

Құ жат тар ды бі різ ден ді ру төрт ба ғыт та жүр-
гі зі ле ді:

– қа ғаз дар пі ші мін (фор ма сын) бі різ ден ді ру;
– құ жат тар пі ші мін бі різ ден ді ру;
– мә тін дер ді бір тип ке кел ті ру;
– жал пы қа зақ стан дық тех ни ка-эко но ми ка-

лық жә не әлеу мет тік ақ па рат тар клас си фи ка то-
ры ба за сын да ғы ұғым дық бі різ ден ді ру. 

Осы әре кет тер дің бар лы ғы мә лі мет тер ді жи-
нау жә не өң деу үшін қол да ны та лын бағ дар ла ма-
лық әдіс тер ді ұтым ды қол да ну ға мүм кін дік бе ре ді.

БҚҚ (Бас қа ру ұйым да рын құ жат пен қам та-
ма сыз ету) үде рі сін рет ке кел ті ру дің үл кен мә се-
ле ле рі нің бі рі – бас қа ру шы қыз ме ті нің ба ғы тын 
тү бе гей лі зерт теу, олар дың қыз мет тер ге, қо сал-
қы ат қа рым дар ға, мә се ле, орын да лу тәр ті бін, 
құ жат тар ды жиыс ты ру ды анық тау жә не бе кі ту 
бо лып та бы ла ды. Сон дай-ақ, бел гі лі бір қыз мет-
тің ба ғы тын көр се те тін дей ең оң тай лы құ жат тау 
жүйе сін жо ба лау мә се ле сі тұр. Мы са лы, осын-

дай жұ мыс тар бух гал тер лік, кадр лық құ жат тар-
да ат қа ры лып жүр. Үл кен кө лем де гі ұйым дар 
үшін де осын дай жұ мыс ат қа ру ға бо ла ды, мы са-
лы, жо ға ры оқу орын да ры, мек теп, ем ха на жә не 
т.б. Ол үшін құ жат тар жүйе сін ал дын-ала жо ба-
лау қа жет. Осы орай да қа зір гі уа қыт та мем ле кет-
тік рес ми құ жат тар ды әуелі қа зақ ті лін де жа сау, 
іс қа ғаз да рын бар лық са ла бо йын ша қа зақ ті лін-
де жүр гі зу, олар ды бір жүйеге кел ті ру за ма науи 
өмір лік та лап тар дың бі рі не айна лып отыр. Се бе-
бі іс қа ғаз да рын жүр гі зу дің саяси, та ри хи, құ қық-
тық жә не эко но ми ка лық мә ні нің ора сан ды ғы мен 
қа тар мем ле кет тің, рес пуб ли ка ның, қа ла ның, кә-
сі по рын ның, ұйым ның та ри хын зерт теу де іс қа-
ғаз да ры ның құн ды мә лі мет тер бе ре тін ді гі әлем-
дік тә жі ри бе де дә лел де ну де. 

Бұл жұ мыс тар та рих шы үшін зерт теу лер дің 
де рек тік ба за сын өз гер ту ді та лап ете ді. 

Ком пью тер лен ді ру құ жат тар дың құн ды лы-
ғы на са рап тайт ын мә се ле ні өзек ті ете тү се ді, яғ-
ни оның ал ғаш қы са ты сы на құ жат ты да йын дау 
үде рі сін жыл жыт ты. Құ жат ты да йын дал ған сәт-
тен бас тап оның ары қа рай сақ та лу мер зі мі бел-
гі лі бо лу ке рек. Дә лі рек айт қан да, оның ком пью-
тер жа дын да ғы уа қыт ша сақ та ла тын құ жат тар 
қайта жа зыл ған дис кі де не ме се тұ рақ ты сақ та ла-
тын құ жат тар бір рет жа зы лып, құ жат тың ор ны 
мен сақ та лу мер зі мі, анық та ла ды. 

Бұл мә се ле нің ше ші мі за ма науи отан дық та-
рих тың де рек тік ба за сы на ті ке лей бай ла ныс ты. 
Егер осы жұ мыс ты ат қа ру ға құ жат та ну шы лар 
мен мұ ра ғат шы лар дан бө лек де рек та ну шы лар 
да ке ліп қо сыл са, жұ мыс ана ғұр лым жыл дам әрі 
ұтым ды жү ре тін еді. Ғы лы ми кон фе рен ция лар 
мен әде биет тер де атал мыш мә се ле бел сен ді түр-
де тал қы лан са, бі лік ті құ жат та ну шы мен мұ ра-
ғат та ну шы ма ман дар та лап тар ға сәй кес да йын-
дал са, отан дық құ жат та ну ғы лы мы же ті лер еді.

Еілі міз де қа ғаз бас ты лық ты азайт ып, бел гі лі 
бір жағ дайға сәй кес же ке ле ген са ла да құ жат та-
ма жүр гі зу жә не оны да мы ту кә сі би ше бер дің 
бас ты мақ са ты бо лып та бы ла ды. Осы ған орай 
құ жат та ма жүйе сін де әлем нің Кі ші Азия, Оң түс-
тік Ко рея, Жа по ния, Гер ма ния, Фран ция, Түр кия 
сияқ ты ел дер дің озық тә жі ри бе сі не сүйе ніп, қа-
зақ стан дық үл гі ні қа лып тас ты ру да мем ле кет тік 
ба сым дық тар дың бі рі. Мұн дай түйіт кіл ді аза-
мат тар ды құ жат пен қа на ғат тан ды ру, құ жат қыз-
ме тін дұ рыс ұйым дас ты ру ар қы лы ше шу ге бо-
ла ды. Осы ту ра сын да ең ал ды мен құ жат та ну дың 
теория лық не гіз де рін мең ге ру жә не пай да ла ну 
мә се ле ле рін оқып-үйре ну өзек ті бо ла тү се ді.
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Мұ ха то ва О.Х.

Əде биет тер
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Мий ман баева Ф.Н.

Ис точ ни ко вед чес кая  
ха рак те рис ти ка ма те риалов  

се на то рс кой ре ви зии  
Тур кес танс ко го края  

1908-1910 гг.

В статье раск ры вает ся ис то рия ут ве рж де ния се на то рс ких ре
ви зий в Рос сийс кой им пе рии и ре ви зии Тур кес танс ко го края 1908
1910  гг. се на то ра гра фа К.К. Па ле на. Ав тор от ме чает, что ма те ри алы 
се на то рс кой ре ви зии 19081910 гг. предс тав ляют со бой ис точ ник по 
раз лич ным проб ле мам ад ми нист ра тив нопо ли ти чес ко го уст рой ст ва 
и со ци альноэко но ми чес кой ис то рии Тур кес танс ко го края. Вве де
ние этих ма те риалов в научный обо рот спо со бс твует изу че нию ря
да проб лем ис то рии Тур ке стана и, в част нос ти, Се ми ре ченс кой об
лас ти. Расс мат ри вая ис то риог ра фию воп ро са, ав тор от ме чает, что 
ис поль зо ва ние ма те риалов се на то рс кой ре ви зии 19081910 гг. до 
не дав не го вре ме ни не соп ро вож да лось де таль ным ис точ ни ко вед чес
ким ана ли зом и но си ло преиму ще ст вен но ил лю ст ра тив ный ха рак тер. 
Ос но вы ваясь на уже су ще ст вую щей в ли те ра ту ре клас си фи ка ции и 
сис те ма ти за ции комп лек са ма те риалов ре ви зии 19081910 гг., ав тор 
про во дит сис те ма ти за цию ма те риалов се на то рс кой ре ви зии, ко то рая 
поз во ляет учи ты вать их спе ци фи ку, взаи мос вязь и науч ное зна че ние 
ос нов ных раз но вид нос тей ма те риалов. 

Клю че вые сло ва: се на то рс кие ре ви зии, Тур кес танс кий край, се
на тор граф К.К. Па лен, клас си фи ка ция и сис те ма ти за ция ма те риалов 
се на то рс кой ре ви зии 19081910 гг., те ма ти чес кая груп пи ров ка ис
точ ни ков.

Miymanbayeva F.N.

Source study characteristics of 
materials Senatorial audit of 
Turkestan 1908-1910 years

The article deals with the history of senatorial approval of revisions to 
the Russian Empire and the revision of Turkestan 19081910 period Sena
tor Earl K.K.Palen. The author notes that the materials senator’s 19081910 
period audit are a source of various problems of the administrative and 
political system and socioeconomic history of Turkestan. The introduction 
of these materials into scientific circulation promotes the study of a num
ber of problems in the history of Turkestan, and in particular, Semirech
ensk area. Based on existing literature classification and systematization of 
complex materials audits 19081910 years, the author holds ordering of 
materials senatorial revision, which takes into account their specificity, the 
relationship and the scientific value of the main types of materials.

Key words: senatorial revision, Turkestan, Senator Earl K.K. Palen, 
classification and systematization of materials senatorial revision 1908
1910 years, thematic grouping of sources.

Мий ман баева Ф.Н.

1908-1910 жж. Түр кіс тан  
өл ке сін де жүр гі зіл ген  

се на тор лық тек се ру  
мә лі мет те рі нің  

де рек тік си пат та ма сы

Ма қа ла да Ре сей им пе рия сын да ғы се на тор лық тек се ру дің та ри хы 
жә не 19081910 жж. граф К.К. Па лен нің Түр кіс тан өл ке сін де жүр
гіз ген се на тор лық тек се ру жұ мыс та ры ай қын да ла ды. Ав тор, 1908
1910  жж. жүр гі зіл ген се на тор лық тек се ру жұ мыс та ры Түр кіс тан 
өл ке сі нің саясиәкім ші лік құ ры лы мы мен өл ке нің әлеу мет тікэко но
ми ка лық та ри хы жә не та ғы да бас қа түр лі мә се ле лер бо йын ша де рек 
көз де рі бо ла ала тын ды ғын атап көр се те ді. Бұл мә лі мет тер ді ғы лы ми 
айна лым ға ен гі зу ар қы лы, Же ті су об лы сы мен Түр кіс тан өл ке сі нің та
ри хы ның кей бір мә се ле ле рін зерт теу ге мүм кін дік туады. Мә се ле нің 
та рих на ма лық жа ғын қа рас ты ра оты рып ав тор, 19081910 жж. жүр
гі зіл ген се на тор лық тек се ру жұ мыс та ры ның мә лі мет те рі бұ ған де йін  
бұл жө нін де нақ ты де рек тік тал дау дың жүр гі зіл ме ге нін атап көр се
тіп, тек көп жағ дайда кө р кем дік си пат ал ған ды ғын айтады. 1908
1910 жж. жүр гі зіл ген се на тор лық тек се ру жұ мыс та ры ның мә лі мет
те рін осы ған де йін  әде биет тер де гі жік теу мен жүйелеу ді не гіз ге ала 
оты рып, ав тор се на тор лық тек се ріс мә лі мет те рін жүйе лей ді, әр түр лі 
мә лі мет тер дің ғы лы ми ма ңы зы мен ара қа ты на сын ес ке ре оты рып, 
ерек ше лік те рін анық тайды.

Түйін сөз дер: се на тор лық тек се ру, Түр кіс тан өл ке сі, се на тор, 
граф К.К. Па лен, 19081910 жж. се на тор лық тек се ру ма те ри ал да рын 
жүйелеу жә не жік теу, де рек тер ді та қы рып тық топ тау.
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E-mail: m.fialka58@mail.ru

Выяв ле ние ис точ ни ков, со дер жа щих дос то вер ную и предс-
та ви тель ную ин фор ма цию по проб ле мам со ци ально-эко но-
ми чес кой ис то рии, стоит в ка че ст ве слож ной за да чи при исс-
ле до ва нии та ких эко но ми чес ки сла бо раз ви тых ре гионов 
Рос сийс кой им пе рии, как Цент раль ная Азия, уро вень раз ви тия 
ко то рых в кон це XIX – на ча ле XX ве ка обус лов ли вал ог ра ни-
чен ное фор ми ро ва ние здесь ста тис ти чес ких ма те риалов и де-
лоп роиз во дст вен ных комп лек сов. 

Ре ше ние за да чи поис ка ис точ ни ков зас тав ляет об ра тить 
вни ма ние на ма те ри алы спе ци аль ных еди нов ре мен ных обс-
ле до ва ний от дель ных краев и об лас тей, в том чис ле до ку мен-
та цию се на то рс ких ре ви зий. В до ре во лю ци он ной Рос сии се-
на то рс кие ре ви зии яв ля лись од ной из форм чрез вы чай но го 
меж ве до мст вен но го или ве до мст вен но го над зо ра по ад ми нист-
ра тив но му уп рав ле нию, глав ным об ра зом, мест но му. 

На ча ло су ще ст во ва ния се на то рс ких ре ви зий бы ло по ло же-
но ука зом Пет ра I от 4 ап ре ля 1722 г. Се на ту, в ко то ром го во ри-
лось: «Для смот ре ния воен ных дел в гу бер ниях и про вин циях, 
что бы во вся ких де лах бы ла прав да, по сы лать каж дый год из 
се на тс ких чи нов по од но му, да при нем из каж дой кол ле гии по 
од но му че ло ве ку» [1]. Необ хо ди мо от ме тить, что инс ти тут се-
на то рс киз ре ви зий ут вер дил ся не сра зу. В те че ние XVIII в. се-
на то рс кие ре ви зии бы ли еди нич ным яв ле нием. Лишь при Пав-
ле I этот инс ти тут был воз рож ден [2].

Пра ви тель ст во счи та ло се на то рс кие ре ви зии наибо лее на-
деж ным спо со бом уз нать ис ти ну и од ном из луч ших средс тв 
для над зо ра за гу бе рнс кой ад ми нист ра цией (ве до мст вен ные ре-
ви зии уже не мог ли удов лет во рить пра ви тель ст во).

К по мо щи се на то рс ких ре ви зий царс кое пра ви тель ст во при-
бе га ло в тех слу чаях, ког да бы ло необ хо ди мо по лу ить све де-
ния о сос тоя нии ок ра ин, оз на ко мить ся с дея тель ностью мест-
ных уч реж де ний оп ре де лен но го ве до мс тва, соб рать ма те ри ал 
для под го тов ляе мой ре фор мы ка кой-ли бо от рас ли уп рав ле ния, 
«расп ра вить ся» с бун тующи ми крес тьяна ми или расс ле до вать 
обс тоя тель ст ва расс тре ла ра бо чих де мо нс тра ций, об на ру жить 
тай ные свя зи долж ност ных лиц с мо но по лиями, вск рыть кор-
руп цию и бю рок ра тизм го су да рст вен но го ап па ра та, выяс нить 
за дол жен нос ти по гу бер ниям, «ус по коить» и «отв лечь» об ще-

ИС ТОЧ НИ КО ВЕД ЧЕС-
КАЯ ХА РАК ТЕ РИС ТИ КА 

МА ТЕ РИАЛОВ  
СЕ НА ТО РС КОЙ  

РЕ ВИ ЗИИ  
ТУР КЕС ТАНС КО ГО 
КРАЯ 1908-1910 ГГ.
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Ис точ ни ко вед чес кая ха рак те рис ти ка ма те риалов  се на то рс кой  ре ви зии  Тур кес танс ко го края 1908-1910 гг.

ст вен ное мне ние от ка ко го-ли бо обс тоя тель ст ва: 
произ во ла мест ных влас тей, кор руп ции, расс-
тре лов де мо нс тра ций и т.д. [3].

В те че ние дли тель но го вре ме ни инс ти тут 
се на то рс ких ре ви зий иг рал из ве ст ную роль в 
над зо ре за уп рав ле нием в Рос сии. В про цес се 
произ во дс тва ре ви зий от ло жи лось боль шое ко-
ли че ст во до ку мен таль ных ма те риалов, ко то рые 
в ря де слу чаев, бы ли по лу че ны из пер вых рук, 
ми нуя соот ве тс твующие кан це ля рии. Как пра ви-
ло, эти ма те ри алы бо лее дос то вер ны и кри тич-
ны, чем до ку мен та ция об ре ви зо ван ных се на то-
ра ми уч реж де ний.

Ма те ри алы се на то рс кой ре ви зии 1908-
1910  гг. предс тав ляют со бой ис точ ник по раз-
лич ным проб ле мам ад ми нист ра тив но-по ли ти-
чес ко го уст рой ст ва и со ци ально-эко но ми чес кой 
ис то рии Тур кес танс ко го края и вхо див ших в его 
сос тав Са мар кандс кой, Сыр-Дарь инс кой, Фер-
ганс кой, Се ми ре ченс кой и За кас пийс кой об лас-
тей. Вве де ние этих ма те риалов в научный обо рот 
спо со бс твует изу че нию ря да проб лем ис то рии 
Тур ке стана и, в част нос ти, Се ми ре ченс кой об-
лас ти. Ак ту аль нос ть за да чи выяв ле ния со дер-
жа щей ся в наз ван ных ма те риалах ин фор ма ции 
по со ци ально-эко но ми чес кой ис то рии обус лов-
ле на и тем обс тоя тель ст вом, что отк ры вает ся 
воз мож нос ть бо лее уг луб лен но го исс ле до ва ния 
проб лем двух пу тей аг рар ной эво лю ции, ро ли 
на циональ ных ок ра ин в сис те ме рос сийско го ко-
ло ниализ ма. 

По ши ро те ох ва ты ваемых воп ро сов, по бо га-
тс тву и дос то вер нос ти со дер жа щих ся в них све-
де ний, ма те ри алы ре ви зии Тур кес танс ко го края 
1908-1910 гг. се на то ра гра фа К.К.Па ле на труд но 
пе ре оце нить.

От дель ные дан ные, от ло жив шиеся в ма те-
риалах се на то рс кой ре ви зии 1908-1910 гг., неод-
нок рат но ис поль зо ва лись исс ле до ва те ля ми в 
про цес се изу че ния раз лич ных проб лем ис то рии 
Цент раль ной Азии XIX – на ча ла XX вв. Од на-
ко их ис поль зо ва ние до не дав не го вре ме ни не 
соп ро вож да лось де таль ным ис точ ни ко вед чес-
ким ана ли зом и но си ло преиму ще ст вен но ил-
лю ст ра тив ный ха рак тер. Эта ог ра ни чен ность в 
ис поль зо ва нии ма те риалов се на то рс кой ре ви зии 
и пос лу жи ла ос нов ной при чи ной са мос тоя тель-
но го изу че ния комп лек са ма те риалов ре ви зии. 
Из со ве тс ких уче ных толь ко Н.В. Пе реуди на 
серь ез но за ни ма лась ис точ ни ко вед чес ким ана-
ли зом комп лек са ма те риалов се на то рс кой ре ви-
зии Тур кес танс ко го края 1908-1910 гг. (при ме-
ни тель но к ис то рии Турк ме нии). В от дель ных 
исс ле до ва ниях со ве тс ких ав то ров под ни мал ся 

воп рос о при чи нах и це лях се на то рс кой ре ви зии 
1908-1910 гг. [4].

Не сом нен ный ин те рес с точ ки зре ния ис-
поль зо ва ния ма те риалов се на то рс кой ре ви зии 
Тур кес танс ко го края предс тав ляют ра бо ты и 
статьи ка за хс танс ко го уче но го П.Г. Га лу зо [5]. 
А.А. Са пел кин, от ме чая важ ность ма те риалов 
се на то рс кой ре ви зии 1908-1910 гг., в то же вре-
мя сп ра вед ли во кри ти кует пред ло жен ную К.К. 
Па ле ном груп пи ров ку хо зяй ств по дан ным геог-
ра фи чес ко го рас по ло же ния во лос тей и рель ефу 
мест нос ти. В ос но ву своей груп пи ров ки на се ле-
ния по ти пу хо зяй ств А.А. Са пел кин по ло жил 
спе ци фи ку от рас лей сель ско го произ во дс тва [6]. 

Ка кие же при чи ны по бу ди ли царс кое пра ви-
тель ст во наз на чить се на то рс кую ре ви зию Тур-
кес танс ко го края? О наз на че нии се на то рс кой 
ре ви зии был опуб ли ко ван сле дующий при каз: 
«Го су дарь Им пе ра тор в 8 день ми нув ше го мар-
та Вы со чай ше по ве лел наз на чить Се на то рс кую 
ре ви зию Тур кес танс ко го края; 19 то го же мар та 
Его Им пе ра то рс ко му Ве ли че ст ву бла гоугод но 
бы ло воз ло жить эту за да чу на при су тс твующе-
го в Пер вом Де пар та мен те Пра ви тель ст вующе-
го Се на та Гоф мейсте ра гра фа Па ле на», так как 
граф К.К. Па лен был не толь ко ярым и пос ле-
до ва тель ным за щит ни ком ин те ре сов ца риз ма, 
но он так же имел оп ре де лен ный опыт ра бо ты со 
ста тис ти чес ки ми ма те ри ала ми во вре мя пер вой 
Всеоб щей пе ре пи си на се ле ния 1897 г.

Да лее в при ка зе го во ри лось о глав ной за да че 
ре ви зии: «Глав ная за да ча предс тоя щей ре ви зии 
– выяс нить с воз мож ной пол но той об щую кар-
ти ну нас тояще го по ло же ния края, пе ред пе ре-
да чей его в ве де ние Ми нис терс тва внут рен них 
дел, исс ле до вать не ко то рые бо лее круп ные воп-
ро сы, прив ле кающие к се бе осо бен ное вни ма ние 
– ка ко вы воп ро сы пе ре се лен чес кий, по зе мель-
но го уст рой ст ва, нуж ды гор но го де ла, земс ко-
го хо зяй ст ва, преиму ще ст вен нов За кас пийс кой 
об лас ти и дру гие. Вмес те с тем ре ви зия долж на 
дать весь ма важ ный и цен ный ма те ри ал для ра-
бот об ра зо ван но го ны не осо бо го вне ве до мст вен-
но го со ве ща ния по сос тав ле нию но во го Тур кес-
танс ко го по ло же ния.

Воен ный ми ни стр не сом не вает ся в том, что 
ре ви зия вс тре тит са мое пол ное и ши ро кое со-
дей ст вие со сто ро ны всех чи нов ад ми нист ра ции 
Тур кес танс ко го края и его на се ле ния» [7]. 

 Край хо те ли пе ре дать в ве де ние Ми нис терс-
тва внут рен них дел (яв ляв ше го ся ос нов ным за-
ко но оп ре де ляющим и за ко но конт ро ли рующим 
ор га ном го су да рс тва), так как к мо мен ту ре ви-
зии Тур кес тан на хо дил ся в ве де нии Воен но го 
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ми нис терс тва. Этим чис то фор маль ным ша гом 
ца ризм хо тел по ка зать, что Тур кес тан яв ляет ся 
для Рос сии не ко ло нией, а ее сос тав ной час тью. 
Но да же и эта фор мальная ме ра не бы ла при ве-
де на в ис пол не ние, в кон це кон цов край так и 
не был пе ре дан для уп рав ле ния Ми нис терс тву 
внут рен них дел.

Бы ло бы не вер но счи тать, что глав ной за-
да чей ре ви зии был толь ко сбор ма те риалов для 
сос тав ле ния но во го По ло же ния об уп рав ле нии 
Тур кес танс ким краем. Н.В. Пе реуди на счи тает, 
что «при чи ны, выз вав шие се на то рс кую ре ви зию 
Тур кес танс ко го края, бы ли бо лее глу бо ки ми и 
таи лись в нед рах са мой ко ло ни аль ной по ли ти-
ки ца риз ма, гни лос ти и кос нос ти бю рок ра ти чес-
ко го ап па ра та, по роч нос ти воен но-по ли цейс ких 
ме то дов уп рав ле ния краем» [8]. 

Пос ле по дав ле ния Ан ди жанс ко го вос стания 
1898 г. в Тур ке стане ца ризм уже не мог поп ра-
вить свое по шат нув шееся гос подс тво толь ко 
пос редст вом ка ра тель ных мер. Ис то ри чес кие 
ус ло вия мо мен та дик то ва ли необ хо ди мос ть ис-
кать но вые пу ти для проч но го зак реп ле ния края 
в сос та ве Рос сийс кой им пе рии, а это тре бо ва ло 
про ве де ния ря да ре форм и, в пер вую оче редь, 
ре фор мы уп рав ле ния краем. На се на то рс кую ре-
ви зию К.К. Па ле на как раз и воз ла га лась за да ча 
пре дос та вить ма те ри ал для сос тав ле ния но во го 
По ло же ния об уп рав ле нии Тур кес танс ким кра-
ем, ко то рое долж но бы ло обес пе чить уп ро че ние 
по ли ти чес ко го гос подс тва ца риз ма в крае и спо-
со бс тво вать ук реп ле нию его эко но ми чес ких по-
зи ций «в пла не уси ле ния ве ли ко дер жав ной ко-
ло ни за то рс кой по ли ти ки в Тур ке стане в но вых 
ус ло виях» [9].

Тур кес танс кий край на про тя же нии нес коль-
ких де ся ти ле тий яв лял ся ко ло нией Рос сийс кой 
им пе рии. Он об ла дал бо га тей ши ми при род ны-
ми ре сур са ми. И не слу чай но ми ни стр фи нан-
сов И.А. Вы шег радс кий на зы вал Тур кес тан «за-
мет ным ал ма зом в русс кой ко ро не»[10], а граф 
К.К. Па лен от ме чал, что Тур кес тан «не мо жет 
не прив ле кать к се бе своим необъят ным прост-
ранст вом» [11]. Тур кес тан как ко ло ния был 
край не вы го ден для ца риз ма. Пря мой не пос-
редст вен ный до ход из Тур ке стана дол жен был 
ис чис ляться в 1896 г. в 60 млн. руб лей [12]. 

Сле дует ска зать, что еще в 80-х го дах XIX в. 
в пра ви тель ст вен ных кру гах воз ник воп рос об 
убы точ нос ти Тур ке стана. Но та кая точ ка зре ния 
бы ла мни мой. По ло же ние об «убы точ нос ти» 
Тур ке стана яв ля лось ос но ва нием для уси ле ния 
на ло го во го об ло же ния края с целью по лу че ния 
от не го еще боль ших до хо дов. Вс ледс твие че го 

еще до на ча ла ре ви зии в ор га ни за ци он ном пла-
не се на то ра воп ро сы эко но ми чес ко го изу че ния 
Тур кес танс ко го края дол ны бы ли за нять из ве-
ст ное мес то. К.К. Па лен от ме чал, что «для то го, 
что бы про во дить ка кую-ли бо оп ре ден ную по-
ли ти ку в дан ной мест нос ти, необ хо ди мо точ но 
выяс нить, что же эта мест нос ть мо жет дать, т.е. 
пос та вить диаг ноз ее сов ре мен но му бо га тс тву, 
оп ре де лить ее ба ланс» [13].

Зе мель ные от но ше ния во всем Тур ке стане 
на хо ди лись в хаоти чес ком сос тоя нии. Ми нис-
терс тво фи нан сов бы ло вы нуж де но да же соз-
наться в том, что зем ли Тур ке стана «еще не из-
ме ре ны и да же под роб но не сня ты для пла на» 
[14]. 

Неуря ди ца в зе мель ных от но ше ниях пов-
лияла и на сос тоя ние пе ре се лен чес ко го де ла в 
Тур ке стане, ко то рое расс мат ри ва лось царс ким 
пра ви тель ст вом как од на из важ ней ших мер для 
ут ве рж де ния русс ко го вла ды че ст ва в ко ло ниях. 
Этот факт приз на вал и граф К.К. Па лен, ког да 
пи сал о том, что при соеди не ние Тур ке стана к 
Рос сии име ло для русс ко го пра ви тель ст ва двоя-
кий ин те рес (не счи тая при чин по ли ти чес ко го 
ха рак те ра): с точ ки зре ния фи нан со вой по ли ти-
ки, как ис точ ник го су да рст вен ных до хо дов и как 
но вый ры нок для сбы та про дук тов внут рен не го 
произ во дс тва, а так же с точ ки зре ния ко ло ни за-
ци он ной по ли ти ки, как но вая об лас ть для пе ре-
ме ще ния из быт ков на се ле ния из цент раль ных 
гу бер ний [15]. Пе ред ре ви зией гра фа К.К. Па ле-
на стояла за да ча ра зоб раться во всех этих воп-
ро сах.

При соеди нив Тур кес тан к Ро сии, царс кое 
пра ви тель ст во соз да ло здесь так на зы ваемую 
«воен но-на род ную» сис те му уп рав ле ния. Наз-
на чен ная ре ви зия долж на бы ла выяс нить дея-
тель ность крае вой и об ла ст ной ади ми ни ст ра-
ции, ре зуль та ты на саж дав шей ся здесь сис те мы 
«воен но-на род но го» уп рав ле ния. С по мощью 
се на то рс кой ре ви зии К.К. Па ле на «пра ви тель ст-
во вы та лось внес ти ка кую-ли бо яс нос ть в этот 
воп рос. Ес те ст вен но, что в ус ло виях бю рок-
ра тиз ма, во ло ки ты и чи нов ничьего произ во ла 
цент раль ные ор га ны уп рав ле ния не мог ли хо тя 
бы в от но си тель но удов лет во ри тель ной фор ме 
обес пе чить дей ст вен ный над зор за мест ны ми 
уч реж де ниями» [16]. Злоу пот реб ле ния мест ных 
чи нов ни ков бы ли нас только ве ли ки, что их приз-
на ва ла да же офи ци альная прес са. Пе тер бург ская 
пе чать на зы ва ла се на то рс кую ре ви зию гра фа 
К.К. Па ле на «ос ве жаю щей гро зой» [17].

В сос тав ре ви зии во вре мя обс ле до ва ния Се-
ми ре ченс кой об лас ти вхо ди ли: над вор ный со-
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вет ник Са вич, кол лежс кий асес сор фон Ро зен, 
ти ту ляр ный со вет ник граф Кап нист, кол лежс-
кий сек ре тарь князь Ва силь чи ков, ти ту ляр ный 
со вет ник Ло га нов, не имею щий чи на Кис ля ков 
[18]. Кро ме то го, к ра бо там бы ли прив ле че ны 
так же предс та ви те ли мест но го ад ми нист ра тив-
но го и су деб но го ап па ра та.

Ре ви зия на ча лась 13 июля 1908 г. и в ос-
нов ном бы ла за кон че на к на ча лу 1909 г. За этот 
не боль шой срок бы ли под верг ну ты обс ле до ва-
нию все глав ные от рас ли упр вле ния и хо зяй ст ва 
Тур ке стана. В хо де се на то рс кой ре ви зии бы ло 
про ве де но са мос тоя тель ное ста тис ти чес кое обс-
ле до ва ние 12 уез дов (из 15-ти) Са мар кандс кой, 
Сыр-Дарь инс кой и Фер ганс кой об лас тей. Обс ле-
до ва ние бы ло про ве де но пу тем сп лош ной пе ре-
пи си хо зяй ств в за ра нее на ме чен ных ти пич ных 
пунк тах по прог рам ме так на зы ваемой «ан ке ты 
се на то рс кой ре ви зии». Эта ан ке та пос лу жи ла 
ос но вой для сос тав ле ния ито го вых ста тис ти чес-
ких таб лиц. Од на ко, необ хо ди мо от ме тить, что 
по всем уез дам Се ми ре ченс кой об лас ти, а так же 
по не ко то рым уез дам дру гих об лас тей чи на ми 
ре ви зии не про во ди лись ста тис ти чес кие исс ле-
до ва ния, а ис поль зо ва лись све де ния Пе ре се лен-
чес ко го уп рав ле ния и дан ные мест ной ад ми-
нист ра тив ной ста тис ти ки [19].

В сос тав расс мат ри ваемо го комп лес ка вхо-
дят как ма те ри алы, об ра зо вав шиеся не пос редст-
вен но в про цес се произ во дс тва се на то рс кой 
ре ви зии, так и ма те ри алы, прив ле кав шиеся чи-
нов ни ка ми ре ви зии в хо де обс ле до ва ния (за-
ко но да тель ные и га зет ные пуб ли ка ции, де лоп-
роиз во дст вен ная до ку мен та ция цент раль ных 
и мест ных уч реж де ний и др.). Ос нов ную цен-
ность, бе зус лов но, предс тав ляют ма те ри алы, об-
ра зо вав шиеся не пос редст вен но в про цес се ре ви-
зии, пос кольку имен но они наиме нее изу че ны.

В ос но ву клас си фи ка ции и сис те ма ти за ции 
комп лек са ма те риалов ре ви зии 1908-1910 гг. 
мы по ло жи ли клас си фи ка цию, пред ло жен ную 
Н.В. Пе реуди ной. Н.В. Пе реуди на вы де ляет в 
осо бый комп лекс до ку мен ты о наз на че нии ре ви-
зии, ко то рые вк лю чают в свою оче редь нор ма-
тив ные до ку мен ты (указ ца ря, при каз Воен но го 
ми нис терс тва, инст рук ция и осо бое нас тав ле ние 
ре ви зующе му се на то ру), а так же де лоп роиз-
во дст вен ные до ку мен ты (жур нал Осо бо го со-
ве ща ния и ма те ри алы пе ре пис ки). Ма те ри алы, 
об ра зо вав шиеся не пос редст вен но в про цес се 
дея тель ности ре ви зующе го се на то ра и чи нов-
ни ков ре ви зии, очень об шир ны по ко ли че ст ву и 
раз лич ны по ви ду. Н.В. Пе реуди на под ра де ляет 
их на сле дующие груп пы: 1) до ку мен та ция внут-

рен не го де лоп роиз во дс тва; 2) ста тис ти чес кие 
ма те ри алы; 3) жа ло бы и про ше ния; 4) ито го вые 
до ку мен ты. В пер вую груп пу вк лю че ны толь ко 
те до ку мен ты, ко то рые об ра зо ва лись и ос та лись 
в де лоп роиз во дс тве се на то рс кой ре ви зии. Эти 
до ку мен ты от ра жают про цесс де лоп роиз во дс тва 
се на то рс кой ре ви зии и под го тов ки ее ито го вых 
до ку мен тов. При до пол ни тель ной груп пи ров ке 
до ку мен та ции внут рен не го де лоп роиз во дс тва 
Н.В. Пе реуди на при ня ла во вни ма ние ее де ле ние 
на раз лич ные ви ды спе ци аль ной до ку мен та ции: 
учет ную, прог рамм ную, от чет ную, рас по ря ди-
тельную, про то кольную, пе ре пис ку [20]. Все ви-
ды пе ре чис лен ной до ку мен та ции со под чи не ны 
и тес но взаи мос вя за ны друг с дру гом.

Ст ро го го во ря, ста тис ти чес кие ма те ри алы, 
жа ло бы и про ше ния от но сят ся к до ку мен та ции 
внут рен не го де лоп роиз во дс тва. Вы де ле ние же 
этих ма те риалов Пе реуди ной в от дель ные груп-
пы бы ло выз ва но или спе ци фи кой их проис хож-
де ния (жа ло бы или про ше ния) или ви до вы ми 
осо бен нос тя ми (ста тис ти чес кие ма те ри алы).

В пе ри од 1908-1910 гг. на се ле ние Тур кес-
танс ко го края по да ло в се на то рс кую ре ви зию ог-
ром ное ко ли че ст во жа лоб и про ше ний. Жа ло бы 
де лят ся на две груп пы: кол лек тив ные и ин ди ви-
ду аль ные. Один из та ких до ку мен тов – жа ло ба 
крес тьян се ле ния Дмит риевс ко го Пиш пекс ко го 
уез да, заяв лен ная Се на то рс кой ре ви зи он ной ко-
мис сии на жи те лей по сел ка на участ ке Крас но-
ре че нс ком – нам уда лось об на ру жить [21]. Эта 
груп па до ку мен тов по ка зы вает: на се ле ние ка ких 
райо нов об ра ща лось с жа ло ба ми и прось ба ми в 
се на то рс кую ре ви зию; от ка ких групп на се ле ния 
пос ту па ли жа ло бы и про ше ния и по ка кой при-
чи не; бы ли ли эти при чи ны еди нич ны ми или же 
об щи ми.

К груп пе ито го вых до ку мен тов от но сят ся 
«От чет по ре ви зии Тур кес танс ко го края, произ-
ве ден ной по вы со чай ше му по ве ле нию се на-
то ром гоф мейсте ром гра фом К.К. Па ле ном», 
«При ло же ние в от че ту по ре ви зии тур ке станс-
ко го края, произ ве ден ной по вы со чай ше му по-
ве ле нию се на то ром гоф мейсте ром гра фом К.К. 
Па ле нов. Ма те ри алы и ха рак те рис ти ка на род но-
го хо зяй ст ва в Тур ке стане», «Все под дан ней шая 
за пис ка, со дер жа щая глав нейшие вы во ды от че та 
о произ ве ден ной в 1906-1910 гг. по вы со чай ше-
му по ве ле нию се на то ром гоф мейсте ром гра фом 
К.К. Па ле ном ре ви зии Тур кес танс ко го края» 
и кни га (из да ние неофи ци аль ное) «Ре зуль та-
ты произ ве ден но го под бли жай шим ру ко во дст-
вом ре ви зующе го по вы со чай ше му по ве ле нию 
Тур кес танс кий край се на то ра гоф мейсте ра гра-
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фа К.К. Па ле на обс ле до ва ния пра во во го бы та 
ту зем но го на се ле ния трех ко рен ных об лас тей 
Тур кес танс ко го ге не рал-гу бер на то рс тва. Опыт 
сис те ма ти чес ко го из ло же ния глав ней ших на чал 
ша ри ата, при ме няемых ны не в трех ко рен ных 
об лас тях Тур кес танс ко го края».

Остано вим ся бо лее под роб но на ха рак те рис-
ти ках «От че та...» и «При ло же ния». «От чет», на-
пе ча тан ный в ви де 15-ти книг, и «При ло же ние», 
на пе ча тан ное в ви де трех книг, имеют чет кую, 
об щую для всех книг ст рук ту ру, что от ли чает их 
от от че тов от дель ных чи нов ни ков. Спе ци фи ка 
«От че та» и «При ло же ния» оп ре де ляет ся так же 
и тем, что они пос вя ще ны расс мот ре нию со во-
куп нос ти воп ро сов по оп ре де лен ным от рас лям 
ад ми нист ра тив но-по ли ти чес кой или эко но ми-
чес кой жиз ни Тур ке стана. В от че тах же чи нов-
ни ков расс мат ри вает ся один воп рос из этой со-
во куп нос ти.

Ис точ ни ка ми све де ний для «От че та» и «При-
ло же ния» пос лу жи ли: 1) дан ные спе ци ально 
про ве ден ных се на то рс кой ре ви зией обс ле до-
ва ний; 2) де лоп роиз во дст вен ная до ку мен та ция 
цент раль ных и мест ных уч реж де ний; 3)  ста тис-
ти чес кие пуб ли ка ции; 4) за ко но да тель ные пуб-
ли ка ции; 5) ис то ри чес кая, геог ра фи чес кая, эко-
но ми чес кая и пра во вая ли те ра ту ра.

Са мос тоя тель ное ста тис ти чес кое обс ле до ва-
ние бы ло предп ри ня то чи на ми ре ви зии для то го, 
что бы «про ко нт ро ли ро вать имею щий ся ма те-
ри ал, по пол нить и уг лу бить его, расс мот реть в 
бо лее де таль ных ком би на циях те све де ния, ко-
то рые в ма те риалах ад ми нист ра тив ной ста тис-
ти ки предс тав ляют ся в ви де об щих ито гов по 
раз нооб раз ным мест нос тям» [22].

Кни ги «От че та» и «При ло же ния» сос тоят, 
как пра ви ло, из вве де ния, нес коль ких глав (или 
от де лов) и зак лю че ния. Они снаб же ны сп ра воч-
ным ап па ра том, что об лег чает их изу че ние. В 
боль шинс тве книг в ви де при ло же ний или по хо-
ду из ло же ния воп ро са вк лю че ны до пол ни тель но 
раз лич ные, соот ве тст вен но ха рак те ру расс мат-
ри ваемо го воп ро са, до ку мен тальные ма те ри алы 
(ста тис ти чес кие таб ли цы, инст рук ции, раз лич-
ные ве до мос ти, вы пис ки из не ко то рых за ко но да-
тель ных ак тов, в том чис ле иност ран ных, док ла-
ды чи нов тур ке станс кой ад ми нист ра ции и др.).

Опи са ние ад ми нист ра тив но-по ли ти чес ко го 
уст рой ст ва и от рас лей эко но ми ки Тур ке стана 
произ во дит ся в кни гах в сле дующем по ряд-
ке: вна ча ле дает ся ис то ри чес кая сп рав ка, за тем 
расс мат ри вает ся сов ре мен ное по ло же ние от рас-
ли и пред ла гают ся ме ры по обес пе че нию раз ви-
тия ее в ин те ре сах ца риз ма. Соб ран ные се на то-

рс кой ре ви зией све де ния да ны в кни гах или в 
це лом по Тур ке стану, где по хо ду об ще го по ло-
же ния при во дят ся све де ния от но си тель но каж-
дой из его об лас тей, или же опи са нию каж дой 
об лас ти от во дит ся спе ци альная гла ва.

Вто рая час ть пер во го от де ла «При ло же ния», 
из дан ная под наз ва нием «Таб ли цы», предс тав-
ляет со бой свод ос нов ных ста тис ти чес ких дан-
ных по краю в це лом и по каж дой из об лас тей. 
Эта кни га сос тоит из двух от де лов. В пер вый 
от дел вк лю че ны таб ли цы, сос тав лен ные по ос-
нов ным ито гам пер вой всеоб щей пе ре пи си 1897 
г. и све де ний мест ной ад ми нист ра тив ной ста-
тис ти ки. Вто рой от дел сос тав лен на ос но ва нии 
дан ных, по лу чен ных в хо де спе ци ально предп-
ри ня то го се на то рс кой ре ви зией са мос тоя тель но-
го ста тис ти чес ко го обс ле до ва ния Са мар кандс-
кой, Сыр-Дарь инс кой и Фер ганс кой об лас тей 
и све де ний по За кас пис кой и Се ми ре ченс кой 
об лас тям, изв ле чен ных из ста тис ти чес ких ма те-
риалов Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния. Бе зус лов-
но, не рав ноз нач ны по ис то ри чес кой зна чи мос ти 
и ин фор ма тив нос ти не толь ко пер вая (текс то вая 
со ста тис ти чес ки ми таб ли ца ми) и вто рая час ти 
«При ло же ния», но и пер вый и вто рой от де лы 
вто рой час ти «При ло же ния».

Мно го об ра зие проб ле ма ти ки книг «От че та» 
и «При ло же ния» обус ло ви ло необ хо ди мос ть их 
те ма ти чес кой груп пи ров ки. Они бы ли раз де ле-
ны на че ты ре груп пы: 1) ад ми нист ра тив ное уст-
рой ст во; 2) пра во вое по ло же ние; 3) на род ное 
об ра зо ва ние; 4) фи нан со во-эко но ми чес кое по-
ло же ние.

К пер вой груп пе от но сят ся 6 книг «От че та»: 
«Краевое уп рав ле ние», «Об ла ст ное уп рав ле ние», 
«Уезд ное уп рав ле ние», «Сель ское уп рав ле ние», 
«Русс кое и ту зем ное уп рав ле ние», «Го ро дс кое уп-
рав ле ние» и «По ли ция бе зо пас нос ти». Ко вто рой 
груп пе от но сят ся кни га «На род ные су ды Тур кес-
танс ко го края» («От чет»), а так же кни га «Опыт 
сис те ма ти чес ко го из ло же ния глав ней ших на чал 
ша ри ата», предс тав ляющая со бой сбор ник ста-
тей ша ри ата по не ко то рым от рас лям му суль манс-
ко го пра ва. К треть ей груп пе – кни га «Учеб ное 
де ло» («От чет»). К чет вер той кни ге от но сят ся 7 
книг «От че та» и 3 кни ги «При ло же ния»: «Гор ное 
де ло», «Го су да рст вен ные иму ще ст ва», «Земс кое 
хо зяй ст во», «На ло ги и пош ли ны. Ор га ны фи нан-
со во го уп рав ле ния», «Оро ше ние в Тур ке стане», 
«Пе ре се лен чес кое де ло», «По зе мель но-по дат ное 
де ло» и «При ло же ние».

«Все под дан ней шая за пис ка» сос тоит из двух 
час тей. Она пос вя ще на опи са нию об щих воп-
ро сов ад ми нист ра тив но-пра во во го уст рой ст ва 
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Тур ке стана и соз да на на ос но ве тех книг «От-
че та», в ко то рых эти воп ро сы расс мот ре ны спе-
ци ально. По срав не нию с дру ги ми ви да ми до ку-
мен тов «Все под дан ней шая за пис ка» наибо лее 
яс но вы ра жает ха рак тер се на то рс кой ре ви зии 
1908-1910 гг., что собст вен но и обус лов ле но са-
мим наз на че нием это го ви да до ку мен тов.

Что же ка сает ся до ку мен тов ЦГА РК, ис поль-
зуе мых при ос ве ще нии от дель ных воп ро сов, то 
здесь сле дует от ме тить сле дующее. Эти до ку-
мен ты не столь мно го чис лен ны и поэто му их 
труд но под верг нуть бо лее или мнее прием ле мой 
сис те ма ти за ции и клас си фи ка ции (вс тре чают-
ся рас по ря же ния, при ка зы, док лад ные за пис ки, 
сп рав ки, ста тис ти чес кие лист ки и ве до мос ти, 

де ло вая пе ре пис ка). Од на ко цен ность этих до-
ку мен тов до воль но зна чи тель на и очень важ на с 
точ ки зре ния не пос редст вен но го ис поль зо ва ния 
пер воис точ ни ка.

Пред ло жен ная вы ше сис те ма ти за ция ма те-
риалов се на то рс кой ре ви зии поз во ляет учи ты-
вать их спе ци фи ку, взаи мос вязь и науч ное зна-
че ние ос нов ных раз но вид нос тей ма те риалов. 

В зак лю че ние необ хо ди мо от ме тить, что 
пос тав лен ные в статье воп ро сы яв ляют ся од ним 
из важ ней ших эле мен тов ис точ ни ко вед чес ко-
го ана ли за комп лек са ма те риалов се на то рс кой 
ре ви зии. Они выяс няют проис хож де ние ма те-
риалов, их пол но ту, предс та ви тель ность и дос-
то вер ность.
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Жа ку по ва Г.Т. 

Дос туп к ар хив ным  
до ку мен там  

в за ру беж ных ст ра нах

В дан ной статье расс мат ри вают ся не ко то рые ас пек ты ре ше ния 
проб ле мы дос ту па к ар хив ным до ку мен там. Реали за ция прин ци па 
пуб лич нос ти ар хи вов раск ры вает ши ро кие воз мож нос ти для ск ла
ды ва ния сво бод ной от идеоло ги чес ких и по ли ти чес ких сте ре оти пов 
сис те мы, обес пе чи вающей их дос туп нос ти. Оп ре де ляют ся ме ха низ
мы отк ры тос ти ар хив ных уч реж де ний США и ря да ев ро пейс ких ст
ран, а так же по ли ти ки дос ту па и соот но ше ния кон фи ден циаль ной 
ин фор ма ции и уров ней ин фор ма ци он носп ра воч ной и исс ле до ва
тельс кой служ бы. Оте че ст вен ным ар хив ным уч реж де ниям необ хо
ди мо пос тоян но соот но сить их раз ви тие с ар хив ным де лом и ар хи
во ве де нием за ру беж ных ст ран, про во дя объек тив ные ис то ри чес кие 
срав не ния, подчёрки вая по ло жи тель ное для ар хив ной сфе ры Рес пуб
ли ки Ка за хс тан.

Клю че вые сло ва: ар хив ная ин фор ма ция, рас сек ре чи ва ние, дос
туп к ин фор ма ции, ар хив ноин фор ма ци он ное прост ранс тво.

Zhakupova G.T.

Access to archival documents in 
foreign countries

This article discusses some aspects of the solution to the problem of 
access to archival documents. The openness of archives reveals opportuni
ties for folding free of ideological and political stereotypes system ensuring 
their availability. Defines mechanisms for openness archival institutions in 
the USA and several European countries, as well as defining access poli
cies. In this regard, the ratio of solution to the problems of confidential 
information and levels of information and reference and research service. 
Domestic archival institutions must constantly relate their development 
to the archives and archival business in foreign countries, conduct objec
tive historical comparisons, highlighting positive for archival sphere of the 
Republic of Kazakhstan.

Key words: archival information declassification, access to informa
tion, archive and information space.

Жа ку по ва Г.Т. 

Ше тел дер де гі мұ ра ғат  
құ жат та ры на қол жет кі зу

Бұл ма қа ла да мұ ра ғат құ жат та ры ның қол же тім ді лі гі мә се ле сін 
ше шу дің кей бір ас пек ті ле рі қа рас ты ры ла ды. Мұ ра ғат тар да ғы құ жат
тар ды ашық ұс тау прин ци пін жү зе ге асы ру қол же тім ді лік пен қам та
ма сыз етіп отыр ған жүйе нің саяси жә не идеоло гиялық сте реотип те
рі нен тәуел сіз құ ры луы үшін кең мүм кін дік тер аша тү се ді. АҚШта 
жә не бір қа тар еу ро па лық ел дер де мұ ра ғат құ жат та рын ашық ұс тау 
ме ха ни зм де рі мен қол же тім ді лік саяса ты анық та лу да. Осы ған бай
ла ныс ты кон фи ден циал ды ақ па рат тар мен ақ па рат тықанық та ма лық 
жә не зерт теу қыз мет те рі дең ге йін  сәй кес тен ді ру мә се ле ле рі қа рас
ты ры ла ды.

Отан дық мұ ра ғат ме ке ме ле рі нің дам уын  ше тел дік мұ ра ғат тар 
мен мұ ра ғат та ну са ла сы мен үне мі объек тив ті та ри хи са лыс ты ру лар 
жүр гі зе оты рып, Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның мұ ра ғат са ла сы үшін 
қа жет ті ле рін ес ке ріп сәй кес тен ді ріп оты ру қа жет. 

Түйін сөз дер: мұ ра ғат ақ па рат та ры, құ пиясыз дан ды ру, ақ па рат
тар ға қол же тім ді лік, мұ ра ғат тықақ па рат тық ке ңіс тік.
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В кон це ХХ – на ча ле ХХI ве ков кар ди наль но из ме няет ся 
сре да оби та ния ар хив ных до ку мен тов и дос ту па к ним. Для 
это го вре ме ни ха рак тер но зна чи тель ное рас ши ре ние ин фор-
ма ци он но го прост ранс тва, ос во бож де ние от рег ла мен та ции и 
цен зур ных зап ре тов. Дос туп к ин фор ма ции и се год ня яв ляет ся 
ве ду щей проб ле мой в ар хив ной от рас ли, «ак ту али зи рует под-
час ост рые и де ли кат ные ст ра ни цы ис то рии на ро дов и го су да-
рс тв, су деб и пос туп ков лю дей дав не го и не дав не го прош ло-
го» [1]. Про во зг ла ше ние де мок ра ти за ции об ще ст вен ной жиз ни 
при ме ни тель но к ар хи вам пред по ла гает фор ми ро ва ние еди-
но го ар хив но-ин фор ма ци он но го прост ранс тва и прев ра ще ние 
ар хив ных уч реж де ний в об ще дос туп ные инс ти ту ты служ бы 
со ци аль ной па мя ти об ще ст ва. О том, под ка ким уг лом зре ния 
расс мат ри вает ся мес то ар хи вов в сов ре мен ном об ще ст ве, сви-
де тель ст вуют ма те ри алы ХIV Меж ду на род но го конг рес са ар-
хи вов (Се вилья, сен тябрь 2000 г), од но из за се да ний ко то ро го 
бы ло пос вя ще но проб ле ме «ар хив и об ще ст во». А.С. Ки се лев 
от ме тил в своем выс туп ле нии три глав ных прин ци па ст ра те ги-
чес кой по ли ти ки ар хи вов в от но ше нии с поль зо ва те ля ми ар хив-
ной ин фор ма ции – «отк ры тос ть ар хи вов для всех же лающих, 
чем боль ше поль зуют ся ар хи ва ми, тем вы ше долж но быть ка-
че ст во ар хив но го обс лу жи ва ния, рас ши ре ние за дач по ис поль-
зо ва нию ар хив ных до ку мен тов» [2].

Де мок ра ти за ции ар хи вов в Рес пуб ли ке Ка за хс тан на ча лась 
с 1990-х на раз ном уров не пос редст вом нор ма тив но-пра во-
вых ак тов: За кон Рес пуб ли ки Ка за хс тан от 15.03.1999 N 349-I 
«О  го су да рст вен ных сек ре тах»; «Рас сек ре чи ва ние све де ний и 
их но си те лей»; «По ря док рас сек ре чи ва ния но си те лей све де-
ний, сос тав ляющих го су да рст вен ные сек ре ты» [3]. Рас сек ре-
чи ва ние не ко то рых ар хив ных фон дов в Ка за х стане на ча лось в 
1987 го ду. С 1987 по 1991 год прак ти чес ки пол ностью лик ви ди-
ро ван Фонд сек рет но го хра не ния до ре во лю ци он но го пе ри ода, 
сок ра щен объем до ку мен тов ог ра ни чен но го дос ту па [4]. 

Дан ная проб ле ма яв ляет ся ак ту аль ной в ар хи во ве де нии 
за ру беж ных ст ран. В кон це ХХ ве ка в ар хив ном де ле за ру-
беж ных ст ра нах ре шает ся проб ле ма дос ту па к до ку мен там, 
оп ре де ляют ся прин ци пы. Ос но ва нием яв ляют ся два фак то-
ра: реали за ция пра ва на ин фор ма цию, обес пе че ние сво бод но-

ДОС ТУП К АР ХИВ НЫМ 
ДО КУ МЕН ТАМ  

В ЗА РУ БЕЖ НЫХ  
СТ РА НАХ
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Дос туп к ар хив ным до ку мен там  в за ру беж ных  ст ра нах

го дос ту па к имею щей об ще ст вен ное зна че ние 
ин фор ма ции, ин фор ма ци он ная отк ры тос ть го-
су да рст вен ных ор га нов яв ляют ся важ нейши ми 
ус ло виями функ цио ни ро ва ния пра во во го го су-
да рс тва, пос кольку реали за ция пра ва граж дан 
на дос туп к ин фор ма ции обес пе чи вает реальное 
учас тие граж дан в жиз ни го су да рс тва; пра во на 
дос туп к ин фор ма ции и его соб лю де ние обес пе-
чи вает фак ти чес кую реали за цию по ли ти чес ких, 
со ци аль ных, эко но ми чес ких и куль турных прав 
и сво бод че ло ве ка.

Ор га ни за ция дос ту па к ар хив ным до ку мен-
там в США предс тав ляет ся ин те рес ным, так как 
аме ри ка нс кие ар хи вис ты имеют боль шой опыт в 
теоре ти чес ком и прак ти чес ком ре ше нии проб ле-
мы. В Эти чес ком ко дек се ар хи вис та («The Code 
of Ethiecs for Archivists»), при ня том в 1980 го ду 
Об ще ст вом аме ри ка нс ких ар хи вис тов, ос нов ная 
про фес сио наль ная за да ча оп ре де ляет ся как «за-
щи та отк ры то го дос ту па, но с ог ра ни че ниями, 
обес пе чи вающи ми за щи ту кон фи ден циаль ных 
све де ний» [5]. Ре ше ние проб ле мы дос ту па к ар-
хи вам вк лю чает раз ра бот ку и оп ре де ле ние по-
ли ти ки дос ту па. В свя зи с этим рас ши ряет ся 
круг проб лем: за щи та лич ной и кон фи ден циаль-
ной ин фор ма ции, обес пе че ния сох ран нос ти, 
установ ле ния уров ней ин фор ма ци он но-сп ра воч-
ной и исс ле до ва тельс кой служ бы.

В проб ле ме дос ту па к ар хи вам тра ди ци он но 
вы де ляют ся три ас пек та: пра во вой, ин тел лек ту-
аль ный и фи зи чес кий. Пра во вой устанав ли вает, 
кто и на ка ких ус ло виях мо жет поль зо вать ся ар-
хив ной ин фор ма цией.

Ин тел лек ту аль ный дос туп пред по ла гает 
необ хо ди мос ть соот ве тс твую щей ор га ни за ции 
ма те риалов в ар хи вах пос редст вом их клас си-
фи ка ции и опи са ния и осу ще ст вляет ся че рез 
ин фор ма ци он но-поис ко вые сис те мы и ин фор-
ма ци он но-сп ра воч ную служ бу ар хи вов. Под 
фи зи чес ким дос ту пом по ни мает ся обес пе че ние 
воз мож нос ти изу че ния до ку мен тов пос редст вом 
ор га ни за ции чи таль но го за ла и ко пи ро ва ния до-
ку мен тов.

Пра во вой дос туп под дер жи вает ся дей ст вую-
щим фе де раль ным за ко ном «О сво бо де ин фор-
ма ции» (Freedom of Information Act), а так же 
за ко на ми шта тов, конк ре ти зи рующи ми и де та-
ли зи рующи ми фе де раль ные за ко ны. Нап ри мер, 
в Те ха се в 1991 г. при нят за кон «Об отк ры тых 
до ку мен тах» (Texas Open Records Act), ко то рый 
дек ла ри рует пра во каж до го граж да ни на на по лу-
че ние пол ной и ис чер пы вающей ин фор ма ции о 
дея тель ности мест но го пра ви тель ст ва, офи ци-
аль ных лиц и го су да рст вен ных слу жа щих. Кро-

ме то го, лю бой ар хив, осо бен но не го су дарст вен-
ный, имеет пра во устанав ли вать собст вен ные 
пра ви ла дос ту па к ин фор ма ции, не вы хо дя за 
рам ки фе де раль но го за ко но да тель ст ва.

Сек рет ные до ку мен ты мо гут на хо дить ся 
толь ко в фе де раль ных ар хи вах, пос кольку толь-
ко ин фор ма ции фе де раль но го уров ня мо гут 
быть приз на ны сек рет ны ми. Т. Шел лен бер гом 
еще в 1950-е го ды пе ре чис ле ны до ку мен ты, ин-
фор ма цию ко то рых це ле со об раз но за сек ре тить – 
до ку мен ты воен ных и дип ло ма ти чес ких ве до мс-
тв, а так же нес колько ос нов ных групп: част ная 
ин фор ма ция; биз нес-ин фор ма ция; лич ные де ла 
слу жа щих; ин фор ма ция о про ве де нии расс ле-
до ва ний, в том чис ле слу жеб ных; ог ра ни че ния, 
ого во рен ные фон дооб ра зо ва те лем. В Соеди нен-
ных Шта тах не поль зо ва тель до ка зы вает, что 
ему нуж на ин фор ма ция, а ар хив до ка зы вает свое 
пра во ог ра ни чить дос туп к ин фор ма ции.

В США «Пра ви ла рас сек ре чи ва ния пра ви-
тель ст вен ных до ку мен тов и ма те риалов рег ла-
мен ти руют ся пре зи де нтс ким рас по ря же нием 
№11652 от 8.03.1972 го да и ди рек ти вой Со ве та 
на циональ ной бе зо пас нос ти от 17.05.1972 го да. 
Фор маль но они устанав ли вают, что все сек рет-
ные све де ния и ма те ри алы, ко то рым свы ше 30 
лет и бо лее, под ле жат рас сек ре чи ва нию» [6]. В 
то же вре мя ру ко во ди те лям воен ных, а так же ря-
да дру гих ми нис терс тв и ве до мс тв, пре дос тав ле-
но пра во и пред пи са но за дер жи вать прак ти чес ки 
на неоп ре де лен ный срок рас сек ре чи ва ние до ку-
мен тов, свя зан ных с ин те ре са ми «обес пе че ния 
на циональ ной бе зо пас нос ти». По ря док до пус ка 
к сек рет ным до ку мен там, установ лен ный пре зи-
дентс ким рас по ря же нием, пре дус мат ри вает не-
ко то рую пос ле до ва тель ность дей ст вий ру ко во ди-
те ля заин те ре со ван но го ми нис терс тва. Он обя зан 
выяс нить, что та кой до пуск сог ла сует ся с ин те ре-
са ми на циональ ной бе зо пас нос ти; при нять необ-
хо ди мые ме ры, га ран ти рующие, что сек рет ные 
све де ния или ма те ри алы не бу дут опуб ли ко ва ны 
или ины ми пу тя ми пре да ны глас нос ти. 

Меж ду на род ным Со ве том ар хи вов в Эдин-
бур ге в 1997 г. был при нят «Ев ро пейс кий 
стан дарт по ли ти ки дос ту па к ар хив ным до ку-
мен там», ко то рый ка сал ся, глав ным об ра зом, 
го су да рст вен ных ар хи вов. «До бить ся еди но го, 
сог ла со ван но го под хо да в от но ше нии дос ту па к 
до ку мен там в та ком меж ду на род ном об ра зо ва-
нии, как Ев ро пейс кий союз, до воль но проб ле ма-
тич но, и это яс но вид но из неп рос той ис то рии 
раз ви тия за ко но да тель ст ва по дан но му воп ро су. 
С од ной сто ро ны, уве ли че ние дос ту па к ин фор-
ма ции яв ляет ся неотъем ле мым инс тру мен том в 
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реали за ции по ли ти ки проз рач нос ти, отк ры тос ти 
и пуб лич нос ти, важ ным ас пек том в фор ми ро-
ва нии отк ры то го пра ви тель ст ва, с дру гой сто-
ро ны, прин цип отк ры тос ти не дол жен про ти во-
ре чить приз нан ным и прием ле мым кри те риям 
сек рет нос ти. В от но ше нии Ев ро пей ско го союза 
умест но го во рить, что ар хив ная по ли ти ка предс-
тав ляет со бой час ть це ло ст ной ст ра те гии уп рав-
ле ния ин фор ма цией» [7].

В исс ле до ва нии Силь вии Кир ге гард под чер-
ки вает ся: «отк ры тый дос туп к го су да рст вен ным 
до ку мен там – боль ше сек рет нос ти, мень ше проз-
рач нос ти» и от ме чает ся: «перс пек ти вы рас ши-
ре ния дос ту па к го су да рст вен ным до ку мен там 
мрач ны. Не дав ние ини ци ати вы Со ве та Ев ро пы 
и при ня тие но вой меж ду на род ной кон вен ции о 
дос ту пе к офи ци аль ным до ку мен там и пред ло-
же нием Ев ро пейс кой ко мис сии по пе рес мот ру 
за ко на о дос ту пе об ще ст вен нос ти фак ти чес ки 
ог ра ни чи вает пра ва дос ту па. Пред ла гаемые за-
ко ны поз во лят пра ви тель ст вам и Ко мис сия ЕС 
уве ли чить свои диск ре ци он ные пол но мо чия 
конт ро ли ро вать по ток ин фор ма ции» [8].

Хо тя для ар хив ной сфе ры не воз мож но 
устано вить жест кие уни фи ци ро ван ные стан дар-
ты, пос кольку ар хи вы сфор ми ро ва лись ис то ри-
чес ки. Вы ра бо тав свои тра ди ции, они в то же вре-
мя яв ляют ся час тью го су да рст вен ной ма ши ны 
и раз ви вают ся в соот ве тс твии с на циональ ным 
за ко но да тель ст вом. Поэто му мож но оп ре де лить 
ос нов ные об щие прин ци пы для на циональ ных 
ар хи вов с уче том спе ци фи ки каж дой конк рет ной 
ст ра ны. Ис хо дя из это го, Ко ми тет Ми ни ст ров 
Со ве та Ев ро пы 13 июля 2000 г. ут вер дил «Ре ко-
мен да ции но мер Р (2000)13 Ко ми те та ми ни ст ров 
ст ра нам-участ ни цам по ев ро пейс кой по ли ти ке в 
от но ше нии дос ту па к ар хи вам» и ре ко мен до вал 
пра ви тель ст вам го су да рс тв-участ ни ков ру ко-
во дс тво вать ся в своей за ко нот вор чес кой и пра-
воп ри ме ни тель ной дея тель ности прин ци па ми, 
из ло жен ны ми в дан ной ре ко мен да ции. Сог лас-
но пред ло жен ным ре ко мен да циям го су да рс тва-
участ ни ки долж ны га ран ти ро вать пра во каж до го 
че ло ве ка на дос туп к офи ци аль ным до ку мен там, 
на хо дя щим ся в рас по ря же нии ор га нов го су да-
рст вен ной влас ти. Го су да рс тва-участ ни ки вп ра-
ве ог ра ни чи вать пра во дос ту па к офи ци аль ным 
до ку мен там. Ог ра ни че ния долж ны быть чет ко 
установ ле ны за ко ном и про во дить ся в це лях за-
щи ты:  на циональ ной бе зо пас нос ти, обо ро ны и 
меж ду на род ных от но ше ний, об ще ст вен ной бе-
зо пас нос ти» [9].

«В июле 2008 го да во Фран ции был при нят 
но вый, тре тий в ис то рии ст ра ны за кон об ар-

хи вах. Фор маль но сни зив сро ки ог ра ни че ния 
дос ту па, за кон из ме нил по ря док их рас че та и 
под ход к рас сек ре чи ва нию, что спе циалис ты 
на зы вают «по дар ком ис то ри кам, сде лан ным за 
счет ар хи вис тов» [10]. По ли ти ка ар хи вов в Ве-
ли коб ри та нии ст роит ся в соот ве тс твии с Ко дек-
сом дея тель ности ар хи вис тов и де лоп роиз во ди-
те лей 2007 г., раз ра бо тан ным в соот ве тс твии с 
раз де лом 5 (14) Ак та о за щи те дан ных 1998 г. и 
под пи сан но го На циональ ным ар хи вом Ве ли коб-
ри та нии, Об ще ст вом ар хи вис тов, Об ще ст вом 
де лоп роиз во ди те лей, На циональ ной ас со циа-
цией ин фор ма ци он но го ме не дж мен та.

Итак, ана лиз проб лем дос ту па ст ран За пад-
ной Ев ро пы и США по ка зы вает, что в нас тоящее 
вре мя, бла го да ря про цес сам гло ба ли за ции и ин-
тег ра ции ми ро во го сооб ще ст ва, в том чис ле и 
за ко но да тель ной ба зы ЕС, проис хо дит уни фи-
ка ция под хо дов в ре ше нии проб лем дос ту па к 
ар хив ным ма те риалам. Раз ра бо тан ный в ст ра нах 
ЕС по ря док дос ту па, в том чис ле с ус ло вием раз-
ви вающих ся тех но ло гий, мо жет быть уч тен в 
про цес се ра бо ты по со вер шенс тво ва нию воп ро-
сов дос ту па в ар хив ной сфе ре Рес пуб ли ки Ка за-
хс тан. Преж де все го, при вы ра бот ке еди ной со 
ст ра на ми ЕС тер ми но ло ги чес кой ба зы, сос тав-
ле нием чет ких те ма ти чес ких групп до ку мен тов, 
вк лю чающих кон фи ден циальную ин фор ма цию, 
боль шей диф фе рен циации раз лич ных те ма ти-
чес ких групп ин фор ма ции и бо лее чет кой рег-
ла мен та ции прав и обя зан нос тей ар хи вис тов и 
поль зо ва те лей при ра бо те с соот ве тс твующи ми 
до ку мен та ми. Ар хив ные уч реж де ния долж ны 
пре дос тав лять жерт вам на ру ше ний прав че ло ве-
ка сво бод ный дос туп к до ку мен там, сви де тель ст-
вую щим о на ру ше нии прав ука зан ных лиц, да же 
ес ли дос туп к этим до ку мен там зак рыт или ог-
ра ни чен. Это по ло же ние соот ве тс твует «Прин-
ци пам за щи ты и прод ви же ния прав че ло ве ка и 
про ти во дей ст вия без на ка зан нос ти» (2005  г.), 
при ня тым Ко мис сией ООН по пра вам че ло ве ка, 
устанав ли вающим пра во дос ту па жертв прес-
туп ле ний к ин фор ма ции о на ру ше ниях их прав. 
«Прин ци пы» устанав ли вают осо бую роль ар хи-
вов в пре дос тав ле нии ин фор ма ции о на ру ше-
ниях прав че ло ве ка и пра во лю бо го ли ца на оз на-
ком ле ние со своей пер со наль ной ин фор ма цией, 
хра ня щей ся в го су да рст вен ных ар хи вах.

Ар хи вис ты долж ны при ни мать учас тие в 
при ня тии ре ше ний о прин ци пах дос ту па к до-
ку мен там и в дея тель ности своих уч реж де ний, 
нап рав лен ной на со вер шенс тво ва ния прин ци пов 
дос ту па к до ку мен там в рам ках дей ст вующе го 
за ко но да тель ст ва. Ар хи вис ты долж ны взаимо-
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Дос туп к ар хив ным до ку мен там  в за ру беж ных  ст ра нах

дей ст во вать с юрис та ми в про цес се реали за ции 
прин ци пов ог ра ни че ния дос ту па к до ку мен там. 
Ар хи вис ты долж ны рас по ла гать всей пол но той 
ин фор ма ции о сос та ве и со дер жа нии ар хив ных 
фон дов, прин ци пах ог ра ни че ния дос ту па и ис-
поль зо вать эту ин фор ма цию при при ня тии об ще-
ст вен но зна чи мых ре ше ний. Они осу ще ст вляют 
мо ни то ринг ог ра ни че ний дос ту па к до ку мен там, 
их сня тие, ес ли это предс тав ляет ся воз мож ным.

Та ким об ра зом, дос туп к ин фор ма ции и по-
ны не яв ляет ся важ ней шей проб ле мой, без ее раз-
ре ше ния не воз мож но взаимо дей ст вие ар хив ных 
уч реж де ний с предс та ви те ля ми ис то ри чес кой 
нау ки и об ще ст вен нос ти. Пол но цен ное и раз нос-
то рон нее ис поль зо ва ние до ку мен таль ных бо га-
тс тв ар хи вов воз мож но лишь при их отк ры тос-

ти, т.е. при на ли чии сво бод но го дос ту па граж дан 
к ар хив ным до ку мен там и науч но-сп ра воч но му 
ап па ра ту. Ес ли фон ды на деж но за пер ты в спецх-
ра ни ли ще, вся ра бо та по поис ку ис точ ни ков, 
соз да нию и со вер шенс тво ва нию ар хив ных сп-
ра воч ни ков бесс мыс лен на – до ку мен ты не бу-
дут вост ре бо ва ны исс ле до ва те ля ми. Проб ле мы 
дос туп нос ти ар хи вов во мно гом за ви сит от воп-
ро са за сек ре чи ва ния и рас сек ре чи ва ния.Проб-
ле ма сво бод но го дос ту па к ар хи вам, оче вид но, 
еще дол го останет ся ак ту аль ной, так ка ко на ле-
жит в ос но ве ор га ни за ции и функ цио ни ро ва ния 
ар хив ной сис те мы в лю бой ст ра не, то есть су-
ще ст вует дис ба ланс меж ду раз ви тием об ще ст ва 
вооб ще, ар хив ной служ бы, кон фи ден циаль ной 
ин фор ма ции.
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Жа ку по ва Г.Т., По ля ко ва А.Р. 

Тен ден ции в сфе ре  
комп лек то ва ния  

го су да рст вен ных ар хи вов

В статье раск ры вает ся ме ха низм комп лек то ва ния ар хив ных 
фон дов Ка за х стана на на чаль ном и сов ре мен ном эта пах, кри те рии, 
рас ши рив шие теоре ти чес кие и прак ти чес кие воз мож нос ти науч но
го от бо ра до ку мен тов. По ка за на ис то риог ра фия дан ной проб ле мы 
прак ти чес ко го ар хи во ве де ния, а так же науч но обос но ван ные кри
те рии оп ре де ле ния ис точ ни ков комп лек то ва ния го су да рст вен ных 
ар хи вов. Конс та ти рует ся, что про цесс комп лек то ва ния и экс пер ти за 
взаи мос вя за ны. От ме чает ся, что со дер жа ние ар хив ных фон дов нап
ря мую за ви сит от его комп лек то ва ния с целью со вер шенс тво ва ния 
ка че ст ва. Фор ми ро ва ние пол но цен ной ис точ ни ко вой ба зы по ис то
рии Ка за х стана – это од на из за дач прак ти чес ко го ар хи во ве де ния, и 
расс мот ре ние их тен ден ций в сфе ре комп лек то ва ния ар хи вов очень 
важ ная науч ная по станов ка проб ле мы.

Клю че вые сло ва: комп лек то ва ние, ар хи во ве де ние, ис точ ни ки 
комп лек то ва ния, теория экс пер ти зы.

Zhakupova G.T., Polyakova A.R. 

Trends in staffing the state 
archives

The article reveals the mechanism of acquisition of archival funds of 
Kazakhstan in the early stages and the modern criteria, extended the theo
retical and practical possibilities of scientific selection of documents. It 
is shown that the historiography of the practical problems of archive, as 
well as sciencebased criteria for determining the sources of acquisition of 
state archives. It is stated that the process of recruitment and examination 
interrelated. It is noted that the contents of archival holdings depends on 
the acquisition in order to improve its quality. Forming a complete source 
base on the history of Kazakhstan – is one of the tasks of archival practice 
and consideration of trends in the acquisition of archives is an important 
scientific problem definition.

Key words: acquisition, archival, sources of acquisition, the theory 
examination.

Жа қы по ва Г.Т., По ля ко ва A.

Мем ле кет тік мұ ра ғат тар ды  
то лық ты ру са ла сын да ғы  

тен ден циялар

Ма қа ла да бас тап қы жә не қа зір гі ке зең дер де гі Қа зақ стан мұ ра
ғат қор ла рын то лық ты ру ме ха низ мі құ жат тар ды ғы лы ми таң дау дың 
теория лық жә не тә жі ри бе лік мүм кін дік те рі, кри те рий ле рі ашы ла ды. 
Тә жі ри бе лік мұ ра ғат та ну дың атал мыш мә се ле ле рі нің та рих на ма сы 
көр се тіл ген, сон дайақ мем ле кет тік мұ ра ғат ты то лық ты ру дың де рек
те рін анық тау кри те рий ле рі ғы лы ми не гіз дел ген. То лық ты ру жә не 
экс пер ти за  үде ріс те рі бірбі рі мен ті ке лей бай ла ныс ты екен ді гі көр се
ті ле ді. Мұ ра ғат қор ла ры ның маз мұ ны оның са па сын арт ты ру мақ са
ты мен то лық ты ру лар ға ті ке лей бай ла ныс ты екен ді гі атап көр се ті ле ді. 
Қа зақ стан та ри хы бо йын ша де рек тік то лық қан ды ба за лар ды қа лып
тас ты ру – тә жі ри бе лік мұ ра ғат та ну дың бір денбір мін де ті жә не мұ
ра ғат тар ды то лық ты ру са ла сын да ғы тен ден цияла рын қа рас ты ру мә
се ле нің өте ма ңыз ды ғы лы ми қойылы мы бо лып та бы ла ды.

Түйін сөз дер: то лық ты ру, мұ ра ғат та ну, то лық ты ру көз де рі, экс
пер ти за теориясы.
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УДК 930 25 (574) Жа ку по ва Г.Т., По ля ко ва А.Р. 
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
*E-mail: Dok+or_zhak777@mail.ru

Ар хи вы, яв ляющиеся хра ни ли ща ми ис то ри чес кой па мя ти, 
долж ны пос тоян но по пол няться до ку мен та ми, от ра жающи ми 
ма те ри альную и ду хов ную жиз нь об ще ст ва, имеющи ми ис то-
ри чес кое, науч ное, со ци аль ное, эко но ми чес кое, по ли ти чес кое 
и куль турное зна че ние для Рес пуб ли ки Ка за хс тан. Ме ха низм 
и ос но вы комп лек то ва ния ар хив ных фон дов Ка за х стана на на-
чаль ном эта пе свя за ны с тен ден циями комп лек то ва ния, ко то рые 
оп ре де ля лись с 1918 го да на всем пост со ве тс ком прост ранс тве. 
А.Т. Аб ду ли на под чер ки вает, что «пос кольку Ка за хс тан яв лял-
ся сос тав ной час тью Рос сийс кой Фе де ра ции, то ог ром ное зна-
че ние в соз да нии краево го ар хив но го фон да име ла ор га ни за-
ци он ная дея тель ность Глав но го уп рав ле ния ар хив ным де лом 
РСФСР, ко то рое в июле 1919 г. соз да ло спе ци альную ко мис-
сию для установ ле ния форм свя зи с ар хив ны ми уч реж де ниями 
рес пуб лик. С целью расп рост ра не ния опы та ар хив но го ст рои-
тель ст ва в за ко но да тель ной и прак ти чес кой сфе ре предс та ви-
те ли Ро сар хи ва бы ли нап рав ле ны в союз ные рес пуб ли ки. 102 
ар хи ва граж данс ких уч реж де ний и об ще ст вен ных ор га ни за ций, 
22 ар хи ва бы ло при ня то на хра не ние в ар хив Орен бургс кой гу-
бер нии. По станов ле нием ЦИК Турк рес пуб ли ки от 30 ок тяб ря 
1919 г. и при ка зом Со ве та куль ту ры и прос ве ще ния от 19 нояб-
ря это го же го да бы ло соз да но Цент раль ное уп рав ле ние ар-
хив ным де лом (Цуар дел) Тур кес танс кой АССР, ко то рое бы ло 
в ве де нии за мес ти те ля нар ко ма фи нан сов Ку чер баева (ка за ха 
по на циональнос ти). В ар хив ном ст рои тель ст ве это го ре ги она 
оп ре делённую роль сыг ра ла и дея тель ность ко мис сии ВЦИК 
и СНК РСФСР, имею щей в Тур ке стане пол но мо чия выс ше го 
го су да рст вен но го и пар тийно го ор га на» [1]. Л.М. Ха са наева 
оп ре де ляет, что «в те че ние 1926-1927 гг. в ар хи вох ра ни ли ще 
бы ло при ня то око ло 50 фон дов до ре во лю ци он но го пе ри ода, в 
том чис ле ма те ри алы Каз ЦИК, Каз СНК, СТО, Воен но-ре во лю-
цион но го ко ми те та Кир гизс ко го края, Тур гайско го об ла ст но го 
воен но го ко мис са ри ата и дру гие. Боль шая ра бо та про де ла на по 
взя тию на учет ар хи вов дей ст вую щих уч реж де ний и их инст-
рук ти ро ва нию по воп ро сам ар хив но го де ла и по станов ке те ку-
ще го де лоп роиз во дс тва. В се ре ди не 1930 го да в Каз ЦАУ бы ло 
сос ре до то че но 300 важ ных фон дов» [2].

ТЕН ДЕН ЦИИ В СФЕ РЕ 
КОМП ЛЕК ТО ВА НИЯ 

ГО СУ ДА РСТ ВЕН НЫХ 
АР ХИ ВОВ
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Тен ден ции в сфе ре комп лек то ва ния го су да рст вен ных ар хи вов

В ис то риог ра фии вто рой по ло ви ны ХХ ве-
ка  станов ле ние теории от бо ра до ку мен тов на 
го су да рст вен ное хра не ние кос вен но расс мат ри-
ва лось в ра бо тах Н.А. Ор ло вой, В.Н. Ав ток ра-
то ва [3]. При изу че нии ре гиональ ной ис то рии 
ар хив но го де ла уде ляет ся вни ма ние и воп ро-
сам ис то рии комп лек то ва ния со ве тс ких ар хи-
вов. В част нос ти, Е.В. Бу лю ли на расс мат ри вает 
 станов ле ние кри те риев цен нос ти до ку мен тов.

Науч ной ос но вой комп лек то ва ния го су да-
рст вен ных ар хи вов яв ляет ся экс пер ти за цен нос-
ти до ку мен тов. Комп лек то ва ние и экс пер ти за 
– взаи мос вя зан ные про цес сы и обус лав ли вают 
друг дру га. Кро ме то го, про цесс комп лек то ва ния 
ар хи вов свя зан с тео рией со ци ально го уп рав ле-
ния. Комп лек то ва ние выс ту пает как важ ная сто-
ро на экс пер ти зы цен нос ти до ку мен тов и как её 
ко неч ная цель. В то же вре мя комп лек то ва ние 
вк лю чает са мос тоя тель ный комп лекс воп ро сов, 
ко то рые оп ре де ляют его от но си тель ную са мос-
тоя тель ность. 

Зна чи мос ть сос та ва и со дер жа ния ар хив ных 
фон дов, хра ня щих ся в ар хи ве, так же тре бует 
исс ле до ва ния воп ро сов комп лек то ва ния с целью 
со вер шенс тво ва ния его ка че ст ва. Мы при дер жи-
ваем ся точ ки зре ния В.Н Ав ток ра то ва, ко то рый 
от ме чал: «функ ция на коп ле ния до ку ме нт ной 
рет рос пек тив ной ин фор ма ции в пре де лах Го-
су да рст вен но го ар хив но го фон да реали зует ся в 
двух тес но свя зан ных за да чах: от бор до ку мен-
тов на го су да рст вен ное хра не ние (что пред по-
ла гает и от бор для унич то же ния) и собст вен но 
комплек то ва ние, ко то рое по ни мает ся ав то ром 
как за да ча в ос но ве ор га ни за ци он но-ме то ди чес-
ко го ха рак те ра. До кон ца 1950-х го дов комп лек-
то ва ние и от бор до ку мен тов рассмат ри ва лись 
как в зна чи тель ной ме ре са мос тоя тель ные раз-
де лы ар хи во ве де ния. Тен ден ция их сра стания в 
пол ной ме ре прояви лась в 1960-е го ды, при чем 
воп ро сы оп ре де ле ния цен нос ти, об на ру жив шие 
иск лю чи тель ную теоре ти чес кую слож ность, 
приоб ре ли преоб ла дающее зна че ние. Поэто му 
тео рия, исс ле дующая функ цию на ко пле ния, по-
лу чи ла наз ва ние теории экс пер ти зы. Хо тя ре ше-
ние за да чи комп лек то ва ния она обес пе чи вает не 
пол ностью, но на глав ный воп рос – что сле дует 
при ни мать на пос тоян ное хра не ние? – от ве чает. 
Она не ос ве щает толь ко воп ро сы ор га ни за ции и 
ме то ди ки» [4].

На сов ре мен ном эта пе комп лек то ва ние ар-
хи вов ре шает ся в хо де пос ле до ва тель но го цик ла 
опе ра ций, ко то рые имеют ко ли че ст вен ную и ка-
че ст вен ную шка лу из ме ре ния. При ко ли че ст вен-
ной оцен ке на пер вый план вы хо дят объем ные 

по ка за те ли, ко то рые от ра же ны в пла нах, от че тах 
и ин фор ма ци он ных до ку мен тах го су да рст вен-
ных ар хи вов: «об щее чис ло ис точ ни ков комп-
лек то ва ния ар хи ва и ди на ми ка их из ме не ния; 
про це нт ное соот но ше ние меж ду ор га ни за циями, 
вк лю чен ны ми и не вк лю чен ны ми в спис ки ис-
точ ни ков комп лек то ва ния ар хи ва по от рас лям 
и ре гионам, а так же от ли чающи ми ся по фор ме 
приема до ку мен тов (сп лош ной, вы бо роч ный, 
опос ре до ван ный); ко ли че ст во дел, вк лю чен ных 
в опи си, ут ве рж ден ные ЭПК ар хив ных уч реж-
де ний; ко ли че ст во дел, при ня тых на го су да рст-
вен ное хра не ние по ар хи ву в це лом, по груп пам 
до ку мен тов, по от рас лям, по фон дам и дру гим 
приз на ка. Они вы чис ляют ся дос та точ но лег ко, 
пос тоян но ис поль зуют ся» [5].

Ка че ст вен ные ито ги комп лек то ва ния вы ра-
жают ся че рез по ня тия: «ка че ст во комп лек то ва-
ния», «пол но та ар хив но го фон да» и «ка че ст вен-
ный сос тав ар хив но го фон да». Исс ле до ва тель 
3.П. Ино зем це ва пер вой де лает по пыт ку оп ре-
де лить ка че ст во комп лек то ва ния че рез ко ле ба-
ния в ви до вом сос та ве при ня тых в го сар хи вы 
до ку мен тов, с уче том оцен ки пол но ты фон дов 
[6]. Да лее в комп лекс ной ра бо те ВНИИ ДАД 
«Сис те ма конт ро ля и оцен ки ка че ст ва ра бот в 
го су да рст вен ных ар хи вах» оп ре де ле ны кри те-
рии ка че ст ва ра бо ты по комп лек то ва нию, в их 
предс тав ле нии, это со дер жа тель ная оцен ка тру-
да ра бот ни ков ар хи ва, а не ин фор ма ци он ное 
сос тоя ние при ня тых на го су да рст вен ное хра не-
ние фон дов. Ка че ст во комп лек то ва ния долж но 
оце ни вать ся ря дом взаи мос вя зан ных приз на ков: 
оп ти маль ная пол но та фон дов ар хи ва; сте пень 
ин фор ма тив нос ти фон дов; уро вень «чис то ты» 
тех но ло гии от бо ра до ку мен тов на госх ра не ние; 
пра виль ность оформ ле ния и фор ми ро ва ния дел 
[7]. «Под де фи ни цией «Оп ре де ле ние ис точ ни ков 
комп лек то ва ния го су да рст вен ных ар хи вов» по-
ни мает ся: изу че ние ст рук ту ры и ор га ни за ци он-
ной ос но вы от рас ле вой сис те мы (ор га ни за ции); 
ана лиз ос нов ных нап рав ле ний дея тель ности от-
рас ле вой сис те мы (ор га ни за ции), оп ре де ле ние 
сос та ва и со дер жа ния об ра зующе го ся в ее дея-
тель ности комп лек са до ку мен тов; оп ре де ле ние 
фор мы приема до ку мен тов от ор га ни за ций, вк-
лю чен ных в Спи сок ис точ ни ков комп лек то ва-
ния го су да рст вен ных ар хи вов; про ве де ние необ-
хо ди мо го комп лек са прак ти чес ких ме роп рия тий 
по вк лю че нию ор га ни за ций в Спи сок комп лек-
то ва ния го су да рст вен но го ар хи ва» [8].

Экс пер ти за ста рает ся при от бо ре из бе жать 
боль ших по терь ин фор ма ции, но при нять на 
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хра не ние все не воз мож но, поэто му воз ни кает 
приори тет бо лее цен но го пе ред ме нее цен ным. В 
сов ре мен ном ар хи во ве де нии зак ре пи лось предс-
тав ле ние о неоди на ко вой цен нос ти до ку мен тов. 
Кри те рии цен нос ти до ку мен тов – сис те ма науч-
но обос но ван ных приз на ков, на ос но ва нии ко то-
рых оп ре де ляет ся сте пень цен нос ти до ку мен тов. 
На чи ная с 1970-х до на ча ла 1990-х гг. в ар хи-
во ве де нии дей ст во ва ла сис те ма кри те риев, сос-
тоящая из 3 групп: проис хож де ния, со дер жа ния 
и внеш них осо бен нос тей. 

Ар хив ный фонд фор ми рует ся не как фраг-
мен тар ный на бор ин те рес ных до ку мен таль ных 
комп лек тов, а как це ло ст ное яв ле ние, дающее 
предс тав ле ние о взаи мос вя зях ис то ри чес ких 
про цес сов. На сов ре мен ном эта пе в но вых ус-
ло виях за да ча ар хи вис тов ос тает ся преж ней – 
обес пе чить комп лек то ва ние Ар хив но го фон да 
так, что бы он от ве чал пот реб нос тям об ще ст ва 
и го су да рс тва. В ар хив ной от рас ли Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан се год ня воп ро сы комп лек то ва ния, как 
и дру гие воп ро сы ар хив но го де ла, ре гу ли руют-
ся нор ма тив ны ми ак та ми: За ко ном Рес пуб ли-
ки Ка за хс тан от 22 де каб ря 1998 го да № 326-1 
«О На циональ ном ар хив ном фон де и ар хи вах», 
стать ей 5. Ос но вы фор ми ро ва ния, ис точ ни ки 
по пол не ния На циональ но го ар хив но го фон да». 
Нор ма тив ные ак ты, ко то рые ка сают ся комп-
лек то ва ния ар хи вов в Рес пуб ли ке Ка за хс тан по 
раз лич ным сфе рам дея тель ности, предс тав ле ны 
в ви де: при ка зов, ре ко мен да ций, инст рук ций, 
пра вил, ме то ди чес ких ре ко мен да ций, ти по вых 
по ло же ний, при мер ных спис ков ви дов уч реж де-
ний, ор га ни за ций и предп рия тий, яв ляющих ся 
ис точ ни ка ми комп лек то ва ния го су да рст вен ных 
ар хи вов» [9].

«Еди ные пра ви ла ор га ни за ции комп лек то-
ва ния, хра не ния, уче та и ис поль зо ва ния до ку-
мен тов На циональ но го ар хив но го фон да», ут-
ве рж ден ные при ка зом Ми ни ст ра куль ту ры и 
ин фор ма ции Рес пуб ли ки Ка за хс тан от 29 де каб-
ря 2009 г. № 185», оп ре де ляет: 

§ 1. Ис точ ни ки комп лек то ва ния ар хи ва
§ 2. Сос тав ле ние и ве де ние спис ков ис точ ни-

ков комп лек то ва ния ар хи ва
§ 3. Экс пер ти за цен нос ти до ку мен тов
§ 4. Прием, пе ре да ча ар хив ных до ку мен тов
§ 5. Взаимо дей ст вие ар хи ва с ис точ ни ка ми 

комп лек то ва ния» [10].
В ме то ди чес ких ре ко мен да циях по оп ре де-

ле нию ис точ ни ков комп лек то ва ния го су да рст-
вен ных ар хи вов от ме чает ся, что «важ ней шим 
ус ло вием оп ти ми за ции сос та ва и со дер жа ния 

до ку мен тов На циональ но го ар хив но го фон да 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан, соз да ния пол но цен ной 
ис точ ни ко вой ба зы, всес то рон не и объек тив-
но от ра жаю щей ис то рию раз ви тия го су да рс тва 
и об ще ст ва, яв ляет ся оп ре де ле ние ис точ ни-
ков комп лек то ва ния го су да рст вен ных ар хи вов 
ст ра ны». В дан ном до ку мен те ре ко мен да ции 
раск ры вают: прин ци пы и кри те рии оп ре де ле-
ния ор га ни за ций-ис точ ни ков комп лек то ва ния 
го су да рст вен ных ар хи вов; эта пы ра бо ты по их 
оп ре де ле нию; при мер ную фор му Спис ка ор га-
ни за ций-ис точ ни ков комп лек то ва ния го су да рст-
вен но го ар хи ва; при мер ную клас си фи ка цион-
ную схе му пост рое ния дан но го Спис ка» [11].

Ре ше ние воп ро сов комп лек то ва ния На-
циональ но го ар хив но го фон да Рес пуб ли ки Ка-
за хс тан на хо дит ся в пря мой за ви си мос ти от 
сос тоя ния эко но ми ки, уров ня раз ви тия нау ки и 
куль ту ры, от сис те мы до ку мен ти ро ва ния и ор га-
ни за ции ра бо ты с до ку мен та ми в ве до мст вах, а 
так же от дос ти же ний ар хи во ве де ния.

Та ким об ра зом, для сов ре мен но го эта па об-
ще ст вен но го раз ви тия ха рак тер но зна чи тель ное 
уве ли че ние ко ли че ст ва до ку мен тов, что яв ляет-
ся ре зуль та том по ли ти чес ких, эко но ми чес ких, 
об ще ст вен ных, научных, ин но ва ци он ных про-
цес сов и ря да дру гих при чин. К их чис лу сле дует 
от нес ти раз ви тие всех об лас тей эко но ми чес ко го 
и со ци ально-куль турно го ст рои тель ст ва, ус лож-
не ние уп рав лен чес ких про цес сов, рас ши ре ние 
те ма ти ки научных исс ле до ва ний, даль нейшее 
со вер шенс тво ва ние сис те мы об ра зо ва ния, по вы-
ше ние по ли ти чес кой и твор чес кой ак тив нос ти 
чле нов об ще ст ва и др. 

В свя зи с объек тив ным про цес сом уве ли че-
ния ко ли че ст ва соз да ваемых до ку мен тов и их 
ка че ст вен но го из ме не ния ос нов ным нап рав ле-
нием в теории и прак ти ке ар хив но го де ла яв ляет-
ся проб ле ма оп ти ми за ции сос та ва и со дер жа ния 
ар хив но го фон да ст ра ны. Воп ро сы комп лек то-
ва ния го су да рст вен ных ар хи вов и экс пер ти зы 
цен нос ти до ку мен тов не раз рыв но свя за ны с ре-
ше нием этой важ ной за да чи ар хив ной служ бы 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан. 

При фор ми ро ва нии Ар хив но го фон да наб-
лю дает ся це ло ст нос ть пра во вых, ор га ни за ци-
он ных, научных и ме то ди чес ких прин ци пов. 
Для вы пол не ния го су да рст вен ным ар хи вом за-
дач по фор ми ро ва нию на го су да рст вен ное хра-
не ние предс та ви тель но го мас си ва до ку мен тов 
сов ре мен но го пе ри ода устанав ли вают ся двухс-
то рон ние от но ше ния с уч реж де нием-сдат чи ком 
до ку мен тов. Пра во вой ос но вой оп ре де ле ния 
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ор га ни за ций-ис точ ни ков комп лек то ва ния го су-
да рст вен ных ар хи вов яв ляют ся за ко ны и нор-
ма тив ные пра во вые ак ты Рес пуб ли ки Ка за хс-
тан, нор ма тив ные пра во вые ак ты суб ъек тов об 
ар хив ном де ле, а так же нор ма тив ные ак ты, оп-
ре де ляющие сис те му уп рав ле ния, ее функ цио-
ни ро ва ние, це ли и за да чи ор га ни за ций, про цесс 
до ку мен ти ро ва ния их дея тель ности.

Кро ме то го, как от ме чает В.Н. Ав ток ра тов: 
«толч ком к са мой ре фор ме комп лек то ва ния 
яви лись мно гие наб лю де ния о ну ле вой ин тен-
сив нос ти ис поль зо ва ния фон дов ор га ни за ций 
низ ко го ран га, за по ло нив ших мест ные ар хи вы. 
Но от су тс твие пот реб нос ти в та ких до ку мен тах 
обус лов ле но их нич тож но ма лой ин фор ма тив-
ностью» [12].
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Мұ ха то ва О.Х.

«Қайы рым ды  
қа ла тұр ғын да ры ның  
көз қа рас та ры ту ра лы  

трак тат» – та ри хи жә не  
та рих на ма лық де рек 

Ма қа ла да эн цик ло пе дист ға лым әлФа ра би дің «Қай рым ды қа ла 
тұр ғын да ры ның көз қа рас та ры ту ра лы трак тат» ең бе гі та ри хи жә не 
та рих на ма лық де рек ре тін де қа рас ты ры ла ды. Ав тор ғұла ма ның өмір
баяны на қыс қа ша тоқ та лып өт кен. Ең бек та ри хи жаз ба де рек ре тін де 
тал да нып, оның пай да бо луы объек тив ті лі гі, сақ та луы, түп нұс қа лы ғы, 
тү рі мен ти пі, шы найы лық дә ре же сі, құн ды лы ғы анық тал ған. Со ны
мен қа тар шы ғар ма та рих на ма лық де рек ре тін де си пат та лып, оның 
жа зылуын ың прин цип те рі көр се тіл ген. Ең бек тің та рих на ма лық фак
ті ле рі, олар дың мә ні, ма ңы зы ай қын дал ған. ӘлФа ра би дің атал ған 
ең бе гі ар қы лы ор та ға сыр лық та ри хи ой дың дам уына қос қан үле сі
не ба ға бе ріл ген. Ав тор ғұ ла ма ға лым ның ғы лым мен қо ғам ту ра лы 
пі кір ле рін кел тір ген. Ға лым ның пі кі рі бо йын ша қо ғам ды, яғ ни мем
ле кет ті бас қа ру, оның түр ле рі мен жол да ры мы сал кел ті ру ар қы лы 
қа рас ты ры ла ды. На ғыз ба қыт ты қо ғам заң дар үс тем дік ете тін, де
мок ра тиялық ұстаным дар орын ал ған мем ле кет те ға на бо ла тын ды ғы 
жа йын да мә се ле ауқы мын да тал да на ды. Мем ле кет ті бас қа ру дың гу
ма нис тік ба ғы ты, би леуші нің та би ғи қа бі ле ті мен да ры ны ның бо луы, 
би лік ба сы на ха лық тың қа лауы мен ға на ке луі мә се ле ле рі ғұ ла ма ның 
ең бе гі нен алын ған сіл те ме лер ді тал дау не гі зін де баян дал ған.

Түйін сөз дер: әлФа ра би, қайы рым ды қа ла, тұр ғын дар дың көз
қа рас та ры, трак тат, та ри хи де рек, та рих на ма лық де рек, қо ғам, шын 
ба қыт, бас қа ру, би леуші, би лік.

Mukhatova O.H.

«Treatise on the views of 
residents of a virtuous city» – the 

historical and historiographical 
source

The paper work of AlFarabi «The views of residents virtuous city» is 
regarded as a historical and historiographical source. The author briefly 
stopped on the biography of the scientistscientist. Work analyzed as a 
written historical source, defined the objectivity of its appearance, preser
vation, authenticity, appearance and type, the degree of reliability, value. 
As well as writing characterized as historiographical source, the principles 
of his writing. Facts determined historiographical labor, their nature, value. 
Through the work called alFarabi, the contribution of the scientist in the 
development of medieval historical thought. The author cites the views 
of scientists about science and society. According to the scientist consid
ered the example of governance of society, ie, state, its forms and ways. 
Analyzes the problems in the context of this happy society, which is domi
nated by laws, there is a democratic approach. Based on the analysis of 
quotations from the work of the scientist presents humanistic approach of 
government, the need for natural ability and talent ruler come to power 
only with the support of the people.

Key words: alFarabi, the virtuous city views of residents, treatise, his
torical source, historiographical source, society, true happiness, govern
ment, ruler, power.

Му ха то ва О.Х.

«Трак тат о вз гля дах жи те лей 
доб ро де тель но го го ро да» –  

ис то ри чес кий и  
ис то риог ра фи чес кий ис точ ник

В статье труд АльФа ра би «Вз гля ды жи те лей доб ро де тель но го 
го ро да» расс мат ри вает ся как ис то ри чес кий и ис то риог ра фи чес кий 
ис точ ник. Ав тор ко рот ко остано вил ся на биог ра фии уче но гоэн цик
ло пе дис та. Анализируются объек тив ность его появ ле ния, сох ра не ние, 
под лин нос ть, вид и тип, сте пень дос то вер нос ти, цен ность. Че рез наз
ван ный труд альФа ра би оце нен вк лад уче но го в раз ви тие сред не ве
ко вой ис то ри чес кой мыс ли. Ав тор при во дит вз гля ды уче но го о науке 
и об ще ст ве. Расс мот ре ны взгляды на воп ро сы уп рав ле ния об ще ст ва, 
т.е. го су да рс тва, его фор мы и пу ти. На ос но ве ана ли за ци та т из ра бо
ты уче но го из ла гает ся гу ма нис ти чес кий под ход го су да рст вен но го уп
рав ле ния, необ хо ди мос ть на ли чия при род ных спо соб нос тей и та лан та 
пра ви те ля, при ход к влас ти толь ко при под держ ке на ро да.

Клю че вые сло ва: альФа ра би, доб ро де тель ный го род, вз гя ды 
жи те лей, трак тат, ис то ри чес кий ис точ ник, ис то риог ра фи чес кий ис
точ ник, об ще ст во, нас тоящее счас тье, уп рав ле ние, пра ви тель, влас ть.
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ӘОЖ 930(574) Мұ ха то ва О.Х.
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: Orazgul7@rambler.ru 

Та ри хи та ным ның да му жол да рын бі різ ді қа рас ты ра оты ра 
та рих на ма лық де рек ғы лы мы ның қоз ғаушы күш те рі нің, әр түр-
лі ғы лы ми мек теп тер дің ба ғыт та ры ның пай да болуын ың жә не 
ауысуы ның заң ды лық та рын, олар дың объек тив ті шы найы лық-
тың көр сет кіш те рі не орай қа лып тас тыр ған тұ жы рым да ма ла ры-
ның, сол ғы лы ми ой-тұ жы рым дар дың өз за ма ны ның қо ғам дық 
өмі рін де гі, та рих ғы лы мын да мы ту да ғы ма ңы зын ай қын дау ға 
мүм кін дік бе ре ді. Та ри хи де рек адам ның тұл ға лық өзін дік са на-
сы ның жә не адам мен қо ғам ның өза ра қа рым-қа ты нас та ры ның 
эво лю циясы тұ жы рым да ма сы мен бай ла ныс ты қа лып та са ды. 
Адам зат тың да муы ба ры сын да оның шы ғар ма шы лық мүм-
кін дік те рі жә не өз тә жі ри бе сін ма те ри ал дық бей не лер де түр-
лі жол дар мен қал ды ру да жа ңа та ри хи де рек тер пай да бо лып, 
олар дың қа сиет те рі, түр лік құ ры лым да ры өз ге ріс ке ұшы рай ды. 
Сон дай өз за ма нын да озық ойлы та ри хи жә не та рих на ма лық де-
рек қал дыр ған әлем дік ау қым да ғы ға лым – Әл-Фа ра би.

Абу На сыр Әл-Фа ра би – ор та ға сыр лық Шы ғыс тың ұлы 
эн цик ло пе дист ғұ ла ма ға лы мы. Ғұ ла ма ның то лық аты – Абу 
На сыр Мұ хам мед ибн Мұ хам мед ибн Тар хан ибн Уз лаг Әл-
Фа ра би ат-Тур ки. 870 жы лы Ұлы Жі бек жо лы ның бо йына ор-
на лас қан ор та ға сыр да ғы саяси жә не эко но ми ка лық, мә де ни 
ор та лық та ры ның бі рі бол ған Фа раб қа ла сын да дү ниеге кел ген. 
Ұлы ға лым ның есі мін ұлық та ған ор та ға сыр да ғы Фа раб қа ла сы 
ке йін нен Оты рар деп атал ған ды ғы мә лім. Көп те ген ға лым дар-
дың айт уын ша, Әл-Фа ра би тү рік тің та ны мал әс ке ри қол бас шы-
сы ның от ба сы нан шық қан. Оның то лық атын да ғы «тар хан» де-
ген сөз бұ ған дә лел бо ла ала ды.

Әл-Фа ра би жас ке зі нен-ақ ту ған қа ла сын тас тап, бі лім жо-
лын қуып , мұ сыл ман дар дың үл кен мә де ни ор та лық та ры – Бұ-
ха ра, Мерв, Хор ран, Алек санд рия, Каир, Да ма шық та бо ла ды. 
Әл-Фа ра би дің көп жыл дар бой ғы тұр ған екін ші ота ны сол кез-
де гі бар лық араб-мұ сыл ман ел де рі нің мә де ни астана сы – Бағ-
дад қа ла сы бол ды. Мұн да ол ал дың ғы қа тар лы мұ сыл ман жә не 
ежел гі дәуір ға лым да ры ның шы ғар ма ла рын оқи ды, Шы ғыс тың 
көр нек ті ға лым да ры мен ара ла сып, уа қыт өте олар дың ара сы нан 
озық орын ала ды. Өзі нің те рең бі лі мі мен қа бі ле ті, жо ға ры ада-
ми қа сиеті, озық ойы ның ар қа сын да, осы Бағ дад та «Муал лим 
ас са на», яғ ни «екін ші мұ ға лім» атал ды. Шы ғыс та Арис то тель-

«ҚАЙЫ РЫМ ДЫ ҚА ЛА 
ТҰР ҒЫН ДА РЫ НЫҢ  

КӨЗ ҚА РАС ТА РЫ  
ТУ РА ЛЫ ТРАК ТАТ» –  

ТА РИ ХИ ЖӘ НЕ  
ТА РИХ НА МА ЛЫҚ  

ДЕ РЕК 
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«Қайы рым ды қа ла тұр ғын да ры ның  көз қа рас та ры  ту ра лы трак тат» –  та ри хи жә не  та рих на ма лық  де рек 

дің «бі рін ші» еке ні бел гі лі. Алай да жа ман дар-
дың өзі нен бі лім ді адам ды кө ре ал маушы лы ғы 
Әл-Фа ра би ді Бағ дад тан кет уіне мәж бүр ет ті. 
Өмі рі нің соң ғы жыл да рын ұлы ға лым Алеп по 
мен Да мас кі де өт кіз ді. Бұл жер лер де Әл-Фа ра-
би жер гі лік ті әкім дер дің сыйы мен ра қым шы лы-
ғы на бө лен ді, алай да осы ған қа ра мас тан, ол би-
леуші са ра йын да қал ма ды. 

Ға лым өзі нің қа ра пайым ең бе ка қы сы мен өмір 
сү ріп, Да ма шық та 80 жа сын да қайт ыс бол ды. 

Әл-Фа ра би – әлем дік дең гейде гі ой шыл, ға-
лым. Өз шы ғар ма ла рын да ол араб, пар сы, үн ді, 
ежел гі жә не төл тү рік мә де ниетін бір-бі рі не ұқ-
са тып, жа қын дас ты рып, жи нақ та ды. Оның қы-
зы ғу шы лық дең гейі нің шең бе рі өте кең бол ды. 
Әл-Фа ра би дің ой-өрі сі сол ке зең де гі әйгі лі ғы-
лым мен мә де ниет са ла ла ры ның бә рін қам ты ды. 
Ол аст ро но мия, ло ги ка, му зы ка теориясы жә не 
ма те ма ти ка, со ци оло гия жә не эти ка, ме ди ци на 
жә не пси хо ло гия, фи ло со фия жә не құ қық, өнер 
мен әде биет, поэзия жә не му зы ка бо йын ша ең-
бек тер жаз ды. Ма ман дар дың есе бі бо йын ша, 
Әл-Фа ра би 200-ден ас там шы ғар ма ның ав то ры. 
Бұ лар – трак тат тар мен фи ло со фия лық ең бек тер, 
му зы ка жә не поэ зия. Оның әлем ге әйгі лі бол ған 
ең бек те рі: «Ғы лым ның са ра ла нуы ту ра лы сөз», 
«Ра қым шыл қа ла тұр ғын да ры ның көз қа ра сы 
ту ра лы трак тат», «Му зы ка ның үл кен кі та бы», 
«Альма гес ке тү сі нік», «Диа лек ти ка», «Ме та фи-
зи ка», «Ғы лым ның шы ғу те гі ту ра лы», «Әріп тер 
кі та бы» жә не та ғы бас қа [1, 61-62 бб.].

«Қайы рым ды қа ла тұр ғын да ры ның көз қа-
рас та ры», «Сұ рақ тар дың мә ні», «Пла тон мен 
Арис то тель көз қа рас та ры ның ұқ сас ты ғы ту ра-
лы» ең бек те рі – ІХ-ХІІ ға сыр лар да ғы отан дық 
та ри хи ой дың дам уына қо сыл ған сү бе лі үлес. 
Біз дің бү гін гі сөз ет ке лі отыр ға ны мыз ға лым-
ның «Қайы рым ды қа ла тұр ғын да ры ның көз қа-
рас та ры жа йын да ғы трак тат. Аза мат тық ғы лым, 
юрисп ру ден ция жә не дог ма ти ка лық ді ни ілім 
ту ра лы» ең бе гі [1, 63-70 бб.]. Атал мыш шы ғар-
ма лар бір жа ғы нан өз за ма ны нан, он да ғы саяси-
қо ғам дық қа ты нас тар дан, ор та ға сыр лық Отан 
та ри хы нан бір ша ма құн ды мә лі мет тер бе ре тін 
та ри хи жаз ба де рек, екін ші жа ғы нан ор та ға сыр-
лар да ғы та ри хи ой мен та ри хи бі лім нің жай-кү-
йін  ай қын дайт ын та рих на ма лық де рек бо лып 
са на ла ды. Ең ал ды мен «Қайы рым ды қа ла тұр-
ғын да ры ның көз қа рас та ры ту ра лы трак тат ты» 
та ри хи жаз ба де рек ре тін де тал дайт ын бол сақ, 
он да оның пай да бо луы объек тив ті лі гі не тоқ та лу 
қа жет. Ең бек тің дү ниеге келуіне ІХ-Х ға сыр лар-
да ғы түр кі дү ниесін де гі мә де ни құн ды лық тар, 

дү ниета ным, салт-дәс түр, Шы ғыс пен Ба тыс ты 
жал ғас тыр ған Ұлы Жі бек жо лы, сол ар қы лы мә-
де ниет тер дің то ғы суы, со ны мен қа тар Әл-Фа ра-
би дің өмір ге ке луі, оның Азия ел де рін де те рең, 
әрі жан-жақ ты бі лім алуы ық па лын ти гіз ді. Шы-
ғар ма ұзақ уа қыт бойы қол жаз ба тү рін де әлем дік 
кі тап қой ма ла рын да сақ та лып кел ді. Ең бек ал-
ды мен орыс ті лі не, тек соң ғы жыл да ры «Мә де ни 
мұ ра» мем ле кет тік бағ дар ла ма сы ая сын да тұң-
ғыш рет қа зақ ті лі не ауда рыл ды. Айта ке тер лік 
жайт , зерттеу ші лер бұл ең бек ті тек орыс тіл ді 
ба сы лым дар ар қы лы зерттеп кел ді. Орыс ті лін-
де гі ау дар ма лар да тіл дік, эт ног ра фиялық айыр-
ма шы лық тар дың қа зақ тіл ді қауым ға тү сі нік сіз 
тұс та ры бол ған. Мұ ның бә рі рет те ліп, қа зақ ті-
лі не ауда ры лып жет кі зі луі атал ған ма те ри ал дар-
ды тек қа зақ ті лі мен та ри хы на жа қын да та тү се ді 
[1, 5 б.]. Жаз ба де рек тің дү ниеге кел ген уақы тын 
Х  ға сыр дың бі рін ші жар ты сы деп са науға бо ла-
ды, өйт ке ні осы кез де ғұ ла ма ас та ры те рең ең-
бек тер жа зу ға ден қой ған. Де рек тің пай да бол ған 
же рін Да ма шық қа ла сы деп топ шы лауға бо ла ды, 
се бе бі ұлы ға лым осы қа ла да ұлы ға лым Алеп-
по мен бір ге өт кіз ді. Осы қа ла да әл-Фа ра би жер-
гі лік ті әкім дер дің сыйы мен ра қым шы лы ғы на 
бө лен ді, әлем дік та ри хи ой дың жауһа ры са на-
ла тын ең бек тер жа зу ға ал ғы шарт тар ту ды рыл-
ған. Де рек ав то ры ның әл-Фа ра би екен ді гі дау 
ту дыр майды. Бар лық ең бек те рін бір бі рі мен са-
лыс ты ра тын бол сақ, он да олар дың бар лы ғы нан 
әл-Фа ра би дің ой-өрі сі, дү ниета ным дең гейі, қы-
зы ғу шы лық шең бе рі ай қын кө рі ніс тап қан ды ғы 
анық бай қа ла ды. Ең бек тің маз мұ ны көп те ген ға-
лым дар дың зерт теу ны са ны на айна лып, ғы лым-
ның бір са ла сы –  фа ра би та ну дың қа лып тас уына 
ық пал ет ті. Де рек тің тү рі жә не ти пі жа ғы нан ай-
қын дайт ын бол сақ, ол жаз ба, әрі қайталан байт-
ын де рек бо лып та бы ла ды. Бар лық тип тік сы-
нып тау лар ке зін де не гіз гі топ қа жа та тын жаз ба 
де рек тер. Жаз ба де рек тер дің аса көп мөл шер де 
кез де се тін ді гі нен олар мен жүйелі жұ мыс іс теуге 
мүм кін дік алу үшін зерт теу ші лер олар ды әр түр-
ге бө ле ді. Мұн да ғы не гіз гі прин цип жаз ба де рек-
тер дің пай да болуын ың, фор ма сы мен маз мұ ны-
ның жә не ар нал ған мақ са ты ның бір лі гі. Жал пы 
жаз ба де рек тер дің мы на дай түр ле рін атау ға бо-
ла ды: жыл на ма лар, же ке тек тік құ жат тар, әде-
би ес ке рт кіш тер, пуб ли цис ти ка лық жә не саяси 
шы ғар ма лар, ғы лы ми ең бек тер, мер зім ді ба сы-
лым дар [5]. Біз тал дап отыр ған де рек ғы лы ми 
ең бек ке жа та ды. Жаз ба де рек ре тін де гі ма ңы зы 
ту ра лы айтатын бол сақ, ол ор та ға сыр лық Қа-
зақ стан та ри хы бо йын ша де рек кө зі, адам зат тың 
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ақыл-ойы ның қа зы на сы ның бір бөл ше гі бо лып 
са на ла ды.

«Қайы рым ды қа ла тұр ғын да ры ның көз қа рас-
та рын» та рих на ма лық де рек ре тін де си пат тай - 
т ын бол сақ, он да мы на тө мен де гі лер ді ба са айту 
қа жет. Бі рін ші ден, бұл трак тат та рих на ма лық 
де рек ре тін де дер бес зерт теу ге жа та ды. Әуел гі 
уа қыт тар да қол жаз ба ре тін де сақ тал ған ең бек 
соң ғы жыл да ры кі тап тү рін де жа риялан ған. Шы-
ғар ма та ри хи лық, шы найы лық жә не әлеу мет тік 
прин цип тер ге не гіз де ліп жа зыл ған. Зерт теу әдіс-
те рі де әр түр лі. Ең бек тің жал пы маз мұ ны аза мат-
тық ғы лым, заң та ну, дог ма ти ка лық ді ни ілім, қо-
ғам ды бас қа ру дың не гіз де рі ту ра лы ғұ ла ма ның 
ой-тұ жы рым да ры нан құ рал ған. Ғы лы ми зерт-
теу дің та рих на ма лық фак ті ле рі қайталан байт ын 
бо лып ке ле ді [6]. Ға лым қо ғам жә не оны бас қа ру 
ту ра лы жаз ған. Ғұ ла ма ның қо ғам деп отыр ға ны 
мем ле кет, яғ ни би леуші лер қо ғам ды мем ле кет 
ар қы лы бас қа ра ды. Мем ле кет ті бас қа ру үшін 
адам ға қа бі лет, мі нез, ақыл-ой, да рын ке рек ті гін 
ба са айт қан. Бұ лар ды ол сая сат ту ра лы ғы лым 
ре тін де қа рас тыр ған. «Ол [бұл ғы лым] әл гін дей 
әре кет тер мен мі нез-құлық бел гі лі бір әдіс пен 
бас қар ған да, осы әре кет тер ді, мі нез-құлық ты, 
са па лар ды, қа сиет тер мен ниет-құлық ты қа ла лар 
мен ха лық тар ара сын да ны ғайта тү се тін дей етіп 
бас қар ған да ға на, жо ға лып кет пес үшін сол қа ла-
лар мен ха лық тар да осы қа сиет тер ді сақ та ған да 
ға на бо ла ты нын тү сін ді ре ді. Бұ лай бас қа ру үшін 
осы лар ды ны ғайт ып, баян ды етіл ген тәр тіп ті 
сақ тау үшін сол әре кет тер ге итер ме лейт ін бел-
гі лі бір жұ мыс тың жүр гі зі луі не ме се со ған қа бі-
лет тің бо луы шарт. Мі не, осы жұ мыс пен қа бі лет 
де ге ні міз, пат ша лық не ме се жо ғар ғы өкі мет би-
лі гі, мұ ны адам не деп ата са да өз ер кі. Ал сая сат 
осын дай жұ мыс тың не гі зі бол мақ шы» [1]

Ғұ ла ма ның пі кі рін ше, «Қайы рым ды қа ла тә-
ні та за адам се кіл ді, оның бар лық ағ за ла ры тір-
ші лік иесі нің өмі рін сақ тап, бір-бі рі не кө мек-
те сіп, оны ана ғұр лым то лық ете ді» [2, 305  б.]. 
Біз дің тү сі ні гі міз ше, мем ле кет ті бас қа ру ға қа-
жет ті құ ры лым дар дың бар лы ғы дер лік қа лып-
тас тыр лып, олар өза ра бай ла ныс та қыз мет ету-
ле рі тиіс. Де мек, ға лым ның ойы мем ле кет тік 
бас қа ру ап па ра ты ту ра лы бо лып отыр. Осы ған 
орай ол: «Бас қа ру дың екі тү рі бо ла ды: бас шы-
лық тың бі рі әре кет тер ді, құлық ты, ерік қа сиет-
те рін шың дай тү се ді, осы лар дың ар қа сын да ба-
қыт қа қол же те ді жә не бұл өзі қа ла мен ха лық ты 
қайы рым шыл дық пен бас қа ру бо лып та бы ла ды. 
Осы лай бас қа ру ға ба ғы на тын қа ла лар, ха лық-
тар қайы рым шыл қа ла лар мен ха лық тар бо лып 

та бы ла ды» [1. 64 б.], – деп жаз ған. Қайы рым ды-
лық пен бас қа ру Фа ра би ше де мок ра тиялық қо-
ғам, яғ ни қа ла мен ха лық тың та ла бын, мүд де сін 
ес ке ру, со ның ар қа сын да ба қыт қа ке не лу. «Шын 
ба қыт – бұл игі лік, ра хым жә не лай қат ты лық». 
Атал ған адам зат же тіс ті гі тек де мок ра тиялық 
қо ғам да ға на орын ала ды. Де мок ра тия – ха лық 
би лі гі, қо ғам ның мем ле кет тік-саяси құ ры лы мы-
ның ерек ше тү рі, ха лық би лік тің бір ден бір кө зі, 
оның суб ъек ті жә не ны са ны [3]. Мұн дай қо ғам да 
бар лық аза мат тар тең құ қы лы, заң үс тем ді гі жә-
не не гіз гі прин цип шіл ді гі әре кет ете ді. Би леуші 
де би лі гін осы лар ға не гіз дейді. Сон дық тан да өз 
трак та ты на заң та ну – юрис пу ден ция сө зін қо сып 
жаз ған. Мұ ның өзі на ғыз ада ми ба қыт заң дар дың 
үс тем дік ете тін қо ға мын да орын ала ды де ген ге 
саяды. Заң ды аяқ ас ты ете тін қо ғам – қайы рым-
сыз, ба қыт сыз дық қа жол бер ген мем ле кет. Ол 
де мок ра тиялық би лік ке қа ра ма-қай шы, ол – ти-
ра ния не ме се то та ли тар лық қо ғам. Әл-Фа ра би 
оны «Бас қа ру дың екін ші тү рі қа ла лар да шын ды-
ғын да ба қыт бо лып та был майт ын, қиял да ғы ба-
қыт қа қол жет кі зе тін әре кет тер мен қа сиет тер ді 
ны ғайтады; мұн дай бас қа ру – на дан шы лық бас-
қа ру» деп ата ған.

«Бас қа ру көп те ген қо сым ша түр лер ге бө лі-
не ді, мұ ның әр қай сы сы ал ға қой ған мақ са ты на 
қа рай әртүр лі ата ла ды». Қа зір гі тіл мен әрі тү сі-
нік пен айтатын бол сақ, би лік суб ъек ті сі не, қыз-
мет са ла сы на, ре су рс тар ға сәй кес ті гі не, би лік тің 
суб ъек ті мен ны са ны ның өза ра қа рым-қа ты нас-
та ры тә сіл де рі не, кө ле мі мен дә ре же сі не, іс ке 
асы ру әдіс те рі не қа рай бір не ше түр лер ге бө лі-
не ді. Біз дің тү сі ні гі міз ше, Әл-Фа ра би осы лар ға 
мең зе ген. Мә се лен, Қа зақ же рін де гі ор та ға сыр-
лық қа ған дық тар да бас қа ру дың өзін дік түр ле рі 
қа лып тас ты. Мы са лы, Ба тыс тү рік те рі мем ле ке-
ті нің бас шы сы – қа ған, би леуші, би леп төс теу ші, 
әс кер ба сы бол ды. Қа ған мем ле кет тің іш кі жә не 
сырт қы саяси іс те рі нің бә рі не бас шы лық ет ті, ру 
бас шы ла рын та ға йын да ды. Қа ған тек би леуші 
ға на емес, со ны мен қа тар қа ға нат тың бар лық 
же рі нің иесі де бо луы мүм кін. Алай да көш пе лі 
қо ғам жағ да йын да би лік не гі зі нен ал ған да жер ге 
емес, ол жер ді пай да ла на тын адам дар ұжы мы на 
жүр гі зіл ді [4, 301 б.].

Әл-Фа ра би ары қа рай: «Бұл өзі со ны мен бір-
ге сол бас қа ру дың көз дейт ін мақ сат та ры мен 
мін дет те рі не де қа рай бө лі не ді. Мы са лы, егер 
бас қа ру бай лық ты көз дейт ін бол са, он да бұл 
опа сыз бас қа ру деп ата ла ды: егер ол дә ре же ні 
мақ сат ет се, он да бұл ман сап шыл дық бас қа ру. 
Егер бас қа ру әл де бір бас қа мақ сат ты көз де се, 
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он да оны сол мақ са ты на қа рай бас қа ша атай-
ды...» [1, 64 б.], – деп жаз ды. Бай лық ты би лік 
мүд де сі не ай нал дыр ған, «он се гіз ға лам ды» ба-
ғын дыр ған Ес кен дір Зұл қар на йын  төл ауыз ша 
та рих на ма да қа ты гез, ра қым сыз қол бас шы ре-
тін де си пат та ла ды. Оның бай лық қа құ мар лы ғы 
кү нә сіз адам дар өмір сү ре тін, Ес кен дір ге іші не 
кі ру ге тиым са лын ған қақ па дан бір қап ұн мен 
адам бас сүйегі нің лақ ты ры луы, оның та ра зы 
ба сы на қойы лып, бір жа ғы на Зұл қар на йын ды, 
екін ші жа ғы на сүйек ті қоюы, ақы ры сүйек ке бір 
уыс то пы рақ шаш қан ға де йін  оның те ңес ті ріл-
меуі, әлем ді жау лап алу шы ның қар тай май ба қи-
лық қа ат та нуы [7] ту ра лы ата дан ба ла ға жет кен 
та ри хи аңыз ар қы лы адам зат жа дын да сақ та лып 
қал ған. Осы ған орай эпи ка лық ес ке рт кіш тер де 
«... Ес кен дір дей ал саң да бар ға лам ды, сен де бір 
күн жер мен жек сен бо лар сың» де ген тол ғау лар 
орын ала ды.

Дә ре же ні мақ сат ет кен би леуші лер та рих та 
же тіп ар ты ла ды, алай да олар дың есім де рі дә-
ріп тел мей ді. Нақ ты мақ сат ты көз дейт ін мем ле-
кет тің бо ла ша ғы жар қын бо ла ты на да та рих куә. 
Мә се лен, тәуел сіз Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы өзі-
нің ал ды на әлеу мет тік-эко но ми ка лық да муы бо-
йын ша әлем нің отыз елі нің қа та ры нан кө рі ну ді 
бас ты мақ са ты ре тін де күн тәр ті бі не шы ғар ған 
[8]. Бас ты ба сым ды лық тар дың бі рі ел де гі саяси 
тұ рақ ты лық, ұл та ра лық, кон фес сияара лық ке лі-
сім ай қын да лып, сол ба ғыт та да мып ке ле ді. Ел-
ба сы Нұр сұл тан На зар баев 2014 жыл дың 18 қаң-
та рын да ғы «Қа зақ стан жо лы – 2050: бір мақ сат, 
бір мүд де, бір бо ла шақ» ат ты Қа зақ стан хал қы на 
ар нал ған ке зек ті Жол да уын да Мәң гі лік Ел ұлт-
тық идея сын бас та ма сын кө те ріп, оның «жал пы 
қа зақ стан дық ор тақ ша ңы ра ғы мыз дың ұлт тық 
идеясы» бо лып са на ла тын ды ғын қа дап айт ты 
[9]. «Мәң гі лік ел – ата-ба ба ла ры мыз дың сан мың 
жыл дан бер гі асыл ар ма ны. Ол ар ман – әлем ел-
де рі мен те ре зе сі тең қа ты нас құ рып, әлем кар та-
сы нан ойып  тұ рып орын ала тын тәуел сіз мем ле-
кет ата ну еді. Ол ар ман – тұр мы сы бай қуат ты, 
тү ті ні тү зу ұш қан, ұр па ғы ер те ңі не се нім мен қа-
райт ын ба қыт ты ел бо лу еді» [9]. Қа зақ стан дық-
тар дың да көк се ге ні – Фа ра би жаз ған ба қыт ты 
ел ге айна лу. Жал пы ба қыт ты ел бо лу адам зат-
тың ар ма ны, сол мақ сат қа же ту дің бір ден бір жо-
лы құ қық тық мем ле кет құ ру. Мұн дай ел де би лік 
та рам да лып, үш ке бө лі не ді, заң дар үс тем дік ете-
ді, қо ғам мү ше ле рі нің мүд де сі ал дың ғы орын-
ға қойыла ды, тұл ға ның әлеу мет тік, зият кер лік, 
пси хо ло гия лық, мә де ни, саяси мә де ниеті жо ға-
ры дең гейге же те ді, әр бір аза мат тың же ке жә не 

ұжым дық мен ші гі бо ла ды. Құ қық тық мем ле кет 
қа лып тас ты ру дың ал ғы шарт та ры Қа зақ стан Рес-
пуб ли ка сын да да жа сал ған. Заң шы ға ра тын екі 
па ла та лы пар ла мент, жо ғар ғы сот жә не ат қа ру-
шы би лік – ми ни стр лер ка би не ті құ рыл ған. Ата 
Заң – Конс ти ту ция қа был дан ған. Оның жұ мыс 
іс те ге ні не биыл жиыр ма жыл тол мақ шы. Аза-
мат тар дың құ қы ғы мен мін дет те рі анық тал ған, 
заң ал дын да қо ғам мү ше ле рі бір дей, әлеу мет тің 
жағ дайы жыл дан жыл ға жақ са рып ке ле ді.

Та рих та мем ле кет ті бас қа ру үшін түр лі би-
леуші лер дің би лік ба сы на кел ген ді гі жә не қан-
дай жол дар мен оған қол жет кіз ген де рі жа йын-
да жаз ба де рек тер мол. Мұн дай үде ріс тің үне мі 
жү ріп оты ра ты ны да бел гі лі. Әл-Фа ра би осы 
ту ра сын да да ой тол ға ған. «Бұл бө лім қайы рым-
ды қа ла қа шан оның би леуші ле рі уақы ты бі тіп 
бі рі нің ор нын бі рі бас қан да, бұ рын ғы сы қан дай 
жағ дайда бас қар ған бол са, соң ғы сы да сол жағ-
дайда бас қа ра тын бол са, бұ лар дың орын ауысуы 
үз дік сіз жә не дәйек ті бо ла тын бол са, он да қа ла 
бұ рын ғы ша қайы рым ды кү йін де қа ла бе ре ті нін, 
қайы рым сыз қа ла ға ай нал майтынын тү сін ді ре ді. 
Би леуші лер ауыс қан да үз дік сіз бас шы лық бо лу 
үшін не іс теу ке рек еке нін тү сін ді ре ді» – де ген 
тұ жы рым да ры осы ның дә ле лі. Алай да би леуші-
лер дің жиі ауы сып, би лік ба сы на ке луі де қа сі-
рет. Мә се лен, Ал тын Ор да тұ сын да ай нал дыр-
ған жиыр ма жыл дың ішін де ал пыс тан ас там хан 
би лік ке түр лі жол дар мен кел ген. Мұ ның өзі ор-
да ішін де гі тар тыс пен қыр қыс қа, ақы ры оның 
ыды ра уына алып кел ген. Би лік ба сын да бір би-
леуші нің ұзақ оты руы да қо ғам ның то қы рауы 
мен дағ да ры сы на әке ле ді. Та рих тан мұн дай құ-
бы лыс тар ға көп теп мы сал кел ті ру ге бо ла ды. 
Ор та ға сыр лар да ғы Еуро па та ри хын да бір қа тар 
мем ле кет тер саяси бы ты раң қы лық қа ұшы ра-
ған. Ар ғы сын айт па ған ның өзін де Ке ңес Ода ғы 
ком му нис тік пар тиясы ор та лық ко ми те ті нің бас 
хат шы сы Л.И. Бреж нев тің жиыр ма жыл ға жуық 
би лі гі ке ңес тік қо ғам ның то қы ра уын , сөз бен ал-
шақ ты ғын, но ме нк ла ту ра ның кү шеюін, т.б. ту-
дыр ға ны бел гі лі. Ал би лік ке ке лу дің жол да ры 
мен тә сіл де рі ту ра сын да сөз қоз ға сақ, Қайта Өр-
леу за ма ны ның ойшы лы Н. Ма киавел ли дей дөп 
ба сып жаз ған еш кім бол ма са ке рек. «Пат ша» 
та қы ры бын да ғы шы ғар ма сын да Н. Ма киавел-
ли «би леуші қан дай әдіс тер мен мем ле кет ті бас-
қа ра ала ды жә не би лік ті ұс тап тұ ра ды?» де ген 
сұ рақ қа «би лік тің мық ты не гіз де рін қа лау» ар-
қы лы қол жет кі зу ге бо ла ды» деп жа уап  бер ген 
[10, 76 б]. «Мық ты мем ле кет пен би лік тің өмір 
сү руі бас қа ру ап па ра ты на ті ке лей бай ла ныс ты 
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бол мақ» де ген тұ жы ры мы әл-Фа ра би пі кі рі мен 
үн дес. Н. Ма киавел ли «пат ша бо лу дың» бір не-
ше жол да рын көр сет кен. Ал ғаш қы сы тағ дыр дың 
қайыры мы мен, яғ ни же ке ле ген адам дар дың де-
меуі, қол дауы ар қы лы би лік ке ке лу ге бо ла ды. 
Екін ші сі – же ке ер лі гі нің ар қа сын да, үшін ші-
сі  – қыл мыс тық жол мен, төр тін ші сі – ха лық тың 
қол дауы жә не аза мат тар дың мар ха бат етуі [10, 
77  б.]. Н. Ма киавел ли би лік ке ке лу дің оңай, ал 
оны ұс тап тұ ру дың қиын ды ғы ту ра лы да жаз ған. 
Мұ ның өзі әл-Фа ра би көр сет кен бас қа ру дың 
«қайы рым ды қа ла» тұр ғын да ры үшін сәт ті әрі 
нә ти же лі бо ла ты ны ның бір ай шық ты дә ле лі.

Мем ле кет тің түр ле рі мен ны сан да ры ту ра-
лы ойла ры ғұ ла ма ның ан ти ка лық ой шыл дар-
дың ең бек те рін зер де ле ге нін дәйек тей ді. Пла-
тон мен По ли бий дің тұ жы рым да ры на қо сы ла 
оты рып, бас қа ру дың мо нар хия, арис ток ра тия 
сияқ ты түр ле рі не тоқ тал ған. Би леуші нің бас қа-
ру қа бі ле ті мен да ры ны нан өз ге оны тәр бие леп 
шы ға ру ке рек ті гі, жағ дай жа са луы тиіс ті гі ба-
са айт ыл ған. Бұл орай да за ма науи қа зақ стан-
дық тар дың «Ел ба сы бі реу, ха лық оған ті реу» 
де ген па ра сат ты ұстаны мы ойға ора ла ды. Мұ-
ның өзі ха лық да на лы ғы на, Фа ра би трак та тын-
да ғы «Бұл бө лім пат ша лар дың жә не бас қа да 
би леуші лер дің ба ла ла ры қа зір гі би леуші лер дің 
өкі мет би лі гін алу ға лайық ты бо лу үшін, олар ға 
қан дай дә ре же жә не жағ дай жа сау ке рек екен-
ді гін тү сін ді ре ді. Та би ғи қа бі ле ті бар ба ла лар 
әб ден ке мең гер мо нарх бо лып, өкі мет ті қо лы на 
алуы үшін оны қа лай тәр бие леу ке рек екен ді гін 
тү сін ді ре ді» [1, 66 б.] де ген пі кі рі не сүйен ген 
тұ жы рым бол са ке рек. 

Әл-Фа ра би дің пі кі рін ше, мем ле кет ті бас қа-
руы гу ма нис тік ұстаным дар ға не гіз де луі тиіс. 
«Мұ ны мен бір ге кім де-кім нің ел бас қа руы на дан 
бол са, он дай лар мүл дем мо нарх бо лу ға тиіс ті 

емес. Өз де рі нің жағ дайла рын да, қи мыл-әре кет-
те рін де жә не бас қа ру ісі не олар теория лық та, 
прак ти ка лық та фи ло со фияға діл гер емес; ол ол 
ма, олар дың әр қай сы сы өз де рі бас қа рып отыр-
ған қа ла лар мен ха лық тар ара сын да көз де ген 
мақ сат та рын осын дай іс ба ры сын да ал ған тә жі-
ри бе сі ар қа сын да жү зе ге асы ра ала ды» [1, 66  б.]. 
Қа зір гі уа қыт та ғы мо дер ни за ция гу ма нис тік 
ба ғыт ты ұстана ды. За ма науи мо дер ни за ция екі 
түр лі мақ сат ты көз дейді: бі рі – аза мат тық қо-
ғам, екін ші сі – мем ле кет тәуел сіз ді гі, оның жал-
пыұлт тық инс ти тут та рын да мы ту. 

Би леуші нің та би ғи қа бі ле ті мен да ры нын ба-
са на зар ау дар ған ғұ ла ма: «Егер өзі нің мақ сат 
етіп қой ған игі лі гі не – жан ра ха ты мен мәр те-
бе лі дә ре же лер ге, т.с. же ту үшін қа жет бол ған 
әре кет тер ді зерт теу ге оның туа біт кен та ма ша 
қа бі ле ті бол са, он да ол игі лік ті иге ру жо лын-
да өз мақ са ты на же те ді. Бұл ара да оның ізі нің 
көз де ген мақ са тын дай мақ сат ты ұс та ған өзі нен 
бұ рын ғы би леуші ге ойда ғы дай елік тей бі луі де 
осы ған жа та ды» [1, 66 б.], – деп жаз ған. 

Та рих на ма лық де рек тің ерек ше лі гі оның 
фак ті ле рі нің кү ні бү гін ге де йін  тал да нып, зерт-
те луі. Олар дың өз ге зерт теу ші лер дің ең бек те рі-
не ар қау бо луы, А. Байт ұр сы нұлы ның сө зі мен 
айт сақ, «жем» бо луы.

Әл-Фа ра би трак та ты ның та ри хи жә не та рих-
на ма лық де рек ре тін де гі ма ңы зы өте зор екен ді гі 
дау ту дыр майды. Ака де мик С.О. Шмид тің пі кі-
рін ше, «та рих нам лық де рек деп та рих на ма лық 
құ бы лыс тар ды та ну ға бо ла тын кез-кел ген де-
рек» [11, 59 б.], сол ар қы лы ғы лым да ғы не гіз гі 
тұ жы рым да ма лар ды, құ бы лыс тар ды, ахуал ды, 
та ри хи ойды, теория лық ме то до ло гиялық тұс-
та рын та ну ға жол ашы ла ды. Әл-Фа ра би трак та-
тын та ну бо йын ша ғұ ла ма ның қа ғи да ға ай нал ған 
ұстаным да ры та ныл ды.
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Аб ди мо мы нов Н.Т. 

Ал тын Ор да та ри хы ның  
ба ты сеуро па лық та рих на ма сы 

(ХІХ-ХХ ғғ.)

Ма қа ла да Ал тын Ор да та ри хы ның ХІХХХ ғғ. ба ты сеуро па лық та
рих на ма сын зерт теу көз дел ген. Ал тын Ор да та ри хы ба тыс та рих на ма
сын да ер те ден зерт те ліп, қа зір ге де йін  өзін дік ау қым ды та рих на ма сы 
қа лып тас қа ны на қа ра мас тан зерт теу ші лер ара сын да өзек ті лі гін жой
ма ған та қы рып тар дың бі рі. Ба тыс Еуро па мем ле кет те рін де ориен
та лис ти ка ғы лы мы ның ер те ден қа лып та сып, дам уына бай ла ныс ты, 
Ал тын Ор да та ри хы на қа тыс ты ең бек тер ХVІІІ ғ. аяғы мен ХІХ  ғ. ба
сын даақ жа рық қа шы ға бас та ды. Әсі ре се, Ал тын Ор да та ри хы на қа
тыс ты ма ңыз ды жә не са па лы ең бек тер көр нек ті авст рия, ағыл шын, 
фран цуз, не міс шы ғы стану шыға лым да ры ның ең бек те рі ХІХХХ ға
сыр лар да жа рық қа шық ты. Ба тыс та рих на ма сын зерт теу осы та қы
рып ая сын да зерт теу лер жүр гі зіп жүр ген отан дық зерт теу ші лер үшін 
ше тел дік ғы лы ми әде биет тер ге қа тыс ты тал дау жа сал ған ды ғы мен 
ма ңыз ды бо лып отыр. Осы ба ғыт та ав тор ба тыс зерт теу ші ле рі нің та
қы рып қа қа тыс ты не гіз гі ең бек те рін тал да ған, Ба тыс Еуро па да Ал тын 
Ор да ны зерт теу дің ке зең де рі не си пат та ма бер ген, ба тыс зерт теу ші
ле рі нің Ал тын Ор да та ри хы на қа тыс ты тұ жы рым да ма лық пі кір ле рі 
мен көз қа рас та ры тал да ған.

Тү йін  сөз дер: та ри хи са рап та ма, Ал тын Ор да, ба ты сеуро па лық 
та рих на ма, Й. Хам мерПургш таль, Б. Шпу лер.

Abdimomynov N.T.

History of the Golden Horde in 
Western historiography  

(the ХІХ-ХХ centuries)

The article is devoted to the study of the Golden Horde history in the 
XIX and XX centuries by Western historiography. History of the Golden 
Horde has long been studied in the western medieval studies, and still 
attracts much attention of Western researchers. West European scientists 
were the first to study the problems of the history of the Golden Horde in 
the framework of Oriental studies at the end of the XVIII century and in 
the early XIX century. Especially in the XIX century there were written key
note papers on the history of the Golden Horde by the Austrian, French, 
British and German scientistsorientalists. The importance of the study of 
Western historiography is great due to the fact that national researchers, 
who specialize in this topic, need to analyze foreign sources. From this po
sition, the author held historiographical analysis of major scientific works 
of Western researchers, described the stages of development of the study 
of the history of the Golden Horde in Western Europe, and analyzed the 
conceptual judgments of Western scholars on issues of the Golden Horde 
history.

Key words: historiographical analysis, the Golden Horde, the Western 
European historiography, HammerPurgshtal, B. Spuler. 

Аб ди мо мы нов Н.Т. 

Ис то рия Зо ло той Ор ды  
в за пад ноев ро пейс кой  

ис то риог ра фии (ХІХ-ХХ вв.)

Статья пос вя ще на исс ле до ва нию за пад ноев ро пейс кой ис то риог
ра фии по ис то рии Зо ло той Ор ды в ХІХХХ вв. Ис то рия Зо ло той Ор ды 
из дав на изу чает ся в за пад ной ме диевис ти ке и до сих пор прив ле кает 
боль шое вни ма ние за пад ных исс ле до ва те лей. За пад ноев ро пей ские 
уче ные пер вы ми на ча ли изу чать проб ле мы ис то рии Зо ло той Ор ды в 
рам ках ориен та лис ти ки еще в кон це ХІІІV в. и в на ча ле ХІХ в. Осо бен
но в ХІХХХ ве ках на пи са ны клю че вые науч ные ра бо ты по ис то рии 
Зо ло той Ор ды авст рийс ких, фран цузс ких, анг лийс ких и не мец ких 
уче ныхвос то ко ве дов. Важ нос ть изу че ния за пад ной ис то риог ра фии 
обус лов ле на тем, что это яв ляет ся важ ным для оте че ст вен ных исс ле
до ва те лей, спе ци али зи рующих ся по дан ной проб ле ма ти ке, где край
не необ хо дим ана лиз за ру беж ной ли те ра ту ры. С дан ной по зи ции ав
то ром про ве ден ис то риог ра фи чес кий ана лиз по ос нов ным научным 
тру дам за пад ных исс ле до ва те лей, оха рак те ри зо ва ны эта пы раз ви тия 
по изу че нию ис то рии Зо ло той Ор ды в За пад ной Ев ро пе, проана ли зи
ро ва ны кон цеп ту альные суж де ния за пад ных исс ле до ва те лей, от но
си тель но воп ро сов ис то рии Зо ло той Ор ды.

Клю че вые сло ва: ис то риог ра фи чес кий ана лиз, Зо ло тая Ор да, за
пад ноев ро пей ская ис то риог ра фия, Й.Хам мерПургш таль, Б. Шпу лер.
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Ал тын Ор да – ор та ға сыр лық ке зең де бір не ше ға сыр лар 
бойы Еура зия ха лық та ры ның өмі рін де ма ңыз ды орын ал ған 
жә не та ри хи да му үде рі сін де ай рық ша із қал дыр ған қуат ты 
мем ле кет тер дің бі рі. Әри не, ор та ға сыр лық ке зең де гі мұн дай 
ірі еура зиялық дер жа ва ның та ри хы әлем зерт теу ші ле рі нің на-
за рын өзі не ер те аударт ты. Еура зия кон ти нен тін де екі ға сыр ға 
жуық уа қыт бо йына дер жа ва лық мем ле кет ре тін де өмір сүр ген 
Ал тын Ор да ның та ри хы ба ты сеуро па лық ме диевис ти ка да бас-
тап қы ке зең нен бас тап-ақ, күр де лі жә не дис кус сиялық та қы-
рып тар дың бі рі бол ды. Ба тыс Еуро па да шы ғы стану ғы лы мы-
ның ер те дам уына бай ла ныс ты та қы рып қа қа тыс ты мә се ле лер 
бо йын ша зерт теу лер XVIIІ ғ. бас тап жүр гі зі ле бас та ды. Бі рақ 
бас тап қы ке зең де гі зерт теу ші лер дің жаз ған ең бек те рі нің ғы лы-
ми дең гейі тө мен, мә лі мет те рі нақ ты емес, моң ғол дар та ри хы на 
шо лу тү рін де қы зы ғу шы лық дең гейі нен аса ал ма ды. Тек XIX  ғ. 
бас ке зе ңі нен бас тап, Фран ция, Анг лия, Гер ма нияда Азия ха-
лық та рын зерт теу мақ са тын да құ рыл ған ғы лы ми қо ғам дар дың 
қол дауы мен ға на ба тыс зерт теу ші ле рі нің ғы лы ми жа ғы нан 
са па лы ең бек те рі жа рық қа шы ға бас та ды. Ба тыс Еуро па зерт-
теу ші ле рі нің ғы лы ми зерт теу жұ мыс та ры ның ар тық шы лық та-
ры – олар ал ғаш қы бо лып, та қы рып қа қа тыс ты ор та ға сыр лық 
нар ра тив тік де рек тер ді ғы лы ми айна лым ға ен гіз ді, та қы рып қа 
қа тыс ты араб, пар сы жә не ла тын тіл де рін де гі та ри хи де рек тер-
ді еуро па лық тіл дер ге ау дар ма ла рын жа са ды. Ор та ға сыр лық 
қол жаз ба лар дың Ба тыс Еуро па ның атақ ты кі тап ха на ла рын да-
ғы жи нақ тал ған мол қо ры ба ты сеуро па лық зерт теу ші лер үшін 
же тіс тік тер ге же ту ге мүм кін дік бер ді.

Ғы лы ми дең гейі жа ғы нан са па лы ал ғаш қы ең бек тер қа та-
рын да 1834-1835 жыл да ры кө лем ді фран цуз ті лін де төрт том-
дық К.Д’Ос сон ның «Моң ғол дар та ри хы Шың ғыс хан нан – 
Те мір ге де йін » (Histoire de Mongoles depuis Tchinguiz – Khan 
jusqu’a Timour Bey ou Tamerlan) ат ты зерт теу ең бе гін ерек ше 
атап өту ге бо ла ды. К.Д’Ос сон бұл атал ған ең бе гін де өзі нің на-
за рын көп жағ дайда саяси оқи ға лар, моң ғол дар дың Еуро па ға 
жо ры ғы ның мә се ле ле рі ке ңі нен тал дан ған. Оның ішін де Ал тын 
Ор да ның саяси та ри хы да ке ңі нен қа рас ты рыл ған. Сон дай-ақ, 
зерт теу ші өз ең бе гін де ал ғаш қы лар дың қа та рын да Ра шид ад-
Дин шы ғар ма сын ке ңі нен пай да лан ған. К.Д’Ос сон ен гіз ген 

АЛ ТЫН ОР ДА  
ТА РИ ХЫ НЫҢ  

БА ТЫ СЕУРО ПА ЛЫҚ  
ТА РИХ НА МА СЫ 

 (ХІХ-ХХ ғғ.)
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Ал тын Ор да  та ри хы ның  ба ты сеуро па лық  та рих на ма сы  (ХІХ-ХХ ғғ.)

мағ лұ мат тар кей бір кем ші лік те рі не қа ра мас тан, 
ке йін гі моң ғол мем ле кет те рі нің та ри хын зерт-
теу дің ба ғыт-бағ да рын ай қын дап бер ді. Ал тын 
Ор да та ри хы на қа тыс ты мә се ле лер бо йын ша 
ең ал ғаш қы жүйелі түр де қа рас тыр ған ке ле сі 
еуро па лық зерт теу ші авс трия лық шы ғы стану-
шы Й. Хам мер-Пургш таль дің [1] ғы лы ми-зерт-
теу ең бе гі де рек тер ді пай да ла ну жа ғы нан тың-
ғы лық ты лы ғы мен де, ғы лы ми құн ды лы ғы ның 
ма ңыз ды лы ғы мен де ерек ше ле не ді. Зерт теу-
ші нің не міс ті лін де гі «Қып шақ та ғы Ал тын Ор-
да та ри хы» (Geschichte der Goldenen Horde in 
Kiptschak) ат ты ең бе гі 1826, 1835 жыл да ры Ре-
сей Ғы лым Ака де миясы ның «Ре сей де гі моң ғол 
би лі гі нің, мем ле кет тің саяси бай ла ныс та ры на, 
бас қа ру ға, іш кі бас шы лық қа, та ғы бас қа ла ры-
на қа лай әсер ет ке ні жә не оның сал да ры» та-
қы ры бын да жа риялан ған кон курс нә ти же сін де 
ар найы жа зыл ған ғы лы ми зерт теу жұ мы сы еді. 
Та қы рып бо йын ша бі рін ші ке зең де гі жұ мыс-
тың аяқ та луы мер зі мі 1829 жыл дың қаң та ры на 
де йін  бел гі лен ді. Ака де мияның не гіз гі та ла бы 
орыс-моң ғол қа рым-қа ты нас та рын зерт теу еді. 
Осы ол қы лық тың ор нын то лық ты ру үшін 1832 
жы лы кон курс ты қайта жа рияла ды. Со ны мен 
қа тар оның та лап та ры на үл кен мін дет жүк те ді. 
Ол Жо шы ұлы сы ның не ме се ке йін гі атауы Ал-
тын Ор да ның та ри хын шы ғыс де рек те рі жә не 
мо не та лық ес ке рт кіш тер не гі зін де, орыс жыл-
на ма ла ры мен бір ге еуро па лық де рек тер ді сы ни 
түр де тал дай оты рып жа зу қа жет еді. Бі рақ ака-
де миялық ко мис сия ше ші мі бо йын ша зерт теу 
жұ мы сы ның кем ші лік те рі не бай ла ныс ты кон-
курс қа ұсы ныл ған жал ғыз Й.  Хам мер-Пургш-
таль дің ғы лы ми ең бе гі не сый ақы бе ру ден бас 
тарт ты. Де ген мен, ав тор оған қа ра мас тан ғы лы-
ми зерт теу жұ мы сы ның кем ші лік те рін тү зе тіп, 
1840 жы лы Пешт те не міс ті лін де жа рық қа шы-
ғар ды. Бұл ғы лы ми ең бек жө нін де ке йін гі Ке ңес 
та рих шы сы М.Г.  Са фар га лиев бы лай ша пі кір 
айт ты: «Хам мер дің сәт сіз ді гі, оп по нент тер дің 
айт қа нын дай ав тор дың асы ғыс ты ғы мен да йын-
дық сыз ды ғы се беп бол ды де ген пі кір ле рі орын-
сыз айт ыл ған. Ол ке зең де әлі де зерт тел ме ген 
аса ау қым ды мә лі мет тер ді ал ғаш рет жи нақ тап 
шы ғып, бір жүйеге кел ті ру сол ке зең де гі еш бір 
зерт теу ші нің қо лы нан кел мейт ін іс еді... ке йін-
гі Ал тын Ор да та ри хын жаз ған ба ты сеуро па лық 
шы ғы стану шы лар дың қай-қай сы сы да Хам мер-
дің ең бе гін де қол да ныл ған де рек тер мен де, Жо-
шы ұлы сы ның та ри хын маз мұн дауда ғы тың ғы-
лық ты лы ғы-мен де тайтала са ал майт ын еді», 
– де ген еді [2, 4-5  бб.]. Бі рақ нақ Ал тын Ор да та-
ри хы на қа тыс ты Й. Хам мер-Пургш таль дің ең бе-

гі сияқ ты ау қым ды, ір ге лі ғы лы ми ең бек Ре сей де 
не ме се Ба тыс Еуро па ел де рін де 100 жыл ға таяу 
уа қыт шең бе рін де жа рық қа шық па ды. Тек 1937 
жы лы Ке ңес үкі ме ті ке зін де Ал тын Ор да ның та-
ри хы жө нін де гі маркс тік-ле нин дік ұстаным бо-
йын ша ғы лы ми ең бек жа зу дың ма ңыз ды лы ғын 
тү сін ген екі көр нек ті Ке ңес та рих шы ла ры – Б.Д. 
Гре ков пен А.Ю. Яку бо вс кий ал ғаш қы ір ге лі ең-
бек ті жа рық қа шы ғар ды. Бұл ғы лы ми ең бек Ре-
сей зерт теу ші ле рі нің 1832 жы лы Ре сей Ғы лым 
Ака де миясы ның қой ған та ла бы на жауабы еді [3, 
23-24 бб.].

ХІХ ғ. 80-ші жыл да ры жа рық қа шық қан ағыл-
шын шы ғы стану шы сы Г. Хо ва рс тың «Моң ғол 
та ри хы 9 ға сыр дан 19 ға сыр ға де йін » (History of 
the Mongols from the 9th to the 19th Century) ат ты 
кө лем ді үш том дық ең бе гін жа рық қа шы ғар ды. 
Бұл зерт теу ең бе гі нің екін ші то мын да [4] (Part 2 
the So-Called Tartars of Russia and Central Asia) 
Ал тын Ор да та ри хы на қа тыс ты мә се ле лер ді ке-
ңі нен қа рас тыр ған. Бі рақ Г. Хо ва рс тың бұл ең бе-
гі та ғы да Ке ңес зерт теу ші ле рі та ра пы нан қа таң 
сын ға ұшы рап, тіп ті оның ғы лы ми құн ды лы ғын 
жоқ қа шы ғар ды. Бұл жө нін де М.Г. Са фар га лиев 
бы лай ша пі кір айт қан еді: «Кө ле мі жа ғы нан ау-
қым ды бұл ең бек тің ав то ры шы ғыс тіл де рі нің 
бір де бі ре уін  біл ме ген дік тен, шы ғыс мә де ниеті-
мен та ныс бол ма ған дық тан, тың де рек тер ді қол-
да на ал ма ған. Г. Хо варс өзі не де йін гі Хам мер-
Пургш таль, Д’Ос сон жә не та ғы бас қа еуро па лық 
зерт теу ші лер дің ең бек те рін пай да ла на оты рып, 
та ри хи оқи ға лар ды тек комп ля тив ті мә лі мет тер 
не гі зін де ға на баян да ды. Сон дай-ақ, ав тор өзі нің 
ал ды на қой ған мін де тін орын дау ға қол жет кіз ді 
деп айта ал май мыз. Өйт ке ні зерт теу жұ мы сын-
да көп те ген қайталаулар, дәл сіз дік тер мен қа те-
лік тер көп кез де се ді», – де ген еді [2, 6 б.]. Не міс 
та рих шы сы Франц фон Эрд ман (1795-1862) та-
қы рып қа қа тыс ты араб-пар сы де рек те рін ауда ру 
жә не зерт теу нә ти же сі мен та ныл ды. Оның ішін-
де та қы рып қа қа тыс ты де рек тер қа та рын да ғы 
Ра шид Ад-Дин нің «Жыл на ма лар жи на ғы» шы-
ғар ма сын ауда ру мен қа тар, Те муд жин нің та ри-
хы жө нін де гі (Temudschin der Unerschütterliche) 
[5] ау қым ды (600 бет тен ас там) ғы лы ми-зерт теу 
ең бе гін атау ға бо ла ды.

Ба тыс Еуро па та рих на ма сын да Ба ту қол бас-
шы лы ғы мен моң ғол дар дың Еуро па ға жа са ған 
жо рық та ры на (1241-1242 жж.) қа тыс ты дис кус-
сиялық мә се ле лер жө нін де ар найы қа рас ты рыл-
ды. Ба тыс жо ры ғы ке зе ңін де моң ғол шап қын шы-
лы ғы на қар сы кү рес те гі Еуро па ха лық та ры ның 
рө лі жө нін де гі ұлт тық көз қа рас не гі зін де гі жа-
зыл ған ең бек тер де (әсі ре се, не міс та рих на ма-
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сын да) осы ке зең де жа рық қа шы ға бас та ды. 
Бі рақ, бұл ең бек тер дің ғы лы ми дең гейі жо ға-
ры бол ға ны мен, не міс зерт теу ші ле рі ара сын да 
моң ғол шап қын шы лы ғы на қар сы тұ ру да ғы не-
міс хал қы ның рө лі мен моң ғол дар дың ке нет тен 
Еуро па ны тас тап ке рі қайт уы ның се беп те рін 
қа рас ты ру да ұлт шыл дық көз қа рас тұр ғы сын да-
ғы пі кір ле рі де кө рі ніс тап ты [6, 7 б.]. Олар дың 
пі кі рін ше, не міс хал қы Еуро па ны «Азия дан төн-
ген қа уіп-қа тер ден құт қа ру шы» ре тін де си пат та-
ды. Ба тыс жо ры ғы ке зе ңін де моң ғол әс ке рі мен 
еуро па лық коали ция ара сын да ғы Лег ниц тү бін-
де гі шай қас жө нін де не міс та рих шы ла ры ұлт тық 
мүд де тұр ғы сын да бір ша ма бұр ма лаушы лық тар 
жа са ған. Олар дың пі кі рін ше, не міс ры цар лық 
әс ке ри кү ші мен не міс би леуші ле рі нің саяса ты 
Еуро па өр ке ние тін моң ғол дар дың тал қан дауы-
нан құт қа рып, Лег ниц тү бін де гі шай қас та ма ңыз-
ды рөл ге ие бол ға нын айт ып өт се, тіп ті бір қа тар 
не міс зерт теу ші ле рі бұл шай қас Ба ту бас қар ған 
моң ғол әс кер ле рі нің Еуро па ға жау лау шы лық 
жо рық та рын тоқ тат уына алып кел ді дей ді. Мұн-
дай көз қа рас тар ке йін гі не міс зерт теу ші ле рі нің 
көз қа рас та ры на ық пал ет ке ні де бай қал ды. 

ХХ ғ. 30-40-шы жыл да ры та қы рып қа қа тыс-
ты мә се ле лер ді зерт теу мен бел сен ді түр де айна-
лыс қан не міс ға лы мы Б. Шпу лер дің ең бек те рін 
ерек ше атап өту қа жет. Зерт теу ші нің 1938 жы лы 
Гёттин ген де «Моң ғол дар дың Иран да ғы би лі гі» 
та қы ры бын да док тор лық дис сер та ция сын қор ғап, 
оның бұл ғы лы ми ең бе гі Гер ма нияда 4 рет бас па-
дан жа рық қа шық ты. Зерт теу ші нің та қы рып қа қа-
тыс ты 1943 жы лы Лейп циг те (ал 1965  ж. екін ші 
рет) «Ал тын Ор да. 1223-1502 жж. Ре сей де гі моң-
ғол би лі гі» (Die Goldene Horde. Die Mongolen in 
Rußland, 1223-1502) [8] ат ты ір ге лі зерт теу ең бе-
гі Ал тын Ор да та ри хы мен оның Ре сей де гі би лі-
гі жө нін де кең ау қым ды де рек тік жә не та рих на-
ма лық мә лі мет тер не гі зін де өте жо ға ры ғы лы ми 
дең гейде жа зыл ған. Бұл ең бек тің құн ды лы ғы, ең 
ал ды мен та қы рып ая сын да ғы мә се ле лер жө нін-
де тұ жы рым да ма лық пі кір лер мен қо ры тын ды-
лар айт ыл ған, осы ған бай ла ныс ты бо лар, ке йін гі 
зерт теу ші лер дің ба сым көп ші лі гі осы ең бек ті кең 
ау қым ды түр де пай да лан ған. Б. Шпу лер өз ең бе-
гін де Ал тын Ор да ның іш кі жә не сырт қы саяса ты, 
әкім ші лік құ ры лы мы мен мә де ниеті, Ал тын Ор-
да хан да ры ның нақ ты ге не оло гиясын си пат та ды. 
Ең бек те ма ңыз ды мә се ле лер дің қа та рын да но ма-
дизм мен оты рық шы лық тың өза ра бай ла ны сы, 
көш пен ді құ ры лым не гі зін де гі Ал тын Ор да ның 
Рус пен сим био зін си пат та ды. Бұл ең бек те де ав-
тор дың пай да ла ныл ған де рек те рі мен әде биет-
те рі ау қым ды (600-ге жуық), яғ ни тү рік, араб, 

пар сы, орыс, ви зан тия, гру зин, лит ва, по ляк жә-
не венг рия лық де рек тер ді қол дан ған. Б. Шпу лер 
Ал тын Ор да мем ле ке ті нің саяси та ри хы мен қа-
тар, мем ле кет тік құ ры лым, құ қық, әс ке ри іс, эко-
но ми ка, мә де ниет пен өнер, ді ни қа рым-қа ты-
нас тар жә не т.б. жө нін де ке ңі нен қа рас тыр ған. 
Бұл ең бек Ба тыс Еуро па да ғы зерт теу ші ле рі нің 
ара сын да ғы Жо шы ұлы сы ның та ри хы на қа тыс-
ты Й. Хам мер-Пургш тал дің ең бе гі нен ке йін гі 
жа рық қа шық қан екін ші ең бек еді. 

Б. Шпу лер жал пы моң ғол дәуі рін зерт теу дің 
ғы лы ми ілі мін жа ңа дең гейге кө тер ді [9, 371-
372  бб.]. Бі рақ не міс зерт теу ші сі нің ең бе гі Ке ңес 
ға лым да ры та ра пы нан үл кен сын ес ке рт пе лер ге 
ұшы рап, сол ке зең де гі идеоло гиялық сая сат әсе-
рі нен тіп ті оның ғы лы ми құн ды лы ғын жоқ қа шы-
ғар ды. Ол жө нін де А.Ю. Яку бо вс кий мы на дай 
пі кір айт ты: «Б. Шпу лер дің ең бе гі, ау қым ды мә лі-
мет тер ді пай да ла ну ар қы лы жа зы лып, де рек тер ге 
нақ ты сіл те ме лер жа сал ған... құ ры лы мы жа ғы-
нан, ғы лы ми зерт теу ге жат пайт ын, орыс хал қы-
ның та ри хын жә не орыс хал қы ның та тар лар мен 
кү ре сін си пат тау да бұр ма лаушы лық қа жол бер-
ген», – де ген еді [10, 9-10 бб.]. Сон дай-ақ, Ке ңес 
зерт теу ші сі Г.А. Фе до ров-Да вы дов не міс зерт-
теу ші сі Б. Шпу лер ді «фа шис тік ке зең де гі не міс 
та рих ғы лы мы ның реак циялық ұстаным да рын 
көр сет ті», – деп айып та ды [11, 6  б.]. Б. Шпу лер 
атал ған ең бек тер ден бас қа 1948 жы лы ба тыс әле-
мі не аса та ны мал «Geschichte der islamischen L�n-Geschichte der islamischen L�n-
der, ein Überblick. Die Mongolenzeit» (Ис лам мем-
ле кет те рі нің та ри хы на шо лу. Моң ғол дәуірі) ат ты 
та ри хи очер кін жа рық қа шы ғар ды.

Со ны мен қо ры тын ды лай ке ле, Ал тын Ор-
да та ри хы ның Ба тыс Еуро па да ұзақ жыл дар 
бойы зерт теу лер дің нә ти же сін де қа зір ге де йін  
үл кен же тіс тік тер ге же тіп, өзін дік ау қым ды та-
рих на ма сы қа лып тас ты. Де ген мен, ХІХ-ХХ ғғ. 
ба ты сеуро па лық та рих на ма да көп жағ дайда 
мем ле кет тің рег рес сив тік жақ та рын көр се-
ту тұр ғы сы нан бір жақ ты қа рас ты рыл ға ны да 
бай қа ла ды. Мы са лы, жо ға ры да айт ып өт кен 
Й.  Хам мер-Пургш таль ең бе гін де 1241 ж. Ба ту 
қол бас шы лы ғы мен моң ғол әс ке рі мен еуро па-
лық коали ция ара сын да ғы Лег ниц шай қа сын  – 
еуро па лық өр ке ниет пен моң ғол дық та ғы лық-
тың ара сын да ғы кү ре сі деп си пат та ды [1, 13 б.]. 
Ал не міс зерт теу ші сі Л. Рюль Ба ту дың Еуро па ға 
жо ры ғын та ғы ха лық тар дың шап қын шы лы ғы 
ре тін де қа рас ты рып, моң ғол дар дың Еуро па ға 
жо рық та рын тек жор туыл ре тін де ба ға ла ды жә-
не ХІІІ ғ. моң ғол дар дың Азия ның кең-байт ақ да-
ла сы мен Еуро па ның ор та лық ай мақ та ры на де-
йін  ба сып кір уіне бай ла ныс ты ба ты сеуро па лық 
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Ал тын Ор да  та ри хы ның  ба ты сеуро па лық  та рих на ма сы  (ХІХ-ХХ ғғ.)

би леуші лер дің Русь же рін ба ғын ды ру ға де ген 
пі кір ле рін өз ге ріс ке ұшы рат ты де ген еді. Сон-
дай-ақ, зерт теу ші моң ғол дар дың жо рық та рын 
та ғы ха лық тар дың ау қым ды жор туыл да ры ның 
соң ғы сы; моң ғол дар ке зін де Рим им пе риясы мен 
Ор та лық Еуро па ны ға сыр лар бойы ті ті рен тіп, 
Грек-Рим өр ке ниеті не қа уіп  төн дір ген көш пе лі 
тай па лар ғұн дар дың ізі мен кел ді. Бі рақ олар-
дың ғұн дар дан ерек ше лі гі Рим ге де, Ви зан тияға 
да қа уіп  төн дір мей, Ұлы қо ныс ауда ру ке зін де гі 
қо ныс тан ған көш пе лі ха лық тар се кіл ді Еуро па 

же рі не де қо ныс тан бай, 1241-1242 жж. Си ле зия, 
Венг рия жә не Дал ма цияға жор туыл дар жа са ды 
да, Азияға ке рі қайт ты де ген еді [3, 116 б.]. Мі не, 
осын дай пі кір де жа зыл ған пі кір лер ді ХІХ-ХХ ғғ. 
Ба тыс Еуро па зерт теу ші ле рі нің қай-қай сы сы ның 
ең бек те рі нен та бу ға бо ла ды. Де ген мен, еуро па-
лық та рих на ма да соң ғы он жыл дық тар да Ал тын 
Ор да та ри хы на қа тыс ты мә се ле лер мен Еура зия 
та ри хы на оның әсе рін қайта ба ға лап, әлем дік та-
рих қа қос қан үле сін по зи тив тік тұр ғы да жа зыл-
ған ең бек тер жа рық қа шы ға бас та ды.
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«Ма те ри алы по кир гизс ко му 
зем ле поль зо ва нию...»   

как ис точ ник  
по хо зяй ст вен но- 

эко но ми чес кой ис то рии  
ка за хов в кон це ХІХ в. –  

на ча ле ХХ в. 

В статье расс мат ри вают ся ста тис ти чес кие дан ные «МКЗ» в ка че
ст ве ис то ри чес ких ис точ ни ков, раск ры вает ся их ис точ ни ко вед чес
кое зна че ние. Бы ла проана ли зи ро ва на ста тис ти чес кая ин фор ма ция 
из сбор ни ка «МКЗ», ко то рая бы ла соз да на в ре зуль та те ос нов ных 
ста тис ти чес ких исс ле до ва ний, на пред мет ка че ст ва и прав ди вос ти 
све де ний, бы ла раск ры та до ку мен тальная зна чи мос ть, а так же при 
пра виль ном их ис поль зо ва нии в раз ных сфе рах до ка за на уни каль
ность ма те риалов и взаи мос вя зан нос ти ис то ри чес ких яв ле ний. Ор га
ни за ци он ные осо бен нос ти ста тис ти че ких исс ле до ва ний, соз дан ных 
«МКЗ», ме то ди ка, свя зан ная со сбо ром и об ра бот кой све де ний, ана
ли зи руют ся поот дель ности. В ис точ ни ке «МКЗ» не ск ры вая опи сы
вает ся глав ная за да ча это го исс ле до ва ния – оп ре де ле ние зе мель ных 
норм для ту зем цев и из лиш ков зе мель ных участ ков, и раз да ча этих 
из лиш ков пе ре се лен цам из Ев ро пейс кой час ти Рос сии. Здесь мож
но ви деть, что ко ло ни за ция про во ди лась в под текс те исс ле до ва ния. 
Соз дан ный на ос но ве этих ма те риалов, соб ран ных исс ле до ва тель
ски ми экс пе ди циями, «МКЗ», хоть и яв лял ся ис точ ни ком ко ло ни аль
ной ис то рии, од на ко со дер жит мно же ст во цен ной ин фор ма ции по 
хо зяй ст вен ноэко но ми чес кой ис то рии, эт ног ра фии, геоло гии и геог
ра фии, бо та ни ке, эко но ми ке и со ци аль ном ст рое.

 Клю чи вые сло ва: ста тис ти ка, пе ре пись, экс пе ди ция, ста тис ти чес
кий ме тод, ста тис ти чес кое све де ние, ста тис ти чес кие исс ле до ва ния.

Zhappasov Zh.E., Tasilova N.A., 
Tojshubekova Zh.K.

 «Materials on the kyrgyz 
(kazakh) land use» as the source 

of the economical history of 
kazakhs in the end of ХІХ c.– the 

beginning of ХХ c.

The article deals with statistical data as the historical sources, reveal 
their sourcevalue. Analyzed the statistical information for the quality and 
veracity from the book «MKZ», which was created as a result of major sta
tistical study, was uncovered documentary significance, as well as when 
used properly in different areas proved help researchers to determine the 
uniqueness and interrelatedness of historical phenomena. Organization
al characteristics of statistical study created «MKZ», the methods related 
to the collection and processing of data are analyzed individually. In the 
source «MKZ» without hiding describes the main task of this study, the fact 
that this  the definition of the ground rules for the natives and the surplus 
land, and the distribution of these surpluses to migrants from the European 
part of Russia. Here you can see that colonization was carried out in the 
subtext of the study. Though «MKZ», created on the basis of material col
lected by the research expeditions, was the source of colonial history, but 
contains a lot of valuable information about the history, ethnography, geol
ogy and geography, botany, economics and social system of Kazakhstan.

 Key words: statistics, census, expedition, statistical method, statistical 
data, statistical studies.

Жап па сов Ж.Е., Та си ло ва Н.А., 
Той шу бе ко ва Ж.К.

 «Қыр ғыз дар дың жер  
пай да ла ну ма те ри ал да ры...» – 
ХІХ ғ. со ңы – ХХ ғ. ба сын да ғы 

қа зақ тар дың ша ру ашы лық- 
эко но ми ка лық та ри хы ның  

де рек кө зі 

Бұл ма қа ла да ста тис ти ка лық мә лі мет тер та ри хи де рек кө зі ре тін
де қа рас ты ры лып, оның ма ңы зы де рек та ну лық тұр ғы дан жанжақ ты 
ашы ла ды. ХІХ ғ. со ңы мен ХХ ғ. ба сын да ғы қа зақ тар дың ша ру ашы
лықэко но ми ка лық жағ дайы қа рас ты ры ла ды. Мә лі мет тер дің са па сы, 
шы найылы ғы жа ғы нан обьек тив ті лі гі анық та ла ды. Ста тис ти ка лық 
зерт теу лер нә ти же сін де пай да бол ған «ҚЖПМ» жи на ғын да ғы ста тис
ти ка лық ақ па рат тар тал да нып, де рек тік құн ды лы ғы ай қын да лып, әр 
са ла да дұ рыс пай да ла на бі лу зерт теу ші ге та ри хи құ бы лыс тар дың бі
ре гей лі гін, са бақ тас ты ғын анық тау ға кө мек те се тін ді гі дә лел ден ген. 
«ҚЖПМ» дү ниеге әкел ген ста тис ти ка лық зерт теу лер дің ұйым дас ты
ры лу ерек ше лік те рі, мә лі мет жи нау мен өң деуге бай ла ныс ты әдіс те
ме нің әр қай сы сы же ке тал да на ды. «ҚЖПМ» де ре гін де бұл зерт теу дің 
бас ты мін де ті тү зем дік тұр ғын дар ға жер нор ма сын жә не ар тық жер 
мөл ше рін анық тап, олар ды Еуро па лық Ре сей ден ке ле тін ке лім сек тер
ге бе ру бол ған деп жа сыр май жа за ды. Отар лау жұ мыс та рын зерт теу 
жұ мы сы ның ас та ры мен жүр гі зу ді ой лас тыр ған ды ғын кө руіміз ге бо
ла ды. 

Түйін сөз дер: ста тис ти ка, са нақ, экс пе ди ция, ста тис ти ка лық 
әдіс, ста тис ти ка лық мә лі мет, ста тис ти ка лық зерт теу.
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В кон це ХІХ в. – на ча ле ХХ в. со ци ально-эко но ми чес кое 
по ло же ние Ка за х стана ха рак те ри зует ся рас па дом тра ди ци он-
но го хо зяй ст ва ка за хов и фор ми ро ва нием ка пи та лис ти чес ких 
от но ше ний и уг луб ле нием со ци аль ной диф фе рен циа ции. В это 
вре мя не бы ло рав но мер но го раз ви тия эко но ми ки Ка за х стана. 

Каж дая об лас ть тер ри то рии Ка за х стана от ли ча лась друг от 
дру га при род но-кли ма ти чес ки ми ус ло виями, в свя зи со сло жив-
шим ся ис то ри чес ким ус ло виям бы ли раз но го уров ня про цес сы 
раз ви тия же лез ных до рог и рын ков, хо зяй ств и эко но ми чес ко го 
раз ви тия рас по ла гав ших ся поб ли зос ти куль турных цент ров. 

В ши ро ких степ ных и гор ных мест нос тях, пус тын ных и лес-
ных зо нах Ка за х стана раз ви ва лись раз лич ные ти пы хо зяй ств. 
В кон це ХІХ ве ка и на ча ле ХХ ве ка в свя зи с осо бен нос тя ми 
при род ных ус ло вий и по пе ре жи тым ка за хс ким на ро дом раз-
лич ных ис то ри чес ких пе риодов бы ли свои осо бен нос ти в хо-
зяй ст ве на ро да.

Сг руп пи ро вав по доб ные осо бен нос ти, мож но вы де лить 
три ви да хо зяй ст ва: 1) жи вот но во дс тво в ус ло виях ко че во дс-
тва; 2)  жи вот но во дс тво в ус ло виях по лу ко че во го об ра за жиз ни, 
зем ле де лие вок руг зи мо вок; 3) жи вот но во дс тво и зем ле де лие в 
ус ло виях осед лос ти.

Ис то рик Б. Су лей ме нов в своем тру де тер ри то рию Ка за х стана 
в кон це ХІХ ве ка и на ча ле ХХ ве ка по де лил на две зо ны: а)  пер вое 
– се вер, се ве ро-за пад, юго-вос ток, в дан ном ре ги оне на се ле ние в 
ос нов ном за ни ма лось жи вот но во дст вом и зем ле де лием; б) вто рое 
– на се ле ние боль шей час ти цент раль ных тер ри то рий, юга и юго-
за па да за ни ма лись в ос нов ном жи вот но во дст вом [1]. 

В дан ный пе ри од ос нов ным ви дом хо зяй ст ва бы ло жи вот-
но во дс тво. Им за ни ма лось 64,8% на се ле ния, зем ле де лием и 
осед лым об ра зом жиз ни бы ло ох ва че но 26,4%. В исс ле дуемы 
пе ри од про мыш лен нос ть не бы ла раз ви та, она отс та ва ла, лишь 
бы ло мел кое ре мес лен ни чест во, ко то рое за ни ма лось мел ким 
произ во дст вом. В це лом Ка за хс тан в ХІХ – ХХ вв. был краем 
чис то аг рар ным с тра ди ци он ным хо зяй ст вом и пат риар халь но-
фео даль ным об ще ст вом. Ка пи та лис ти чес кие от но ше ния в это 
вре мя толь ко ск ла ды ва лись. 

На ос но ве сох ра нен ных дан ных в «МКЗ» мож но по лу чить 
цен ные све де ния о тра ди ци он ном жи вот но во дс тве, зем ле де лии 

«МА ТЕ РИ АЛЫ  
ПО КИР ГИЗС КО МУ 

ЗЕМ ЛЕ ПОЛЬ ЗО ВА НИЮ...»   
КАК ИС ТОЧ НИК ПО 

ХО ЗЯЙ СТ ВЕН НО-ЭКО-
НО МИ ЧЕС КОЙ  

ИС ТО РИИ КА ЗА ХОВ  
В КОН ЦЕ ХІХ В. –  

НА ЧА ЛЕ ХХ В.
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«Ма те ри алы по кир гизс ко му зем ле поль зо ва нию...»  как ис точ ник по хо зяй ст вен но-эко но ми чес кой ис то рии ка за хов ...

и ре мес ле ка за хов. Ос нов ной целью экс пе ди ции 
бы ло оп ре де ле ние необ хо ди мо го ко ли че ст ва 
зем ли ка за хс ким хо зяй ст вам, поэто му в пер вую 
оче редь исс ле до ва те ли оп ре де ли ли ти пы хо зяй-
ств и расс чи та ли им необ хо ди мое ко ли че ст во 
зем ли и инт вен та ря. В соот ве тс твии с осо бен-
нос тя ми при род ных ус ло вий хо зяй ст ва каж до го 
уез да расс мат ри ва лись от дель но. 

В «МКЗ» мож но черп нуть очень цен ную ин-
фор ма цию ко то рая оп ро верг нет мне нио о том, 
что у ка за хов не бы ло раз ви то зем ле де лие, и о 
том, что их учи ли за ни мать ся зем ле де лием русс-
кие му жи ки. Нап ри мер, в ис точ ни ке, пос вя щен-
ном Чим кент ско му уез ду, го во ри лось о том, что 
83,38% на се ле ния бы ло осед лым и лишь 16,62% 
на се ле ния ве ли ко че вой об раз жиз ни [2]. Об 
этом: «...хо тя кир ги зы (қа зақ тар) в Чим кентс-
ком уез де и счи тают ся ко чев ни ка ми, тем не ме-
нее они обес пе че ны па хот ны ми угодьями зна-
чи тель но вы ше сред ней крес тьянс кой семьи в 
Ев ро пейс кой Рос сии». По ро дос лов ной таб ли це 
ро дов и пле мен Ак мо линс ко го уез да там в ос нов-
ном про жи ва ли предс та ви те ли ро да ар гын. От 
его стар шей же ны: Куан дык, Суюн дик, Бе ген-
дик, Ше ген дик, от млад шей же ны: Шу бы рт па лы 
(Ток тауыл), Жа лык пас, Кам бар, от ра бы ни: Бо-
лат ко жа (Ка ра ке сек) и сын крес ник Кар жас. От 
са мо го Куан ды ка: вк лю ча ли ро ды Есен карт, Ал-
тай, Кар пык, Бур чи, Те меш. По таб ли це по том-
ки Есен кар та: Кал ка ман цы в Есимс кой во лос ти, 
Агыс в Ше ру бай-Ну ри нс кой во лос ти, по том ки 
Ал тая: Мо йын-Рах ма нул, По том ки Му ра та и 
пле ме на Сан гай-Ак бу ра, Ток бу ра, Бай бу ра на се-
ля ли Ак мо линс кую, Спасс кую, Ше ру бай – Ну-
ри нс кие во лос ти. Дру гие ро да ар гы нов на се ля ли 
Ну ри нс кий, Жы лан динс кий, Мон шак тинс кий, 
Кор жын кольс кий и Ере ме нс кие во лос ти. Кип-
ча ки на се ля ли Есимс кий, Ак мо линс кий, Жы лан-
динс кий, Мон шак тинс кий, Кы зыл тауский, Кы-
зыл то пы ра кс кий, Ну ри нс кие во лос ти. 

В таб ли це пос вя щен ной ро дам и пле ме нам 
Ак мо линс ко го уез да Ар гы ны: от Мо мы на – ро-
да Кан жы га лы, Аты гай, Ба сен тин от Мей ра ма: 
на се ля ли ро да Куан дык, Суюн дик, Бе ген дик. 
На ря ду с ни ми в уез де про жи ва ли Ке реи, Уаки, 
кип ча ки, и ка ра- кыр гы зы, тю ре и то лен ги ты. 

Опи раясь на ис точ ни ки, Пет ро пав ловс кий 
уезд сос тоял из 4 круп ных ро дов Ар гы нов, Ке-
рейев, Уа ков, Кип ча ков и из тю ре и то лен ги-
тов. В ис точ ни ке да ны све де ния о рас се ле нии 
пле мен ро да Ке рей: «Род Ке рей предс тав лен в 
уез де че тырь мя от де ле ниями, рас по ло жив ши ми-
ся по тер ри то рии уез да в сле дующем пос ле до-
ва тель ном по ряд ке: На гра ни це с ро дом Аты гай 
(Ар гын) рас по ло жи лось са мое ма ло чис лен ное 

от де ле ние Ке реев, род Бал та; за тем ря дом, по 
гра ни це  стано вс кой и Прес новс кой во лос тей – 
род Ко шу бе, да лее – са мый силь ный род Смаил, 
и, на ко нец, на хо дя щий ся с тре мя пе ре чис лен ны-
ми ро да ми в от до лен ном родс тве, Сван, рас по ло-
жил ся на за па де (юж ная час ть Прес но горь ковс-
кой во лос ти) меж ду чуж ды ми ему ро да ми Уак, 
Кып шак и Канд жи га лы...» . 

По этим дан ным ви дим в уез де ¾ жи те лей 
сос тав ля ли Ар гы ны и Ке реи, 1/5 Уаки, ос таль-
ные хо зяй ст ва сос тав ля ли 3%. Опи раясь на ис-
точ ни ки, на вос то ке ре ки Есиль рас по ло га лись 
Ар гы ны, се ве ро-вос то ке – Уаки, на за па де – Ке-
реи и Уаки жи ли по со се дс тву, сре ди них Кан-
жы га лы из Ар гы нов со се дс тво ва ли с Кип ча ка ми. 

На са мом де ле ре ки Сыр дарья и Арысь и 
пред горья Ка ра тау бы ли бо га ты на оро си тель-
ные сис те мы ко то рые спо со бс тво ва ли раз ви тию 
зем ле де лия. В этом ре ги оне с древ ней ших вре-
мен за ни ма лись зем ле де лием. Чле ны ста тис ти-
чес ких пар тий от ме ча ли, что в дан ном ре ги оне 
земл де дель ческое де ло сфор ми ро ва лось 60-100 
лет то му на зад. 

«Сбор ник ма те риалов ис то рии Тур кес танс-
ко го края и его за воева ние» А.Г. Се реб рен ни-
ко ва хра нит ся в го су да рст вен ном ар хи ве Рес-
пуб ли ки Уз бе кис тан в фон де №715 (Де ло 72) 74 
то мом. В дан ном тру де имеют ся цен ные ис точ-
ни ки, от но ся щиеся к со ци ально-хо зяй ст вен ной, 
ро до-пле мен ной и по ли ти чес кой ис то рии, где 
го во рит ся: «За ня тие зем ле де лием ка за хов стар-
ше го жу за с дав них вре мен, за ни ма лись ого род-
ни че ст вом, за го тов кой зер на и про са и по лу ча ли 
при бы ли при их про да же». Ес ли учи ты вать что 
этот ис точ ник от но сит ся к 40-70-м го дам ХІХ 
ве ка, то не стоит до ка зы вать что земл де де лие 
бы ло раз ви то в Сыр дарь инс кой об лас ти толь ко 
пос ле пе ре се ле ния русс ких крес тьян [3]. 

Ста тис ты де ли ли Чим кентс кий уезд на степ-
ные и гор ные рай оны, и вы де ля ли 3 ос нов ных 
ви да тер ри то рий для зем ле де лия:

1) оро шаемая тер ри то рия
2) тер ри то рия ора шаемая при род ны ми во-

доема ми
3) не оро шаемая степ ная зо на.
В сред них хо зяй ст вах уез да в степ ных зо нах 

под зем ле де лие от во ди лась 9,2 де ся ти ны зем ли, 
в гор ных райо нах – 9,3 де ся ти ны зем ли. По рас-
че там ста тис тов:

Степ ные: 9,2+0,48≈9,68=9,7 дес. зем ли под 
зем ле де лие.

Гор ные: 9,3+0,23 ≈9,53=9,5 дес. зем ли под 
зем ле де лие.

Здесь 0,48 и 0,23 до пол ни тель ных де ся тин 
счи та лись зем ля ми под вы ра щи ва ние лю цер ны. 
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В Сыр дар бинс кой об лас ти зем ле де лие бы ло 
раз ви та нам но го луч ше, чем в Степ ных об лас тях. 
По ста тис ти чес ким таб ли цам в Чим кентс ком уез-
де вы ра щи ва лись лет няя пше ни ца, осен няя пше-
ни ца, овес, рожь, про со, ку ку ру за, рис, но хат, хло-
пок, кун жут, ды ня, че че ви ца, яч мень, го рох [4].

 По све де ниям, ка за хи дан но го уез да для сох-
рае ния пло до род нос ти зем ли в пер вый год сеяли 
пше ни цу, вто рой – год овес, в тре тий год – дру-
гие ви ды куль тур. Че ре до ва ние куль тур при зем-
ле де лии сох ра няет зем лю от эро зии поч вы. Так же 
ка за хи об ра ба ты ва ли зем ли со хой и со би ра ли уро-
жай сер пом. В «МКЗ», пос вя щен ной Ат ба сарс ко-
му уез ду, срав ни вают со ху с ла пой гу ся. «Ко то рый 
был сде лан из бе ре зы. С верх ней сто ро ны был сде-
лан из де ре ва, в ниж ний ок руг лен ный пря мой угол 
на де вал ся сде лан ный в руч ную «тыз». Тыз – име-
лось в ви ду зуб. На «тыз» зап ря га ли па ру бы ков, 
ло ша дей или же верб лю дов и та ким об ра зом об ра-
ба ты ва ли зем лю до глу би ны в две пя ди» [5].

По этим све де ниям мож но за ме тить, что ка-
за хи юж ных ре гионов за ни ма лись зем ле де лием 
за дол го до при хо да русс ких. Ис то рик Н.Г. Ап-
по ло ва, исс ле до вав мно же ст во ма те риалов, от-
ме ча ла, что ка за хи с дав них вре мен за ни ма лись 
зем ле де лием: «Осо бен но, от ме чая юг, ка за хи 
про жи вающие вдоль ре ки Сыр дарья за ни мают-
ся зем ле де лием изд рев ле, на их за ня тие зем ле де-
лием пов лияли со се дс тво с Хо рез мо мо и дех ка не 
Ка ра кал па ков». 

Так же в дан ном клю че пи сал исс ле до ва тель 
К.К. Ку са йынулы, его мне ние так же подт верж-
дает ся «МКЗ»: «Мне ние о том, что со вто рой по-
ло ви ны ХІХ ве ка на ча лось пе ре се ле ние русс ких 
крес тьян в ка за хс кие зем ли – это пов лияло на за-
ня тие ка за ха ми зем ле де лием и из ме ни ло ка че ст-
во зем ле де лия, счи тает ся вы мыс лом. Так как по-
доб ные мне ния но си ли под со бой ко ло ни альные 
на ме ре ния Рос сии». 

Но нес мот ря на то, что уже нес колько лет 
яв ляясь не за ви си мой ст ра ной, до сих пор вс тре-
чают ся ав то ры, ко то рые ут ве рж дают, что русс-
кие му жи ки нау чи ли ка за хов зем ле де лию. Нап-
ри мер, исс ле до ва тель Д.Я. Фри зен от ме чает, что 
в на ча ле ХХ ве ка в За пад ном Ка за х стане ка за хи 
и пе ре се лен цы на ча ли боль ше за ни мать ся зем-
ле де лием, и то му при чи ной бы ли пе ре се лен цы. 
По воз мож нос ти Рос сийская им пе рия от би ра ла у 
ка за хов пло до род ные, гус то про рос таемые тра-
ва ми, бо га тые во доема ми зем ли в поль зу пе ре-
се лен цев, и это ста ло своего ро да ос но ва нием на 
по доб ные мне ния. 

На са мом де ле, нес мот ря на то, что сре ди ка-
за хов ши ро ко на ча ли за ни мать ся зем ле де лием, 
в свою оче редь на ча ли сок ра щать ся та кие ви ды 

хо зяй ст ва, как ко че вое и по лу ко че вое ско то во-
дс тво. По то му что, как от ме чал в свое вре мя А. 
Бу кей ха нов, в ка за хс кой сте пи не за ни ма лись 
мас со во зем ле де лием из-за эко ло ги чес ко го фак-
то ра. Зем ле де лие раз ви ва лось как до пол не ние к 
ко че во му ско то во дс тву, и бы ло бы не пра виль но 
су дить по мне нию русс ких чи нов ни ков о яко бы 
ка за хс кой ле ни, а из-за при род ных ус ло вий. 

Т. Се дельни ков, бу ду чи в сос та ве Тур гайско-
Уральс кой пар тии, от ме тил в своем тру де сле-
дующее: «В чер те ка за хов мож но вс тре тить 
раз ные ви ды хо зяй ст во ва ния – от ко че во го ско-
то во дс тва, до стоп ро це нт но го зем ле де лия, да-
же ре мес лен ни чест во, ко то рые, в свою оче редь, 
тес но пе реп ле те ны меж ду со бой». 

На прос тор ной тер ри то рии Ка за х стана, с древ-
ней ших вре мен на се лен ной ка за хс ким на ро дом, 
в свя зи с при род но-кли ма ти чес ки ми ус ло виями 
за ни ма лись ко че вым ско то во дст вом. Во всех ре-
гионах Ка за х стана раз во ди ли все ос нов ные ви ды 
до маш них жи вот ных (ло шадь, круп но-ро га тый 
скот, ов цы, верб люд). Ко ли че ст во же жи вот ных 
варь иро ва лось в за ви си мос ти от при род ных ус ло-
вий мест нос ти. Все же, учи ты вая бо га тый опыт в 
раз ве де нии ско та ка за хс ким на ро дом, уме ли пра-
виль но ис поль зо вать геог ра фи чес кую сре ду для 
хо зяй ст вен ных ин те ре сов. Поэто му ес те ст вен но, 
что да же при ко че вом и по лу ко че вом ско то во дс-
тве вс тре чает ся мно же ст во мест ных от ли чий. 

 Ко ли че ст во до маш не го ско та в раз ных геор-
га фи чес ких ре гионах бы ло раз ным. Нап ри мер, 
по све де ниям Х. Ар гын баева, тер ри то рия Ка за-
х стана по при род ным осо бен нос тям де ли лась на 
4 зо ны [6]. 

1. За пад ный Ка за хс тан, бас сейны Кас пия и 
Ара ла и по лу ост ров Ман гыс тау, где в ос нов ном 
вс тре чают ся пус тын ные мест нос ти, поэто му в 
дан ном ре ги оне очень удоб но раз во дить овец и 
верб лю дов. 

2. Бо га тый на во доемы и рас ти тель ность Се-
вер ный, Цент раль ный и Вос точ ный Ка за хс тан 
(Са ры ар ка) очень удоб ны для раз ве де ния ло ша-
дей, овец и круп но го ро га то го ско та. 

3. При род ные ус ло вия Юж но го Ка за х стана 
удоб ны для раз ве де ния овец и верб лю дов. 

4. Ре ги он Се ми речья изд рев ле счи тает ся ре-
гионом раз ве де ния овец, но в пред горьях Ала тау 
так же есть все ус ло вия для раз ве де ния ло ша дей 
и круп но го ро га то го ско та. 

Раз ве де ние до маш не го ско та (в ос нов ном 
овец, ло ша дей, верб лю дов и круп но го ро га то го 
ско та) обус лов ле но по го дой и рас ти тель ностью 
каж до го ре ги она. 

«МКЗ», в ос нов ном ког да счи та ли хо зяй ст ва, 
ис поль зо ва ли в наиме но ва нии жи вот ных их воз-
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«Ма те ри алы по кир гизс ко му зем ле поль зо ва нию...»  как ис точ ник по хо зяй ст вен но-эко но ми чес кой ис то рии ка за хов ...

раст ные име на (наз ва ниям). Это в свою оче редь 
по вы си ло объек тив ность пе ре пи си. Так как ре-
ги ст ра то ры у каж до го ка за ха сп ра ши ва ли об щее 
ко ли че ст во ско та, за тем не спе ша пе ре ра сп ре де-
ля ли их по воз рас ту и та ким об ра зом выяв ля ли 
не до че ты в ко ли че ст вах ско та, ко то рые на ме-
рен но ск ры ва лись хо зяева ми. 

Нап ри мер, в ис точ ни ке, пос вя щен ном Ильби-
ши нс ко му уез ду за 1912 год, для то го что бы бы-
ло по нят но, наз ва ния до маш не го ско та бы ли да-
ны на ка за хс ком и русс ком язы ках. Ка са тель но 
ло ша дей бы ли да ны: ай гыр – же ре бец, ку нан – 3 
го да, тай – 2 го да, ку лын – же ре бе нок, до нен – 4 
го да, бие – ко бы ла. Так же бы ли да ны сп рав ки об 
осо бен нос тях воз раст ных наз ва ний ло ша дей. 

Из ро га то го ско та в таб ли це да ны наз ва ния, 
учи ты вающие их воз раст ные ка те го рии: ко ро ва, 
бык, вол, те ле нок, тел ка, 3-лет ний бык; Верб люд 
– верб лю жо нок, 2-лет ка, 3-лет ка; Ба ран, яг не-
нок, по лу год ка, од но год ка, 2-лет ка; Ко зы – ко-
зел, коз ле нок. 

По све де ниям ис точ ни ка, пос вя щен но го 
Чим кент ско му уез ду, мест ные ка за хи раз во ди ли 
ло ша дей, ко ров, верб лю дов, овец, коз лов и ос-
лов, в ка че ст ве вер хо вой ез ды ос ла ис поль зуют 
лишь в Чим кентс ком уез де, а ло шадь в про це-
нт ном соот но ше нии боль ше в Омс кой и Ат ба-
сарс ком уез дах, круп ный ро га тый скот и мел кий 
ро га тый скот боль ше раз во дит ся в юж ных ре-
гионах. 

По ито гам экс пе ди ции Ф. Щер би на в каж-
дой сред ней ка за хс кой семье бы ло необ хо ди мо 
24 (ок руг лен ные в ло ша ди) еди ниц ско та. В ос-
нов ном по све де ниям в таб ли цах дан ным «МКЗ» 
од но му хо зяй ст ву бы ло необ хо ди мо сле дующее 
ко ли че ст во ско та: в Омс ком уез де – 25, Ат ба-
сарс ком уез де – 25,2, Пав ло да рс ком уез де – 25, 
Ку станайс ком уез де – 21,7, Кок че та вс ком уез де 
– 19,9, Ак тю бинс ком уез де – 18,2 [7-10]. 

По ста тис ти чес ким таб ли цам по ау лам дан-
ных в «МКЗ» в Ак тю бинс ком уез де в Бор тинс-
кой во лос ти у ро да Та ма ко ли че ст во ско та в 
про це нт ном соот но ше нии бы ло предс тав ле но 
сле дующим об ра зом: круп но-ро га тый скот – 
43,1%, да лее овец – 32,7%, ко не во дс тво – 18,1%, 
коз лов – 3,4%, верб лю дов – 2,6 %. 

По исс ле до ва ниям зем ле ме ров, про ве ден-
ным в Сыр дарь инс кой об лас ти, ста тист П. Ск-
рып лев, исс ле дуя уез ды Степ ных об лас тей, со-
пос тав лял с дан ны ми исс ле до ва ниями Щер би ны 
в ис точ ни ке «МКЗ». В нем бы ли взя ты в учет ко-
ли че ст во ско та и объем па хот ных зе мель в двух 
раз ных геог ра фи чес ких райо нов. 

С древ ней ших вре мен ка за хс кие ро да и пле-
ме на, за ни мав шиеся ко че вым ско то во дст вом, по 

сло жив шим ся марш ру там ко че ва ли в из ве ст ных 
им тер ри то риях. Пред во ди те ли ро дов, ак са ка-
лы, стар цы и знат ные лю ди аула бы ли своего 
ро да уп рав лен ца ми ау лов, они ре ша ли зе мель-
ные воп ро сы и оп ре де ля ли гра ни цы ко че вок для 
из бе жа ния ка ких-ли бо конф лик тов. Поэто му 
каж дое хо зяй ст во ста ра лось ст ро го соб лю дать 
очер чен ные гра ни цы и сле дить, что бы ни од но 
жи вот ное не пре се ка ло гра ни цу. 

На ос но ва нии тра ди ци он но го жи вот но во дс-
тва ка за хов, ко че ва ния, ты ся че лет ней прак ти ки 
и в соот ве тс твии с вре ме на ми го да бы ли сфор-
ми ро ва ны «пра ви ла ко че вок», и все паст би ща 
де ли лись на зим ние, ве сен ние, лет ние и осен ние. 
До маш ний скот круг лый год дер жал ся на при род-
ных паст би щах. В це лях обес пе че ния ско та паст-
би ща ми ка за хи сфор ми ро ва ли по ря док ис поль-
зо ва ния паст бищ по се зо нам, ск ла ды вав шийся 
ве ка ми. Еже год но каж дый род или аул ко че вал 
по про та рен ным до ро гам и марш ру там, про ло-
жен ны ми пред ка ми, ко че ва ли ря дом с ко лод ца-
ми, вдоль рек, и зи мой осе да ли в мест нос ти, ко-
то рую ис поль зо ва ли каж дую зи му. Каж дый род 
или пле мя, фор ми руя свою собст вен ную до ро гу 
для ко чев ки, дер жа лись в оп ре де лен ном геог-
ра фи чес ком кру гу. Вы бор мес та осе да ния бы ло 
свя за но со мно же ст вом фак то ров: тра ди циями, 
со ци ально-эко но ми чес ки ми, по ли ти чес ки ми си-
ту ациями. Осо бен нос ти при род ной сре ды оп ре-
де ля ли ме то ды ис поль зо ва ния паст бищ. Нап ри-
мер, ле том вы би ра лись мест нос ти с прох лад ным 
воз ду хом и у рек и ту гаев, зи мой же вы би ра лись 
мес та с сол неч ной сто ро ны, и мест нос ти, ук ры-
вающие от вет ра и про низ вающе го хо ло да бу ра-
на. Тер ри то рия ко чев ки бы ла раз ной. Боль шее 
ко ли че ст во ско та тре бует боль шо го ко ли че ст ва 
кор ма. Поэто му ареал ко чев ки рас ши рял ся по 
ме ре ко ли че ст ва ско та. 

В «МКЗ» очень час то вс тре чают ся све де ния 
о ро дах и пле ме нах, жив ших в каж дой об лас ти и 
уез де, во лос ти, где они ко че ва ли и ка ким ви дом 
хо зяй ст ва за ни ма лись и др. Ана ли зи руя эти ис-
точ ни ки, мож но выя вить дос то вер ность и прав-
ди вос ть све де ний.

Исс ле до вав ший хо зяй ст вен но-эко но ми чес-
кую ис то рию ко чев ни ков С.Е. То лы бе ков на ос-
но ве мно гих све де ний го во рил: «Жиз нь ка за хов 
XV-XVIIІ вв. мож но ха рак те ри зо вать как ко чев-
ка круг лый год, и дан ный тип хо зяй ст ва по ка зал 
свою жиз нес той кос ть, про су ще ст во вав до ре во-
лю ции у мно гих ро дов и пле мен, та ких как адай, 
та бын, шек ти, шо ме кей, ке те и др.». На са мом 
де ле сфор ми ро ван ная изд рев ле ко чев ка пле мен 
и ро дов не бы ла ви до из ме не на вп лоть до кон ца 
пер вой чет вер ти ХХ ве ка. 
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Жап па сов Ж.Е. и др.

Так же ав тор от ме тил: «Ко че вое ско то во дс-
тво всег да бы ло свя за но с ро до-пат риар халь ны-
ми от но ше ниями. Так как это обес пе чи ва ло не-
раз рыв ную связь меж ду родст вен ны ми ро да ми, 
и всег да с ни ми быть в хо ро ших от но ше ниях, и 
сох ра нить иму ще ст во и жиз нь всех чле нов ко-
че во го об ще ст ва. И все три жу за без ка ких-ли-
бо установ лен ных гра ниц на про тя же нии дол гих 
вре мен ко че ва ли в оп ре де лен ных мес тах в об-
шир ных ка за хс ких сте пях.

Каж дый круп ный род каж до го жу за в ос нов-
ном ко че вал и жил в при выч ных и зна ко мых им 
райо нах. В этом ро до-пат риар халь ном, ко че вом 
по лу феодаль ном об ще ст ве сре ди сул та нов, баев, 
биев и ба ты ров ни ког да не бы ло по ли ти чес ких и 
эко но ми чес ких ус ло вий и тре бо ва ний ка са тель-
но раз де ла зе мель». 

В ис точ ни ке очень мно го вс тре чает ся эт ног-
ра фи чес ких све де ний. Сре ди них осо бо опи са ны 
мо лоч ные про дук ты, по лу чаемые у до маш них 
жи вот ных. Эти св де ния исс ле до ва те ли за пи са ли 
у ка за хов. Нап ри мер, брын за – это пер вое мо ло-
ко, ко то рое по лу чают, ког да ко ро ва оте лит ся. 
Так же го во рит ся, что пос ле его ки пе че ния он 
 стано вит ся по хо жим на бе лок яйца, и спо со бах 
при го тов ле ния тво ро га, ке фи ра, кур та, мас ла. 

При при го тов ле нии тво ро га спер ва ки пя тят мо-
ло ко, за тем ту да до бав ляют зак вас ку ке фи ра. За-
тем ук ры вают ста рым вой ло ком пос ле то го, как 
мо ло ко за вер нет ся и тво рог бу дет го тов.

Нап ри мер, в ис точ ни ке да ны све де ния о том, 
что сре ди ка за хов Чим кент ско го уез да бы ли ре-
мес лен ни ки, тор гов цы, ра бот ни ки аг рар но го 
сек то ра, пас ту хи и др., так же в ис точ ни ке да-
ны ко ли че ст вен ные по ка за те ли. В «МКЗ» так же 
имеют ся не ко то рые све де ния о хо зяй ст ве со сед-
них кир ги зов. 

На ря ду с этим в ис точ ни ке бы ли опи са ны 
об ос нов ной еде ка за хов, баур са ке, су пе (ко же), 
айра не, ку мы се, тво ро ге, кур те, шел пе ке и т.д., и 
ме то ды их при го тов ле ния. В «МКЗ» бы ли сох-
ра не ны све де ния о том, что ка за хи за ни ма лись 
так же дру ги ми ре мес ла ми. 

Под во дя итог, мож но ска зать, что «МКЗ» 
воб рал в се бя мно же ст во цен ных, ка че ст вен ных 
и дос то вер ных све де ний о тра ди ци он ном хо зяй-
ст ве и зем ле де лии ка за хов. Дан ный вид ис точ-
ни ка ка че ст вен но от ли чает ся от дру гих ста тис-
ти чес ких ис точ ни ков тем, что све де ния бы ли 
соб ра ны пу тем ор га ни за ции экс пе ди ций, спе ци-
аль ных исс ле до ва ний и в нем сох ра не ны ин фор-
ма ции раз лич но го ха рак те ра.
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Ис то риог раф-вос то ко вед  
Т.К. Бей сем биев  

(к 60-ле тию со дня рож де ния)

Статья пос вя ще на 60ле тию из ве ст но го уче но го ис то ри кавос то
ко ве да Ти му ра Ка сы мо ви ча Бей сем биева – круп нейше го в ми ре спе
циалис та по Ко ка нд ско му ханс тву (1709–1876). Бей сем биев – ав тор 
бо лее 200 научных ра бот. Он пер вый ка захвос то ко вед, кто смог 
под няться до уров ня ми ро вой нау ки (на пи сав 2 кни ги на анг лийс ком 
и 4 на русс ком язы ке, по лу чив шие ми ро вое приз на ние), не по ки дая 
своей Ро ди ны.

Клю че вые сло ва: юби лярвы пу ск ник Каз НУ, ис точ ни ко ве де ние 
ис то рии Сред ней Азии и Ка за х стана (800–1900 гг.), пер соя зыч ные 
ис точ ни ки, сред неазиатс кая ара бог ра фи чес кая па ле ог ра фия, Ко ка
нд ское ханс тво, ко ка нд ские хро ни ки, пер сидс кий язык, ча га тайс кий 
тюр ки, Ауфи.

Omarova G.E.

Historiographer-orientalist 
Beisembiev T.K.  

(devoted to the 60th anniversary 
of his birth)

The article is devoted to the 60th anniversary of the famous historian 
scientistorientalist Timur Kasymovich Beysembieva – the world’s largest 
specialist of the Kokand khanate (17091876). Beysembiev is author of 
over than 200 scientific publications. He is the first kazakh orientalist who 
was able to rise for the level of world science (had written 2 books in 
English and 4 in Russian languages, received international recognition), 
without leaving his Motherland.

Key words: аnniversaries – graduates of the Treasury, historical sourc
es of Central Asia and Kazakhstan (8001900 gg.), Persian sources, the 
Central Asian Arab geographical paleography, Kokand khanate, Kokand 
chronicles, Persian, Chagatai Turks’ Awfi.

Ома ро ва Г.Е.

Та рих на ма шы-шы ғы стану шы 
Бей сем биев Т.К.  

(60-жыл дық ме рейтойына  
ар нал ған)

Бұл ма қа ла әлем дең ге йін де Қо қан хан ды ғы (17091876) зерт те
ген, бел гі лі ға лым, ма ман та рих шышы ғы стану шы Ти мур Қа сы мо вич 
Бей сем биев тің 60жыл ды ғы на ар на ла ды. Бей сем биев – 200ден ас там 
ғы лы ми ең бек тің ав то ры. Ол – әлем дік дең гейге кө те ріл ген (өз Ота
ны нан тыс қа шық пайақ, дү ниежү зін мо йын дат қан 2 ағыл шын ті лін де 
жә не 4 орыс ті лін де кі тап тар жаз ған) тұң ғыш қа зақшы ғы стану шы.

Тү йін сөз дер: 60жыл ды ғы на ар на ла ды; тұң ғыш қа зақшы ғы
стану шы, Ор та Азия жә не Қа зақ стан (8001900) де рек те ме та ну, Қо
қан хан ды ғын (17091876) зерт те ген, пар сы тіл де де рек те ме та ну, ор
та азия лық араб жа зу па ле ог ра фиясы, ша ға тай түркілері, Ауфи.
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Уни вер си тет иност ран ных язы ков и де ло вой карь еры,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: Omarova_g@mail.ru

Ти мур Ка сы мо вич Бей сем биев ро дил ся в 1955 го ду в Ал-
ма-Ате, в семье уче ных. Его отец, Ка сым Бей сем биев (1919/20–
1980), был пер вым ка за хс ким док то ром фи ло со фс ких наук 
(1958) и ве ду щим спе циалис том по ис то рии об ще ст вен ной 
мыс ли в Ка за х стане, а его мать, док тор фи ло ло ги чес ких наук 
про фес сор Ва лен ти на Айтешев на Исен га лиева – об щеп риз нан-
ный линг вист-ру сист и тюр ко лог. В 1972 г. Бей сем биев окон-
чил сред нюю шко лу с зо ло той ме далью, в 1977 г. с от ли чием 
окон чил ис то ри чес кий фа куль тет Ка за хс ко го го су да рст вен но го 
уни вер си те та (Каз ГУ), а в 1983 – оч ную ас пи ран ту ру Инс ти ту-
та вос то ко ве де ния АН УзССР (Таш кент). Уче ник В.П. Юди на 
(1928–1983) и кан ди дат ис то ри чес ких наук с 1983 г., Т.К. Бей-
сем биев ра бо тал в 1983–1992 гг. в Инс ти ту те ис то рии и эт но ло-
гии, а с 1992 г. ра бо тает стар шим научным сот руд ни ком в Инс-
ти ту те вос то ко ве де ния КН МОН РК (в 1996-1999 он возг лав лял 
там сек тор ира нис ти ки), с 2003 – ве ду щий научный сот руд ник 
это го же Инс ти ту та. Имеет уче ное зва ние стар ше го науч но го 
сот руд ни ка (1991). 

Он – ав тор шес ти книг и бо лее 200 дру гих пуб ли ка ций (глав 
в кни гах, научных ста тей, ре цен зий и т. д.), глав ным об ра зом, 
по проб ле мам ис то рии, куль ту ры и ис точ ни ко ве де ния Сред ней 
Азии, Ка за х стана и соп ре дель ных ст ран Вос то ка в X-XIX ве ках 
(24 из них вы пу ще ны в Анг лии и США [три], Бельгии, Гер ма-
нии, Ин дии [три], Ира не [две], Па ки стане [две], Тур ции, Фран-
ции [пять], Шве ции и Япо нии [пять] на анг лийс ком, фран цузс-
ком, пер сидс ком и др. язы ках). 

Его кни га «Жиз нь Алим ку ла: мест ная сред неазиатс кая 
хро ни ка XIX ве ка» (400 стр., тв. об лож ка) вы пу ще на в 2003 
го ду в Лон до не и Нью-Йор ке в прес тиж ном бри та нс ком науч-
ном из да тель ст ве Routledge Press на анг лийс ком язы ке (Mulla 
Muhammad Yunus Djan Shighavul Dadkhah Tashkandi. The Life of 
‘Alimqul. A Native Chronicle of Nineteenth Century Central Asia. 
Edited and translated by Timur K. Beisembiev. London and New 
York, Routledge Curzon, Taylor & Francis Group, 2003. 400  pp. 
На эту кни гу опуб ли ко ва ны де вять по ло жи тель ных ре цен зий в 
вось ми ст ра нах на пя ти язы ках). В 2015 г. кни га бы ла пе ре из да-
на там же в мяг кой об лож ке.

ИС ТО РИОГ РАФ-
ВОС ТО КО ВЕД  

Т.К. БЕЙ СЕМ БИЕВ  
(к 60-ле тию  

со дня рож де ния)
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Ис то риог раф-вос то ко вед  Т.К. Бей сем биев  (к 60-ле тию  со дня рож де ния)

Ос нов ной объект исс ле до ва тель ско го ин те-
ре са уче но го – пер со- и тюр коя зыч ные ру ко пис-
ные по ве ст во ва тель ные ис точ ни ки (ле то пи си, 
хро ни ки, ме му ары и т. п.) по ис то рии Сред ней 
Азии и Ка за х стана в X–XIX вв. Для ве де ния этой 
ра бо ты Бей сем биев не толь ко в со вер шенс тве 
изу чил ряд вос точ ных и за пад ных язы ков, но и 
ов ла дел на вы ка ми сред неазиатс кой па ле ог ра-
фии – чте ния, ком мен ти ро ван но го пе ре во да и 
научной ин те рп ре та ции ара бог ра фи чес ких ру-
ко пис ных текс тов. Ов ла де ние эти ми на вы ка ми 
тре бует нес колько де ся ти ле тий кро пот ли во го 
тру да. Т.К. Бей сем биев сво бод но вла деет и пи-
шет на пя ти язы ках (русс ком, анг лийс ком, фран-
цузс ком, не мец ком и пер сидс ком), знает так же 
ча га тайс кий тюр ки, древ нег ре чес кий, ла ти нс-
кий, гол ландс кий, польс кий, аф ри каанс, ос ма но-
ту рец кий, уз бе кс кий и тад жикс кий язы ки. 

Пер вая его кни га «Та’рих-и Шах ру хи» как 
ис то ри чес кий ис точ ник (Ал ма-Ата, Наука, 1987, 
200 стр.) бы ла удос тоена ме да ли Ака де мии наук 
Каз ССР в 1988 за луч шую ра бо ту сре ди мо ло-
дых уче ных.

Од на из его книг – ал-‘Ауфи, Са дид ад-Дин 
Му хам мад. Джа ва ми‘ ал-хи кай ат ва ла ва ми‘ ар-
ри вай ат («Соб ра ние расс ка зов и блес тя щие ис-
то рии») – сок ро вищ ни ца вос точ ной муд рос ти 
– бы ла вы пу ще на им в 2005 г. в Ал ма ты за его 
собст вен ный счет ти ра жом в 1 000 эк зе мп ля ров. 
Кни га (объем – 20 авт. л.) вк лю чает ком мен ти-
ро ван ный русс кий пе ре вод 215 луч ших расс ка-
зов (из них толь ко три-че ты ре расс ка за преж де 
бы ли пе ре ве де ны на русс кий и 12 расс ка зов – на 
анг лийс кий язы ки) из пер соя зыч но го ис то ри-
ко-ли те ра тур но го сво да на ча ла XIII ве ка, сос-
тав лен но го в Ин дии вы ход цем из Сред ней Азии 
(ал-‘Ауфи, Са дид ад-Дин Му хам мад. Джа ва ми‘ 
ал-хи кай ат ва ла ва ми‘ ар-ри вай ат («Соб ра ние 
расс ка зов и блес тя щие ис то рии»). Сок ро вищ-
ни ца вос точ ной муд рос ти. Под го тов ка из да ния, 
пре дис ло вие, пе ре вод с пер сидс ко го, ком мен та-
рии, при ло же ния и ука за тель Ти му ра К. Бей сем-
биева. Ал ма-Ата, ТОО «Print-S», 2005. 322 стр.). 
Свод Ауфи яв ляет ся круп ней шим па мят ни ком 
про зы на фар си до мон гольско го и мон гольско-
го вре ме ни (X–XIV ве ка) и со дер жит бо лее двух 
ты сяч расс ка зов са мой раз нооб раз ной те ма ти ки. 
От ра жая куль турный и ду хов ный уро вень раз-
ви тия ис ла мс кой ци ви ли за ции на ка ну не мон-
гольско го на ше ст вия, свод ‘Ауфи воб рал в се бя 
дос ти же ния куль тур на ро дов Древ не го Вос то-
ка, ан тич но го ми ра, Ви зан тии, сред не ве ко во го 
Ближ не го и Сред не го Вос то ка и Ин дии и то, что 
при ня то на зы вать вос точ ной муд ростью. В нем 

имеет ся не ма ло но вых све де ний по ис то рии на-
ро дов Сред ней Азии, вк лю чая Ка за хс тан. Пе ре-
вод осу ще ств лен как по пе чат ным (не пол ным) 
из да ниям па мят ни ка, вы шед шим на фар си в XX 
ве ке в Ин дии, Ира не и Тад жи ки стане, так и по 
ста ро му и исп рав но му ру ко пис но му спис ку это-
го со чи не ния, Suppl. Persan 95, хра ня ще му ся в 
На циональ ной биб лиоте ке Фран ции (Па риж) и 
пе ре пи сан но му в 1317/18 го ду. В кни ге от ра же-
ны ре зуль та ты ос нов ной исс ле до ва тельс кой ра-
бо ты по пла но вым те мам 1997–2005 в ИВ МОН 
РК. 

Бей сем биев про дол жает ра бо тать над сво дом 
Ауфи в рам ках раз лич ных исс ле до ва тельс ких 
проек тов КН МОН РК. К нас тояще му вре ме ни 
им пе ре ве де но на русс кий язык 388 расс ка зов из 
это го сво да.

Т.К. Бей сем биев по се тил 14 ст ран даль не го 
за ру бежья (не счи тая го су да рс тв СНГ), в ко то-
рых про вел, за ни маясь науч но-исс ле до ва тельс-
кой ра бо той в ве ду щих ми ро вых цент рах, в об-
щей слож нос ти че ты ре го да (в том чис ле, 1 год в 
США, 1 год в Ве ли коб ри та нии, 1 год – в Япо нии 
и пол го да – во Фран ции).

Так, с 1 сен тяб ря 2006 г. по 31 ав гус та 2007  г. 
он ра бо тал в ка че ст ве приг ла шен но го про фес-
со ра в Исс ле до ва тельс ком Инс ти ту те по изу че-
нию язы ков и куль тур Азии и Аф ри ки (ILCAA) 
при То кийс ком Уни вер си те те иност ран ных 
исс ле до ва ний (TUFS), То кио, Япо ния. Его исс-
ле до ва тельс кий проект сос тоял в под го тов ке 
сп ра воч ной кни ги на анг лийс ком язы ке – ан но-
ти ро ван но го ука за те ля (текст арабс кой вязью с 
ла ти нс кой транс ли те ра цией с мно го чис лен ны ми 
ком мен та риями и за мет ка ми) имен, геог ра фи-
чес ких наз ва ний, тер ми нов, эт но ни мов и наз ва-
ний вос точ ных со чи не ний к 35 (в боль шинс тве 
нео пуб ли ко ван ным) пер со- и тюр коя зыч ным ру-
ко пис ным ко ка ндс ким хро ни кам – важ ней шей 
груп пе мест ных ис точ ни ков по ис то рии Сред-
ней Азии (вк лю чая Ка за хс тан) в XVIII–XIX ве-
ках. Над этой кни гой он ра бо тал в те че ние 33 
лет, за вер шил ее как внеп ла но вую мо ног ра фию 
объе мом бо лее 100 учет но-из да тельс ких лис-
тов и из дал в То кио в 2008 (Beisembiev Timur 
K. Annotated Indices to the Kokand Chronicles. 
[Tokyo], ILCAA, TUFS, 2008. 889 pages). 

Вы шед шая в 2009 г. объе мом в 200 учет но-
из да тельс ких лис тов мо ног ра фия Бей сем биева 
«Ко ка нд ская ис то риог ра фия: Исс ле до ва ние по 
ис точ ни ко ве де нию Сред ней Азии XVIII–XIX 
ве ков» (1263 стр., фор мат А4) – плод 26-лет-
не го тру да, пер вое в ми ро вой ис то риог ра фии 
пол ное и всес то рон нее ис точ ни ко вед чес кое 
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исс ле до ва ние 40 пер со- и тюр коя зыч ных ко ка-
ндс ких хро ник – важ ней шей груп пы мест ных 
ру ко пис ных ис точ ни ков по ис то рии Сред ней 
Азии в XVIII–XIX ве ках. В ней под роб но расс-
мат ри вают ся цен нейшие све де ния хро ник по 
со ци ально-эко но ми чес кой, по ли ти чес кой, эт ни-
чес кой ис то рии, идеоло гии и куль ту ре Ко ка нд-
ско го ханс тва, иг рав ше го ог ром ную роль в жиз-
ни на ро дов Сред ней Азии, а так же Бу ха рс ко го 
эми ра та, Шах ри сяб за, Ура-Тю бе, ко ло ни ально го 
Тур ке стана, Синц зя на и се вер но го Аф га ни стана; 
дает ся ха рак те рис ти ка этих све де ний и их оцен-
ка. Осо бое вни ма ние уде ле но из вес тиям по Ка-
за х стану. Нес мот ря на то, что эта кни га бы ла 
вы пу ще на на лич ные средс тва Бей сем биева, и ее 
ти раж сос тав ляет все го 100 эк зе мп ля ров, на нее 
опуб ли ко ва на по ло жи тель ная ре цен зия Б. Ба-
бад жа но ва в ве ду щем рос сийс ком вос то ко вед-
ном жур на ле «Вос ток» (Oriens) (Моск ва, 2012, 
№ 1, с. 191–193).

Т.К. Бей сем биев – круп ней ший в ми ре спе-
циалист по Ко ка нд ско му ханс тву (1709-1876).

В не дав но вы шед шей кни ге «Эпис то ляр ное 
нас ле дие ка за хс кой пра вя щей эли ты 1675–1821» 
(Сбор ник ис то ри чес ких до ку мен тов в двух то-
мах. Ав тор проек та, вве де ния, биог ра фий ха нов, 
научных ком мен та риев; сос та ви тель и от ве тст-
вен ный ре дак тор. И. В. Еро феева. Ал ма ты: АО 
«Аб ди Ком па ни», 2014) Бей сем бие вым осу ще-
ств лен ком мен ти ро ван ный пе ре вод с ча га тай-
ско го тюр ки, сред неазиатс ко го фар си и ос ма но-
ту рец ко го язы ка 22 пи сем ка за хс ких пра ви те лей 
XVII-XVIII вв. (в том чис ле, пос лед нее пись мо-
по ли ти чес кое за ве ща ние Аб лай-ха на).

Он участ во вал в ра бо те меж ду на род ных на-
учных фо ру мов в Ве ли коб ри та нии (1989), США 

(1993), Тур ции (1994), Япо нии (1998, 2004–2005 
и 2007), Ин дии (1999), Фран ции (2001 и 2006) и 
Ира не (2002 и 2004) в ка че ст ве пред се да те ля сес-
сии ли бо док лад чи ка. 

Т.К. Бей сем бие вым раз ра бо та ны теоре ти чес-
кие и прак ти чес кие воп ро сы исс ле до ва ния комп-
лек са ма ло исс ле до ван ных и неисс ле до ван ных 
мест ных ру ко пис ных тюр ко- и пер соя зыч ных 
нар ра тив ных ара бог ра фи чес ких ис точ ни ков по 
ис то рии на ро дов Сред ней и Цент раль ной Азии 
в X–XIX вв. Им осу ще ст вле но пер вое в ми ро вой 
ис то риог ра фии пол ное и всес то рон нее ис точ ни-
ко вед чес кое исс ле до ва ние 40 пер со- и тюр коя-
зыч ных ко ка ндс ких хро ник – важ ней шей груп-
пы мест ных ру ко пис ных ис точ ни ков по ис то рии 
Сред ней Азии в XVIII–XIX ве ках. Сде ла но пол-
ное ком мен ти ро ван ное ака де ми чес кое из да ние 
(объе мом в 25 авт. л.) на анг лийс ком язы ке од-
но го из них (неиз ве ст ной сред неазиатс кой тюр-
коя зыч ной хро ни ки XIX в. Та’рих-и ‘Али ку ли 
амир-и лаш кар) в круп ней шем в ми ре научном 
из да тель ст ве книг по гу ма ни тар ным дис цип ли-
нам Routledge Press. Вве де ны в ши ро кий науч-
ный обо рот но вые ис то ри чес кие дан ные. 

Исс ле до ва ны теоре ти чес кие воп ро сы го су-
да рст вен ной идеоло гии и ди нас тийно го пра ва в 
Сред ней Азии и со сед них ре гионах, це лый ряд 
но вых ас пек тов куль турно-язы ко вых взаи мос-
вя зей на ро дов Ка за х стана и соп ре дель ных ст ран 
Ближ не го и Сред не го Вос то ка и Юж ной Азии в 
ука зан ный вы ше пе ри од. 

Т.К. Бей сем биев – пер вый ка зах-вос то ко вед, 
кто смог под няться до уров ня ми ро вой нау ки 
(на пи сав 2 кни ги на анг лийс ком и 4 на русс ком 
язы ке, по лу чив шие ми ро вое приз на ние), не по-
ки дая своей Ро ди ны.
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Киев Ру сі нің көш пе лі лер  
әле мі мен бай ла ныс та ры  

ту ра лы

Ма қа ла да Киев Ру сі мен көш пе лі лер әле мі нің бай ла ныс та ры ту
ра лы зерт теу лер тал дан ған. Ор та ға сыр лар да ғы көш пе лі түр кі ха лық
та ры да өз за ма нын да ғы ал дың ғы қа тар лы өр ке ниет тер ден оқ шаула
нып өмір сүр ме ге ні бел гі лі. Көр ші ха лық тар мен бір де жаула са, бір де 
бей біт қа тар өмір сү ре оты рып, өза ра бай ла ныс тар ар на сы на түс кен. 
Бұл бай ла ныс тар дың си па ты әр қыр лы бол ды. 

XVІІІ ға сыр дың екін ші жар ты сы нан осы мә се ле ні ал ғаш кө тер ген 
ав тор лар көш пе лі лер дің шап қын шы лық та ры на, оның Рус ке ти гіз ген 
аса ауыр қа сі рет те рі ту ра лы жаз ды. Осы дан ке ліп бас ты на зар Русь 
пен көш пе лі лер ара сын да ғы мәң гі лік кү рес пен Рус тің Еуро па ны құт
қа рып қа лу шы рө лі ту ра лы мә се ле ге ауда рыл ды. Ав тор та рих на ма да 
қа лып тас қан пі кір лер ді тал дай оты рып, көш пе лі лер өр ке ние тін зерт
теу дің жа ңа ба ғыт қа кө те рі луі тиіс ті гін атап өте ді. 

Тү йін  сөз дер: көш пе лі лер, Киев Ру сі, да ла, мә де ниет, та рих на ма, 
өр ке ниет. 

Nogaybaeva M.S.

On the relationship of Kiev Rus 
with the nomadic world

This article analyzes the research on the relationship of Kiev Rus with 
the nomadic world. Obviously, the medieval nomadic Turkic peoples 
were not isolated from the major civilizations of their time. The nature of 
these relations has been mixed. There were times of war and peace.

The authors who first considered this issue in the second half of the 
XVIII century wrote about the grave consequences of the invasions of the 
nomads to Rus. In this context, focusing their attention on the ageold 
struggle of Rus against nomads these researchers mainly wrote about the 
role of Russia as the protector of Europe. Representatives of the Soviet 
historiography of 2030s gradually began to develop critical attitude to 
the above idea. These researchers stick to the opinion on the nomads not 
only as destroyers, but as representatives of a relatively high culture and 
the role of the nomadic civilization as a whole. However, these studies 
were evaluated as works «exaggerating the level of culture of nomads and 
hypotrophying their cultural influence on the Slavs.» This trend is observed 
in many modern works devoted to different aspects of the relations of Rus
sia with the nomadic world. The author comes to the conclusion about the 
need to transition to a new level of research on the nomadic civilization.

Key words: nomads, Kiev Rus, the steppe culture, historiography, civi
lization.

Но гай баева М.С.

О взаимоот но ше ниях  
Киевс кой Ру си  

с ко че вым ми ром

Статья пос вя ще на ана ли зу исс ле до ва ний о взаимоот но ше ниях 
Киевс кой Ру си с ко че вым ми ром. Оче вид но, что сред не ве ко вые ко
че вые тюрк ские на ро ды не бы ли изо ли ро ва ны от ве ду щих ци ви ли за
ций своего вре ме ни. Ха рак тер этих взаимоот но ше ний был неод ноз
нач ным.

Ав то ры, впер вые об ра тив шиеся к этой проб ле ме во вто рой по
ло ви не XVІІІ ве ка, пи са ли о тя же лых пос ледс твиях на ше ст вий ко чев
ни ков на Русь. В этой свя зи, об ра щая свое вни ма ние на из веч ную 
борь бу Ру си с ко чев ни ка ми, ука зан ные исс ле до ва те ли пе ре хо ди ли к 
проб ле ме ро ли Ру си как за щит ни ка Ев ро пы. Эта тен ден ция прос ле
жи ваетя во мно гих сов ре мен ных ра бо тах, пос вя щен ных раз ным ас
пек там взаимоот но ше ния Ру си с ко че вым ми ром. Ав тор статьи при
хо дит к зак лю че нию о необ хо ди мос ти пе ре хо да на но вый уро вень 
исс ле до ва ний, пос вя щен ных ко че вой ци ви ли за ции.

Клю че вые сло ва: ко чев ни ки, Киевс кая Русь, степь, куль ту ра, ис
то риог ра фия, ци ви ли за ция.
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Киев Ру сі мен көш пе лі лер әле мі нің қа рым-қа ты ныс та ры-
ның1 та ри хи та мыр ла ры те рең ге ке те ді. Орыс та рих ғы лы мын-
да жал пы көш пе лі лер де ген атау мен бе ріл ген түр кі тай па ла ры 
ғұн дар дың ұр па ғы бо лып са на ла тын ха зар лар, олар дан ке йін  
та рих сах на сы на шық қан орыс жыл на ма ла рын да торк тер, ви-
зан тия жыл на ма ла рын да ғы уз дар, шы ғыс шы ғар ма ла рын да ғы 
оғыз дар, сон дай-ақ өз не гі зін қаң лы тай па ла ры бір лес ті гі нен 
ала тын пе че нег тер, бел гі лі ку ма ны-по лов цы-қып шақ тар. Екін-
ші мың жыл дық тың ба сын да Еуро па мен Азия ара сын да ғы ше-
ка ра Орал ар қы лы емес, да ла мен ор ман-да ла ли ниясы ар қы лы 
өт кен. Қа зір гі Ук ра ина ның Кре мен чуг тен тө мен Қа ра те ңіз ге 
де йін гі ара лық та ғы да ла аума ғын азия лық көш пе лі тай па лар 
ме кен де ген. XІ ға сыр дан бас тап бұл жер лер дің на ғыз иесі жо ға-
ры да атап өт кен пе че нег тер, ке йін  қып шақ тар бол ды. Осы лай-
ша Русь көш пе лі ле рі мен үне мі со ғы сып қа на қой май, олар дан 
өза ра бай ла ныс тар ға тү се оты рып, олар дан көп нәр се ні қа был-
дайды. Бұл қа рым-қа ты нас тар ішін де сау да бай ла ныс та ры да, 
әу лет тік не ке лер де жә не т.б., бол ды. 

Ре сей де та рих ғы лы мы оның им пе рия лық ста тус ал ған ке-
зін де пай да бол ға ны бел гі лі. Рес ми та рих на ма мет ра по лия мен 
отар ста ту сын да ғы ха лық тар ара сын да ғы қан дай да бол ма сын 
бай ла ныс тар ту ра лы сөз қоз ғау дың ту ра лы иша ра ның өзін қа-
был да майт ын [1]. Ре сей та ри хын да мә де ниет жә не мә де ниет-
тер дің өза ра әсе рі мә се ле ле рі не қы зы ғу шы лық тың бір не ше тол-
қы ны бол ға нын бай қай мыз. Ре сей дің еуро па мен ты ғыз мә де ни 
ал ма су про це сі Петр І тұ сын да бас та лып, XVІІІ ға сыр дың өн 
бо йын да жал ға сын та уып  отыр ды. Алай да XІX ға сыр дың екін-
ші жар ты сы нан бас тап Ре сей дің ба тыс пен бай ла ны сы бір жақ-
ты лық си пат ала бас та ды. Бас қа ша айт қан да Ре сей ба тыс тық 
үл гі лер ді өзі не «киіп» кө ріп жат ты. Ре сей дің ерек ше лі гі әлі де 
бол са се зі ле қой ма ды. Бір те-бір те Ре сей де еуро па ла ну үл гі сін 
қа был дау ға бол майт ын ды ғы, се бе бі оның өзін дік мә де ни да-
му жо лы бар лы ғы ту ра лы ой бой кө те ре бас та ды. Оның өзін дік 
мә де ни да му ерек ше лі гін орыс тар да, еуро па лық тар да тү сі не 
бас тайды. Мә де ниет тер дің өза ра тар ту әсе рі ен ді өза ра ал шақ-

1 Ма қа ла 4822/ГФ4 «Түр кі-сла вян әле мі эт но та ри хи жә не со ци омә де ни 
сұх бат тас тық тың үл гі сі ре тін де жо ба сы бо йын ша да йын дал ды.

КИЕВ РУ СІ НІҢ  
КӨШ ПЕ ЛІ ЛЕР  

ӘЛЕ МІ МЕН  
БАЙ ЛА НЫС ТА РЫ  

ТУ РА ЛЫ



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №3 (78). 201564

Киев Ру сі нің  көш пе лі лер  әле мі мен  бай ла ныс та ры  ту ра лы

тау ле гі мен ал ма са бас тайды. Ер те рек те гі сла вя-
но фил дер дің орыс хал қы ның ерек ше лі гі ту ра лы 
ро ман ти ка лық идеяла ры Ре сей ерек ше лі гін са-
яси жә не ғы лы ми-та ри хи көз қа рас тұр ғы сы нан 
не гіз деу ге ұм ты лу та ла бы мен ал мас ты ры ла ды. 
Мі не, осы кез де ре сей мә де ниет та ну ғы лы мы-
ның пионе рі са на ла тын Н.Я. Да ни ле вс кий ең бе гі 
жа рық қа шық қан бо ла тын [2]. 

Н.Я. Да ни ле вс кий дің та ри хи-мә де ни тип тер 
жә не мә де ни бай ла ныс тар ту ра лы теориясы сол 
кез де гі сла вя но фил дер идеясы мен үн де сіп жат-
ты. Оның көз қа рас та ры орыс та рих на ма сы на 
елеу лі ық пал ет кен та ри хи мек теп бол ды. Оның 
«лем нің бар лық ха лық та ры ның мүд де сі не тиім-
сіз бо лып, бі рақ сла вян дар дың мү де сі не тиім ді 
бол ған нәр се лер дің бар лы ғын қа был дау» [2] ту-
ра лы идеясы ның өзі, ке ңес тік та рих на ма да бі раз 
уа қыт Н.Я. Да ни ле вс киий ең бе гін сы нау ке зе-
ңі бол ған ды ғы на қа ра мас тан [3, 227-244  бб.], 
оның сла вя но фил дік си па ты мен үн де сіп жа тыр. 
Алай да Да ни ле вс кий кон цеп циясын да ғы мә-
де ниет тер дің да му ке зе ңі өза ра мә де ни бай ла-
ныс тар дың мә ні мен нә ти же лі лі гін анық тау дың 
ал ғы шарт та ры ға на. Да ни ле вс кий мә де ни ал ма-
су лар дың күр де лі әрі ау қым ды про це сі не на зар 
ауда ра оты рып, олар дың заң ды лық та рын, тиім-
ді әрі зиян ды ал ма су лар дың ше гін анық тау ға 
ұм тыл ды. Мә де ниет тің «өзе гін» оның не гіз гі 
дәс түр ле рін қор ғау ке рек ті гі ту ра лы айта ке ліп, 
мә де ниет тің же ке ле ген са ла ла рын да қа был дау-
дың бол мауы тіп ті, оны бол дыр мауға күш са-
лу қа жет ті гі ту ра лы ашып айт ты. әри не бү гін гі 
таң да Да ни ле вс кий дің көп те ген көз қа рас та ры 
ес кір ді. Де ген мен де оның көп те ген ойла ры мен 
ке ліс пеуге бол майды. әсі ре се Ре сей мен еуро па-
ның да му жол да ры, еуро па лық әсер лер дің Ре сей 
қо ға мы үшін тиім сіз ді гі мен зар дап та ры ту ра лы 
ойла рын бү гін гі қа зақ қо ға мы на да қол да ну ға 
бо ла ды. 

XІX ға сыр дың ал ғаш қы жар ты сын да ғы рес-
ми дво рян дық та рих на ма өкіл де рі Н.М. Ка рам-
зин, М.П. По го дин Ре сей та ри хы ның ер те ке-
зе ңі не ар нал ған ең бек те рін де көш пе лі лер мен 
Русь ара сын да ғы қа рым-қа ты нас тар мә се ле сі не 
тек князь дар мен көш пе лі лер дің кү ре сі ше гін де 
ға на қа ра ды. XІX ға сыр дың екін ші жар ты сы нан 
бас тап мем ле кет тік мек теп өкіл де рі нің ара сын-
да біз қа рас ты рып отыр ған мә се ле бо йын ша 
екі ба ғыт бай қа ла бас тайды. Та ри хи про цес-
те гі жағ ра пиялық фак тор ға көп кө ңіл бөл ген 
С.М.  Со ловь ев Ре сей та ри хын «отар ла ну шы 
ел» та ри хы ре тін де қа рас тыр ды. «Ос нов ное со-
дер жа ние этой ко ло ни за ции – борь ба ле са со 
степью, дли тель ная борь ба русс ко го на ро да с 

ко че вы ми втор гав ши ми ся из Азии в юж но русс-
кие сте пи», – деп жаз ды [4, 647 б.]. Зерт теу ші 
бұл кү рес ті Азия мен Еуро па ның бә се ке лес ті гі, 
оты рық шы ха лық ты көш пе лі ге, мә де ниет пен 
аза мат ты лық ты көш пе лі лер дің сал ты на қар сы 
қоя оты рып си пат та ды. Бұл көз қарс ты одан әрі 
қа рай В.Ю. Клю че вс кий жал ғас тыр ды: «Борь ба 
со степ ным ко чев ни ком, по лов чи ном, злым та-
та ри ном, длив шаяся с VІІІ поч ти до кон ца XVІІ 
ве ка са мое тя же лое ис то ри чес кое вс по ми на ние 
русс ко го на ро да… Ты ся чи лет ное и враж деб ное 
со се дс тво с хищ ным степ ным азиа том – это та-
кое обс тоя тель ст во, ко то рое од но мо жет пок-
рыть не один ев ро пейс кий не до чет в русс кой 
ис то ри чес кой жиз ни» [5]. Бұ дан әрі В.Ю. Клю-
че вс кий Рус тің көш пе лі лер мен кү ре сі Еуро па 
өр ке ниеті үшін үл кен ма ңыз ға ие бол ға нын, се-
бе бі Русь осы кү ре сі мен еуро па лық ша буыл дың 
сол қа на тын жа уып  қал ға нын айтады.

Ал орыс мем ле ке ті нің қа лып тас уын ың не гі-
зін де фе де ра тив тік жә не мо нар хия лық бас тау-
лар кү ре сі жат ты деп есеп те ген екін ші ба ғыт тың 
өкі лі Н.И. Кос то ма ров орыс мем ле ке ті нің қа-
лып тас уын да күш ба сым ды лы ғы мо нар хия лық 
бас тау жа ғы на ауып  кетт ті деп есеп тейді. Се бе бі 
фе де ра тив тік бас тау дың өкіл де рі оң түс тік орыс 
жә не ук ра ин дер мен са лыс тыр ған да мо нар хия-
лық бас тау лар дың өкіл де рі орыс тар дың жеңуіне 
көш пе лі лер әсер ет ті. Бі рін ші тұр ғы да көш пе лі-
лер дің кө не Рус те гі өр ке ниет ке әсе рі (өр ке ниет 
ұғы мы XІX ға сыр дың 60-жыл да ры тек мә де ниет 
қа на емес, қо ғам дық өмір эле ме нт те рін де жи-
нақ та ған – М.Н.) ту ра лы айтады. Н.И. Кос то-
ма ров бо йын ша Рос тың жа ға сы на ор на ла сып, 
орыс тар мен ара лас қан пе че нег тер, торк тер, 
брен дей лер әлі қа та йын  үл гер ме ген жас орыс 
өр ке ниеті не жа ңа жа байы эле ме нт тер ен гі зіп, 
өр ке ниет тің дам уын  бә сең дет ті [6]. 1884 жы лы 
П.В. Го лу бо вс кий дің «Пе че не ги тор ки и по лов-
цы до на ше ст вия та тар. Ис то рия юж но русс ких 
сте пей в ІX-XІІІ вв» ат ты төң ке ріс ке де йін гі та-
рих на ма да ал ғаш рет Русь пен көш пе лі лер ара-
сын да ғы қа рым-қа ты нас тар мә се ле сі не ті ке лей 
ар нал ған зерт теу ең бе гі жа рық көр ді. Мұн да 
зерт теу ші не гіз гі на за рын Рус тің көш пе лі түр-
кі тай ра ла ры мен қа рым-қа ты на сы на ауда ра ды. 
Ол бай фак ті лік ма те ри ал дар не гі зін де Рус тің 
пе че нег тер мен, қып шақ тар мен қа рым-қа ты на-
сын то лық тай қа рас тыр ған. П.В. Го лу бо вс кий 
қа ра кло бук тар деп ата лып кет кен, оң түс тік сла-
вян дар ор та сы на сі ңіп кет кен ха лық тар ту ра лы 
жа за ке ле, жа ңа түр кі лік эле ме нт тер дің сла вян-
дар ға мә де ни тұр ғы дан зор әсер ет ке нін жа за ды. 
Зерт теу ші нің пі кі рін ше, егер көш пе лі лер Рус тің 
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Но ғай баева М.С. 

сырт қы жаула ры мен ға на кү ре сіп, олар мен тек 
бей біт қа рым-қа ты нас тар ор нат са, он да олар-
дан көп пай да кө ру ге бо ла тын еді. Се бе бі көш-
пе лі лер сла вян дар мен са лыс тыр ған да бір ша ма 
жо ғар ғы мә де ниет пен тұ рақ ты өмір сал ты ның 
өкіл де рі еді деп есеп тейді [7, 152-158 бб.]. Ав тор 
көш пе лі лер дің тұр мы сы, мә де ниеті, қо ғам дық 
құ ры лы сы ту ра лы жа за ды. Бі рақ бұл та рау фак-
ті лік, әсі ре се ар хе оло гиялық ма те ри ал дар дың 
же тім сіз ді гі нен әл сіз шық қан. Алай да бұл ең бек 
ұзақ уа қыт тар бойы Русь пен көш пе лі лер дің қа-
рым-қа ты нас та рын зерт теу де гі бір ден-бір ір ге лі 
ең бек бо лып қа ла бер ді.

Жал пы ал ған да XІX ға сыр да ғы орыс та рих 
ғы лы мы көш пе лі лер мен Киев Ру сі нің қа рым-
қа ты нас та рын «да ла мен ор ман ның мәң гі лік кү-
ре сі» шең бе рін де қа рас тыр ға нын кө ре міз. Осы 
кон цеп ция не гі зін де көш пе лі лер дің Рус ке ти гіз-
ген зар дап та ры на ба са на зар ауда рыл ды. Де ген-
мен «мә де ни тұр ғы дан арт та қал ған ха лық тар» 
ре тін де көш пе лі лер «бір ша ма жо ға ры мә де ниет 
өкі лі» бо лып са на ла тын Киев Ру сі не ауыр зар-
дап тар дан бас қа еш нәр се әкел ме ген ді гі ту ра лы 
пі кір үс тем бо лып қа ла бер ді. 

Ал ке ңес тік та рих шы лар ішін де бі рін ші бо-
лып бұл мә се ле М.Н. Пок ровс кий ең бек те рін де 
кө те ріл ді. М.Н. Пок ровс кий Киев Ру сі мен көш-
пе лі лер ара сын да ғы жау лас тық қа рым-қа ты нас-
ты мо йын дай оты рып, Рус те гі княз дық қыр қы-
су лар дың ха лық үшін қып шақ тар жо ры ғы нан да 
ана ғұр лым қа сі рет ті бол ға нын жа за ды. Ал орыс-
қып шақ бай ла ныс та ры (әс ке ри одақ, ара лас не-
ке, т.б) өза ра ерек ше қа рым-қа ты нас тар не гі зін 
құ ра ды. Сон дық тан «Предс тав лять се бе по лов-
цев в ви де не кой … тем ной азиатс кой си лой, 
тя же лой ту чей ви сев шей над предс та ви тельни-
цей ев ро пейс кой ци ви ли за ции – Киевс кой Ру-
сью, у нас не бу дет ни ма лей ше го ос но ва ния» 
[8, 102-103 бб.]. Бұл пі кі рі мен М.Н. Пок ровс кий 
да ла та ра пы нан тө ніп тұр ған үз дік сіз қа уіп-қа-
тер ту ра лы қа лып тас қан дәс түр лі пі кір ге кү мән 
кел тір ді. Сон дай-ақ зерт теу ші Қа ра те ңіз жа ға-
лауы да ла ла ры ның көш пе лі тай па ла ры «мә де ни 
жа ғы нан сла вян дар дан жо ға ры рақ» бол ды, ал 
«соң ғы жыл дар да ғы ар хе оло гиялық зерт теу лер 
«жа байы лар дың» ежел гі Рус ке қан ша лық ты әсер 
ет ке нін көр се тіп отыр ға нын» айтады. Ав тор өз 
ойын  «Степ ной Вос ток был для русс ких в ІX-X 
вв тем, чем впос ледс твии для Мос ковс ко го го-
су да рс тва и пет ровс кой Рос сий ста ла За пад ная 
Ев ро па», – деп қо ры тын ды лай ды. 

Әри не, ке йін гі ең бек тер де М.Н. Пок ровс-
кий дің түр кі ха лық та ры мә де ниеті нің дең ге йін  
жә не олар дың Рус ке ти гіз ген мә де ни ық па лын 

«тым асы ра көр сет ке ні» ба са айт ыл ды. Б.Д.  Гре-
ков бұл ту ра лы: «Бі реулер дің есе бін тү ген деу 
мақ са тын да Рос сияны қай да ғы бір сол түс тік-
шы ғыс та ғы вар вар лар өл ке сін де қа лып тас қан 
жа байы лар өл ке сі ре тін де қа ра ғы сы кел ген кім? 
Со дан Рус ті Еуро па лық мем ле кет тер қа та ры на 
жет кі зе ал майт ын мем ле ке тер қа та ры на жат-
қыз ған. Осы лай ша Киев мем ле кет ті лі гін жоқ қа 
шы ға ра тын фак ті лер мен біз ді өзі міз дің одақ тың 
ха лық та ры ның бұ рын нан ба ғын ды ру да ғы күш-
ті кү рес құ ра лы нан айыра ды» [9],  – деп сын ға 
ал ды. Бұл сын ның өзі ке ңес тік та рих на ма ның 
көш пе лі ха лық тар дың та ри хы мен мә де ниеті не 
де ген көз қа рас тар дың си па тын ашып көр се те ді 
деп ой лай мыз. 

М.Н. Пок ровс кий дің ең бек те рі өз ке зе гін-
де біз қа рас ты рып отыр ған мә се ле нің ерек ше 
кө те рі ліп, одан әрі зерт телуіне мұ рын дық бол-
ды. Зерт теу ші нің осы мә се ле бо йын ша пі кі рі не 
жа қын пі кір ді В.А. Пор хо мен ко ұсын ды. Ав-
тор «XІІ ға сыр ба сын да ғы қып шақ тар мен Рус-
тің әлеу мет тік топ та ры ның ара сын да ғы ты ғыз, 
жа қын бай ла ныс тар ды орыс жыл на ма ла ры ның 
мә лі мет те рі дә лел дей ала тын ды ғын» айтады. 
Зерт теу ші нің пі кі рін ше «жыл на ма лар» «көш-
пен ді қып шақ тар түр лі кү рес тер мен қа тар, 
олар дың өза ра не ке ле рі» т.б. ту ра лы мә лі мет-
тер ді сақ та ған. 

Орыс жыл на ма ла рын да ғы қып шақ эпо сы-
ның «із де рі» де «орыс-қып шақ мә де ни бай ла-
ныс та ры ның жан-жақ ты лы ғын көр се те ді» [10, 
391-393  бб.]. Мұ ның бә рі В.А. Пар хо мен ко ға 
«Рус тің да ла мен мә гі лік, прин цип ті кү ре сі ту-
ра лы идея шын ды ғын да қол дан жа сал ған, жал-
ған» де ген пі кір ге келуіне не гіз бол ды [11, 69-71, 
113  б.]. 

Ке ңес тік та рих ғы лы мы Русь пен көш пе лі лер 
мә се ле ле рін де XІX ға сыр да ғы рес ми та рих на-
ма да қа лып тас қан пі кір ді жал ғас ты ра оты рып, 
бір ша ма жа ңа ба ғыт ты да мыт ты. Атап айт қан да 
көш пе лі лер мен Русь ара сын да ғы «мәң гі лік кү-
рес те» күш ба сым ды лы ғы ның Киев Ру сі жа ғын-
да бол ған ды ғы, се бе бі көш пе лі лер дің қо ғам дық 
құ ры лы сы, саяси бір лес ті гі, мә де ни да му дең-
гейі нің тө мен ді гі ту ра лы пі кір ор нық ты. 

Алай да кей бір ең бек тер де В.А. Пор хо мен ко 
ең бек те рін де кө рі ніс бер ген пі кір лер бір ша ма 
жал ға сын тап ты. В.А. Горд левс кий В.А. Пор хо-
мен ко ның со ңы нан оны қол дап, қып шақ шап-
қын шы лық та ры ның күй ре ту ші ық па лын жоқ қа 
шы ғар ды. Зерт теу ші екі ха лық ара сын да ғы ты-
ғыз дос тық қа рым-қа ты нас тар ту ра лы жа за ды: 
«Это пе ре рос ло в пос вед нев ный быт. Од нов-
ре мен но шло ду хов ное взай мо дей ст вие: лег ко 
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Киев Ру сі нің  көш пе лі лер  әле мі мен  бай ла ныс та ры  ту ра лы

про са чи вал ся на Русь и тюркс кий фольклор, его 
отз ву ки вс тре ча лись в русс ких ле то пи сях и в 
«Сло ве о пол ку Иго ре ве» [12, 317-337 бб.]. 

Орыс-қып шақ қа рым-қа ты нас ты рын бұ лай-
ша «асы ра сіл теп ба ға лауға» А.И. По пов қар сы 
шық ты. Ол қып шақ шап қын шы лы ғы ның Русь 
үшін зар дап ты, ауыр да қай ғы лы тұс та ры ның ба-
сым ды ғы ту ра лы дәс түр лі пі кір ді қайталай ке ле, 
орыс-қып шақ мә де ни бай ла ныс та ры ту ра лы пі-
кі рін де біл дір ді. А.И. По пов бұл бай ла ныс та ры 
да аса мар дым сыз бол ды деп тү йін дей ді. Тіп ті, 
бұл бай ла ныс орыс тар дың қып шақ тар дан бір не-
ше сөз дер ді қа был дауы мен шек тел ген ді гі ту ра-
лы жаз ды. Оның пі кі рін ше «Орыс хал қы өзі нің 
оты рық шы ша ру ашы лық сал ты ның қал пы мен … 
өзі не жат көш пе лі, салт ат ты мә де ниет эле ме нт-
те рін қа был дай ал майт ын еді» [13, 100-106  бб.]. 

С.А. Плет не ва ның ең бе гін де көш пе лі лер мен 
Русь ара сын да ғы мә де ни бай ла ныс тар мә се ле-
сі не ке лер бол сақ, зерт теу ші нің көш пе лі лер дің 
Рус ке ти гіз ген әсе рі нен гө рі, соң ғы ла ры ның әсе-
рі ту ра лы мә се ле ге ба са на зар ау дар ға нын бай-
қай мыз. «Русь не толь ко да ва ла воен ный от пор 
ко чев ни кам, но как предс та ви тель бо лее вы со кой 
куль ту ры и об ще ст вен но го ук ла да воз дейст во ва-
ла на ко че вых со се дей, пос то пен но под чи няя их 
своему влия нию и из ме няя об щее нап рав ле ния 
их по ли ти ки» [14, 218 б.]. Рус тің әсе рі «көш пе-
лі лер дің ша ру ашы лы ғы мен қо ғам дық қа рым-
қа ты нас та ры ның бар лық жақ та ры нан кө рі ніс 
бер ді. Бұ ның дә ле лі көш пе лі лер ара сын да егін 
ша ру ашы лы ғы ның да ми бас тауы, да ла ға орыс 
қо лө нер бұйым да ры ның енуі, тіп ті көш пе лі ор-
та да феода ли зм нің тууы еді [15, 226 б.]. Киев 
Ру сі та ри хы ның біл гір зерт теу ші сі ака де мик 
Б.Д. Гре ков 1950-ші жыл да ры жа рияла ған ір ге лі 
ең бе гін де көш пе лі лер мен Русь ара сын да ғы бай-
ла ныс тар мә се ле сін бы лай ша қо ры тын ды лай ды: 
«Русь час то воева ла с ко чев ни ка ми, иног да по-
ку па ла (или зах ва ты ва ла) у них скот, но ни ког да 
не вс ту па ла с ни ми в куль турное взай мо дей ст-
вие» [16, 470 б.]. Ав тор дың бұл қо ры тын ды сын 
О. Сү лей ме нов оның зерт теу ең бе гін жа зу ба ры-
сын да таң дап ал ған та ри хи де рек тер ді пай да ла-
ну тә сі лі мен бай ла ныс ты ра ды. Зерт теу ші нің өз 
тә сі лі ту ра лы кі ріс пе бө лі мін де жаз ға нын то лық 
кел ті ре ді: «И пись менные и не пись менные ис-
точ ни ки к на шим ус лу гам. Но ис точ ник, ка кой 
бы он не был, мо жет быть по ле зен ишь тог да, 
ког да исс ле до ва тель сам хо ро шо знает че го он 
хо чет». Зерт теу ші қайт кен күн де де Киев Ру сі нің 
өр ке иет ті, та за еуро па лық мем ле кет бол ға нын 
дә лел деу ге ты ры са оты рып, өз тә сі лін ба рын ша 
же міс ті пай да лан ған деп тү йін де ген: бұ дан әрі 

зерт теу ші бұл пі кір де та рих атау лы ға қия нат бо-
лар лық әдіс тің мән-ма ғы на сы мен мұн да лап тұр. 
… Киев Ру сі та ри хы ның бас ма ма ны осы ең бе-
гін де ке тік те ке сір лі тә сіл ді іс жү зін де то лы ғы-
мен асы ра ты ны өкі ніш-ақ. Киев Ру сін өр ке ниеті 
ел дә ре же сі не кө те ру үшін ав тор орыс хал қы ның 
ер те де гі шы ғыс ел де рі мен бай ла ны сын үзіп, ау-
аны Ев ро па ға тар та ды [1, 164-173 бб.]. 

Көш пе лі лер әле мі мен шы ғыс сла вян дар дың 
мә де ни бай ла ныс та ры ту ра лы орыс та рих на ма-
сын да қа лып тас қан көз қа рас тар ды сол ке ңес за-
ма ның ке зін де-ақ О. Сү лей ме нов «АЗиЯ-сын да» 
та ма ша тал дап шық қа нын көр дік. Ре сей дің рес ми 
та рих на ма сы им пе рия ста ту сын ал ған ке зең де қа-
лып тас ты. әри не, рес ми та рих на ма мет ра по лия 
мен отар дың ара сын да өт кен за ман дар да орын 
ал ған бай ла ныс тар ды зерт теу тұр мақ ол ту ра-
лы иша рат жа саудың өзі не жол бер ме ді деп атап 
өтіп, бұл ғы лы ми бұр ма лаушы лық тар та рих пен 
тіл ғы лы мын да сол күйі сақ та лып қал ды дей ді [1]. 

О. Сү лей ме нов кей бір орыс зер теу ші ле рі нің 
орыс ті лін де гі түр кі сөз де рі нің кө ле мі мен ма ңы-
зын тө мен де тіп көр се ту ге ты ры сып отыр ған ды-
ғы ның ебе бі олар мә де ни да муы жа ғы нан тө мен 
«жа байы» көш пе лі лер мен ке йін гі Ре сей ота-
ры на ай нал ған ел дер мен өт кен кез де қан дай да 
бол ма сын бір бай ла ныс тар бол ды де ген ой дың 
өзін қа был дай ал майт ын ды ғы нан деп көр се те ді 
[1, 167-168 бб.]. Мұ ның се бе бі, көш пе лі лер та-
ра пы нан бол ған қан дай да бол ма сын бір мә де ни 
әсер лер ту ра лы пі кір лер ді жоқ қа шы ға рып қа на 
қой май, орыс та рих на ма сын да со нау «Ре сей дің 
үшін ші Рим» бо луы ке рек ті гі ту ра лы та ри хи 
мис сиясы жө нін де гі идея ның не гі зін де қа лып-
та са бас та ған орыс идеясы ның нақ ты же мі сі деп 
тү йін де сек бо ла ды. 

Алып Ке ңес тер Ода ғы ыды ра ған нан ке йін  
Ұлы орыс ұл ты жә не оның бас қа ха лық тар ға 
«аға лық» рө лі ту ра лы тұ жы рым дар да дағ да-
рыс қа түс ті. Осы кез де гі қо ғам дық жә не саяси 
өмір де бас тал ған өз ге ріс тер орыс та рих шы ла ры-
на да өт кен ге қайта көз тас тап, орыс хал қы ның 
та ри хи тағ ды ры мен та ри хи мис сия сын әлем дік 
та рих дең ге йін де қайта са ра лауды қол ға ал ды. 
Орыс хал қы ның та ри хы мен мә де ниеті ту ра лы 
зерт теу лер жүр гі зу де олар қа зақ стан дық та рих-
шы лар мен са лыс тыр ған да та рих ты сая сат пен 
өз мүд де ле рі үшін пай да ла ну да көш іл ге рі кет-
ті. Олар орыс та рих на ма сын да ғы сла вя но фил дер 
жә не та ғы бас қа ғы лы ми мек теп тер мен ағым-
дар дың «орыс идея сын» жал ғас тыр ды. 

Орыс мә де ниеті та ри хы ның аса ірі өкі лі ака-
де мик Д.С. Ли ха чев «Русс скую куль ту ру ха рак-
те ри зует как про ме жу точ ную меж ду Ев ро пой и 
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Азией, меж ду За па дом и Вос то ком, но это пог-
ра нич ное по ло же ние ви дить ся ес ли смот реть на 
Русь с За па да. На са мом же де ле влия ние азиатс-
ких ко че вых на ро дов бы ло с осед лой Ру си нич-
тож но. Ви зан тийская куль ту ра да ла Ру си ее ду-
хов но-хрис тианс кий ха рак тер, а Скан ди на вия 
в ос нов ном воен но-дру жин ное уст рое ние» [17, 
17-18 бб.]. XXI ға сыр ба сын да ғы зерт теу лер де 
де та ғы сол баяғы « нич тож но» де ген сөз жүр. 
Ав тор дың не гіз гі ойы бо йын ша орыс мә де ниеті 
үшін ше шу ші рөл ді Ба тыс пен Шы ғыс емес Оң-
түс тік пен Сол түс тік, Азия мен Еуро па емес Ви-
зан тия мен Скан ди на вия ат қар ды. 

Ор та ға сыр лар да ғы көш пе лі түр кі ха лық-
та ры да өз за ма нын даы ал дың ғы қа тар лы өр ке-
ниет тер ден оқ шаула нып өмір сүр ме ге ні бел гі лі. 
Көр ші ха лық тар мен бір де жаула са, бір де бей біт 
қа тар өмір сү ре оты рып, өза ра мә де ни бай ла ныс-
тар ар на сы на түс кен. 

Бұл пі кір ді қа зір гі ке зең де гі орыс зер теу ші сі 
Д.С. Ли ха чев бы лай ша нақ ты лай тү се ді: «Стоит 
ли устанав ли вать пог ра нич ные пос ты там, где 
са мое цен ное, ра ди че го мы жи вем – куль ту ра 
каж до го на ро да и че ло ве чест во в це лом не знает 
гра ниц... На фо не всеоб ще го тя го те ния к ин тег-

ра ции наш се год няш ный раз дел восп ри ни мает-
ся  – осо бен но в тех фор мах, в ка ких он проис-
хо дит как глу бо кий ис то ри чес кий анах ро мизм. 
Он гро зит нам прев ра ще нием в не кую бес фор-
мен ную ку чу про вин циаль ных го су да рс тв» [18]. 
әри не, зерт теу ші нің бас ты мақ са ты, бұ рын ғы 
қуаты нан ай рыл ған Ре сей мем ле ке ті нің мүд де сі. 
Де ген мен, біз дің пі кі рі міз ше қа зір гі таң да қа зақ 
мә де ниеті нің қай нар кө зі мен өзін дік бет бей не-
сі жә не ру ха ни құн ды лық та рын ба ғам дау да жо-
ға ры да кел ті ріл ген дей ба тыл ұстаным же тіс пей 
отыр. Тәуел сіз дік пен бір ге кел ген азат за ман да 
төл та ри хы мыз бен мә де ниеті міз дің зерт те луі бір 
қа дам бол са да ал ға бас қа ны рас. Де ген мен, та-
лай уа қыт бо дан дық та бол ған, сон дық тан ру ха-
ни жа ғы нан жа сы ған хал қы мыз дың әлі де бол са 
ер кін дік жә не азат тық ру хы мен то лық қауы шып, 
құл дық пси хо ло гия дан ары луы бір те-бір те жү зе-
ге аса тын құ бы лыс екен ді гін де мо йын дауы мыз 
ке рек. Осы тұр ғы дан ал ған да дәс түр лі көш пе лі 
өр ке ниет тің мә се ле ле рін зерт теу дің бар лық ба-
ғыт та ры (мем ле кет ті лік, әлеу мет тік-эни ка лық 
құ ры лым ның ерек ше лік те рі, дәс түр лі дү ниета-
ны мы, мә де ни да муы т.с.с.) бо йын ша жан-жақ ты 
зерт теу лер жүр гі зі луі тиіс. 
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Воен ная ко ло ни за ция Юж но го 
Ка за х стана Рос сийс кой  

им пе рией в се ре ди не ХІХ ве ка: 
ис то риог ра фия воп ро са

В статье дан ис то риог ра фи чес кий об зор по проб ле ме воен ной 
ко ло ни за ции Юж но го Ка за х стана Рос сийс кой им пе рией в се ре ди не 
ХІХ ве ка. Тру ды до ре во лю ци он ных исс ле до ва те лей яв ляют ся цен
ней шим ма те риалом в изу че нии воп ро сов воен но го втор же ния Рос
сийс кой им пе рии в глубь Сред ней Азии. Они яв ляют ся но си те ля ми 
бо га тей ше го фак то ло ги чес ко го ма те ри ала, от ра жают осо бен нос ти 
по ли ти чес ких про це сов, ав то ры в боль шинс тве своем бы ли пря мы
ми оче вид ца ми и участ ни ка ми со бы тий воен но го втор же ния. В со
ве тс кий пе ри од ис то ри кам, изу чающим взаимоот но ше ния Рос сии и 
Ка за х стана в но вое вре мя, так и не уда лось выйти изпод влия ния до
ку мен тов пар тии. На сов ре мен ном эта пе проис хо дят важ ные пе ре ме
ны в ис то ри чес кой нау ке. К осо бен нос тям но вей шей ис то риог ра фии 
сле дует от нес ти бо лее отк ры тый дос туп к но вым, ра нее за сек ре чен
ным ис точ ни кам, появ ляют ся но вые ра бо ты, ис поль зующие пе ре до
вые ме то ды исс ле до ва ния, меж дис цип ли нар ный под ход в комп лекс
ном изу че нии ак ту аль ных проб лем оте че ст вен ной ис то рии.

Клю че вые сло ва: ис то ри чес кие ис точ ни ки, ис то риог ра фия, Рос
сийская им пе рия, Юж ный Ка за хс тан, за воева ния, воен ные экс пе ди ции, 
ко ло ни за ция, при соеди не ние, воен ная ис то рия, по ли ти ка ца риз ма.

Moshna N.I., Kaskabasova A.A.

Military colonization of south-
ern Кazakhstan by the Russian 

empire in the mid- ХІХ century: 
historiography

The article presents a historiographic overview on the issue of Military 
colonization of southern Kazakhstan by the Russian Empire in the mid ХІХ 
century. The works of prerevolutionary researchers of valuable material 
in the study of the military invasion of the Russian Empire in the depths 
of Central Asia. They are the bearers of a rich factual material, reflect the 
peculiarities of the political processes, the authors were mostly direct wit
nesses and participants of events of a military invasion. In the Soviet pe
riod, historians studying the relationships between Russia and Kazakhstan 
in the new times and failed to withdraw from the influence of party docu
ments. 

Key words: historical sources, historiography, Russian Empire, south
ern Kazakhstan, conquest, military expeditions, colonization, adherence, 
military history, politics of tsarism.

Мош на Н.И., Қас қа ба со ва А.А.

ХІХ ғ. ор та сын да Ре сей  
им пе риясы ның Оң түс тік  

Қа зақ стан ай мақ та рын әс ке ри 
отар лауы: мә се ле нің  

та рих на ма сы 

Ма қа ла да ХІХ ғ. ор та сын да Ре сей им пе риясы ның Оң тү стк Қа зақ
стан тер ри то риясын әс ке ри отар лау мә се ле сі нің та рих на ма сы на шо
лу жа сал ған. Ре во лю цияға де йін гі зерт теу ші лер дің ең бек те рі Ре сей 
им пе риясы ның Ор та Азия айма ғы на ба сып кі ру мә се ле сін зерт теу де 
құн ды мә лі мет тер ді бе ре ді, се бе бі, бай фак то ло гиялық ма те ри ал дар
ға то лы жә не ав тор ла ры та ри хи оқи ға лар ға ті ке лей қа тыс ты не ме се 
күә гер ле рі бол ды. Ке ңес дәуі рін де жа ңа за ман да Ре сей им пе риясы 
жә не Қа зақ стан ның бай ла ныс та рын зерт те ген та рих шы лар пар тия
ның идеоло гиялық ба ғы ты нан аса ал ма ды. Үс тем дік ету ші Ком му нис
тік пар тия жә не қа тал цен зу ра лық шек теу лер Ор та лық Азия жә не 
Оң түс тік Қа зақ стан ай мақ та рын жау лап алу да объек тив ті зерт теу лер 
жа сай ал ма ды. Қа зір гі за ман да Қа зақ стан да орын ал ған та ри хи үде
ріс ті зерт теу де жа ңа ұстаным дар, зерт теу дің ал дың ғы қа тар лы әдіс
те рі, пә на ра лық ұстаным дар, ке шен ді зерт теу лер ал дың ғы орын ға 
шы ғу да. 

Тү йін  сөз дер: та ри хи де рек тер, та рих на ма, Ре сей им пе риясы, Оң
түс тік Қа зақ стан, жау лап алу, әс ке ри экс пе ди циялар, отар лау, қо сып 
алу, іс ке ри та рих, пат ша лық тың саяса ты.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (78). 2015 71

УДК 94 (574) *Мош на Н.И., Кас ка ба со ва А.А.
Пав ло да рс кий го су да рст вен ный уни вер си тет имени С. То рай гы ро ва,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Пав ло дар  
*Е-mail: moshna.natalia@mail.ru

Ис то ри чес кое зна ние предс тав ляет со бой ин те рп ре та ци он-
ный конст рукт. Клю че вой воп рос зак лю чает ся в том, по че му 
мы ин те рп ре ти руем ис то ри чес кие фак ты, ис то ри чес кий опыт 
имен но так, а не ина че. Объек тив но су ще ст вует це лый на бор 
воз мож ных ин те рп ре та ций, но суб ъек тив ный вы бор исс ле до-
ва те ля свя зан имен но с оп ре де лен ной ин те рп ре та цией. Вы бор 
исс ле до ва те лем той или иной ин те рп ре та ции не всег да за ви сит 
от на бо ра ис точ ни ков, от под хо дов, от лич ных от об щеп ри ня-
тых и не впи сы вающих ся в гос подс твующую ис то ри чес кую 
тра ди цию. Ин те рп ре та ции мо гут ме нять ся в за ви си мос ти от 
сме ны по ли ти чес ких ре жи мов, идеоло ги чес ких устано вок, рас-
ши ре ния дос ту па к ис точ ни ко вой ба зе и т.д.

Мно гое за ви сит от со ци аль ной по зи ции са мо го исс ле до ва-
те ля, его мо раль ных прин ци пов и устано вок, для доб ро со ве ст-
но го исс ле до ва те ля конк рет ная ин те рп ре та ция прош ло го яв-
ляет ся не ис ход ной, а ко неч ной точ кой исс ле до ва ния. В дан ной 
статье предп ри ня та по пыт ка расс мот реть, как из ме ня лись под-
хо ды, ин те рп ре та ции воп ро сов за воева ния Юж но го Ка за х стана 
Рос сийс кой им пе рией в се ре ди не ХIХ ве ка и с чем это бы ло 
свя за но. 

 Для нас эта ра бо та дос та точ но ак ту альна, пос кольку в све-
те пос лед них за дач, стоя щих пе ред ис то ри ка ми Ка за х стана и 
оз ву чен ных в прог рам ме «На род в по то ке ис то рии», необ хо ди-
мо «соз да ние ус ло вий для ка че ст вен но го скач ка ис то ри чес кой 
нау ки Ка за х стана на ба зе пе ре до вой ме то до ло гии и ме то ди ки; 
рас ши ре ние го ри зон тов ис то рии ка за хов, фор ми ро ва ние но во-
го ис то ри чес ко го ми ро во зз ре ния на ции…» [1]. 

Проб ле мы воен но го втор же ния на тер ри то рию Юж но го 
Ка за х стана в ис то ри чес кой нау ке Ка за х стана ос ве ще ны в кон-
текс те за воева тель ной по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии. Исс ле-
до ва те ля ми приоб ще ны и проана ли зи ро ва ны ар хив ные фон ды 
РФ, РК, РУ, дре во лю цион ные ис точ ни ки исс ле до ва те лей Рос-
сийс кой им пе рии. Од на ко дан ная проб ле ма ос тает ся дос та точ-
но слож ной про ти во ре чи вой.

Ос ве ще ние воп ро сов воен ной ко ло ни за ции и за воева тель-
ной по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии на тер ри то рии Юж но го 
Ка за х стана проис хо ди ло в рус ле идеоло ги чес ких устано вок 
рос сийско го им пе риа лиз ма и со ве тс кой идеоло гии и толь ко с 
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Воен ная ко ло ни за ция Юж но го Ка за х стана Рос сийс кой им пе рией в се ре ди не ХІХ ве ка: ис то риог ра фия воп ро са

об ре те нием не за ви си мос ти появи лась воз мож-
нос ть прив ле кать к ана ли зу тру ды за ру беж ных 
исс ле до ва те лей, ог ром ный пласт ар хив ных ис-
точ ни ков, до ре во лю ци он ные ис точ ни ки, ко то-
рые, к со жа ле нию, еще не яв ляют ся дос тоя нием 
об ще ст вен нос ти в си лу не дос та точ но го уров ня 
ос ве ще ния до ку мен тально го ма те ри ала. Мно гие 
ар хив ные и до ре во лю ци он ные ис точ ни ки ин-
тер пер ти ро ва лись в кон текс те гос подс твую щих 
устано вок в ис то ри чес кой нау ке. 

Юж ные ре ги оны Ка за х стана имеют спе ци-
фи чес кие чер ты в срав не нии с дру ги ми ре ги-
она ми Ка за х стана, пос кольку здесь оче ви ден 
за воева тель ный ха рак тер, обус лов лен ный слож-
ны ми по ли ти чес ки ми про цес са ми, в част нос ти, 
ко ло ни альные при тя за ния сред неазиатс ких пра-
ви те лей на юж ные зем ли Ка за х стана, уси ле нием 
бри та нс ких по зи ций в сред неазиатс ком ре ги оне, 
ко то рые соот ве ст вен но оп ре де ли ли ха рак тер 
геопо ли ти ки Рос сийс кой им пе рии.

Тру ды до ре во лю ци он ных исс ле до ва те лей 
бы ли и ос тают ся цен ней шим ма те риалом в изу-
че нии воп ро сов воен но го втор же ния Рос сийс кой 
им пе рии в глубь Сред ней Азии. Они яв ляют ся 
но си те ля ми бо га тей ше го фак то ло ги чес ко го ма-
те ри ала, от ра жают осо бен нос ти по ли ти чес ких 
про це сов, ав то ры в боль шинс тве своем бы ли 
пря мы ми оче вид ца ми и участ ни ка ми со бы тий 
воен но го втор же ния.

К чис лу важ ней ших до ре во лю ци он ных ис то-
ри чес ких тру дов от но сит ся на пи сан ная в 1909 го-
ду ге не рал-лейтенан том и ис то ри ком Ми хаилом 
Те рен тье вым трех том ная ле то пись «Ис то рия за-
воева ния Сред ней Азии с кар та ми и пла на ми», в 
ко то рой в хро но ло ги чес кой пос ле до ва тель ности 
опи са ны со бы тия ХIХ в., в своем тру де ав тор ис-
поль зо вал дос та точ но ши ро кий пласт ар хив ных 
ис точ ни ков, к ко то рым имел дос туп в си лу свое 
дея тель ности как воен но го ис то ри ка. Ма те ри-
алы трех том ни ка поз во ляют прос ле дить ход за-
воева тель ных дей ст вий царс кой им пе рии и дают 
воз мож нос ть раск рыть мо ти вы ко ло ни аль ной 
по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии [2].

Сле дующий зна чи тель ный труд при над ле-
жит Кос тен ко Л.Ф., ге не рал-май ору, наз на чен-
но му на служ бу в Тур кес танс кий воен ный ок руг, 
при ни мав ше му учас тие в Хи ви нс ком по хо де 
1873 г. и в Ко ка ндс ком 1876 г. Был участ ни ком 
научных экс кур сий с целью изу че ния и исс ле до-
ва ния Тур кес танс ко го края. В 1878 г. был наз на-
чен на долж нос ть на чальни ка шта ба вой ск Се-
ми ре ченс кой об лас ти. Его труд «Сред няя Азия 
и вод во ре ние в ней русс кой граж данст вен нос ти: 
с кар той Сред ней Азии», из дан ный в 1871  г., со-

дер жит геог ра фи чес кие и эт ног ра фи чес кие све-
де ния о сред неазиатс кой тер ри то рии, от дель-
ная гла ва пос вя ще на при чи нам, «по бу див шим 
русс ких прод ви гать ся в Сред нюю Азию», да на 
ха рак те рис ти ка тор гов ли, про мыш лен нос ти, ми-
не раль ным за па сам сред неазиатс ко го ре ги она. 
Труд со дер жит све де ния о по ли ти чес ких со бы-
тиях, проис хо див ших в ка за хс кой сте пи [3].

Аба за Конс тан тин Конс тан ти но вич яв ляет ся 
ав то ром тру да «За воева ние Тур ке стана. Расс ка-
зы из воен ной ис то рии, очер ки при ро ды, бы та и 
нра вов ту зем цев», опуб ли ко ван но го в 1902 го ду, 
в ко то рой от дель ная гла ва пос вя ще на опи са нию 
«кир гизс кой сте пи», в част нос ти раск ры ты со-
бы тия се ре ди ны XIX ве ка, вос стание Ке не са ры 
Ка сы мо ва, ст рои тель ст во ук реп ле ний, взаимоот-
но ше ния ка за хов с хи вин ца ми в кон текс те оп-
рав да ния за воева тель ной по ли ти ки Рос сийс кой 
им пе рии [4].

Взаимоот но ше ния ка за хов приг ра нич ных 
тер ри то рий с Рос сийс кой им пе рией и сред-
неазиатс ки ми ханс тва ми в кон це XVIII – XIX вв. 
проана ли зи ро ва ны в тру де Ве се ло вс ко го Н.И. 
«Очерк ис то ри ко-геог ра фи чес ких све де ний о 
Хи ви нс ком ханс тве от древ ней ших вре мен до 
нас тояще го». Ав тор прив ле кает ис точ ни ки русс-
ких дип ло ма тов и пу те ше ст вен ни ков, в ко то рых 
от ра же на русс кая по ли ти ка в Сред ней Азии [5]. 

Ве ню ков М.И., ав тор опуб ли ко ван но го в 
1876 го ду тру да «Опыт воен но го обоз ре ния 
русс ких гра ниц в Азии», при да вал ог ром ное зна-
че ние ко ло ни за ции Азиатс ких ок ра ин ных ре-
гионов Рос сийс кой им пе рии с целью ук реп ле ния 
ст ра те ги чес ких по зи ций в Сред ней Азии. Ав тор 
тру да под чер ки вает пос ту па тель ный и за ко но-
мер ный ха рак тер ук реп ле ния по зи ций в приг ра-
нич ной зо не [6].

Особ ня ком стоит по зи ция ка за хс ко го исс-
ле до ва те ля Шо ка на Уали ха но ва, ко то рый был 
оче вид цем и ак тив ным участ ни ком со бы тий и 
за воева тель ной по ли ти ки ца риз ма. Ва ли ха нов, 
по лу чив ший ев ро пей ское об ра зо ва ние, был сто-
рон ни кам мир но го при соеди не ния ка за хс ких 
сте пей и выс ту пал про тив на силь ст вен ных дей-
ст вий русс ких ко ло ни за то ров [7].

В це лом, до ре во лю ци он ные исс ле до ва те ли, 
на хо дясь на служ бе ко ло ни аль ной ад ми нист-
ра ции, име ли своей целью теоре ти чес ки обос-
но вать и оп рав дать втор же ние Рос сийс кой им-
пе рии в Ка за хс тан и Сред неазиатс кие ре ги оны. 
Вме ша тель ст во Рос сии во внут рен нюю по ли-
ти ку ка за хс ких ханс тв объяс ня лось во мно гом 
необ хо ди мос тью «за щи ты» ка за хов Стар ше го 
жу за, ко то рых царс кое пра ви тель ст во расс мат-
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ри ва ло в ка че ст ве своих под дан ных, от ко ка нд-
ско го и хи ви нс ко го за си лия, так же на пе ред ний 
план выд ви га лись эко но ми чес кие при чи ны, в 
чис ле ко то рых за щи та тор го вых ин те ре сов Рос-
сийс кой им пе рии, под чер ки ва лись и внеш не по-
ли ти чес кие мо ти вы, анг ло-бри та нс кое уси ле ния 
в сред неазиатс ком ре ги оне. 

Воп ро сы ко ло ни за ции Юж но го Ка за х стана 
и воен но го втор же ния Рос сийс кой им пе рии в 
се ре ди не XIX ве ка на хо ди лись в цент ре вни ма-
ния ис то ри ков со ве тс ко го пе ри ода. Исс ле до ва-
те ли дан но го пе ри ода про де ла ли ог ром ный труд 
и внес ли свой вк лад в изу че ние обоз на чен но го 
воп ро са пос редст вом выяв ле ния и ана ли за ог-
ром но го плас та ар хив ных ис точ ни ков. Так же 
прив ле ка лись до ре во лю ци он ные ис точ ни ки, 
од на ко, их ос ве ще ние и ин те рп ре та ция осу ще-
ст вля лась в рус ле ме то до ло гии марк сиз ма-ле ни-
низ ма и в уго ду идеоло ги чес ких устано вок со-
ве тс ко го ре жи ма. Со ве тс кие ис то ри ки, ос ве щая 
дан ный пе ри од, так же ука зы ва ли за ко но мер ный 
ха рак тер ко ло ни аль ной по ли ти ки, под чер ки-
вая сло жив шиеся обс тоя тель ст ва, сре ди ко то-
рых обоз на ча ли сла бую цент ра ли за цию влас ти 
сре ди ка за хс ких ро дов, гра би тельс кий ха рак тер 
на бе гов сред неазиатс ких пра ви те лей, необ хо-
ди мос ть за щи ты тор го вых пу тей и рас ши ре ния 
рын ка сбы та рос сийс ких то ва ров, опас ность анг-
ло-бри та нс ко го втор же ния. В це лом, от ме чая 
ко ло ни аль ный ха рак тер за воева тель ной по ли-
ти ки ца риз ма, со ве тс кие ис то ри ки под чер ки ва-
ли прог рес сив ный ха рак тер при соеди не ния ре-
гионов Ка за х стана и Сред ней Азии

Хи доятов Г.А. в своем тру де «Бри та нс кая 
экс пан сия в Сред ней Азии» ана ли зи рует комп-
лекс ар хив ных ис точ ни ков Рос сии и Анг лии, 
бри та нс кие пра ви тель ст вен ные га зе ты, офи ци-
альные до ку мен ты и при хо дит к вы во ду: «Пра-
вя щие кру ги Анг лии и Рос сии на хо ди ли мно-
же ст во вес ких до во дов для оп рав да ния своих 
аг рес сив ных дей ст вий в Сред ней Азии, «обос-
но ва ния» своих прав на от дель ные час ти это го 
ре ги она. Од на ко под ка ки ми бы вы вес ка ми не 
про во ди лась сред неазиатс кая по ли ти ка обеих 
дер жав, ка кие бы пр рдло ги не ис поль зо ва лись 
для ее осу ще ст вле ния, суть этой по ли ти ки бы ла 
од ной – зах ват ни чес кой, ко ло ни алистс кой» [8, c. 
7]. Ав тор на ма те ри але анг лийс ких и рос сийс ких 
ис точ ни ков исс ле дует нап рав ле ния, сущ ность 
геопо ли ти ки обеих ст ран в Сред неазиатс ком ре-
ги оне. Он под чер ки вает, что до се ре ди ны XIX 
ве ка Рос сия ру ко во дс тво ва лась тор го во-эко но-
ми чес ки ми ин те ре са ми в дан ной ре ги оне, од-
на ко в се ре ди не XIX ве ка ха рак тер по ли ти ки 

Рос сийс кой им пе рии ме няет ся в свя зи с внеш-
не по ли ти чес ки ми со бы тиями, сре ди ко то рых 
ука зы вает по ра же ние Рос сии в Крымс кой вой не 
и под пи са ние уни зи тель но го Па ри жс ко го до го-
во ра, поэто му ук реп ле ние рос сийс ких по зи ций в 
сред неазиатс ком ре ги оне ста ло своего ро да ре-
ван шем во внеш ней по ли ти ке и обус ло ви ло нас-
ту па тель ный ха рак тер даль нейше го воен но го 
прод ви же ние в глубь Сред ней Азии [8, с. 30-38].

Дру гой со ве тс кий исс ле до ва тель Рож ко-
ва М.К., ав тор тру да «Эко но ми чес кая по ли ти ка 
царс ко го пра ви тель ст ва на сред нем Вос то ке во 
вто рой чет вер ти XIX ве ка и русс кая бур жуа-
зия», про во дит ана лиз эко но ми чес ких ас пе ков 
рос сийс кой по ли ти ки и под чер ки вает их ос но ву: 
«Не преуве ли чи вая зна че ние ка за хс ко го рын ка 
для сбы та из де лий русс кой про мыш лен нос ти и 
с точ ки зре ния его раз ме ров, мы долж ны тем не 
ме нее приз нать, что ха рак тер это го рын ка соот-
ве тс тво вал тем тре бо ва ниям, ко то рые пред ъяв-
ля ла в это вре мя русс кая про мыш лен нос ть» [9, 
c. 196]. Та ким об ра зом, ав тор обоз на чи ла до-
ми ни рующую роль ин те ре сов рос сийс кой про-
мыш лен нос ти, ука зы вающую на ко ло ни аль ный 
ха рак тер эко но ми чес кой по ли ти ки им пе рии. 
Да лее ав тор обоз на чает, что ка за хи так же яв ля-
лись пот ре би те ля ми зна чи тель ной час ти сред-
неазиатс ких то ва ров, что яви лось фак то ром 
из ме не ния внеш не тор го во го кур са Рос сии, в 
ин те ре сах ко то рых бы ло ис поль зо ва ние их как 
ис точ ни ков сырья и пот ре би те лей рос сийс ких 
то ва ров, поэто му на чи наетя тен ден ция к «про-
ти во дей ст вию пе ре хо ду ка за хов к осед лос ти» и 
сох ра не нию их как эле мен та рос сийско го рын ка. 
Обоз на чен ные эко но ми чес кие фак то ры в XIX 
ве ке сов па дают с «пе ре ло мом в об лас ти по ли ти-
чес ких и воен ных ме роп рия тий, приоб ре таю щих 
аг рес сив ный ха рак тер по от но ше нию к Ка за х-
стану и Хи ве» [9, c. 215].

В своем тру де «Эко но ми чес кие и по ли ти чес-
кие пос ледс твия при соеди не ния Сред ней Азии к 
Рос сии» исс ле до ва те ли Ами нов А.М., Ба ба ход-
жаев А.Х ана ли зи руют тор го вые ас пек ты про-
ник но ве ния Рос сии в Сред нюю Азию. В чис ле 
важ ней ших пре по сы лок обоз на чают ос лаб ле ние 
сред неазиатс ких ханс тв в XIX ве ке, что соз да ло 
ус ло вия для на ча ла за воева тель но го дви же ния 
русс ко го ца риз ма, окон ча тель но го по ко ре ния 
ка за хс ких сте пей, ст рои тель ст во там ук реп лен-
ных ли ний, ко то рые пос лу жи ли опор ны ми ба за-
ми для прод ви же ния в глубь Сред ней Азии [10, 
c. 17].

К чис лу важ ней ших исс ле до ва те лей воен ной 
ко ло ни за ции Ка за х стана и его юж ных ре гионов 
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необ хо ди мо от нес ти Хал фи на Н.А. В его тру де 
«Рос сия и ханс тва Сред ней Азии (пер вая по ло-
ви на XIX ве ка)» под чер ки вает ся приори тет эко-
но ми чес ких и тор го вых це лей ца риз ма в сред-
неазиатс ком ре ги оне [11].

Тру ды ка за хс танс ких исс ле до ва те лей Апол-
ло вой Н.Г. [12], Бек ма ха но ва Е.Б. [13], Шоиын-
баева Т.Ж. [14] преоб ла дает по зи ция доб ро-
воль но го при соеди не ния Ка за х стана к Рос сии. 
Бек ма ха нов Е.Б. ука зы вает на реаки цон ный ха-
рак тер царс кой по ли ти ки, но в це лом раз де ляет 
преоб ла дающую в со ве тс кой ис то риог ра фии се-
ре ди ны ХХ ве ка по зи цию доб ро воль ности, прог-
рес сив нос ти при соеди не ния. В це лом со ве тс кие 
ис то ри ки раз ви ва ли мыс ль о том, что Рос сийская 
им пе рия выс ту пи ла в ка че ст ве спа си те ля для ка-
за хс ких сте пей в слож ных взаимоот но ше ниях 
со сред неазиатс ки ми пра ви те ля ми, Цинс кой им-
пе рией и под чер ки вают объек тив ный ха рак тер 
про цес са.

В со ве тс кий пе ри од ис то ри кам, изу чающих 
взаимоот но ше ния Рос сии и Ка за х стана в но вое 
вре мя, так и не уда лось выйти из-под влия ния 
до ку мен тов пар тии. В оп ре де лен ной сте пе ни это 
впол не объяс ни мо. На ли чие пра вя щей Ком му-
нис ти чес кой пар тии, чет кая жест кая цен зу ра не 
да ва ли воз мож нос ти исс ле до ва те лям вс тать на 
по зи ции объек тив ных исс ле до ва те лей воен но-
го втор же ния ца риз ма на тер ри то рию Юж но го 
Ка за х стана и Сред ней Азии. Тем не ме нее, тру-
ды тех лет со дер жат не ма ло цен но го в ос ве ще-
нии воп ро сов ко ло ни за ции юж ных ре гионов 
Ка за х стана и прод ви же ния Рос сии вг лубь сред-
неазиатс ко го кон ти нен та.

Но вей ший этап ис то рии – 1990-е го ды – на-
ча ло XXI сто ле тия – об ла дает це лым ря дом осо-
бен нос тей. Проис хо дит сме на под хо дов, ин те-
рп ре та ций. В это вре мя проис хо дит не толь ко 
по станов ка, но и реали за ция но вых под хо дов в 
об лас ти конк рет но-ис то ри чес ко го изу че ния от-
дель ных проб лем те мы, что наш ло от ра же ние 
в при ме не нии меж дис цип ли нар ных под хо дов, 
рас ши ре нии ис точ ни ко вед чес кой ба зы, уси ле-
нии «ин фор ма тив ной от да чи» уже вве ден ных в 
научный обо рот до ку мен тов и ма те риалов, из ме-
не нии проб ле ма ти ки исс ле до ва ний. Уче ные-ис-
то ри ки предп ри ня ли по пыт ки вы ра бо тать но вые 
ме то до ло ги чес кие под хо ды, поз во ляющие ви деть 
ис то ри чес кий про цесс та ким, ка ким он был на са-
мом де ле – взаи мос вя зан ным, ин тег ри ро ван ным, 
на хо дя щим ся в диа лек ти чес ком раз ви тии. Появи-
лись тру ды, на пи сан ные на ос но ве но вых ар хив-
ных фон дов, пуб ли ка ции, отк ры вающие неиз ве-
ст ные ст ра ни цы ис то рии Ка за х стана. 

Из ме не ние ин те рп ре та ций (трак то вок) прош-
ло го свя за но с реали за цией двух воз мож нос тей:

- с рас ши ре нием по ля ин те рп ре та ции, появ-
ле нием та ких ин те рп ре та ций, ко то рые ра нее не 
су ще ст во ва ли (и да же не мог ли су ще ст во вать);

- с су же нием по ля ин те рп ре та ции, свя зан-
ным с отб ра сы ва нием не ко то рых ин те рп ре та-
ций, имев ших мес то в прош лом.

К осо бен нос тям но вей шей ис то риог ра фии 
сле дует от нес ти бо лее отк ры тый дос туп к но вым, 
ра нее за сек ре чен ным ис точ ни кам. Ин те рес ные 
до ку мен ты предс тав ле ны в Ин фор ма ци он ном 
сп ра воч ни ке «Ис то рия Ка за х стана в за ру беж ных 
ар хи вах и биб лиоте ках (ХVI – ХХ  вв.)» [15]. По 
ин те ре сующей нас проб ле ме мно го до ку мен-
тов со дер жит ся в Цент раль ном Го су да рст вен-
ном ар хи ве Рес пуб ли ки Уз бе кис тан (г.  Таш кент) 
(Ф.  И-715 Под го то ви тель ные ма те ри алы сос тав-
лен ной пол ков ни ком Се реб рен ни ко вым пуб ли-
ка ции до ку мен тов «Тур кес танс кий край». Сбор-
ник ма те риалов для ис то рии его за воева ния.).

В ис то рии за воева ния Юж но го Ка за х стана 
осо бая роль от во ди лась ка за че ст ву. Эта проб-
ле ма зат ра ги вает ся в ра бо тах Аб ди ро ва М.Ж., 
в ко то рых дан ана лиз ме то дам ко ло ни за ции 
ка за хс ких сте пей пос редст вом ка зачь его воен-
но го сос ло вия. Ав тор ис поль зо вал ог ром ный 
комп лекс ар хив ных ис точ ни ков до ре во лю ци он-
но го пе ри ода, ко то рые предс тав ляют про цесс 
за воева ния и ко ло ни за ции как сис тем ное и поэ-
тап но раз ра бо тан ное яв ле ние в ис то рии до ре во-
лю ци он но го Ка за х стана [16].

В пос лед ние де ся ти ле тия появ ляют ся но вые 
тру ды исс ле до ва те лей, раск ры вающие ас пек ты 
воен ной ко ло ни за ции в Ка за х стане в расс мат ри-
ваемый пе ри од. Необ хо ди мо от ме тить ра бо ты, 
сос та вив шие ос но вы дис сер та цион ных исс ле до-
ва ний Кен же бе ко ва К.К и Аб ду алиева А. Ав то ры 
смог ли прив лечь в своих ра бо тах ар хив ные ис-
точ ни ки расс мат ри ваемо го пе ри ода Рес пуб ли ки 
Уз бе кис тан, ар хи вы Рос сии, в том чис ле из воен-
ных ис точ ни ков, тем са мым в комп лек се обоз на-
чи ли по зи ции го су да рс тв, ос нов ных участ ни ков 
со бы тий за воева ния Юж ных ре гионов Ка за х-
стана и Сред ней Азии

Кен же бе ков К.К. в своей исс ле до ва тельс-
кой ра бо те в чис ле ос но вооб ра зую щих фак то-
ров уси ле ния воен но го при су тс твия ца риз ма в 
Юж ном Ка за х стане на зы вает борь бу с дви же-
нием Ке не са ры Ка сы мо ва: «Пос ле по дав ле ния 
вос стания Ке не са ры Ка сы мов 1837-1847 гг. на-
чи нает ся под го тов ка к ре ши тель ным дей ст виям 
в Юж ном Ка за х стане и на юж ных ок раинах ка-
за хс ких сте пей В 50-х гг. XIX ве ка на чи нает ся 
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ак тив ное воен ное втор же ние в юж ные ре ги оны 
Ка за х стана в ви де на ча ла ак тив ных воен ных 
дей ст вий в Заи лийс ком крае и про тив «ди ко ка-
мен ных» кир гиз; к кон цу 50-х го дов на чи нают ся 
ак тив ные дей ст вия про тив ко ка нд цев для на не-
се ния ре ши тель но го уда ра в Заи лийс кий край 
стя ги вают ся ре гу ляр ные ка ра тель ные и ка зачьи 
вой ска; в 60-х гг. проис хо дят круп ные столк но-
ве ния с ко ка нд ски ми вой ска ми, ко то рые по ка-
зы вают пол ный пе ре вес русс ко го ору жия; в ре-
зуль та те ус пеш ных воен ных дей ст вий соз да на 
но во-ко ка нд ская воен ная ли ния, соеди нив шая 
Сыр дарь инс кую и Се ми ре ченс кую об лас ти» [17, 
с. 14].

В своих исс ле до ва ниях Аб ду алиев А. ана ли-
зи рует роль ка за хс ко го воп ро са во взаимоот но-
ше ниях Рос сии со сред неазиатс ки ми го су да рс-
тва ми. Ав тор комп лекс но изу чил осо бен нос ти 
за воева тель ной по ли ти ки ца риз ма в кон текс те 
от но ше ний ка за хов со сред неазиатс ки ми го су да-
рс тва ми, обоз на чил преоб ла дающую роль в про-
цес се втор же ния Рос сии вг лубь сред неазиатс ко-
го ре ги она юж ных ре гионов Ка за х стана [18].

Ко неч но же, в дан ной статье мы не мог ли ох-
ва тить все исс ле до ва ния по обоз на чен ной проб-
ле ма ти ке, так как ра бо та тре бует даль нейше-
го ана ли за научных ра бот до ре во лю ци он но го, 
со ве тс ко го и но вей ше го пе риодов по воп ро сам 
воен но го втор же ния ца риз ма на тер ри то рию 
Юж но го Ка за х стана и выяв ле ния но вых ас пек-
тов для оп ре де ле ния объек тив ной кар ти ны.

Воп ро сам поис ка и вы бо ра ос нов но го век то ра 
раз ви тия ка за хс танс кой ис то ри чес кой нау ки пос-
вя ще но бы ло за се да ние Меж ве до мст вен ной ра бо-
чей груп пы по воп ро сам изу че ния на циональ ной 
ис то рии под пред се да тель ст вом Гос сек ре та ря РК 
М. Та жи на, бы ли выяв ле ны уз ло вые, проб лем-
ные мо мен ты ис то ри чес кой нау ки в це лом [1]. 
Эти проб ле мы тес но свя за ны с проек ти ро ва нием 
но вой ми ро во зз рен чес кой мо де ли бу ду ще го ст ра-
ны, оп ре де ле нием глав ных цен нос тей и ориен ти-
ров. Бы ло под черк ну то, что эти цен нос ти долж ны 
быть сов ре мен ны ми, ук реп лять на циональ ную 
иден тич нос ть в гло ба ли зи рующем ся ми ре, ко то-
рый за час тую раз мы вает на циональ ную спе ци фи-
ку. Цен нос ти долж ны, преж де все го обес пе чить 
сох ра не ние куль турно го ко да на ции: язы ка, ду-
хов нос ти, тра ди ций, куль ту ры.

Вы бор траек то рии раз ви тия ос но ван и на 
тру дах Пре зи ден та ст ра ны Н.А. На зар баева. Од-
но из приори тет ных нап рав ле ний – изу че ние 

по лиэт нич нос ти ст ра ны. «Мно го на цио наль ный 
сос тав, по ли кон фес сиональ ность ст ра ны, осо-
бен нос ти ис то рии и геог ра фии, – все это дик тует 
необ хо ди мос ть дву ху ров не го под хо да к ре ше-
нию воп ро са об иден тич нос ти, этой альфа и оме-
ги на циональ ной по ли ти ки. 

В кон текс те но вых под хо дов к пе ре ос мыс-
ле нию ис то ри чес ких про цес сов в Ка за х стане 
появ ляют ся но вые ра бо ты, ис поль зующие пе-
ре до вые ме то ды исс ле до ва ния, меж дис цип ли-
нар ный под ход в комп лекс ном изу че нии ак ту-
аль ных проб лем оте че ст вен ной ис то рии. Сре ди 
по доб ных ра бо ты мож но вы де лить ра бо ту Кен-
жик Г.Н. «Ис точ ни ки по исс ле до ва нию ис то ри-
чес кой геог ра фии степ ных об лас тей Ка за х стана 
XIX – на ча ла ХХ вв.». Од ним из ме то дов ав тор 
ис поль зует геог ра фо-то пог ра фи чес кий, ко то рый 
дает воз мож нос ть при по мо щи ис поль зо ва ния 
геог ра фи чес ких карт прос ле дить ис то рию воен-
но го втор же ния ца риз ма на тер ри то рию Ка за х-
стана.

Та ким об ра зом, на сов ре мен ном эта пе проис-
хо дят важ ные пе ре ме ны в ис то ри чес кой нау ке. 
Ис то ри ки пы тают ся вы ра бо тать но вые ме то до-
ло ги чес кие под хо ды, ме то ды мыш ле ния, ви деть 
ис то ри чес кий про цесс та ким, ка ким он был и 
есть на са мом де ле – взаи мос вя зан ным, ин тег-
ри ро ван ным це ло ст нос тью, на хо дя щим ся в диа-
лек ти чес ком раз ви тии.

Необ хо ди мо от ме тить, что тра ди ции на-
учной ис то риог ра фии в Ка за х стане сло жи лись 
под влия нием рос сийс кой ис то ри чес кой мыс ли, 
опос ре до ван но от ра жен ной в со ве тс кой ис то ри-
чес кой шко ле. В нас тоящее вре мя ис то ри чес кая 
нау ка Ка за х стана фак ти чес ки выш ла из фар ва-
те ра им пе рс кой ин те рп ре та ции, что поз во ли ло 
по-но во му вз гля нуть на ис то ри чес кий про цесс 
в це лом и на свою ис то рию в част нос ти. От каз 
от тра ди ци он ной марк систс кой па ра диг мы дал 
ис то ри кам оп ре де лен ную сво бо ду, но с дру гой 
сто ро ны зат руд няет сос ре до та чи вать ви де ние на 
конк рет ных проб ле мах без свя зи её с дру ги ми 
объек та ми. 

Ны не в пост со ве тс кой ис то риог ра фии наб-
лю дает ся не бы ва лая кон ден са ция «энер гии 
реин те рп ре та ции» ис то ри чес ко го прош ло го, ко-
то рое под вер гает ся тес ти ро ва нию на кри те рии 
пе ре до вой теоре ти чес кой мыс ли и ин но ва ци-
он ной ме то до ло гии, «пре па ри рует ся» бо лее эф-
фек тив ны ми поз на ва тель ны ми инс тру мен та ми, 
вы во дит ся из тес ных ра мок преж них дис кур сов. 
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Аб дил да бе ко ва А.М.,
Ка сы мо ва Д.Б.

За пад ные исс ле до ва те ли  
об ис то ках со ве тс ко го  

про ле та рс ко го фе ми низ ма  
в на ча ле ХХ ве ка

В статье расс мат ри вают ся ос нов ные нап рав ле ния изу че ния в за
пад ной ис то риог ра фии по ли ти ки со ве тс ко го ре жи ма в от но ше нии 
жен щин пе ри ода ран не го ста ли низ ма (19201930е го ды). Исс ле до
ва те ли от ме чают, что фе ми низм вы рос на поч ве со ци аль ных уто пий 
СенСи мо на, Фурье, Оуэна и дру гих мыс ли те лей той эпо хи, со ве тс
кое дви же ние фе ми низ ма ос но ва но на идеях Фрид ри ха Эн гель са. 
Ис то рия раз ви тия фе ми низ ма в на ча ле ХХ ве ка ха рак те ри зует ся дви
же нием за пра ва жен щин в об ще ст ве, ко то рое ст рои лось на приори
те тах рав ноп ра вия и соз да ния рав ных по ли ти чес ких, эко но ми чес
ких и со ци аль ных прав жен щин. Это вк лю чает в се бя ст рем ле ние к 
установ ле нию рав ных воз мож нос тей для жен щин в сфе ре об ра зо
ва ния и за ня тос ти. Исс ле до ва те ли ис поль зуют слож ные теоре ти
коме то до ло ги чес кие кон цеп ты для то го, что бы по ка зать не толь ко 
осо бен нос ти боль ше ви стс кой ин же не рии в хо де соз да ния но вой со
ве тс кой жен щи ны, но и ак тив ное учас тие или ск ры тое соп ро тив ле ние 
жен щин в хо де это го мно гос то рон не го и мно гос лойно го про цес са.

 Клю че вые сло ва: со ве тс кая ген дер ная по ли ти ка, ста ли низм, то
та ли та ризм, ре ви зионизм, со ве тс кая мо дер ни за ция, фе ми низм.

Abdildabekova A.M.,
Kassymova D.B. 

Western researchers on the 
sources of soviet proletarian 
feminism in early XX century

 The article elucidates major directions in western historiography of 
the soviet regime politics to women in the early Stalinism times (1920
1930s). The researchers point that feminism evolved out of social utopian 
theories of SentSimon, Fourier, Owen and others of the that epoch, while 
the soviet feminism is based on the Friedrich Engles ideas. The feminist 
history of early XX century is characterized by the gender rights movement 
that prioritized equality, creation of equal social and economic opportuni
ties for women. That encompasses the drive to establish equal opportuni
ties for women in spheres of employment and education. The researchers 
employ complex theoreticalmethodological concepts to reveal not only 
peculiarities of the Bolshevik engineering while new soviet women was 
constructed, but active participation or hidden female resistance during 
that multifaceted and multileveled process. 

Key words: soviet gender policy, Stalinism, totalitarianism, revision
ism, soviet modernization, feminism.

Әб діл да бе ко ва А.М., 
 Қа сы мо ва Д.Б.

XX ға сыр ба сын да ғы  
про ле тар лық фе мини зм нің 

бас тау ла ры ба тыс тық  
зерт теу лер де

Ма қа ла да ба тыс тық та рих на ма да ғы ке ңес тік әйел бей не сі нің 
ста ли ни зм нің ал ғаш қы ке зең де гі қа лып тас уына тал дау жа са лын ған 
(19201930 жж.). Зерт теу ші лер фе ми ни зм нің СенСи мо на, Фурье, 
Оуэн әлеу мет тік уто пиясы нан бас тау алып, Фрид рих Эн гельс тің идея
сы на ұла сып, ке ңес тік фе ми низм идея сын жалғасқандығына ерек ше 
тоқ тал ған. ХХ ға сыр ба сын да ғы қо ғам да ғы әйел тең ді гі саяси, әлеу
мет тік жә не эко но ми ка лық тең дік ке ұм ты лу ға қа тыс ты өріст уін  атап 
өту ге бо ла ды. Бұл мә се ле әйел дің бі лім алу жә не бе ру, қыз мет тік бас
пал дақ та ғы ор нын айшық тау ға қа тыс ты туын да ған еді. Зерт теу ші лер 
қо ғам да ғы ке ңес тік ин же нер лік өз гер іс тер дің жа ңа әйел бей не сін 
қа лып тас ты ру да ас тыр тын қар сы тұ ру үде рі сі нің болуын ба са на зар ға 
ала ды. Ке ңес тік жүйе нің осы ке зең де гі қо ғам са на сын әйел бей не сі 
ар қы лы өз гер ту ге ұм ты луы ның саяси мо дер ни за цияға апа ра тын жол 
ре тін де қа рас ты ры ла ды.

Тү йін  сөз дер: ке ңес тік ген дер лік сая сат, ста ли низм, то та ли та
ризм, ре ви зионизм, ке ңес тік мо дер ни за ция, фе ми низм. 
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УДК 930.85 1Аб дил да бе ко ва А.М., 2*Ка сы мо ва Д.Б. 
1Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет им. аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
2Ка за хс танс кий инс ти тут ме не дж мен та, эко но ми ки и прог но зи ро ва ния,  

Рес пуб ли ка Казахс тан, г. Ал ма ты 
*Е-mail: didar@kimep.kz

Ког да мы произ но сим тер мин «фе ми низм», то в пер вую 
оче редь ас со циируем с дви же нием и идеоло гией, нап рав лен-
ной на за щи ту ин те ре сов жен щин. Дру ги ми сло ва ми, фе ми нист 
– это че ло век, ко то рый яв ляет ся сто рон ни ком прав ра ве нс тва 
жен щин. Исс ле до ва те ли по ла гают, что ос нов ные прин ци пы 
фе ми низ ма, ко то рые из ве ст ны ми ру, из ло жил в своих ра бо тах 
Фрид рих Эн гельс. В част нос ти, в своей ра бо те «Проис хож де-
ние семьи, част ной собст вен нос ти и го су да рс тва» он оп ре де лил 
уг не те ние жен щин как наибо лее древ нюю и жёст кую фор му 
уг не те ния ко го-то бы ни бы ло в ис то рии че ло ве чест ва. Та ким 
об ра зом, фе ми низм выс ту пил раз но вид ностью марк сиз ма, ком-
му низ ма, ещё од ним то та ли тар ным пе реуст рой ст вом об ще ст ва 
для изб ран ных. Мы знаем, что Со ве тс кий Союз стоял у ос но-
ва ния прак ти чес ко го воп ло ще ния теории ком му нис ти чес ко го 
ст рои тель ст ва. Пер вые дек ре ты со ве тс кой влас ти бы ли в от-
но ше нии жен щин мно го обе щающи ми, но как все ока за лось в 
реалиях, по ка зал ис то ри чес кий ход раз ви тия ст ра ны. В дан ном 
ра кур се вы зы вает научный ин те рес один из са мых про ти во ре-
чи вых пе риодов ис то рии СССР – пе ри од ста ли низ ма. 

На ос но ве мно го лет не го изу че ния раз лич ных ас пек тов со-
ве тс кой ис то рии в за пад ной ис то риог ра фии ут вер ди лось по ло-
же ние о том, что пе ри од ста ли низ ма сле дует расс мат ри вать как 
ос но во по ла гаю щий этап фор ми ро ва ния фун да мен та со ве тс кой 
им пе рии. Ис то рия взаимоот но ше ний со ве тс ко го го су да рс тва и 
на ро да че рез эво лю цию по ли ти чес ких ре форм и ме то дов, ко-
то рые бы ли ис поль зо ва ны ре жи мом для про ве де ния мо дер ни-
за ции и прев ра ще ния Ст ра ны Со ве тов в мо дель но вой ци ви-
ли за ции, изу чает ся в трех из ме ре ниях: влас ть и её идеоло ги, 
прак ти ки раз ных уров ней и ис пол ни те лей и це ле вые груп пы 
на се ле ния. С. Кот кин расс мат ри вает ста ли низм не прос то как 
фор му со ци ально-по ли ти чес ко го пе реуст рой ст ва об ще ст ва, но 
и как прог рам му соз да ния но вой ци ви ли за ци он ной общ нос ти – 
со ве тс кой [1]. Ут ве рж де ние ста ли нс кой мо де ли пост рое ния со-
циализ ма с се ре ди ны 1920-х го дов час то срав ни вает ся за пад ны-
ми исс ле до ва те ля ми с про цес сом спол за ния ми ра в «ст раш ный 
кот ло ван» [2], в ко то ром сп ла ви лись вы со кие идеалы, геопо-
ли ти чес кие ин те ре сы, ам би ции и на деж ды. Внев ре мен ные эф-
фек ты ста ли низ ма и со ве тс кой мо дер ни за ции в це лом так или 

ЗА ПАД НЫЕ  
ИСС ЛЕ ДО ВА ТЕ ЛИ  

ОБ ИС ТО КАХ  
СО ВЕ ТС КО ГО  

ПРО ЛЕ ТА РС КО ГО  
ФЕ МИ НИЗ МА  

В НА ЧА ЛЕ ХХ ВЕ КА
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За пад ные исс ле до ва те ли об ис то ках со ве тс ко го про ле та рс ко го фе ми низ ма в на ча ле ХХ ве ка

ина че из ме ни ли ци ви ли за ци он ные траек то рии 
раз ви тия об ще ств, ко то рые бы ли час тью со ве-
тс кой им пе рии. Опыт ре ше ния комп лек са ген-
дер ных проб лем в СССР предс тав ляет ся мно гим 
исс ле до ва те лям и прак ти кам наибо лее прод ви-
ну тым с точ ки зре ния соот ве тс твия це лям и за-
да чам мо дер ни за ции, хо тя и спор ным в пла не 
эф фек тив нос ти (в прост ранст вен но-вре мен ном 
кон ти ниуме). 

Теоре ти ко-ме то до ло ги чес кий опыт за пад-
ных исс ле до ва те лей и осо бен нос ти их вз гля да на 
ис то рию ре ше ния женс ко го воп ро са в це лом в 
СССР и в на циональ ных ок раинах, ка ким яв лял-
ся в то вре мя Ка за хс тан, ин те ре сен по нес коль-
ким при чи нам. Во-пер вых, за пад ные науч ные 
шко лы при ме няют тео рии, ко то рые раск ры вают 
внут рен ние ме ха низ мы при ня тия ре ше ний, обос-
но ван ные праг ма ти чес ким под хо дом со сто ро ны 
стоя щих у влас ти, обес по коен ных судь бой ре-
жи ма. Во-вто рых, опыт ра бо ты за пад ной шко лы 
над офи ци альны ми до ку мен та ми и ма те ри ала ми 
так на зы ваемо го лич но го бло ка (днев ни ки, ме-
му ары, до но сы, заяв ле ния, ин тер вью, фо то до ку-
мен ты, сны, ико ног ра фия) раск ры вает ме то ди ки, 
поз во ляющие выя вить за лич ны ми мо ти ва ми по-
ве де ния лю дей и офи ци аль ным дис кур сом осо-
бен нос ти ло ги ки со ци ально го по ряд ка в жиз ни 
ин ди ви да, что бы ло ха рак тер но имен но для ис-
то рии Рос сии или рес пуб лик СССР. За пад ные 
исс ле до ва те ли ст ре мят ся ис поль зо вать раз ные 
теоре ти ко-ме то до ло ги чес кие инс тру мен ты для 
то го, что бы уви деть внут рен нюю при ро ду под-
чи не ния и соп ро тив ле ния, ко то рая при ве ла к 
транс фор ма ции об ще ст ва и жен щин. 

В дан ной статье пос тав ле на за да ча расс мот-
реть, как ин те рп ре ти рует ся со ве тс кая ген дер ная 
по ли ти ки в за пад ной ис то риог ра фии в со ве тс-
кой сис те ме коор ди нат ста ли нс кой эпо хи по 
ли ниям взаимоот но ше ний жен щи ны и влас ти в 
пе ри од ут ве рж де ния куль та лич нос ти И.В. Ста-
ли на. Для за пад ных научных школ при изу че-
нии взаимоот но ше ний жен щин и то та ли тар но го 
ре жи ма в це лом ха рак тер но сме ше ние сти лей и 
под хо дов (меж дис цип ли нар ность), что объяс-
няет ся, с од ной сто ро ны, не толь ко срав ни тель-
но не дав но пре дос тав лен ным пра вом дос ту па к 
со ве тс ким ар хи вам (в том чис ле и к рас сек ре чен-
ным до ку мен там) и «раск ры тием» внут рен не го 
ми ра со ве тс ких жен щин (раз ных по своему сос-
та ву), но и слож нос тя ми в поис ках объяс не ния 
при ро ды по ве де ния лю дей в СССР, раз ли чиями 
в том, как по ни мают свой мир лю ди раз ных ци-
ви ли за ци он но-куль турных сис тем с по ли ти-
чес ких и идеоло ги чес ких устано вок. Ос нов ной 

воп рос, на ко то рый ст ре ми лись найти от вет в 
своих исс ле до ва ниях за пад ные ис то ри ки, – как 
боль ше ви кам уда лось со вер шить за очень ко рот-
кий срок нас тоящую со ци альную (и ген дер ную, 
в том чис ле) ре во лю цию в ст ра не, где жен щи ну 
не восп ри ни ма ли в ка че ст ве че ло ве ка, и сконс-
труиро вать со ве тс ких жен щин че рез пе ре ход ные 
сос тоя ния ра бот ни ца-крес тьян ка, со ци ально-ак-
тив ная об ще ст вен ни ца и ст рои тель но во го бы та 
до об ра за воина-за щит ни цы. Как по ли ти ку го су-
да рс тва по ни ма ли са ми жен щи ны, име ли ли мес-
то соп ро тив ле ния? 

Сле дует вы де лить два боль ших пе ри ода в 
изу че нии за пад ны ми науч ны ми шко ла ми осо-
бен нос тей со ве тс кой транс фор ма ции ста ли нс кой 
эпо хи – до 1991 го да и пос ле рас па да Со ве тс ко го 
Союза. Пер вый пе ри од за пад ной ис то риог ра фии 
со ве тс кой ис то рии про су ще ст во вал под об щим 
наз ва нием со ве то ло гия (soviet studies), ко то рое 
бы ло нас только ши ро ким, что внут ри появи лось 
мно же ст во от ве тв ле ний. Наибо лее влия тель ные 
по зи ции в изу че нии ис то рии взаимоот но ше ний 
в треу гольни ке ре жим-об ще ст во-лич ность за-
ни мает шко ла то та ли та риз ма, сфор му ли ро ван-
ная Хан ной Арендт [3]. То та ли тар ная шко ла 
ис то риог ра фии расс мат ри вает ста ли низм как 
сис те му при ну ди тель но го внед ре ния прин ци пов 
конт ро ля и от ме чает, что к 1930 го ду го су да рс-
тво пол ностью ре ши ло «женс кий воп рос» пос-
редст вом ши ро ких аф фир ма тив ных ак ций. По 
Хан не Арендт, в то та ли тар ных ре жи мах важ но 
бы ло для лич нос ти вы ра зить свою внут рен нюю 
сво бо ду и оп ре де лить ся с от но ше нием к ре жи-
му, неп ре мен но в фор му лах соп ро тив ле ния-неп-
риятия или сог ла сия-сот руд ни чест ва. Фи ло со-
фс кие ос но вы шко лы бы ли за ло же ны в тру дах 
Н. Бер дяева, Х. Ор те га-и-Гас се та, из ве ст ных ан-
тиуто пиях Е. За мя ти на «Мы» (1920) и О. Хакс-
ли «О див ный но вый мир» (1932). Ва ри ан ты то-
та ли тар ной шко лы ме ня лись в за ви си мос ти от 
ис то ри чес ко го пе ри ода, дос туп нос ти ар хив ных 
ис точ ни ков, геопо ли ти чес кой кон ъюнк ту ры и 
идеоло ги чес ко го за ка за. Да лее идей ные пос ту-
ла ты шко лы по лу чи ли даль нейшее раз ви тие у 
исс ле до ва те лей служ бы геопо ли ти чес кой со ве-
то ло гии (Sovietology) – Р. Пай пса [4], М. Ма лиа 
[5], Р. Кон вес та [6], ко то рые ра бо та ли в рам ках 
Russian studies и Soviet and Communist studies. 

Пос ле рас па да СССР ин те рес к исс ле до ва-
ниям в рус ле то та ли та риз ма воз рос и зна ко вы ми 
ра бо та ми, оп ре де лив ши ми роль и мес то СССР 
в ми ро вой ис то рии, ста ли тру ды Р. Пай пса [7], 
З. Бже зи нс ко го [8] и Й. Ба бе ро вс ки [9]. Осо-
бен нос ти транс фор ма ции со ве тс ко го об ще ст ва 
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и сте пень эф фек тив нос ти по ли ти ки ру ко во дс-
тва со ве тс кой им пе рии и влия ния на груп пы и 
лич нос ти изу ча лись пу тем ана ли за ис точ ни ков, 
по лу чен ных в хо де реали за ции так на зы ваемо го 
Гар вард ско го проек та (Harvard Refugee Interview 
Project) [10].

Й. Ба бе ро вс ки счи тает, что ос нов ная цель 
ста ли нс ких (и да лее со ве тс ких ре форм) сос тояла 
в том, что бы прет во рить в жиз нь своеоб раз-
но по ня тые идеи мо дер низ ма, про дук та эпо хи 
Прос ве ще ния [9]. И осо бен но пло дот вор ны ми 
мог ли быть ре зуль та ты транс фор ма ции и мо дер-
ни за ции тра ди ци он ных об ще ств ко ло ни аль ных 
ок ра ин. На циональ ная и эт ни чес кая иден тич-
нос ть долж на бы ла быть под чи не на со ве тс кой 
иден тич нос ти или чувс тву при над леж нос ти к 
со ве тс ко му об ще ст ву. Жен щи ны долж ны бы ли 
вос пи ты вать в се бе со ве тс кое [11]. Со ве тс кое по-
ко ле ние жен щин сфор ми ро ва лось в 1920-1930-
е го ды. Имен но они за ло жи ли ба зо вые ос но вы 
восп риятия внеш ней сто ро ны своей жиз ни в ви де 
прис по соб ле ния к ре жи му, вы ра бот ки ст ра те гии 
вы жи ва ния, адап та ции к слож ным со ци ально-
эко но ми чес ким ус ло виям, ре цеп ты сох ра не ния 
эт нич нос ти и се мей но го ба га жа куль турной па-
мя ти, сек ре тов женст вен нос ти и под дер жа ния 
се мей но го счас тья, форм со ци аль ной меж лич но-
ст ной и межг руп по вой ком му ни ка ции, поис ков 
ка на лов со ци аль ной мо биль ности. 

Исс ле до ва ния за пад ных ис то ри ков о при ро-
де, ме ха низ мах и инс тру мен тах боль ше ви ст ско-
го ре ше ния со ци аль ных проб лем ис хо ди ли из 
поис ка со циокуль турных пред по сы лок по ни ма-
ния женс кой проб ле ма ти ки в ис то рии Рос сии. Р. 
Ст айтс прос ле дил эво лю цию русс ко го фе ми ни-
ст ско го дви же ния и реак цию жен щин на боль-
ше ви ст скую вер сию раз ре ше ния их проб лем 
[12]. В до ре во лю ци он ной Рос сии дис кус сии о 
при ро де проб ле ма ти ки женс ко го воп ро са тес но 
увя зы ва лись с осо бен нос тя ми по ли ти чес ко го ре-
жи ма (са мо дер жа вия), и сле до ва тель но, толь ко 
его свер же ние мог ло дей ст ви тель но ос во бо дить 
жен щи ну [13]. Раз ре ше ние комп лек са воп ро сов 
так на зы ваемой «женс кой кор зи ны» не бы ло 
краеу голь ным кам нем в по ли ти ке боль ше ви ков 
до при хо да к влас ти. Жен щи ны при рав ни ва лись 
к об щей мас се обез до лен ных, чьи проб ле мы пря-
мо увя зы ва лись с необ хо ди мос тью свер же ния 
влас ти ка пи та ла. Теоре ти ко-про па ган дист ские 
рас суж де ния и прак ти чес кие ме ры для ре ше-
ния «женс ко го воп ро са», предп ри ня тые А. Кол-
лон тай, И. Ар манд, Н. Крупс кой, не по лу чи ли 
ши ро кой под держ ки у со ве тс ко го ру ко во дс тва 
(к се ре ди не 1920-х го дов по раз ным при чи нам 

они «уш ли» из «боль шой по ли ти ки»), и пос ле-
дующее его реальное на пол не ние под чер ки ва-
ло ст рем ле ние ру ко во дс тва ст ра ны под чи нить 
женс кую сущ ность ин те ре сам го су да рс тва. 

За пад ные исс ле до ва те ли теоре ти чес ко го и 
прак ти чес ко го нас ле дия ос но во по лож ни ка ми 
женс ко го про ле та рс ко го фе ми низ ма в Рос сии 
счи тают И. Ар манд и А. Кол лон тай, ко то рые 
по ла га ли, что под лин ное ос во бож де ние жен-
щи ны воз мож но толь ко при со циализ ме че рез 
на де ле ние жен щин эко но ми чес ки ми пра ва ми, а 
имен но, в пре дос тав ле нии им воз мож нос ти при-
ни мать учас тие в эко но ми чес ком про цес се. Это 
пос ле до ва тель но ме няет их роль в семье и об ще-
ст ве и поз во ляет из-за своего произ во ди тель но го 
учас тия на рав не с муж чи на ми тре бо вать от го су-
да рс тва и муж чин для се бя пра ва – граж данс кие 
и по ли ти ко-ад ми нист ра тив ные [13], [14]. По ли-
ти ка в от но ше нии жен щи ны в со ве тс кой Рос сии 
от ра жа ла ст рем ле ние ре жи ма по ка зать об нов ле-
ние об ще ст ва че рез ос во бож де ние жен щи ны от 
се мей но го конт ро ля, мо раль ных пред рас суд ков, 
об ще ст вен но го мне ния. Поэто му об ра зы пер вых 
со ве тс ких пар тий ных ли де ров-жен щин бы ли 
та ки ми яр ки ми – И. Ар манд, А. Кол лон тай, Л. 
Рейс нер. Хо тя они выс ту па ли за от ме ну до маш-
не го рабс тва (до маш ней за ня тос ти жен щин) [15], 
но в ус ло виях то го вре ме ни жен щи ны не мог ли 
быть сво бод ны ми от се мей ных обя зан нос тей. 
Это бы ла прог рам ма под ры ва пат риар халь ных 
ус тоев, но в этой сис те ме пат риар хат муж чин 
за ме нял ся си лой го су да рс тва и его ор га нов [16]. 
Сво бод ные от но ше ния вне бра ка меж ду муж чи-
на ми и жен щи на ми, рас ти ра жи ро ван ные А. Кол-
лон тай, к се ре ди не 1920-х го дов [17] бы ли под-
верг ну ты кри ти ке со ве тс ким ру ко во дст вом как 
отк ло не ние от со циализ ма и отв ле кающие от ст-
рои тель ст ва со циализ ма. 

Сто рон ни ки за пад ных фе ми ни стс ких тео рий 
расс мат ри ва ли осо бен нос ти по ве де ния жен щин 
и от но ше ния к ним в Рос сии (до и пос ле ре во лю-
ции 1917 го да) с точ ки зре ния пси хо ло ги чес ких 
и куль турных ар хе ти пов – са мо по жерт во ва ние, 
за щи та оча га и се бя от мужс ко го по ся га тель ст ва 
че рез ана лиз русс ко го фоль кло ра, ми фо ри туаль-
ных ос но ва ний тра ди ци он ной русс кой куль ту ры 
и ге ро иза ции женс ких ти пов в русс ком ле ген-
дар ном комп лек се. Объяс няет ся ин те рес к ро ли 
жен щин в про цес сах ст рои тель ст ва со циализ ма 
в СССР имен но осоз на нием не толь ко тра гич-
нос ти женс ких су деб, но и их жерт вен ностью в 
го ды ста ли нс ких ре форм и реп рес сий и во вре мя 
Вто рой ми ро вой вой ны [18], [19], [20]. Фор ми-
ро ва ние об ра за жен щи ны-воина бы ло не прос то 
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За пад ные исс ле до ва те ли об ис то ках со ве тс ко го про ле та рс ко го фе ми низ ма в на ча ле ХХ ве ка

са мо целью, счи тают за пад ные исс ле до ва те ли, 
но и от ве ча ло прак ти чес ким за да чам со ве тс-
ко го го су да рс тва – жен щи ны нуж ны бы ли как 
ст роите ли со циализ ма и для экс пор та ус пе хов 
и дос ти же ний ст ра ны Со ве тов [21], [22], [23]. 
Необ хо ди мо бы ло зас та вить жен щин отв лечь ся 
от лич ных проб лем и по ка зать, что есть ст ра да-
ние ра ди выс шей це ли – быть го то вой уме реть 
за ро ди ну. Со ве тс кая про па ган да экс плуати ро-
ва ла об ра зы ге роев ре во лю ции жертв царс ко го 
ре жи ма и участ ни ков ре во лю цион ных со бы тий 
и граж данс кой вой ны, осо бен но тех, кто пост-

ра дал от бе лых и вра гов ре во лю ции. За пад ные 
исс ле до ва те ли ука зы вают, что со ве тс кая про-
па ган да так же ис поль зо ва ла ре ли ги оз ные хрис-
тианс кие сим во лы и ус пеш но их прод ви га ла, что 
по ка за тель но че рез по ни ма ние за щи ты ро ди ны 
как свя то го дол га и в под виж ни чест ве участ ни-
ков Ве ли кой Оте че ст вен ной вой ны [24], [25]. 

Статья на пи са на в рам ках проек та МОН 
РК «В эпо ху ко рен ной транс фор ма ции об ще ст
ва: жиз нен ные ис то рии жен щин в Ка за х стане 
пе ри ода ста ли нс кой мо дер ни за ции, 19201930е 
гг.».
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Фор ми ро ва ние об ра за  
«со ве тс кой жен щи ны»  

в сов ре мен ной за пад ной  
ис то риог ра фии

По нять сов ре мен ное по ло же ние жен щин в об ще ст ве не воз мож
но, не об ра щаясь к прош ло му. Фор ми ро ва ние об ра за со ве тс кой жен
щи ны проис хо ди ло в на ча ле ХХ ве ка, в пе ри од, ког да осу ще ств лял ся 
пе ре ход к но вой мо де ли со ци альнопо ли ти чес ко го об ще ст вен но го 
уст рой ст ва. Ис то ри чес кие кон текс ты, фор ми рующие те или иные 
об ра зы жен щин, дик туют и соот ве тс твующее от но ше ние к ним в об
ще ст ве. Как из ве ст но, пер вые дек ре ты со ве тс кой влас ти бы ли в от
но ше нии жен щин мно го обе щающи ми. Их юри ди чес кое рав ноп ра вие 
с муж чи на ми зак реп ляет Конс ти ту ция РСФСР 1918 го да. Воп рос о 
рав ноп ра вии жен щин  стано вит ся ос нов ным, но при этом со ве тс кие 
идеоло ги фор ми руют об раз «со ве тс кой жен щи ны» – сме лой, твер
дой, ак тив ной, пре дан ной. В статье дает ся ана лиз тру дам за пад
ных исс ле до ва те лей, в ко то рых расс мат ри вает ся про цесс идей ной и 
нравст вен ной транс фор ма ции жен щин пе ред но вы ми реалиями, вы
ра жен ны ми в дек ла ра ции ра ве нс тва жен щин с муж чи на ми в об ще
ст вен нопо ли ти чес кой и со ци альноэко но ми чес кой сфе рах. Исс ле
до ва те ли об ра щают вни ма ние на фор ми ро ва ние со ве тс ких женс ких 
об ра зов: об разтру же ни цы, об разза щит ни цы, об развоина и т.д. 

Клю че вые сло ва: мас ку лин ность, со ве тс кая жен щи на, ста ли низм, 
то та ли та ризм, транс фор ма ция, фе ми низм.

Kassymova D.B., Teleuova E.D.

Formation of the «soviet woman» 
image in the contemporary 

western historiography

It is impossible to understand modern day status of women without 
addressing the past. Soviet women image formation occurred in early XX 
century when the transition to a new model of socialpolitical structure 
was created. Historical contexts that shape women images, dictate certain 
attitude to them in society. It is known that the first soviet decrees on 
women were promising. Their legal equality with men is fixed in the Con
stitution of the Russian federation of 1918. Women equality shifts into the 
field of politics, and becomes a priority, but soviet ideologues form «so
viet women»  brave, firm, active and dedicated. The article analyzes the 
western researchers’ on the process of mental and moral transformation of 
women facing new realities expressed in the declaration of gender equality 
in public, political and socialeconomic spheres. The researchers point to 
formation of soviet women images as laborer, defender, warrior, etc. 

Key words: soviet gender policy,Stalinism, totalitarianism, revision
ism, soviet modernization, masculinity, feminism.

Қа сы мо ва Д.Б., Те леуова Э.Д.

Қа зір гі за ман да ғы ба тыс тық 
та рих на ма ды ғы «ке ңес тік 

әйел» бей не сі нің қа лып тас уына 
қа тыс ты зерт теу лер

Бү гін гі қо ғам да ғы әйел дің ор нын анық тау да өт кен ге орал май тү
сі ну мүм кін емес. ХХ ға сыр ба сын да ғы саясиәлеу мет тік өз гері с тер 
бү гін гі әйел  бей не сі нің қа лып тас уына өзі нің ық па лын ти гіз ге нін атап 
өту қа жет. Бү гін гі қо ғам ның жа ңа мо де лін де «ке ңес тік әйел» бей не сі 
кө рі ніс табуына қа тыс ты зерт теу ші лер дің пі кі рі тал да на ды. Та ри хи 
ке зең дер де гі өз гері с тер дің қо ғам ның әйел ге қа тыс ты тү сі нік те рін 
туын да та ды. Ке ңес тік би лік тің әйел ге қа тыс ты ал ғаш қы дек рет тер
інің та ри хи ма ңы зы ерек ше бол ған. 1918 жыл ғы Конс ти ту ция ер мен 
әйел тең ді гін бе кіт ті. Ке ңес тік идео лог тар әйел бей не сін – өжет, 
се нім ді, бел сен ді жә не қат ты мі нез ді қа сиет те рі ар қы лы дә ріп те ді. 
Ма қа ла да ә леу мет тікэко но ми ка лық  жә не  саяси  ке ңіс тік те гі әйел
дің  жа ңа  пар тиялы қ и деяға  сүйе ніп, мо раль дік т ранс фор ма циясын  
ба тыс тық  зе рт теу ші лер ді ң ең бек те рі ар қы лы  тал дау да н өт кі зі ле ді. 
Зерт теу ші лер  ке ңес ті к әйел  бей не сі: әйелең бек ші, әйелқор ғаушы, 
әйелқай рат кер, т.б.

Тү йін  сөз дер: мас ку лин дік, ке ңес ті к әйел, ста ли низм, то та ли та
ризм, транс фор ма ция, фе ми низм.
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В пер вые го ды со ве тс кой влас ти вос пи та ние мо ло до го по-
ко ле ния бы ло ориен ти ро ва но на раз ви тие лич нос ти и вос пи та-
ние «но во го че ло ве ка». Од на ко впос ледс твии пра ви тель ст во 
боль ше ви ков вс та ло на про ти во по лож ный путь, счи тая, что в 
то та ли тар ном го су да рс тве важ нее под чи нить лич ность кол лек-
ти ву. Идеоло ги чес кой кон цеп цией 20-30-х го дов ХХ ве ка пре-
дус мат ри ва лось фор ми ро ва ние не толь ко «но во го со ве тс ко го 
че ло ве ка», но и «но вой со ве тс кой жен щи ны». Со ве тс кая жен-
щи на долж на бы ла со че тать в се бе тра ди ци он нос ть и ре во лю-
цион нос ть: быть не толь ко ма терью и же ной, но и ра бот ни цей 
пре дан ной де лу. В пер вую оче редь со ве тс кая жен щи на долж на 
быть об ра зо ван ной, че му спо со бс тво ва ла кам па ния по лик ви-
да ции нег ра мот нос ти. Со ве тс кая влас ть при зы ва ла жен щин-
ра бот ниц по се щать шко лы и раз ви вать свои про фес сио наль-
ные на вы ки. Су ще ст во ва ли воз мож нос ти для учас тия жен щин 
в об ще ст вен ной жиз ни и по ли ти ке, они мог ли стать чле на ми 
пар тии, бо роть ся за из би ра тель ные и ад ми нист ра тив ные долж-
нос ти. Пос те пен но в соз на нии со ве тс ких лю дей фор ми ро вал ся 
но вый об раз со ве тс кой жен щи ны. 

Исс ле до ва те ли вы де ляют вто рую вол ну фе ми нис ти чес кой 
ре во лю ции в СССР с на ча ла 1930-х го дов, что ха рак те ри зо ва-
лось вов ле че нием жен щин в ре ше ние со ци аль ных за дач пос-
редст вом соз да ния дви же ния об ще ст вен ниц. К это му вре ме ни 
ми ро вое сооб ще ст во пос те пен но уз на ва ла мо де ли граж данс ки 
ак тив ных жен щин, идеоло ги чес ки под ко ван ных, стоя щих за пе-
реуст рой ст во бы та и се мей ных от но ше ний. По мне нию Ре бек-
ки Бал мас Неари, эти жен щи ны-об ще ст вен ни цы бы ли, ко неч но 
же, про дук том ста ли нс кой про па ган дистс кой ма ши ны, но их 
ст рем ле ние пе ре де лать се бя и мир от ве ча ло внут рен ним же-
ла ниям са мих жен щин, ко то рые хо те ли стать час тью про цес са 
соз да ния но вой ци ви ли за ции – со ве тс ко го ми ра [1]. Со ве тс кая 
про па ган дист ская ма ши на бы ла за ня та поис ка ми об ра за но вой 
ре во лю цион ной жен щи ны – от ал ле го ри чес ких предс тав ле ний 
че рез идеальную жен щи ну боль ше ви ка до ст роите ля но во го 
об ще ст ва [2]. Об ще ст вен ни цы преодо ле ли по рог обуст рой ст ва 
се мей но го оча га и ста ли по мо гать муж чи нам в ст рои тель ст ве 
со циализ ма, ис пол няя уже граж данс кий долг пе ред об ще ст вом 
(ст ра ной, пар тией, вож дем), под дер жи вая мо раль но своих му-

ФОР МИ РО ВА НИЕ  
ОБ РА ЗА «СО ВЕ ТС КОЙ 

ЖЕН ЩИ НЫ»  
В СОВ РЕ МЕН НОЙ  

ЗА ПАД НОЙ  
ИС ТО РИОГ РА ФИИ
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жей. В оп ре де лен ной сте пе ни это бы ло ре ше ние 
проб ле мы не за ня тос ти жен щин, воз мож нос ть не 
дать им рас те рять по тен циал раз ру ши тельниц 
ста ро го бы та и, по ми мо это го, соз дать но вое 
предс тав ле ние о до мо хо зяй ке как со зи да тельни-
це не толь ко своего до ма, но и боль шо го со ве тс-
ко го до ма-семьи. Не от ри цая необ хо ди мос ти ис-
пол нять до маш ние обя зан нос ти, об ще ст вен ни цы 
час ть сво бод но го вре ме ни от да ва ли слу же нию 
об ще ст ву, и это так же слу жи ло це ли соз дать об-
раз ак тив ной со ве тс кой жен щи ны [2]. Ос нов ные 
чер ты со ве тс кой жен щи ны, ко то рые они долж-
ны бы ли в се бе куль ти ви ро вать, – это ге ро изм, 
упорс тво, гор дость, вы нос ли вос ть, на вы ки и 
уме ния, вост ре бо ван ные в пуб лич ной сфе ре.

Со ве тс кая ми фо ло гия и ал ле го рии но во го 
вре ме ни расс мот ре ны в ра бо те В. Бон нел [3]. 
Она расс мат ри вает, как в про цес се фор ми ро ва-
ния об ра за но вой жен щи ны-ра бот ни цы и крес-
тьян ки, по мощ ни цы муж чи ны в ст рои тель ст ве 
со циализ ма, ут ве рж дает ся но вый об раз жиз ни. 
В. Бон нел по ка зы вает, что клас со вое и по ли ти-
ко-идеоло ги чес кое в но вом со ве тс ком ис ку сс тве 
для масс пре ва ли ро ва ло над ген дер ным. И хо тя 
сво бо да, ре во лю ция, ро ди на, нау ка и об ра зо-
ва ние име ли женс кое ли цо, но они на хо ди лись 
под конт ро лем мужс кой си лы, что пе ре да ва лось 
в преоб ла да нии мужс ких сим во лов в ху до же ст-
вен ных произ ве де ниях (скуль пту ра, мо ну мен-
тальная про па ган да, пла ка ты и кар ти ны раз но-
го уров ня слож нос ти и ис пол не ния), об ра зах и 
смыс лах. 

За пад ные исс ле до ва те ли раск ры вают тон-
чайшие ме ха низ мы и не ви ди мые, на пер вый взг-
ляд, инс тру мен ты и приемы со ве тс кой идеоло ги-
чес кой ма ши ны. Так, нап ри мер, Н. Толс ти ко ва и 
Л. Скут по ка зы вают, как жен щи ны са ми фор ми-
ро ва ли но вый об раз че рез оцен ку своих внеш них 
дан ных и необ хо ди мос ть внеш не го преоб ра зо ва-
ния – из ме нить внеш ний вид, об раз жиз ни, от но-
ше ние к бы то вым слож нос тям [4], а Л. Атт вуд 
прос ле жи вает, как соз да ва лась но вая со ве тс кая 
жен щи на че рез раз ра бот ку и внед ре ние но вых 
сти лей и фа со нов одеж ды [5]. Женс кая мо да с 
на ча ла вве де ния НЭПа зна ме но ва ла на ча ло экс-
пе ри мен тов в произ во дс тве сти лей, фа со нов, ко-
то рые долж ны бы ли сим во ли зи ро вать все ас пек-
ты сво бо ды, свя зан ные с от ме ной ус лов нос тей и 
оков ста ро го ми ра. Жен щи ны в со ве тс ком изоб-
ра зи тель ном ис ку сс тве в но вом идеоло ги чес ком 
кон текс те ста ли реп ре зен та цией но вых ген дер-
ных ро лей [6]. 

Исс ле до ва тель М. Илик счи тает, что толь-
ко в ус ло виях нех ват ки мужс кой ра бо чей си лы 

жен щи ны вов ле ка лись в произ во дс тво, но для 
них не бы ли соз да ны адек ват ные ус ло вия для 
вы пол не ния тя же лой ра бо ты – ра бо чая одеж да, 
тех ни чес кая за щи та от по год ных пе ре па дов и 
не учи ты ва лись фи зи оло ги чес кие осо бен нос ти 
женс ко го ор га низ ма [7]. Исс ле до ва те ли от ме-
чают, что из ме не ние ста ту са жен щин не оз на ча-
ло, что муж чи ны в СССР по ни зи ли свой ста тус, 
но в ре ше нии женс ко го воп ро са к 1930-м го дам 
го су да рс тво ста ло про во дить по ло вин ча тую по-
ли ти ку (уп ра зд не ние же нот де лов и зак лю че ние 
Ста ли на о том, что женс кий воп рос в СССР ре-
шен), ос во бож дая её для пуб лич ной сфе ры – со-
ци альная ак тив ность и эко но ми ка, но при этом 
не да вая воз мож нос ти пол ностью ос во бо дить ся 
от до маш них обя зан нос тей [8]. 

В се ре ди не 1920-х гг. был раз ра бо тан и стал 
внед ряться мас ку лин ный об раз жен щи ны как 
час ть её вто рой сущ нос ти. Был соз дан но вый 
женс кий ка лен дарь – день физ куль тур ни ка, ког-
да жен щи ны долж ны бы ли участ во вать в па ра-
дах и мар шах, вы пол няя пуб лич но спор тив ные 
уп раж не ния, де мо нс три руя свои те ла. В ка че ст-
ве ге роев по зи циони ро ва лись участ ни ки ре во-
лю ции и по гиб шие за её идеалы [9]. Жен щи нам 
вну ша ли, что им идет воен ная фор ма, что и в 
ней мож но быть эле га нт ной, нра вить ся муж чи-
нам [10]. Они долж ны бы ли вос пи ты вать сы но-
вей как бу ду щих бой цов Крас ной Ар мии и са-
ми быть го то вы за щи щать Ро ди ну с ору жием в 
ру ках. Му жей нуж но бы ло учить ся уметь ждать 
– с ра бо ты, опас но го за да ния или вой ны. Об ра-
зы жен щи ны-воина спус ка лись «свер ху», ти ра-
жи ро ва лись, внед ря лись в соз на ние и по ве де ние. 
Жен щи ны долж ны бы ли ис пы ты вать гор дость за 
лю бые дос ти же ния в ст ра не и ус пе хи внеш ней 
по ли ти ки [11]. Цент раль ные идеалы, по ко то рым 
жен щи ны долж ны бы ли рав нять свои предс тав-
ле ния о смыс ле бы тия, бы ли ли де ры пар тии – В. 
Ле нин и И. Ста лин [12], [13]. 

Исс ле до ва тель А. Кры ло ва де лает ак цент на 
осо бен нос тях по ко лен чес ких мо де лей женс кой 
реп ре зен та ции 1930-х го дов ис хо дя из офи ци-
аль ной трак тов ки тре бо ва ний вре ме ни – «ес ли 
завт ра вой на» и от но ше ния к за да чам и при зы-
вам пар тии и го су да рс тва со сто ро ны мо ло дых 
де ву шек, ко то рые го то вы бы ли по же рт во вать 
со бой ра ди дос ти же ния пос тав лен ной пе ред 
ни ми за да чи, да же пойти на смер ть [14]. Это и 
бы ло про де мо нс три ро ва но во вре мя Ве ли кой 
Оте че ст вен ной вой ны. В ка че ст ве вои нов де-
вуш ки и жен щи ны не появи лись в од но часье, 
их вы рас ти ла ст ра на как бу ду щих за щит ни ков 
ро ди ны пос редст вом про па ган ды, об ра зо ва-
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тель ных прог рамм, ст ра те гий и всей сис те мы 
воен но-спор тив ной под го тов ки. Ста ли нс кое 
конс труиро ва ние ген де ра в 1930-е го ды пред по-
ла га ло за ме ну од них ком по нен тов фе мин нос ти 
дру ги ми, как ут ве рж дает А. Кры ло ва: ма те ри нс-
кую лю бовь под ме ни ли необ хо ди мос тью за щи-
щать Ро ди ну от вра га, женс кий шарм – воен ной 
дис цип ли ной и по ряд ком, выуч кой, вы нос ли вос-
тью, сме лос тью, про фес сиона лиз мом. Это был 
кол лек тив ный труд про па ган дис тов, жур на лис-
тов и инст рук то ров раз но го ро да. 

Как со ве тс кие идеоло ги конс труиро ва ли об-
раз жен щи ны-му че ни цы и мо дель жерт вен но го 
по ве де ния? Это про во ди лось че рез де мо нс тра-
цию об ра зов жерт вы, ко то рые про хо ди ли эта пы 
ст ра да ния, при ча ще ния и прос вет ле ния. Проана-
ли зи ро вав со ве тс кую ли те ра ту ру 1920-1930-х 
го дов, Ксе ния Га си оровс кая приш ла к вы во ду, 
что сель ские жен щи ны бы ли изоб ра же ны как 
пол ные пред рас суд ков, с отс та лым по ве де нием 
(злые женс кие пер со на жи) и уже пос ле приоб-
ще ния к со ве тс ким ре фор мам они прос вет ля-
лись. На пер вый план выд ви га лось изоб ра же-
ние ге роини-ком со мол ки, ак ти вист ки, ак тив ные 
участ ни цы про цес сов кол лек ти ви за ции [15]. 

В кол лек тив ной мо ног ра фии под ре дак цией 
М. Илик женс кое из ме ре ние ста ли низ ма расс-
мат ри вает ся с по зи ции теории мо дер ни за ции, 
ко то рая оп ре де ляет ся как «транс фор ма ция об-
ще ств бла го да ря ин ду ст риаль ной ре во лю ции, 
пер венс тву се ку ляр но го/науч но го зна ния и рост 
бю рок ра ти чес ко го го су да рс тва бла го сос тоя ния, 
ко то рое при ме няет ра циональ ное пла ни ро ва-
ние» [16]. Ген дер ные ас пек ты ГУЛАГА расс-
мот ре ны в ра бо те Эм мы Мей сон [17], ко то рая 
при хо дит к вы во дам, что ГУ ЛАГ был ми ни атю-
рой реаль ной со ве тс кой жиз ни, где в кон цент ри-
ро ван ном ви де (но как в кри вом зер ка ле) бы ли 

от ра же ны спо со бы ст рои тель ст ва но вой жиз ни 
си ла ми са мих жен щин. 

Срав ни тель ные исс ле до ва ния о жен щи нах в 
то та ли тар ных ре жи мах про во дят ся со ци альны-
ми ант ро по ло га ми [18]. Они изу чают, как конс-
труирует ся об раз жиз ни в тот или иной пе ри од 
раз ви тия об ще ст ва и как ме няет ся роль жен щи ны 
в об ще ст ве в це лом, расс мат ри вают от но ше ние 
жен щи ны к вой ны, ко то рая яв ляет ся мужс кой 
сфе рой, но и на вой не жен щи на есть жен щи на, 
и она там фи гу ри рует как сим вол, преж де все го 
[19]. Ведь по бе ду изоб ра жают как жен щи ну.

Та ким об ра зом, за пад ная ис то риог ра фия 
ран не го ста ли низ ма (1920-1930-е го ды) в теоре-
ти ко-ме то до ло ги чес ком пла не прош ла слож-
ную эво лю цию от пря мо ли ней но го на ло же ния 
идеоло ги чес ких ле кал на ин те рп ре та цию ис-
то рии жен щин в СССР до при ме не ния меж-
дис цип ли нар ных тео рий, ко то рые заимс твуют 
кон цеп ты и приемы из пси хо ло гии, язы коз на-
ния и фи ло со фии. К при ме ру, в пост рук ту ра ли-
стс ком клю че изу чают ся лич ные (сок ро вен ные 
и ин тим ные) сто ро ны жиз ни со ве тс ких лю дей. 
Жен щи ны предс тав ляют ин те рес для за пад ных 
исс ле до ва те лей из-за осо бо го женс ко го вз гля-
да на мужс кой мир по ли ти ки че рез на си лие, в 
том чис ле и над ут ве рж де нием, что жен щи ны по 
при род ной сущ нос ти не мо гут соп ро тив ляться. 
Но они же ви дят ся ак тив ны ми соучаст ни ка ми 
про цес сов транс фор ма ции об ще ст ва, в хо де ко-
то рых преоб ра зуют ся и са ми, став час тью ци ви-
ли за ци он но го про цес са фор ми ро ва ния со ве тс-
ко го че ло ве ка и но вая со ве тс кая жен щи на бы ла 
неотъем ле мой час тью этой общ нос ти.

Статья на пи са на в рам ках проек та МОН РК 
«В эпо ху ко рен ной транс фор ма ции об ще ст ва: 
жиз нен ные ис то рии жен щин в Ка за х стане пе ри-
ода ста ли нс кой мо дер ни за ции, 1920-1930-е гг.». 
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Қар та баева Е.Т. 

Ежел гі сақ тар дың эт ни ка лық 
та ри хы жа йын да

Түр кі ха лық та ры ның эт ни ка лық та ри хын зерт те ген де әлі күн ге 
де йін  ше ші мін тап пай отыр ған мә се ле лер дің қа та ры на сақ тар дың 
эт ни ка лық не гі зі, яғ ни шы ғу те гі мә се ле сі жа та ды. Ор та лық Еура
зияның эт ни ка лық та ри хын зерт теу ші көп ші лік ға лым дар дың көр
се туі бо йын ша ай мақ та ғы ең ер те, яғ ни қо ла дәуі рін де өмір сүр ген 
эт ни ка лық бір лес тік тер үн діеуро па лық тар бол ған. Қа зір гі линг вис ти
ка лық зерт теу лер де Ор та лық Азия ның ең ежел гі хал қы – сақ тар
дың үн діеуро па лық тіл то бы на жа та тын ды ғын көр се ту де. Бұл мә се ле 
арий лер мә се ле сі мен ты ғыз бай ла ныс ты бол ған дық тан бір жо ла та ты
ғы рық қа ті ре ліп отыр. Ғы лым да әлі күн ге де йін  үс тем бо лып отыр ған 
еуро па це нт рис тік ба ғыт өкіл де рі арий лер тек еуро па лық нә сіл бо луы 
тиіс деп ба сы бү тін ше шіп қой ған дық тан, ғы лым да ғы бас қа көз қа рас
тар дың еш қай сы сы мо йын дал май отыр. Алай да, еуро па це нт ризм нің 
ғы лым да ғы осы дик та ты на қа ра мас тан соң ғы жыл да ры түр кі та ну шы
лар ар сын да, арий лер мә се ле сі не қа тыс ты жә не сақ тар дың түр кі лік 
те гін не гіз дейт ін зерт теу лер пай да бо ла бас та ды. Ма қа ла да осы мә
се ле де рек тер мен ар найы зерт теу лер не гі зін де қа рас ты ры ла ды.

Тү йін  сөз дер: Еура зия, эт ни ка лық үде ріс тер, арий лер, сақ тар, 
түр кі лер, Риг ве да, Авес та.

Kartabayeva E.T. 

About the ethnicity of the 
ancient Saks

For controversial issues in science, in which is still being heated de
bate is the problem of the ethnicity of the Saks, that is, of their ethnic 
origin. According to most scholars, the earliest ethnic associations were 
IndoEuropeans. Modern linguistic studies also confirm Saks belongs to the 
IndoEuropean language family. Since this problem is related to issues with 
the Aryan, all at an impasse. The dominant so far in the world of science 
centrists Europe once and for all decided that the arias should be a Euro
pean race. For this reason, different views on this issue are not recognized. 
Nevertheless, despite such dictates from Eurocentrism, recently began to 
appear in the science research, which is considered the new Aryan issues 
and settle Turkic roots of the ancient Saks. In this paper the problem is 
studied by analyzing the sources and special papers.

Key words: Eurasia, ethnic processes, Darius, Saks, Turks Rigveda, 
Avesta.

Кар та баева Е.Т. 

Об эт ни чес кой ис то рии  
древ них са ков

К спор ным проб ле мам в нау ке, по ко то рым до сих пор ве дут ся го
ря чие дис кус сии, от но сит ся проб ле ма о эт ни чес кой при над леж нос ти 
са ков, то есть об их эт ни чес ком проис хож де нии. По мне нию боль
шинс тва уче ных са мые ран ние эт ни чес кие объеди не ния бы ли ин
доев ро пей ца ми. Сов ре мен ные линг вис ти чес кие исс ле до ва ния то же 
подт верж дают при над леж нос ть са ков к ин доев ро пейс кой язы ко вой 
семье. Так как дан ная проб ле ма свя за на с с арийс кой проб ле ма ти кой, 
вов се заш ла в ту пик. Гос подс твующие до сих пор в ми ро вой нау ке 
ев ро па це нт рис ты раз и нав сег да ре ши ли, что арий долж ны быть ев
ро пейс кой ра сой. По этой при чи не иные вз гля ды на эту проб ле му 
не приз нают ся. Тем не ме нее, нес мот ря на та кой дик тат со сто ро ны 
ев ро по це нт риз ма, в пос лед нее вре мя в нау ке ста ли появ лять ся ис  
с ле до ва ния, в ко то рых поно во му расс мат ри вает ся арий ская проб ле
ма ти ка и обос но вы вают ся тюрк ские кор ние древ них са ков. В дан ной 
статье эта проб ле ма изу чает ся на ос но ве ана ли за ис точ ни ков и спе
ци аль ных ра бот.

Клю че вые сло ва: Ев ра зия, эт ни чес кие про цес сы, арий, са ки, тюр
ки Риг ве да, Авес та. 
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Еуро па це нт рис тік ға лым дар арий лер мә се ле сі не қа тыс ты өз 
зерт теу ле рін де линг вис тер дің арий лік жаз ба мә тін дер ді тал дау 
қо ры тын ды ла рын не гіз ге ала ды. Б.з.д. ІІ мың жыл дық тың ор-
та сын да Иран мен Үн діс тан ды жау лап ал ған арий лер дің жаз ба 
де рек те рі, атап айт қан да үн ді лік Риг ве да мен иран дық Авес та 
мә тін де рін линг вис ти ка лық тал дау ал ғаш рет ХІХ ға сыр да жа-
сал ған бо ла тын, тал дау дың нә ти же сін де бұл мә тін дер дің ті лі 
үн діеуро па лық тіл то бы на жа та ды де ген қо ры тын ды жа сал ды. 

Оның үс ті не, ХХ ғ. 60-жж. ке ңес ар хеолог та ры мен линг-
вис те рі ара сын да үн діиран дық тар дың б.з.д. ІІ мыңж. екін ші 
жар ты сын да Еділ ден шы ғыс қа қа рай жат қан да ла лы ай мақ та 
ме кен ет кен ді гі жә не олар дың Анд ро нов мә де ниеті нің өкіл де-
рі бол ған ды ғы жө нін де ги по те за ор нық ты [1-2]. Бұл ги по те за-
ға сәй кес, бұ ған де йін  Дон ның тө мен гі ағы сын да ме кен де ген 
Аба шев жә не Пал тав нин мә де ниет те рін ұстану шы лар [3, 20-23] 
Еділ бас сейні не ке ліп қо ны станып, жер гі лік ті тай па лар мен ас-
си ми ля цияға тү се ді [4, 51-52 бб.], осы ның нә ти же сін де Еділ 
мен оң түс тік-шы ғыс Орал ға де йін гі ай мақ та жа ңа ар хе оло-
гиялық ке шен дер пай да бо ла ды, со лар дың бі рі анд ро нов мә де-
ниеті нің Жа ңа құ мақ ке ше ні бо лып та бы ла ды де ген қо ры тын ды 
жа сал ды. Осы ған қа рап К.Ф. Смир нов пен Е.Е. Кузь мин, анд-
ро нов мә де ниеті ба тыс тың ық па лы мен қа лып тас ты де ген қо ры-
тын ды ға ке ле ді [4, 52 б.]. Анд ро нов мә де ниетін үн діиран дық 
тай па лар дың ұс тан ға ны жө нін де бас қа да та рих шы лар көр се те-
ді. Мұн дай пі кір ді ал ғаш айт қан С.П. Толс тов [5, 59] бо ла тын. 
А.Н.  Бернш там да осы пі кір ді қол дай оты рып, Үн діс тан ды анд-
ро нов мә де ниетін ұстану шы арий лер жау лап ал ды де ген қо ры-
тын ды жа са ды [6, 19]. 

Ар хеолог С.С. Чер ни ков анд ро нов мә де ниеті нің өкіл де-
рі әр түр лі тіл дер де сөй лейт ін түр лі эт нос тар ға жа туы мүм кін 
де ген қо ры тын ды жа са ды [7, 112 б.]. Алай да оның көз қа ра сы 
еуро па це нт рис тік теорияны жақ тау шы лар ға ұна ма ды, өйт ке ні 
олар дың нә сіл шіл дік теориясы бо йын ша үн діеуро па лық тіл дер 
жүйесі не кі ре тін ха лық тар нә сіл дік жа ғы нан да, мә де ни жа ғы-
нан да бір тұ тас, яғ ни еуро па лық тар бо лу ға тиіс еді. 

Алай да, ар хе оло гиялық зерт теу лер анд ро нов мә де ниеті нің 
ті лі жө нін де еш мә лі мет бе ре ал май ды, ол тек бұл мә де ниет тің 
ша ру ашы лы ғы, тұр мы сы ту ра лы ға на айта ала ды. Сон дық тан 

ЕЖЕЛ ГІ САҚ ТАР ДЫҢ 
ЭТ НИ КА ЛЫҚ ТА РИ ХЫ 

ЖА ЙЫН ДА
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Ежел гі сақ тар дың эт ни ка лық та ри хы жа йын да

да еуро па це нт рис тер дің пі кі рі әлі де бол жам (ги-
по те за) кү йін де қа лып қо йып  отыр, өйт ке ні оны 
нақ ты әрі то лық дә лел деу ге ай ғақ тар (жаз ба де-
рек тер) же тіс пейді. 

Еуро па це нт ризм нің нә сіл шіл ді гін ке ңес ға-
лым да ры өз ке зін де сын ға ал ған бо ла тын, бі рақ 
іс жү зін де бұл құ бы лыс тың отар шыл дық мә ні 
кө лең ке де қа лып қой ды. «Ре сей мем ле ке ті нің 
ІV Иван нан (Қа һар лы) бас тал ған шы ғыс ба ғы-
тын да ғы отар лау шы лық саяса тын ес ке тү сі ре тін 
бол сақ еуро па це нт ризм нің бұл теориясы ке ңес-
тер ге де жа ғым ды бол ға нын тү сі ну қиын емес» 
[8, 192 б.]. 

Еуро па це нт ризм нің осын дай үс тем ді гі не 
қа ра мас тан ғы лым да соң ғы кез де там-тұм дап 
бол са да сақ тар дың түр кі лік те гі ту ра лы пі кір-
лер айтыла бас та ды (А. Ас қа ров, О. Ис ма ғұ лов, 
М. Ис ха хов, З. Га са нов). Бұл та рих шы лар арий-
лік мә тін дер дің линг вис ти ка лық жа ғы на емес, 
мә тін дер де си пат тал ған арий лер дің мә де ниеті, 
ша ру ашы лы ғы, тұр мыс-тір ші лі гі не ба са на зар 
ауда ра ды. Мә тін дер ге сен сек, арий лер мал шы-
лар бол ған, үн діиран құ дай ла ры на «кең байт ақ 
жайы лым дар дың қо жа ла ры», «та ма ша сәй гү-
лік тер жі бе ру ші лер» де ген эпи тет тер бе рі ле ді; 
құ дай лар ға жал ба рын ған да олар дан «кө ко рай 
жайы лым дар ды, жыл қы мен бұ қа лар ды көп-
теп бер уін  сұ рай ды»; құ дай лар ға жыл қы лар ды, 
бұ қа мен қой лар ды құр бан дық қа ша лып отыр-
ған; құ дай лар ат ты ар ба да су рет те ле ді; жа сам-
паз-құ дай Тваш тар ар ба ны ал ғаш жа саушы деп 
көр се ті ле ді. 

Линг вис ти ка лық зерт теу дің бұл қо ры тын-
ды ла рын Еура зия да ла ла рын да жүр гі зіл ген ар-
хе оло гиялық зерт теу лер де ай ғақ тайды. Ар-
хеолог тар арий лер дің ар хе оло гиялық бел гі ле рін 
анық та ды: бі рін ші ден, қайт ыс бол ған арий-
лік тің бейіті не, оның қо ғам да ғы ор ны на қа рай 
биік қор ған ор на ты ла ды; екін ші ден, арий лік тің 
мәйіті қор ған ның ор та лық бө лі гін де жер леу зат-
та ры мен жә не тиіс ті жа уын гер лік сауыт-сай ман-
да ры мен бір ге ор на ла са ды; үшін ші ден, арий лік-
тің бейіті не оның өл ті ріл ген жыл қы ла ры бір ге 
қойыла ды; төр тін ші ден бейіт ке арий лік тің әйел-
де рі нің бі рі өл ті рі ліп, қо са жер ле не ді, со ны мен 
бір ге ал тын ар ба бір ге жер ле не ді. Арий лік тер ге 
тән дәл осы бел гі лер олар дың анд ро нов мә де-
ниетін ұстану шы лар ға жа та тын ды ғын көр се те ді. 

Оның үс ті не, Риг ве да мен Авес та дан арий-
лер дің геог ра фия лық ор на ла суы мен эт ни ка лық 
не гіз де рі жө нін де де құн ды мә лі мет тер алу ға бо-
ла ды. Арий лер дің эт но мә де ни бір лес ті гі не туыс-
тас бір қа тар тай па лық құ ры лым дар кір ген, атап 
айт қан да: арий лер, тұр лар, дах тар, сай рим дер 

жә не т.б. Тек б.з.д. І мың жыл дық тың ор та сын да 
Иран ның әс ке ри-саяси жа ғы нан кө те рі ліп, әлем-
дік им пе рияға айналуын ан ке йін  ға на Иран өзін 
Тұ ран ға қар сы қоя бас та ды. Л.Н. Гу ми лев тің 
көр се туі бо йын ша: «Иран мен Тұ ран ды туыс тас 
арий тай па ла ры ме кен де ді. Олар нә сі лі мен ті лі 
бо йын ша емес, ді ні бо йын ша ажы ра ды... Ежел-
гі құ дай ла ры на та бын уын  жал ғас ты ра бер ген 
арий лер тұ ран дық тар, ал За рас ту ра ны жақ та ған-
дар иран дық тар ға ай нал ды. Осы лай ша Иран мен 
Тұ ран ға бө лі не бас тал ды» [9, 57-58 бб.]. 

Авес та мен Риг ве да мә тін де рін де арий лер-
дің бас тап қы ата ме ке ні жө нін де де құн ды мә лі-
мет тер кез де се ді, атап айт қан да бұл жер дің мал 
мен жайы лым ға бай, Даития ма ңын да екен ді гі 
айтыла ды. «Ол жақ та он ай қыс, екі ай жаз, бұл 
(қыс) ай лар да су суық, жер суық, өсім дік тер қыс-
тың ор та сын да суық, ол жақ қыс тың на ғыз ор та-
сы; қыс аяқ та ла бас та ған да он да су көп бо ла ды» 
(Вен ди дад, 1 та рау) [10, 431 б.]. С.П. Толс тов 
Даития Аму да рия өзе ні бо луы мүм кін деп қа-
рас тыр ды. А. Ас қа ров бол са, ежел гі Хо резм қо-
ла дәуі рін де «Арья нам Вай джи дің» тек оң түс тік 
бө лі гі бо луы мүм кін деп есеп тейді [8, 192 б.]. 

Ар хе оло гиялық мә лі мет тер ге қа ра ған да, 
«Арья нам Вай джа» тер ри то риясы ора сан зор 
ай мақ ты алып жат қан, ол Қа ра те ңіз дің сол түс-
тік, сол түс тік-шы ғыс жа ға лаула ры нан Бай кал 
өзе ні не де йін  со зы лып жат қан. Авес та ға сен сек, 
оның сол түс тік ше ка ра сы сла вян ор ман да ры мен 
шек те се ді, дәл осы жер де қыс он айға со зы ла ды. 
Ар хе ло гиялық зерт теу лер бо йын ша осы мал ша-
ру ашы лы ғы на қо лай лы да ла лар да б.з.д. ІІ мың-
жыл дық тың бі рін ші жар ты сын да көш пе лі мал 
ша ру ашы лы ғы не гі зін де жыл қы өсі ру да ми ды. 
Ал жыл қы өсі ру жайы лым дық ша ру ашы лық тан 
көш пе лі мал ша ру ашы лы ғы на өту де ма ңыз ды 
фак тор бо лып та бы ла ды. Бұл жағ дай қо ғам ның 
әлеу мет тік жә не эко но ми ка лық өмі рін де тү бе-
гей лі өз ге ріс тер ге алып кел ді. Нә ти же сін де мал 
ша ру ашы лы ғы мен айна лы су шы қауым дар да ірі 
же ке мен шік пай да бол ды. Мал ша ру ашы лы ғы-
мен айна лы су шы қо ғам да егін ші лік ке қа ра ған да 
мү лік тік жік те ліс қар қын ды рақ жү ре ті ні ғы лым-
да бел гі лі жағ дай. Ин тен сив ті түр де да мып отыр-
ған көш пе лі мал ша ру ашы лы ғы ның қа жет ті лік-
те рі үшін жайы лым дар ды үне мі ке ңейту не ме се 
жа ңа жер лер ді жау лап алып оты ру та лап етіл ді, 
мұ ның өзі қауым ішін де жа уын гер лік жа сақ тың 
қа лып тас уына алып кел ді. Қо ғам ның әлеу мет-
тік өмі рін де бұл салт ат ты жа уын гер лер ерік ті, 
тез қоз ға лыс қа тү се тін (мо бил ді) әс ке ри топ ты 
құр ды, олар ірі мал иеле рі нің ті ре гі не ай нал ды. 
Авес та да дәл осы салт ат ты лар жә не олар дың 
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от ба сы мү ше ле рі «азат тар», яғ ни арий лер деп 
ата ла ды. Сол кез де гі қауым дық дәс түр ге сәй кес, 
арий лер дің жа қын да ры мен тай па лас та ры да өз-
де рін арий лер ге жат қыз ды. 

Со ны мен, арий лер дің бас тап қы ата ме ке ні 
«арий лер же рі», яғ ни «Арья нам Вай джа» бұл 
мал ша ру ашы лы ғы мен айна лы су ға қо лай лы Ұлы 
да ла, яғ ни Еура зия да ла ла ры бол ға ны анық. Мал 
ша ру ашы лы ғы егін ші лік ке қа ра ған да рен та бел-
ді бол ған дық тан, тез баюға, мү лік тік жік те ліс ке 
ық пал ет ке ні жө нін де жо ға ры да айт қан бо ла тын-
быз, яғ ни іс жү зін де ру-тай па лық қо ғам нан ал-
ғаш қы тап тық қо ғам ға өту орын ал ды. Көш пе лі 
мал ша ру ашы лы ғы ның ор ны ғуы мен қауым да ғы 
сал тат ты жа уын гер лер дің ма ңы зы одан да бе тер 
есе леп ар тып, кә сі би жа уын гер лер ді тәр бие леу 
тіп ті ең ма ңыз ды іс ке ай нал ды деу ге бо ла ды. 
Да ла ның көш пе лі тай па ла ры өз ба ла ла рын ер те 
жас тан әс ке ри іс ке бау лып отыр ды. Дәс түр лер ге 
адал бо лу ру хын да тәр бие леу түр кі тіл ді тай па-
лар ға ежел ден тән бол ға ны бел гі лі. Жас тү рік-
тер үшін ер жү рек тік ті лік, қай сар лы лық өмір лік 
қа ғи да ға ай нал ды. Ру-тай па лық қа ты нас тар дан 
ер те тап тық қа ты нас тар ға өту дәуі рін де қа лып-
тас қан осы жа уын гер лік рух, соң ғы нә ти же де, 
жау лау шы лық со ғыс тар мал ша ру ашы лы ғы мен 
айна лы су шы тай па лар дың баюы ның ма ңыз ды 
кө зі не айналуына алып кел ді. 

Дәл осы мал шы тай па лар дың сал тат ты жа-
уын гер ле рі шы найы түр де ер кін дік ті се зін ді, 
олар Құ дай дан бас қа еш кім нің ал дын да тәуел ді 
бо лу де ген ді біл ме ді, өз де рін эко но ми ка лық жа-
ғы нан да, саяси жа ғы нан да ерік ті «азат-арий» 
се зін ді. Бір те-бір те жас ұр пақ ты тәр бие леу әр-
бір жас жа уын гер ді шы найы арий ре тін де тәр-
бие леу ге сая тын бол ды. Бұл де ге ні міз, арий лер 
мал шы тай па лар өмі рін де гі көш пе лі ке зең нің 
да муымен бай ла ныс ты қа лып тас қан әлеу мет тік 
құ бы лыс бо ла оты рып, қо ғам ның ең бел сен ді, 
бі лім ді бө лі гі, ен ді қа лып та сып ке ле жат қан ер-
те тап тық қо ғам ның ақ сүйек то бын құ ра ға нын 
көр се те ді [8, 193 б.]. 

Со ны мен, өз бек ға лы мы А. Ас қа ров ал ғаш 
бо лып ұсы нып отыр ған осы кон цеп ция бо йын-
ша, «арий лер – бұл да ла тұр ғын да ры ның ең бай, 
ақ сүйек бө лі гі, олар көш пе лі лер дің әс ке ри жо-
ғар ғы қа ба тын құ ра ды. Ал эт ни ка лық жа ғы нан 
олар ең ежел гі түр кі тай па ла ры бо лып та бы ла-
ды» [11, 71 б.]. Ака де мик А. Ас қа ров арий лер дің 
түр кі тіл ді бол ған ды ғы жө нін де ашық мә лім де-
ген ал ғаш қы ға лым. 

Арий лер ді түр кі лер мен бай ла ныс тыр ған 
екін ші та рих шы З. Га са нов бол ды. Ол өзі нің 
«Пат ша лық скиф тер» ат ты мо ног ра фиясын да 

жүйелі түр де гі са лыс тыр ма лы-та ри хи тал дау 
не гі зін де бір жа ғы нан скиф тер дің эт но мә де-
ни құн ды лық та рын, ал екін ші жа ғы нан, скиф-
тер дің кө не түр кі лер мен бі ре гей лі гі мә се ле сін 
зерт те ген бо ла тын. Нә ти же сін де, «...ира нис тер-
дің тә сі лі нен ерек ше, түр кі лік ат ри бут тар не гі-
зін де жа сал ған бі ре гей лік ті анық тау көп те ген 
сәй кес тік тер ді көр се те ді... дәл осы Ал тай дәс-
тү рі скиф ше жі ре ле рін де гі сю жет тер дің ал тай-
лық ата-ба ба куль ті мен, ал скиф теоло гиялық 
об раз да ры тә ңі рі шіл дік пен сәй кес ке ле тін ді гін 
анық тау ға мүм кін дік бе ре ді» де ген қо ры тын ды 
жа сай ды [12, 17 б.]. 

Еуро па це нт ризм ге не гіз дел ген ке ңес ғы лы-
мын да «Авес та» мен «Риг ве да» тіл де рі мен қа-
зір гі еуро па тіл де рі нің жа қын ды ғы не гі зін де 
Ұлы да ла ха лық та ры ның да, Ор та Азия ха лық та-
ры ның да үн діиран дық тіл то бы на жа та тын ды ғы 
ту ра лы көз қа рас қа лып тас қан бо ла тын. Осы ның 
сал да ры нан үн діеуро па лық тар дың бас тап қы 
ата ме ке ні Орал ма ңы жер ле рі, Орал жо та сы ның 
оң түс тік-шы ғы сы деп, ал арий лер ті лін де сөй-
ле ген ха лық да ла тай па ла ры бол ды де ген пі кір 
ор нық ты. Еура зия да ла ла ры ның жер гі лік ті хал-
қы ның иран тіл ді бол ған ды ғы жө нін де гі қа ғи да 
да ла лы ай мақ та түр кі тіл ді тай па лар ға еш қан дай 
орын қал дыр май ды. Сон дық тан да түр кі тіл ді 
тай па лар дың ата ме ке ні ежел гі дәуір де тек тау лы 
Ал тай мен ға на шек тел ді, ал Еура зияның бас қа 
бар лық ай мақ та рын иран тіл ді ха лық тар ме кен-
де ді де ген жал ған пі кір пай да бол ды. 

Алай да, ма те ри ал дық мә де ниеті, ант ро по-
ло гия лық кел бе ті бі ре гей бо лып ке ле тін Ұлы 
да ла тұр ғын да ры тіл дік жа ғы нан қа лай ша мүл-
де бө лек бо ла ды. Сон да тек тау лы Ал тай тұр-
ғын да ры ға на түр кі ті лін де сөй леп, ал олар ды 
қор шап жат қан ай мақ тар дың хал қы иран тіл ді 
бол ға ны ма? 

Бұл мә се ле ні ше шу де біз ге түр кі жаз ба ес-
ке рт кіш те рі нің та ра лу геог ра фиясы көп кө мек 
бе ре ді деп ой лай мыз. Түр кі ру ни ка лық ес ке рт-
кіш те рін ал ғаш бо лып зерт те ген ке ңес тік түр кі-
та ну шы ға лым Е.С. Ма лов бы лай деп жа за ды: 
«Түр кі лер бас тап қы да қай жер де: шы ғыс та  – 
Ор та лық не ме се Ор та Азияда, Сі бір де не ме се 
ба тыс та – оң түс тік орыс да ла ла рын да не ме се 
Вол га-Орал бас сей нін де пай да бол ды, құ рыл-
ды, өмір сүр ді де ген ге жа уап  бе ре алам ба, біл-
мей мін. Тек б.з.д. бес ға сыр бұ рын да, түр кі лер 
қа зір гі тұ рып жат қан жер ле рін де жә не сол өмір 
сал ты мен (аз ға на өз ге ріс тер мен) тұр ған» [13, 
136 б.]. Алай да С.Е. Ма лов тың бұл пі кі рі «бел-
гі лі се беп тер ге» бай ла ныс ты на зар дан тыс қа-
лып кел ді.
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Ежел гі сақ тар дың эт ни ка лық та ри хы жа йын да

Тек түр кі та ну шы лар ға на емес, соғ ды та-
ну шы лар дың ішін де де, соң ғы кез де, Ор та лық 
Азия ның түр кі тай па ла ры Ал тай дан кел ген ке-
лім сек тер емес, олар Еура зияның кең байт ақ да-
ла лы айма ғы ның ав тох тон ды хал қы еке нін мо-
йын дайт ын ға лым дар шы ға бас та ды. Осы орай да 
соғ ды та ну шы М. Ис ха ков тың зерт теу ле рі ма-
ңыз ды бо лып та бы ла ды. Ол кө не түр кі жаз ба ес-
ке рт кіш те рі нің та ра лу геог ра фиясы не гі зін де 
жа са ған қо ры тын ды сы бо йын ша кө не түр кі ес ке-
рт кіш те рі нің көп те ген жер гі лік ті нұс қа ла ры бол-
ған ды ғын айтады. Кө не түр кі жаз ба ес ке рт кіш те-
рі тек Ор хон мен Ени сей де ға на емес, со ны мен 
бір ге тау лы Ал тай да, Яку тияда, Обь жә не Ер тіс 
өзе ні бас сейнде рін де, Моң ғо лиядан Же ті су ға 
де йін , Қа зақ стан да ла ла рын да, Та лас аң ға рын да, 
Фер ға на ал қа бын да, Қаш қа да рия оази сін де, Еділ 
бо йын да, Дон өзе ні бас сей нін де, Сол түс тік Кав-
каз да, Ку бань бас сей нін де, Қы рым да, Мол до ва-
да, Венг рия мен Бол га рияда та рал ған. Мұ ның 
өзі ежел гі дәуір де түр кі лер дің та ри хи-мә де ни, 
әлеу мет тік-саяси ке ңіс ті гі ба рын ша кең ау қым-
ды тер ри то рияны қам ты ған ды ғын көр се те ді. 
Ежел гі дәуір мен ор та ға сыр лар да түр кі ті лі тек 
тау лы Ал тай да, Сыр да рияның ор та жә не тө мен-
гі ағы сын да ға на емес, шы ғыс та оның ше ка ра сы 
Ми ну син ойпа ты на де йін  та ра ды. Ежел гі дәуір-
де Таш кент оази сі, Қа зақ стан ның бү кіл тер ри-
то риясы, Же ті су, Таулы Ал тай, Оң түс тік Сі бір 
жә не Шы ғыс Түр кіс тан түр кі тіл ді ха лық тар дың 
ота ны бол ды. 

Со ны мен, кө не түр кі жаз ба ес ке рт кіш те рін 
зерт теу дің қо ры тын ды ла ры түр кі тай па ла ры 
ежел гі дәуір мен ор та ға сыр лар да Еура зияның 
бү кіл ор та лық бө лі гі нің – шы ғыс та Яку тиядан 
ба тыс та Ду най ға де йін , сол түс тік те қып шақ да-
ла сы нан оң түс тік Тұ ран ға де йін гі жер лер дің ав-
тох тон ды хал қы бол ға нын көр се тіп бер ді [14, 
7-12 бб.]. Түр кі мем ле кет ті лі гі нің қа лып тас уын-
да, әсі ре се Қа зақ стан да ла ла ры, Тө мен гі Еділ 
бас сейні, Орал дың оң түс тік-шы ғыс ай мақ та ры, 
тау лы Ал тай, Шы ғыс Түр кіс тан, Оң түс тік Сі бір 
мен Моң ғо лия да ла ла ры ма ңыз ды рөл ат қар ды. 
Бү кіл Еура зия ке ңіс ті гін де, со ның ішін де Ор та 
Азия же рін де де түр кі лер, бұ ры ны рақ ке ліп қо-
ныс тан ған жер гі лік ті түр кі тай па ла ры на сүйене 
оты рып өз би лі гін ор нат ты. Ор та Азияда ғы бұл 
по лиэт ни ка лық жағ дай саяси үде ріс тер ге ке рі 
ық па лын ти гі зе қой ған жоқ (жал пы, ұлт тар қа-
лып тас қан ға де йін гі ке зең дер де, яғ ни ежел гі 
дәуір мен ор та ға сыр лар да эт ни ка лық ерек ше-
лік қо ғам дық-саяси да му да ма ңыз ды рөл ат қар-
ма ған тә різ ді). Ке рі сін ше, ав тох тон ды иран тіл ді 
ха лық тар – бакт рия лық тар, соғ ды лар, хо ре зм дік-

тер, Шаш пен ежел гі Фер ға на тұр ғын да ры түр-
кі мем ле кет те рі нің қол да уына сүйене оты рып, 
Ұлы Жі бек жо лы бойы мен сау да сын жүр гі зіп, 
ха лы қа ра лық бай ла ныс та рын да мы тып отыр ған. 
Соң ғы нә ти же де түр кі-соғ ды син те зі нің не гі зін-
де жа ңа эт ни ка лық бір лік тер – өз бек жә не тә жік 
ха лық та ры қа лып тас ты. 

Өкі ніш ке орай, та рих ғы лы мын да түр кі ха-
лық та ры Ор та Азияға қо ныс ауда ру шы лар, жау-
лау шы лар, тіп ті бас қын шы лар ре тін де кел ді де-
ген пі кір ор нық қан. Мұн дай пі кір дің еш қан дай 
ғы лы ми не гі зі жоқ. Өйт ке ні, Ор та Азия тер ри то-
риясын да ең ежел гі дәуір лер ден бас тап тек иран-
тіл ді ха лық емес, со лар мен бір ге түр кі ха лық та-
ры қа тар ме кен ет ті. Бұл та ри хи шын дық ты тек 
ар хе оло гиялық ма те ри ал дар ға на емес, ежел гі 
қы тай де рек те рі де рас тайды. 

Ор та лық Азияда ғы түр кі эт но сы ның кө-
не дәуір лер ден ме кен ет кен ді гі жө нін де соң ғы 
жыл да ры қы тай жә не жа пон ға лым да ры да айта 
бас та ды, олар бір ле сіп жаз ған 24 том дық Қы-
тай та ри хын да ежел гі қы тай де рек те рін де гі түр-
кі атауы әр түр лі нұс қа лар да б.з.д. 2205 жыл дан 
бас тап көр се ті ле бас та ға ны жа йын да айтыла ды.

Еура зия да ла ла ры ның эт ни ка лық құ ра мы 
жө нін де гі мә се ле ге қайта ора ла тын бол сақ, бұл 
ке ңіс тік те түр кі лер ден бас қа эт ни ка лық қа бат-
тар (сла вян дар) тек орыс пат ша сы Қа һар лы Иван 
би лі гі тұ сы нан бас тап қа на бір те-бір те пай да бо-
ла бас тайды [15]. Бұ ған де йін  сла вян дар шы ғыс-
та Орал жо та ла ры на де йін , ал оң түс тік те Орал 
өзе ні не де йін  ме кен де ген [16]. Ор та ға сыр лар да 
сла вян дар дың оң түс тік ке ша буылы мен Шы ғыс 
Еуро па да түр кі эт но сы ның тұ тас тіз бе гін де бі-
раз үзіл ген тұс тар бол ға ны на қа ра мас тан, Еділ 
бо йын да, Сол түс тік Кав каз да, сол түс тік-ба тыс 
Кас пийде, Қы рым да, Мол до ва да қа зір ге де йін  
түр кі тіл ді ха лық тар тұ рып жа тыр. Бол гар лар 
соң ғы мың жыл дық та ға на, үс тем тіл дік ор та ның 
ық па лы мен сла вян тіл ді ха лық қа ай нал ды. Осы 
орай да бел гі лі линг вист А.М. Щер бак тың «Дон 
бас сей нін де, Но во чер касс кі ден Во ро неж ге де-
йін гі жер лер ден та был ған түр кі жазуын ың үл-
гі ле рін пе че нег тер ге жат қы зу ға бо ла ды» де ген 
қо ры тын ды сы аса ма ңыз ды [17, 27-34 бб.].

Ант ро по ло гия лық зерт теу лер де де Еура-
зияның ежел гі дәуір де гі эт ник лық құ ра мы жө-
нін де ма ңыз ды қо ры тын ды лар жа са лу да. Атап 
айт қан да, қа зақ тың бел гі лі ант ро по ло гы О. Ис-
ма ғұ лов: «Ежел гі дәуір де Еура зияның эт ни ка лық 
жә не мә де ни та ри хын да, осы ай мақ ты ме кен де-
ген көп те ген ха лық тар дың фи зи ка лық тұр па ты-
ның бас тау ла рын да арий тай па ла ры тұр ды, олар 
эт но линг вис ти ка лық жа ғы нан, шы нын да да, кө-
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не түр кі эт но сы ның не гі зін құ ра ды» – деп көр се-
те ді [18, 40 б.].

Со ны мен, арий лер Еура зия да ла ла ры ның 
мал шы тай па ла ры өмі рін де гі көш пе лі ке зе-
ңін де қа лып тас қан әлеу мет тік құ бы лыс бо лып 
та бы ла ды, олар қа лып та сып жат қан ер те тап-
тық қо ғам ның ақ сүйек бө лі гі бол ды. Арий лер, 
еуро па це нт рис тік ғы лым да көр се ті ле тін дей 
иран тіл ді бол ма ған, ежел гі қы тай де рек те рін са-
лыс тыр ма лы зерт теу қо ры тын ды ла ры арий ті-
лі түр кі тіл ді эт нос қа жа та тын ды ғын көр се тіп 
отыр. Ал ен ді арий лер дің б.з.д. ІІ мың жыл дық-
тың ор та сы нан бас тап оң түс тік ке миг ра циясын 
Ор та Азия ның ар хе оло гиялық ма те ри ал да ры то-
лық ай ғақ тайды, шы нын да да Ор та Азияда осы 
ке зең де түр кі тіл ді тай па лар кең та рал ған бо ла-
тын. Арий лер дің қо ла дәуірі нен бас тал ған Ор та 
Азияға жап пай миг ра циясы бұл жер де ер те ор та 
ға сыр лар да түр кі-соғ ды лық әлеу мет тік жә не эт-
но мә де ни ке ңіс тік тің қа лып тас уына алып кел ді, 
бұл ке ңіс тік те түр кі тіл ді эт ни ка лық қа бат бір те-
бір те кү шейе оты рып, соң ғы нә ти же де түр кі ті лі 
же ңіс ке жет ті. 

Арий лер дің қиыр оң түс тік ке, қа зір гі Ауғанс-
тан, Иран, Пә кіс тан жә не Сол түс тік Үн діс тан 
жер ле рі не енуі ар хе оло гиялық ма те ри ал дар-

да то лық әрі нақ ты кө рі ніс тап па ған. Б.з.д. ІІ 
мың жыл дық тың ор та сын да арий лер дің бел гі-
лі бір бө лі гі жет кен бо луы ке рек, оны Риг ве да 
мен Авес та мә тін де рі ай ғақ тайды. Алай да, Ор-
та Азияда ғы дай үл кен топ тар дың дүр кін-дүр-
кін миг ра циясы бұл ай мақ тар да бо ла қой ма ған 
тә різ ді. Осы се беп тер ге бай ла ныс ты жә не жер-
гі лік ті ха лық тан мә де ни-эко но ми ка лық да муы 
жа ғы нан тө мен тұр ған ха лық ав тох тон ды тұр-
ғын дар дың ті лін өз гер те ал ма ды. Сөйт іп, бас тап-
қы да, әлеу мет тік атау ре тін де қа лып тас қан арий 
тер ми ні, ке йінірек, арий лер жер гі лік ті ха лық пен 
ас си ми ля цияға түс кен нен ке йін  жа ңа эт ни ка лық 
маз мұн ға ие бол ды, үс тем жер гі лік ті тіл дік ор-
та ның ық па лы мен арий лер бір те-бір те өз де рі нің 
ана ті лін, яғ ни түр кі ті лін ұмы тып, иран да нып 
кет ті. 

Со ны мен, Еура зия да ла ла ры ның мал шы тай-
па ла ры ның иран тіл ді бол ған ды ғы жө нін де гі ги-
по те за ло ги ка ға мүл де сай кел мейт ін, ғы лы ми 
не гі зі жоқ, еуро па це нт рис тік ғы лым ның нә сіл-
шіл дік теория сын не гіз деу қа жет ті гі нен туын да-
ға нын тү сі ну қиын емес. Ал, бұ ған қа ра ма-қар-
сы, арий лер дің түр кі тіл ді болуын  ай ғақ тайт ын 
ғы лы ми мә лі мет тер жет кі лік ті еке ні не зерт теу 
ба ры сын да то лық көз жет кіз дік.
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Ха би жа но ва Г.Б.,  
Ах ме то ва М.Ж.

Пос ле мон гольское  станов ле ние 
эт но по ли ти чес ких сою зов 

тюркс ких пле мен

Дан ная статья пос вя ще на про цес сам  станов ле ния тюркс ких эт
ни чес ких групп пос ле мон гольско го на ше ст вия. Здесь зат ра ги вают ся 
воп ро сы ин тег ра ции, ас си ми ля ции и ме ти са ции эт но сов, вхо дя щих в 
тюрк скую ци ви ли за цию. Ведь боль шая час ть мон го лов пос ле своих 
по хо дов пос те пен но раст во ри лась в тюркс ком мас си ве Сред ней Азии 
и По вол жья. Сох ра няя за час тую древ ние мон гольские пле мен ные 
наз ва ния, они ут ра чи ва ли свой язык, му суль ма ни зи ро ва лись, их знать 
сли ва лась со знатью тюркс ких пле мен.

Так же в дан ной статье расс мат ри вает ся фор ми ро ва ние но вых 
пле мен ных объеди не ний, пе ре ме шав ших ся в хо де за воева ний и бес
ко неч ных пе ре се ле ний, ко то рые, по се ляясь на но вых зем лях, тем са
мым разд ви ну ли по ли ти чес кие гра ни цы Ве ли кой Сте пи. На зем лях 
рас ко лов ших ся и обо со бив ших ся улу сов Мон гольс кой им пе рии, уп
рав ляе мых Чин ги зи да ми, на чал ся но вый этап тюрк ско го эт но ге не за 
– на чаль ный этап фор ми ро ва ния сов ре мен ных тюркс ких на ро дов.

 Клю че вые сло ва: на ше ст вие мон гол, тюркс кий эт нос, эт но ге нез, 
ас си ми ля ция, ин тег ра ция, тюр ки за ция, об ра зо ва ние пле мен, фор ми
ро ва ние на род нос тей.

Habizhanova G.B.,  
Ahmetova M.Zh.

Post-Mongol formation of ethno-
political alliances Turkic tribes

This article focuses on the processes of formation of the Turkic ethnic 
groups after the Mongol invasion. There are issues of integration, assimi
lation and crossbreeding of ethnic groups, members of the Turkic civi
lization. Since the majority of Mongols, after their campaigns gradually 
dissolved in the Turkic array of Central Asia and the Volga region. Saving 
often ancient Mongolian tribal names, they lost their language, musulman
ization, know them mingled with the nobility of Turkic tribes.

Also this article discusses the formation of new tribal unions, who 
mixed during the endless conquests and migrations, settling on new lands, 
thus expanded the political boundaries of the great Steppe. On lands bro
ken up and separated uluses of the Mongol Empire, Genghis Khan man
aged, began a new phase of the Turkic ethnogenesis – the initial stage of 
formation of the modern Turkic peoples.

Key words: invasion of Mongol, Turkic ethnicity, ethnogenesis, as
similation, integration, turkization, the formation of tribes, the formation 
of nationalities.

Ха би жа но ва Г.Б.,  
Ах ме то ва М.Ж.

Моң ғол шап қын шы лы ғы нан  
ке йін гі түр кі тай па ла ры ның  

эт но саяси ода ғы ның  
қа лып та суы

Бұл ма қа ла да моң ғол шап қын шы лы ғы нан ке йін гі түр кі тай па ла
ры ның эт ни ка лық топ ре тін де қа лып та суы жа йын да баян да ла ды. Ма
қа ла да алып түр кі өр ке ниеті не кір ген әр түр лі ұлт тар мен ұлыс тар дың 
бірбі рі мен ас си ми ля циясы мен ин тег ра циясы (ын ты мақ тас ты ғы) жа
йын да сөз қоз ға ла ды. Моң ғол дар дың көп бө лі гі шап қын шы лық тан 
ке йін  Ор та Азия тай па ла ры мен ара ла сып, өз тіл де рін ұмы тып, мұ сыл
ман да нды.

Ма қа ла да сон дайақ, жа ңа жер лер ді иге ріп, жау лап алу про це
сі не гі зін де жа ңа тай па лар дың бі рі гуі жә не олар дың жа ңа жер лер ге 
қо ны стануы Ұлы Да ла ның саяси ше ка ра сын ке ңейт ті. Жау лан ған жер
лер ге Шың ғыс хан ұр пақ та ры ұлыс тар ға бө ліп бас қа руы түр кі эт но ге
не зі үшін жа ңа ке зең, яғ ни қа зір гі түр кі ха лық та ры ның қа лып тас уына 
әсер ет ті.

Түйін сөз дер: моң ғол шап қын шы лы ғы , түр кі эт но сы, эт но ге нез, 
ас си ми ля ция, инт ег ра ция, түр кі лен ді ру, тай па лар дың қа лып та суы, 
ха лық тар дың қа лып та суы.
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Мон голь ское на ше ст вие ока за ло су ще ст вен ное влия ние на 
эт ни чес кий сос тав на ро дов, про жи вав ших на тер ри то рии Ка за-
х стана. Втор же ние мон гольс ких вой ск при ве ло к разг ро му ма-
лых пле мен, дру гие пред поч ли всем сос та вом уйти в со сед ние 
ре ги оны. Эт ни чес кие объеди не ния рас па да лись, про цесс раз-
ви тия и фор ми ро ва ния на ро дов за мед лил ся. Од на ко в не ко то-
рых ре гионах наб лю да лось быст рое вос станов ле ние на ро дов 
в эт ни чес ком пла не, осо бен но в Вос точ ном Дешт-и-Кып ча ке, 
в Юж ном Ка за х стане (Тур кес танс кий рай он) и в Се ми речье. 
Здесь вос станов ле ние шло быст ры ми тем па ми. При чи ной то му 
бы ли мно гоязы чие их жи те лей, раз нооб ра зие в куль ту ре и бы-
те и их быст рая прис по соб ляе мос ть. Поэто му в ре гионах на чи-
нает ак ти ви зи ро вать ся ис то ри чес кий про цесс преоб ра зо ва ния 
пле мен ных объеди не ний в на ро ды. 

Ос тав лен ное Чин гис ха ном гро мад ное го су да рс тво бы ло 
раз де ле но им на че ты ре уде ла, по чис лу его сы но вей от глав ной 
же ны Бор тэ. Джу чи по лу чил се ве ро-за пад ный удел от Ал тая до 
Ура ла; на юге удел этот прос ти рал ся до Аму дарьи и Араль ско-
го мо ря. Ча га таю дос та лись зем ли к югу от Аму дарьи – час ть 
Тур ке стана, Аф га нис тан и Пер сия, а так же За кав казье. Угэ дэй 
по лу чил всю за пад ную час ть собст вен но Мон го лии, Джун га-
рию и Вос точ ный Тур кес тан. На ко нец, до лю Ту луя сос та ви ли: 
зем ли най ма нов, вос точ ная час ть собст вен но Мон го лии, зем ля 
тан гу тов и за воеван ная час ть Цзинь ско го го су да рс тва. Ца ре ви-
чи уп рав ля ли своими уде ла ми на пра вах на ме ст ни ков им пе ра-
то ра.

Из на лич но го к мо мен ту смер ти Чин гис ха на сос та ва ар мии 
в 129 000 че ло век пе реш ла, по его за ве ща нию, в рас по ря же-
ние Ту луя 101 000 че ло век, в том чис ле и гвар дейская «ты ся ча 
ба га ду ров», ко то рой ко ман до вал Ца ган из пле ме ни тан гу тов, 
взя тый Чин гис ха ном в плен в воз рас те 15 лет и вос пи тан ный 
вмес те с его сы новьями от Бор тэ, по че му Чин гис хан на зы вал 
его «пя тым сы ном». В чис ле ото шед ших к Ту лую вой ск име-
лось так же 4 000 че ло век из пле ме ни дер бет-ой рат под на чаль-
ст вом Хо ту га-бе ки, ко то ро му вви ду зас луг его пле ме ни пе ред 
Им пе рией бы ло пре дос тав ле но пра во за ме щать в своем от ря де 
долж нос ти бе ков (на чальни ков, ко ман ди ров) до ты сяч ни ков вк-
лю чи тель но собст вен ной влас тью [1].

ПОС ЛЕ МОН ГОЛЬСКОЕ 
 СТАНОВ ЛЕ НИЕ  

ЭТ НО ПО ЛИ ТИ ЧЕС КИХ 
СОЮ ЗОВ ТЮРКС КИХ 

ПЛЕ МЕН
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Всем ос таль ным нас лед ни кам вмес те бы-
ло за ве ща но 28 000 че ло век вой ска, в том чис ле 
Джу чи – 4 000 че ло век и 9 000 ки би ток с тре мя 
бе ка ми. К ним при соеди ни лось мно го вой ск из 
«русс ких», чер кесс ких, кип чакс ких, мадьярс ких 
и дру гих на ро дов, при соеди нен ных к ним впос-
ледст вии, до бав ляет ис то рик Ра шид ад-Дин [1, 
c. 153].

Улу сы Угу дэя и Ча га тая. Внук Угэ дэя Хай-
ду хан, опи раясь на ха нов Зо ло той Ор ды, на чал 
вой ну про тив все мон гольско го ха на Ху би лая 
(по том ка Ту луя). Пле ме на ман гы тов, кыр гы зов 
ста ли по ки дать свои зем ли на вос то ке и пе ре се-
ли лись на за пад, в Зо ло тую Ор ду и го су да рс тво 
Хай ду ха на.

В эпо ху Хай ду ха на но вый ви ток миг ра ции 
на чал ся с пе ред ви же нием на За пад баари нов 
(бах ри ны), ко то рые име ли родст вен ные от но ше-
ния с ха ном по ма те ри нс кой ли нии. Мать Хай-
ду бы ла из баари нов. Баари ны бы ли од ни ми из 
пер вых, ко то рые вы ра зи ли же ла ние слу жить 
Хай ду ха ну, вну ку Угэ дея. Они по тя ну ли за со-
бой боль шинс тво пле мен улу са Хор чи и Угэ дея, 
пред ки ко то рых име ли ис то ри ко-куль турные и 
эт ни чес кие свя зи с тюрк ски ми пле ме на ми, ко-
то рые на Тянь-Ша не объеди ни лись с но во ис пе-
чен ным ха ном. О пе ре се ле нии кыр гы зов и пле-
мен За пад ной Мон го лии на Тянь-Шань в пе ри од 
Хай ду ха на сви де тель ст во ва ло появ ле ние в дан-
ном ре ги оне вос точ ных пле мен бу ла га чи нов и 
ке ре му чи нов, ко то рые в ис то ри чес ких ис точ ни-
ках тех вре мен ука зы ва лись на ря ду с кыр гы за ми 
или в сос та ве кыр гызс ких пле мен. Нап ри мер, в 
ис точ ни ках мо гольс кой эпо хи расс ка зы ва лось 
об улу се бу ла га чи нов в Мо го ли стане, а в од ной 
из ки тайс ких хро ник XVII ве ка ке ре му чи ны ука-
зы ва лись в чис ле кыр гызс ких пле мен [2].

В XIV-XV ве ка под мо го ла ми по ни ма лись 
все пле ме на Мо го ли стана, приз на вав шие влас-
ть чин ги зи дов. Мо го лы де ли лись на круп ные и 
ма лые пле ме на. Наибо лее круп ны ми из них счи-
та лись дуг ла ты, баари ны, чу ра сы, дух туи, бар ла-
сы, са га ра чи (кон чи), бул га чи, канг лы-бек чи ки, 
ке ра иты и др. К ма лым, нез на чи тель ным объеди-
не ниям от но си лись ро ды ар ка нут, сул дуз, итар-
чи, йар ки (бар ки), ор да бе ги, мек рит, шун кар чи, 
на рин, до лан, ба лык чи, та тар и др. Собст вен но 
мо голь ски ми бы ли дуг ла ты, баари ны, чу ра сы, 
дух туи, бар ла сы, та та ры.

Круп ные тюрк ские пле ме на в сос та ве Мо го-
ли стана ни чем не ус ту па ли в пра вах мо го лам, 
кро ме как в воп ро се прес то ло нас ле дия и дру гих, 
ког да проб ле ма ка са лась прав гос подс твую щей 
ди нас тии. По М. Чо ра су, не ко то рые пле ме на 

име ли при ви ле ги ро ван ное по ло же ние в сис те ме 
уп рав ле ния и ока зы ва ли свое влия ние на ре ше-
ние по ли ти чес ких и дру гих проб лем ст ра ны. М. 
Чо рас ин фор ми ро вал, что ес ли же мо голь ское 
вой ско шло на се вер или на за пад, то пра во ид ти 
впе ре ди вой ска при над ле жа ло эми рам ро да чу-
рас, на ро да дух туй и гла вой ке реитов. Та кие же 
при ви ле гии бы ли у пле ме ни канг лы-бек чи ков. 
Чо ра сы пос тоян но ос па ри ва ли у канг лы-бек чи-
ков пра во ид ти на краю, как на охо те, так и во 
вре мя воен ных дей ст вий.

Со би ра тель ный эт но ним «мо гол», при ня-
тый ими, со вер шен но от ли чал их от собст вен но 
мон го лов Мон го лии и дру гих райо нов оби та ния. 
В ре зуль та те тюр ки за ции мон гольс ких пле мен 
произо шел рас пад Ча га тай ско го улу са на два 
го су да рс тва. Т. Джу ма на лиев пи шет: «Рас па де-
ние Ча га тай ско го улу са на Мо го лис тан и Ма ве-
ран нахр и про во зг ла ше ние Туг лук-Ти му ра ха-
ном мо го лов яв ляет ся не толь ко по ли ти чес ким 
ак том, но и ак том эт ни чес ким, т.е. приз на нии 
своей эт но куль турной са мос тоя тель ности» [2, 
c.  159].

На се ле ние Ма ве ран нах ра до мон гольско го 
на ше ст вия сос тояло из двух ос нов ных час тей 
пер со- и тюр коя зыч но го, с не ко то рой при месью 
мон гольско го эле мен та. Все эти ком по нен ты на-
хо ди лись в про цес се взаим ной куль турной ас си-
ми ля ции. Кар лу ки еще в XI вв. про ник ли вмес те 
с пле ме на ми чи ги лей, яг ма, тух си, ар гу в Ма ве-
ран нахр и ут вер ди лись здесь при Ка ра ха ни дах. 
С разг ро мом Ка ра ха ни дов Сель джу ка ми в XI 
сто ле тии в ре ги оне появи лись пле ме на огу зов, 
час ть ко то рых так же вс ту пи ла в про цесс взаим-
ной ас си ми ля ции с мест ным на се ле нием.

В XIII сто ле тии Чин гиз хан ос та вил пра ви-
те лем этой час ти мон гольс кой им пе рии своего 
сы на Ча га тая. Став ка са мо го Ча га тая на хо ди-
лась в до ли не ре ки Или, т. е. в дос та точ ной от-
да лен нос ти от Сред ней Азии, а не пос редст вен-
но куль турной об лас тью Ма ве ран нах ра пра ви ли 
предс та ви те ли мест ной арис ток ра тии, сна ча ла 
хо рез миец Мах муд Яла вач, за тем его сын Ма-
суд-бек, а так же ряд пос ле дующих мест ных пра-
ви те лей, пра вив ших от име ни ко го-ли бо из Ча-
га таидов.

С это го вре ме ни на ча лось про ник но ве ние 
мон гольс ких ро дов джа ла ир, бар лос, кау чин, ор-
лат, тур ки, му со бо зо ри, кал та той, мо гул и др., 
ко то рые в ре зуль та те ин тен сив ных кон так тов 
с бо лее ци ви ли зо ван ным мест ным на се ле нием 
под верг лись ас си ми ля ции и тюр ки за ции. В XIV 
в. вы хо дец из пле ме ни бар лос Те мур, по бе див 
предс та ви те лей Ча га тай ско го улу са, ос но вал 
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собст вен ную ди нас тию, ко то рая про су ще ст во-
ва ла до на ше ст вия в ре ги он ко че вых даш ти-кип-
чакс ких уз бе ков [3, c. 274].

В се ре ди не XIV ве ка Улус Ча га тая раз де лил-
ся на два го су да рс тва: Мо гу лис тан с цент ром в 
Ал ма лы ке и Ма ве ран нахр с цент ром в Са мар-
кан де. Тер ри то рия Же ты су как раз сос тав ля ла 
Мо гу лис тан, на селённый мо гу ла ми – тюр ко-
мон гольски ми пле ме на ми ко чев ни ков-ско то-
во дов. Мо гу лы и ча га таи пер ма не нт но воева ли 
друг с дру гом. Сна ча ла мо гу лы неод нок рат но 
за воёвы ва ли и ра зо ря ли Ма ве ран нахр, за тем при 
эми ре Ти му ре, наобо рот, ча га таи не раз втор га-
лись в Мо гу лис тан. Да и впос ледс твии осед лые 
ира ноязыч ные жи те ли вос точ но го Ма ве ран нах-
ра час то под вер га лись на па де ниям ко чев ни ков 
со сед не го Мо гу ли стана. Так что по во дов не до-
люб ли вать друг дру га у них бы ло дос та точ но. 
Сред не ве ко вые ис то ри ки ут ве рж дают, что жи-
те лей за пад но го Мо гу ли стана ча га таи на зы ва ли 
«дже те» (в зна че нии «раз бой ни ки» или «гра би-
те ли») или улу сом Дже те. В свою оче редь, мо гу-
лы на зы ва ли ча га таев Ма ве ран нах ра «ка раунас» 
(в пре неб ре жи тель ном зна че нии «ме тис» – за 
сме ше ние их с мест ным осед лым на се ле нием и 
ут ра ту ко че вых тра ди ций). Об улу се Дже те упо-
ми нают в своих хро ни ках мно гие ис то ри ки то го 
вре ме ни: мо гул Хай дар Ду ла ти, ка зах Ка дыр га-
ли Жа ла ири, ча га тай Ша ра фет дин Яз ди и др.

Впос ледс твии улус Дже те зах ва ти ли ойра-
ты, и го су да рс тво Мо гу лис тан ис чез ло в кон це 
XVII ве ка. Мо гуль ские пле ме на вош ли в сос тав 
ка за хов, кир ги зов, уйгу ров. Ос тат ки за пад ных 
мо гульс ких племён ста ли приз на вать влас ть ка-
за хс ких ха нов. Мо гу лы-дже те, прев ра щаясь в 
мо гул-ка за хов, вхо ди ли в Улы жуз и при соеди-
ни лись к Ка за хс ко му ханс тву. Тем вре ме нем 
джун га ры, зах ва ты вая луч шие паст би ща Мо гу-
ли стана, вы тес ня ли мо гул-ка за хов на за пад и се-
вер, к Сыр-Дарье, к Таш кен ту, в При бал хашье. 
В ре зуль та те час ть племён Улы жу за ока за лась 
на тер ри то рии вос точ но го Ма ве ран нах ра. В эпо-
ху джун гар ис ход ный эт но ним «дже те» ока зал ся 
неак ту аль ным, за был ся и сох ра нил ся толь ко для 
обоз на че ния мест нос ти, где они ког да-то про жи-
ва ли [4, с. 75].

В пе ри од ди нас тии Те му ри дов окон ча тель но 
сло жи лась так на зы ваемая ча га тай ская куль ту ра, 
ча га тайс кий ли те ра тур ный язык, ка но ни зи ро-
ван ный поэ том Али ше ром На вои, вы ход цем из 
то го же пле ме ни бар лос.

Но си те лем этой куль ту ры бы ло, в ос нов ном, 
на се ле ние го ро дов, сос тоящее из пе ре шед ших к 

осед ло му об ра зу жиз ни предс та ви те лей быв ших 
тюркс ких пле мен, а так же тюр ки зи ро ван но го 
пер соя зыч но го на се ле ния, боль шая час ть ко то-
ро го по лу чи ла наиме но ва ние сар тов. Соз да те ли 
ча га тайс кой ли те ра ту ры Ба бур и На вои в своих 
ис то ри чес ких тру дах от ме ча ли су ще ст во ва ние 
сар тов на ря ду с дру ги ми на ро да ми, на се ляющи-
ми ре ги он, но са ми не от но си ли се бя к ним. Тем 
не ме нее, имен но сар ты в пос ле дующем ста ли 
про вод ни ка ми ча га тайс кой куль ту ры и ча га тай-
ско го язы ка, по лу чив ше го в пос ле дующем наз-
ва ние язы ка тюр ки.

Та ким об ра зом, нас ле дие эпо хи Ча га таидов 
воп ло ти лось не столь ко в на род нос тях, име-
нующих се бя ча га таями, сколь ко в на сы щен ной 
куль ту ре вы со ко раз ви тых язы ке и ли те ра ту ре, 
ко то рые ста ли и в своей ос но ве ос тают ся до ми-
ни рующи ми в Ма ве ран нах ре. Ча га тай, как бы ло 
от ме че но вы ше, бы ло со би ра тель ным име нем 
для всех на ро дов Ма ве ран нах ра в пе ри од Те му-
ри дов. Но пос ле их изг на ния ареал ис поль зо ва-
ния это го сло ва стал су жать ся: час ть ча га тайс-
ких на ро дов и пле мен ста ла пе ре хо дить или в 
сооб ще ст во уз бе кс ких пле мен, что ха рак тер но, 
преж де все го, для тер ри то рии, ох ва ты ваемой 
За раф шанс ким бас сей ном (рай оны Са мар кан да, 
Каш ка дарьи и Сур хан дарьи), или в ка те го рию 
сар тов, что бо лее ха рак тер но для тер ри то рий, 
ох ва ты ваемых бас сей ном Сыр дарьи [3, с. 274].

Улус Джу чи. В ре зуль та те на ше ст вия мон-
го лов час ть кип ча ков по гиб ла, бе жа ла на за пад, 
бы ла пле не на и про да на в рабс тво. Но в мас се 
своей кип ча ки ос та лись ко че вать в своих сте пях 
и сос тав ля ли глав ную час ть ко че вых тюркс ких 
под дан ных по том ков Джу чи. 

С при хо дом в Кип чакс кую степь цент раль-
ноазиатс ких пле мен нас ту пил но вый этап эт ни-
чес кой ин тег ра ции. Глав ны ми ре зуль та та ми это-
го слож но го по ха рак те ру и про дол жи тель но го 
по вре ме ни мно го ас пе кт но го про цес са бы ли:

1) сме ше ние ро дов и пле мен, сме на мно гих 
преж них мест ных тюркс ких (кип чакс ких) эт но-
ни мов на мон го ло-тюрк ские фор ми ро ва ния ря да 
но вых ро доп ле мен ных групп с ра нее неиз ве ст-
ны ми или пар ны ми наиме но ва ниями;

2) тюр ки за ция мон го ло-та та рс ких пле мен и 
при ня тие ими ис ла ма;

3) фор ми ро ва ние из конг ло ме ра та ро дов и 
пле мен, на хо див ших ся на раз лич ных ста диях 
своего раз ви тия, ка ким бы ло на се ле ние Дешт-и 
Кип ча ка в пе ри од рас па да Зо ло той Ор ды, це ло го 
ря да тюркс ких на род нос тей, в том чис ле и с мон-
гольски ми наз ва ниями [5].
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Из собст вен но мон гольс ких пле мен од ни ми 
из пер вых ока за лись на тер ри то рии Дешт-и Кип-
ча ка мер ки ты.

По сло вам Ра шид ад-Ди на и ано ним но го 
ав то ра «Муизз ал-ан саб», Чин гиз-хан еще при 
жиз ни вы де лил своему стар ше му сы ну Джу чи 
че ты рех эми ров с че тырь мя ты ся ча ми вой ска – 
ты ся чу Мун гу ра, быв ше го из пле ме ни сид жиут 
(си хиут); ты ся чу Кин ги тая Ку тан-ной она, быв-
ше го из пле ме ни кин гит; ты ся чу Ху ши тая, быв-
ше го из пле ме ни ху шин; ты ся чу Бауку, так же 
быв ше го из пле ме ни ху шин. Эти че ты ре лич ные 
ты ся чи вои нов ца ре ви ча Джу чи, пи шет пер сидс-
кий ис то рик Вас саф (умер в 1335 г.), пос ле его 
смер ти пе реш ли в ве де ние его стар ше го сы на, 
Ор ды, и уже при жиз ни Ор ды (умер меж ду 1246 
–1251 гг.) сос тав ля ли вмес те с пря мы ми по том-
ка ми бо лее од но го ту ма на жи во го вой ска, т. е. 
бо лее 10 ты сяч на лич ных вои нов [6, c. 98-100].

По сооб ще нию Мах му да ибн Ва ли, в сос та ве 
вой ска Ба ту, в част нос ти, бы ли опол че ния пле-
мен ар гун, огуз, най ман, буй рак, ой рат, кар лук, 
куш чи, усун, минг, конг рат, ке ре ит, бар лас.

Пос ле за вер ше ния воен ной кам па нии 1236–
1242 гг. боль шая час ть цент раль ноазиатс ких 
пле мен вмес те со своими вож дя ми возв ра ти лась 
к се бе на ис то ри чес кую ро ди ну. Од на ко оп ре де-
лен ное ко ли че ст во из этих ро дов и пле мен бы ло 
расп ре де ле но пос ле по хо да меж ду Джу чи да ми в 
ка че ст ве эля; они ста ли та ким об ра зом «дешт ски-
ми». Так, по сло вам Абу-л-Га зи и ав то ра «Зуб-
дат ал-асар» (XVI в.), Ба ту пос ле возв ра ще ния из 
по хо да в Вос точ ную Ев ро пу (1242 г.) от дал под 
влас ть своего бра та, Ши ба на, на род, сос тояв ший 
из 15 ты сяч се мей ств, вы де лив че ты ре глав ных 
пле ме ни: куш чи, най ман, кар лук, буй рак. Дру го-
му своему бра ту, Ту кай-Ти му ру, Ба ту вы де лил 
минг, тар хан, ушун, ой рат [7, c. 302].

В сос та ве вой ска зо ло то ор ды нс ких ха нов 
XIII – на ча ла XV в. в ис точ ни ках на зы вают ся 
час ти из пле мен кунг рат, кыят, са рай, бах рин, 
най ман, джа ла ир, уй шун, кип чак, кур лаут, ал-
чин, бу руд жог лы, йи сут, кур дер.

По сло вам ал-Хадж жи Абд ал-Гаф фа ра Ки-
ри ми, гвар дия Ток та мы ша (1379–1395 гг.) сос-
тояла из предс та ви те лей че ты рех пле мен: ши-
рин, ба рин, ар гын, кип чак. В XV–XVI вв. эти 
че ты ре пле ме ни бы ли глав ны ми пле ме на ми 
Крымс ко го ханс тва [7, c. 315].

Спи сок наз ва ний ро дов и пле мен Улу са Джу-
чи XIII–XV вв.: ал тын, ар гун, ас, ба рак, ба рин, 
бар лас, бах рин, баш гырд, буй рак, бур кут, бу руд-
жог лы, джа ла ир, джур кун, дур ман, ич ки, ич ки-
бай ри, йид жан, йи сут, йети-минг, каан бай лы, 

кар лу к, ке не гес, ке ре ит, кин гит, кип чак, кунг рат, 
кият, куйун, кур дер, кур лаут, куш чи, ма дэюар, 
ман гыт, ма сит, мер кит (мек рит), минг, най ман, 
огуз, ой рат, са лор, са рай, си хиут (сид жиут), тай-
мас, таб гут (тан гут), тар хан, та тар, ти ли-минг, 
ту бай, ту бай-ту ман, ту ман, ту ман-минг, уй гур, 
уй сун, ук раш-най ман, утар чи, хи тай, ху шин, 
чин бай, чу бур ган, шад бак лы, шун кар лы [8].

Го су да рс тво по том ков Джу чи, бы ло «мон-
гольс ким го су да рст вом» лишь в ди нас тий ном 
от но ше нии, яв ляясь на са мом де ле тюркс кой ст-
ра ной по куль ту ре, хо зяй ст ву и эт ни чес кой ос-
но ве.

В ис точ ни ках при ос ве ще нии со бы тий XIII 
– пер вой по ло ви ны XIV в. для обоз на че ния ко-
че во го на се ле ния Улу са Джу чи оди на ко во упот-
реб ляют ся сло ва «та та ры», «мон го лы», «тюр ки», 
«кип ча ки». Пос те пен но цент раль ноазиатс кое 
сло во «та тар» прев ра ти лось в са мо наз ва ние 
тюр коя зыч но го на се ле ния По вол жья, Кры ма и 
час ти За пад ной Си би ри [9, с. 252-258].

Со вто рой по ло ви ны XIV в. ко че вое на се ле-
ние Улу са Джу чи из ве ст но нам под об щим со би-
ра тель ным сло вом уз бе ки.

Впер вые уз бе ки упо ми нают ся в со чи не нии 
Хам дул ла ха Каз ви ни (род. ок. 1280), ко то рый 
расс ка зы вает о втор же нии в 1335 г. ха на Уз бе ка 
в пре де лы Ира на, на зы вая при этом зо ло то ор ды-
нс кое вой ско «уз бе ка ми», а го су да рс тво Уз бе-
ка (Зо ло тую Ор ду) «го су да рст вом уз бе кс ким». 
Ис то рик Те му ра – ни за-мад дин Ша ми в своём 
расс ка зе о бегс тве двух эми ров Те му ра в 1377 г. 
сооб щает, что оба эми ра уш ли в об лас ть уз бе-
ков и ук ры лись у Урус-ха на, ко то ро го на зы вает 
ха ном уз бе кс ким. Дру гой ис то рик Те му ра – Ше-
реф-ад-дин Али Ез ди, расс ка зы вая о по соль ст ве 
1397 г. от зо ло то ор ды нс ко го ха на Ти мур Кут-
лу га, на зы вает при быв ших пос ла ми уз бе ков [3, 
с.  271].

Разг ром Те му ром вой ск Тох та мы ша в XIV в. 
спо со бс тво вал рас па ду Улуг Улу са. Об ра зо ва-
лись Ка за нс кое и Аст ра ха нс кое ханс тва, Хо резм 
(ото шед ший к Ти му ри дам), Но гайс кий и Уз бе-
кс кий улу сы в сос та ве Бе лой ор ды.

Осо бен ностью эт но ге не за в Дешт-и Кип ча ке 
бы ло то, что ре шающую роль в их объеди не нии 
под эги дой силь но го цент ра ли зо ван но го го су да-
рс тва иг ра ли ха риз ма ти чес кие ли де ры ти па Уз-
бе ка, Абул хаира, Жа ни бе ка, Ке рея и Шей ба ни-
ха на, со че тав шие в се бе дуаль нос ть прин ци пов 
прав ле ния – при вер жен нос ть ис ла му и степ но му 
обыч но му пра ву (Яса). Абул хаир был воз не сен 
на ханс кий прес тол в 1429-30 гг. гла ва ми 24 пле-
мен: кият, ман гит, бай лы, кунг рат, тан гут, йид-
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жан, дур ман, куш чи, утар чи-най ман, уг риш-най-
ман, ту бай, тай мас, джат, хи тай, ба рак, уй гур, 
кар лук, ке не гес, уй шун, кур лаут, им чи, ту ма ни-
минг [3, с. 272].

Пос ле его смер ти (1468-69 гг.) конт роль над 
Дешт-и-Кип ча ком пе ре шел к дру гим предс та-
ви те лям до ма Джу чи (Джа ни бек и Ке рей), ко-
то рые ос но ва ли ди нас тию ка за хс ких сул та нов 
( дау лат-и са ла тин-и ка зак). Имя «ка зак» сна ча ла 
пе ре да лось ханс тву, а за тем ста ло наз ва нием на-
род нос ти; с пер вых де ся ти ле тий XVI в. за ст ра-
ной зак ре пи лось наз ва ние Ка за кс тан.

В ту эпо ху для обоз на че ния вре мен но го сос-
тоя ния воль ных лю дей, отор вав ших ся по раз ным 
при чи нам и раз ны ми пу тя ми от своей со ци аль-
ной сре ды и при нуж ден ных обс тоя тель ст ва ми 
вес ти жиз нь ис ка те лей прик лю че ний, упот реб-
ля лось тюрк ское сло во ка зак, из ве ст ное еще с 
пер вой по ло ви ны XIII в. Кс та ти, от сю да сло во 
«ка зак» и в русс ком язы ке.

Так как Ке рей, Джа ни бек и их при вер жен цы 
бы ли людь ми, ушед ши ми от своих и ски тав ши-
ми ся по ок раинам го су да рс тва ко че вых уз бе ков, 
к ко то ро му они при над ле жа ли и с ко то рым на-
хо ди лись в сос тоя нии вой ны, то их проз ва ли уз-
бе ка ми-ка за ка ми, т. е. уз бе кс ки ми ка за ка ми, или 
прос то ка за ка ми. Имя это за ни ми зак ре пи лось.

С об ра зо ва нием в 1470–1471 гг. (875 г. по 
хидж ре) Ка за хс ко го ханс тва Уз бе кс кий улус 
окон ча тель но рас пал ся. С тех пор, по сло вам ин-
фор ми ро ван но го ис то ри ка Мир зы Хай да ра Дуг-
ла та (1500–1551 гг.), ка за хи все це ло «вла ды че-
ст во ва ли в боль шей час ти Уз бе ки стана». Сте пи 
за пад ной час ти Уз бе кс ко го улу са, с цент ром в 
мест нос ти по ниж не му те че нию Яика, слу жи-
ли для ко че вок объеди не ния пле мен, из ве ст ных 
в вос точ ных ис точ ни ках как ман гы ты, по име-
ни од но го из тюр ки зи ро ван ных мон гольс ких 
пле мен, не ког да жив ших в Вос точ ной Азии. В 
русс ких ис точ ни ках ман гы ты на зы вают ся но гай-

ца ми, по име ни из ве ст но го в ис то рии Зо ло той 
Ор ды мон гольско го ца ре ви ча Но гая. В XV–XVI 
вв. ман гы ты (но гай цы) сос тав ля ли не толь ко эт-
ног ра фи чес кую, но и по ли ти чес кую еди ни цу 
(Ман гытс кий йурт – вос точ ных, му суль манс ких 
ис точ ни ков; Но гай ская Ор да – русс ких ис точ ни-
ков) и име ли своих влас ти те лей (бий, мур зы). В 
XVII в. объеди не ние окон ча тель но рас па лось, 
боль шая час ть сос тав ляв ших его на се ле ние ро-
дов и пле мен от ко че ва ла на за пад. Русс кий тер-
мин «но гай цы» пол ностью за ме нил вос точ ное 
наз ва ние «ман гы ты».

Пос ле рас па да Зо ло той Ор ды в XV в. на их 
ос но ве ста ли фор ми ро вать ся от дель ные на род-
нос ти, ко то рые го во ри ли по-тюрк ски и ис по ве-
до ва ли ис лам. Час ть ро дов и пле мен за пад ных 
об лас тей Джу чиева Улу са сос та ви ла эт ни чес-
кую ос но ву крымс ких та тар; дру гие ро доп ле-
мен ные груп пы вош ли в сос тав баш кир, ка за нс-
ких та тар, а так же тюркс ких на ро дов Се вер но го 
Кав ка за. Ко че вые ро ды и пле ме на Вос точ но го 
Кип ча ка сос та ви ли яд ро ка за хс ко го и но гай-
ско го на ро дов. Ро ды и пле ме на Дешт-и Кип ча-
ка, пе ре мес тив шиеся в Ма ве ран нахр, Хо резм и 
При тянь шанье, вош ли в сос тав сов ре мен но го 
уз бе кс ко го, ка ра кал пакс ко го и кыр гызс ко го на-
ро дов [9, с. 261].

Нес мот ря на жес то кое прес ле до ва ние и ук-
реп ле ние своей по ли ти чес кой влас ти, мон го лы 
не мог ли на вя зать мест ным мно го чис лен ным 
пле ме нам чуж дые им язык, тра ди ции и обы-
чаи, ре ли ги оз ные вз гля ды. Хо тя, ко неч но, мон-
гольское на ше ст вие раз ру ши ло ус тояв шиеся 
эт но по ли ти чес кие свя зи, со ци ально-эко но ми-
чес кий ст рой и су ще ст вен но за мед ли ло фор ми-
ро ва ние эт ни чес ких сооб ще ств в на род, и толь ко 
спус тя сто ле тие про цесс стал ак ти ви зи ро вать ся. 
За это вре мя мон гольские за воева те ли са ми ста-
ли раз го ва ри вать на тюркс ком язы ке и ас си ми-
ли ро вать ся с мест ным на се ле нием.
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Аб ди мо мы нов Н.Т. 

Ал тын Ор да та ри хын да ғы  
Но ғай дың саяси қыз ме ті  

(ХІІІ ғ. 2-ші жар ты сы)

Ма қа ла да Ал тын Ор да та ри хын да ғы көр нек ті мем ле кет қай рат
кер ле рі, ХІІІ ғ. 2ші жар ты сын да ғы Еура зия та ри хы ның ық пал ды сая
сат кер лер дің бі рі бол ған Но ғай дың саяси қыз ме ті қа рас ты ры ла ды. 
Осы мақ сат та ав тор Но ғай дың Ал тын Ор да ның іш кі жә не сырт қы 
саяса ты на, Ви зан тия, Бал қан тү бе гі, Шы ғыс Еуро па ға қа тыс ты саяси 
қыз ме ті пен ық па лы тал дан ған. Со ны мен қа тар ав тор Но ғай дың Ту
даМөң ке (12821287), Тө леБұ ға (12871291) жә не Тоқ та (12911312) 
хан дар дың би лі гі ке зең де рін де гі саяси шиеле ніс тер ді ұйым дас ты
ру шы ре тін де гі саяси қыз ме ті мен саяса ты ның кө лең ке лі жа ғын да 
қа рас тыр ған. Қа зір гі ке зең де гі та рих шы лар ара сын да ғы күр де лі тұл
ға Но ғай дың саяси қыз ме тін ба ға лауда ғы дис кус сиялық мә се ле лер 
туын дап отыр. Осы ған бай ла ныс ты ав тор өз та ра пы нан арабпар сы, 
ви зан тия лық, орыс де рек те рі мен ба тыс, отан дық зерт теу ші лер дің 
кон цеп ту ал дық пі кір ле рін тал дау не гі зін де Но ғай дың саяси қыз ме ті
не объек тив ті ба ға бе ру ге ты рыс қан. 

Тү йін  сөз дер: Ал тын Ор да, Но ғай, Мөң кеТе мір, Ту даМөң ке, Тө
ле Бұ ға, Ви зан тия, Бол га рия, са рай шиеле ніс те рі.

Abdimomynov N.T.

Political activity of Nogai in the 
history of the Golden Horde  

(2nd half of XІІІ century)

The article regards political activity of Nogai, one of key figures of the 
Golden Horde history and influential politician in the Euroasian history 
of the 2nd half of XІІІ centuries. For this purpose, the author analyzed his 
political activity and influence on the Golden Horde domestic and foreign 
policy, as well as his influence on Byzantium territories, the Balkan Penin
sula and Eastern Europe. In addition, the author analyzed other aspects of 
Nogai political activity, such as his organization of several palace intrigues 
at the time of Golden Horde khans TudaMengu (12821287), TulaBuga 
(12871291) and Tokta (12911312) ruling. Due to the appearance of 
debatable questions among historians concerning the political activity of 
Nogai, the author made an attempt to give an objective assessment on the 
basis of the analysis of the ArabPersian, Byzantine, Russian sources and 
conceptual judgments by the western and national researchers.

Key words: The Golden Horde, Nogai, MenguTimur, TudaMunke, 
TulaBuga, Byzantium, Bulgaria, palace intrigues.

Аб ди мо мы нов Н.Т. 

По ли ти чес кая дея тель ность 
Но гая в ис то рии Зо ло той Ор ды 

(2-я по ло ви на ХІІІ в.)

В дан ной статье расс мат ри вает ся по ли ти чес кая дея тель ность Но
гая, яв ляв шего ся од ной из клю че вых фи гур зо ло то ор ды нс кой ис то
рии и од ним из влия тель ных по ли ти ков в Ев ра зийс кой ис то рии 2ой 
по ло ви ны ХІІІ ве ка. С этой целью ав то ром проана ли зи ро ва на по ли ти
чес кая дея тель ность и влия ние Но гая во внут рен ней и внеш ней по ли
ти ке Зо ло той Ор ды, а так же на тер ри то риях Ви зан тии, Бал канс ко го 
по лу ост ро ва и Вос точ ной Ев ро пы. Кро ме это го, ав то ром проана ли зи
ро ва на дру гая сто ро на дея тель ности и по ли ти ки Но гая как ор га ни
за то ра нес коль ких двор цо вых инт риг во вре ме на прав ле ния Зо ло той 
Ор ды ха на ми Ту даМен гу (12821287), Ту лаБу га (12871291) и Ток
та (12911312). В свя зи с поя вив ши ми ся дис кус си он ны ми воп ро са ми 
сре ди ис то ри ков по оцен ке по ли ти чес кой дея тель ности и по ли ти ки 
Но гая ав то ром предп ри ня та по пыт ка дать объек тив ную оцен ку дея
тель ности Но гая на ос но ве ана ли за арабс копер сидс ких, ви зан тийс
ких, русс ких ис точ ни ков и кон цеп ту аль ных суж де ний за пад ных, оте
че ст вен ных исс ле до ва те лей.

Клю че вые сло ва: Зо ло тая Ор да, Но гай, Мен гуТи мур, Ту даМун
ке, Ту ла Бу га, Ви зан тия, Бол га рия, двор цо вые инт ри ги.
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Но ғай (? – 1300) – Ал тын Ор да та ри хы ның ХІІІ ғ. 2-ші жар-
ты сын да ғы көп те ген саяси оқи ға ла ры на бел сен ді қа ты нас қан 
ең ық пал ды саяси қай рат кер ле рі нің бі рі, Бер ке-хан ке зе ңін де 
Ху ла гу лық Иран ға қар сы жо рық тар жа са ған көр нек ті қол бас-
шы, са рай ма ңын да хан дар ды ал мас ты рып, шы тыр ман оқи ға-
лар ды ұйым дас тыр ған күр де лі та ри хи тұл ға ре тін де та рих та 
қа лып отыр. Жо шы ұр пақ та ры ның ге но ло гиясы бо йын ша Но-
ғай  – Жо шы ның не ке сіз әйелі нен туыл ған Бу вал дың ұлы Тұ тар-
дың тұң ғыш ұлы бол ды [1, 109 б.; 2, 57 б.]. 

Но ғай дың туыл ған уақы ты жө нін де ор та ға сыр лық де рек-
тер де нақ ты мә лі мет жоқ. Де ген мен, кей бір мы сыр жә не пар-
сы ав тор ла ры ның шы ғар ма ла рын да Но ғай тым ег де жас та ғы 
«қарт» адам ре тін де си пат та ған. Бер ке-хан би лі гі ке зе ңін де 
Иран дық Құ ла ғу әуле ті не қар сы Ал тын Ор да әс ке рін бас қа-
рып жо рық тар жа сап, өзін да рын ды жә не ер жү рек қол бас шы 
ре тін де көр се те біл ді. Ал тын Ор да ның ал дың ғы қа тар лы әс ке-
рі не бас шы лық жа са ған Но ғай бір не ше же ңіс тер ге ие бол ған 
еді [1, 121, 508 бб.]. Әс ке ри же тіс тік те рі үшін Бер ке оны ерек-
ше құр мет теп, оны бек лер бек лауазы мы на та ға йын да ды [3, 88 
б.]. Ер лік те рі үшін Еділ, Жайық өзен де рі нің бойы нан Сюр гал 
жер ді хал қы мен бір ге өз иелі гі не алып, өзі нің бас қар уын да ғы 
моң ғол мың дық та рын осын да ор на лас ты ра ды. Бер ке ден ке йін  
тақ қа отыр ған Мөң ке Те мір дің (1266-1282) би лі гі ке зе ңін де ел 
сүйік ті сі не айна лып, оның аты хан дар мен қа тар ата ла тын бол-
ды. Сюр гал же рі ке ңе йіп , жер гі лік ті ха лық тар «Но ғай ұлы сы», 
«Маң ғыт тар» ата нып, өзін «Но ғай ұлы сы ның әмі рі» деп лауа-
зым дал ды [4, 600 б.]. 

Мөң ке-Те мір қайт ыс бол ған соң, Но ғай дың Ал тын Ор да ның 
ең ық пал ды қай рат ке рі нің бі рі не ай нал ды, тіп ті осы ке зең нен 
бас тап ол іс-жү зін де тәуел сіз сая сат жүр гі зе бас та ды. Но ғай са-
рай ма ңын да ғы шиеле ніс тер де ұйым дас ты рып, тақ мұ ра гер лі гі 
мә се ле сін де ше шіп отыр ды. Ол бас қа мем ле кет тер мен тәуел-
сіз түр де ке ліс сөз дер жүр гі зіп, ел ші лер ал ма сып отыр ды, сон-
дай-ақ, көр ші мем ле кет тер дің іш кі мә се ле ле рі не бел сен ді ара-
лас ты. Ви зан тия им пе ра тор мен әу лет тік не ке лік бі тім жа сас ты, 
орыс княз да ры нан, мы сыр сұл тан да ры нан ба ға лы сый лық тар 
ал ды. Бі рақ Но ғай еш қа шан рес ми түр де хан нан өзін жо ға ры 
қой ған жоқ, ке рі сін ше әр қа шан Ал тын Ор да ның жо ғар ғы би-

АЛ ТЫН ОР ДА  
ТА РИ ХЫН ДА ҒЫ  

НО ҒАЙ ДЫҢ САЯСИ 
ҚЫЗ МЕ ТІ  

(ХІІІ ғ. 2-ші жар ты сы)
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Ал тын Ор да  та ри хын да ғы  Но ғай дың саяси қыз ме ті  (ХІІІ ғ. 2-ші жар ты сы)

леуші сі не ба ғы ныш ты лы ғын біл ді ріп отыр ды. 
Мі не, осын дай мүм кін дік тер ге ие бол ға ны на қа-
ра мас тан ол бір де-бір рет те хан та ғы на оты ру ға 
тал пы ныс жа са ма ған. Мұ ның се бе бі Но ғай дың 
Ал тын Ор да ны бас қа ру шы әу лет ке жат па ға нын 
ай қын дайды. Тақ мұ ра ге рі бо лу үшін тек Ба ту 
ұр пақ та ры на бе кі тіл ген дік тен, Но ғай Жо шы ұр-
па ғы нан бо ла тұ ра, хан та ғын иеле ну дәс тү рін 
бұ за ал ма ды [3, 90 б.]. Бі рақ, аға ұр пақ әрі тә-
жі ри бе лі сая сат кер ре тін де мем ле кет тік іс тер-
ге ара ла сып отыр ды. Мұ ның бар лы ғы оны өте 
кө ре ген саяси тұл ға бол ған ды ғын дә лел дейді. 
Но ғай дың саяси қыз ме тін та ри хи де рек тер ар-
қы лы са рап тайт ын бол сақ, Но ғай се па ра тист, не 
би лік ті заң сыз иеле ну ге ұм тыл ма ды. Қайта түр-
лі саяси айла-тә сіл де рі ар қы лы Ал тын Ор да ның 
саяса тын, ба ғы тын ай қын дайт ын іс-жү зін де тең 
би леуші ге ай нал ды. Ол әр қа шан өте сақ, ақыл-
мен ойла нып, тіп ті еш қа шан ашық түр де дө ре кі 
түр де зор лық-зом бы лық жа са май ақы рын қи-
мыл да ды. Егер қан дай да бір саяси бә се ке лес тің 
кө зін құр ту қа жет бол са, он да оны өз қо лы мен 
емес, хан ның қо лы мен не ме се оны би лік тен заң-
ды құ рыл тай ар қы лы шет те тіп отыр ды. Мі не 
осы ның бар лы ғы оның саяси қыз ме тін де бел гі лі 
бір жүйе нің бар еке ні бай қа ла ды. Орыс та рих-
шы сы В.Л. Его ров тың айт қа нын дай, Но ғай дың 
іс-жү зін де тәуел сіз сая сат жүр гіз ге ні не қа ра мас-
тан, оның ұлы сы Ал тын Ор да тер ри то риясы нан 
заң ды тұр ғы да бө лі ніп шық қан жоқ. Но ғай ұлы-
сы өмір сүр ген уақы ты ның бар лы ғын да Ал тын 
Ор да тер ри то риясы ның бір бө лі гі бо лып қал ды 
[5, 35 б.]. 

В.В. Тре пав лов тың пі кі рін ше, Но ғай Ал тын 
Ор да тер ри то риясын да Шың ғыс хан ның Яс сы 
заң дар жи на ғы ның орын далуын  қа да ға лау ды 
жү зе ге асыр ды [3, 90 б.]. Бұл оның саяси ық па-
лын одан ары кү шейт ті. ХІІІ ғ. 90-шы жыл да ры-
ның аяғы на де йін  көп те ген Ал тын Ор да ның көш-
пен ді арис ток ра тия өкіл де рі оны бел сен ді түр де 
қол да ды. Сон дық тан Но ғай дың дәс түр лі заң ды 
бұз ға ны жө нін де нақ ты дә лел жоқ. Бұл «заң ды-
лық» по зи циясы, ша ма сы Но ғай дың бү кіл саяси 
қыз ме ті нің не гіз ге ал ған эле мен ті бол ған жә не 
бар лық дәс түр лік, кон сер ва тив тік құн ды лық-
тар ды сақ тау дың не гі зін анық тап бер ді. Мұн дай 
сая сат Но ғай дың саяси қыз ме тін де сәт ті лік тер ге 
қол жет кі зу ді ұзақ уа қыт қам та ма сыз ет кен құ ра-
лы бол ды. Но ғай бас қа мем ле кет тер мен дип ло-
ма тиялық қа рым-қа ты нас тар ор на тып, Мы сыр, 
Иран, Ви зан тия, Бол га рия, Сер бия мем ле кет те-
рі не ел ші лер жі бе ріп отыр ды, ал Русь княз дық-
та ры ның мә се ле ле рі не бел сен ді ара ла сып отыр-
ды. Өз иелі гін Ду най мен Кар пат ара лы ғын да ғы 

жер лер ді қо сып ал уына бай ла ныс ты едәуір ке-
ңейт ті. Оған ті ке лей тәуел ді лік ке Мол до ва княз-
ды ғы, Бол га рия жә не Сер бия түс ті.

Но ғай дың саяси көш бас шы лық қыз ме ті нің 
қай кез ден бас тал ға нын нақ ты түр де анық тау 
қиын. Но ғай дың Мөң ке-Те мір ке зін де-ақ іс-жү-
зін де тәуел сіз сая сат жүр гіз ге ні жө нін де гі фак-
ті сін дә лел деу үшін, зерт теу ші лер сұл тан Бей-
ба рыс пен Но ғай ара сын да ғы хат жа зу ар қы лы 
бай ла ныс та ры на жә не оның қым бат ба ға лы сый-
лық тар ды Мы сыр мен Ви зан тия би леуші ле рі нен 
ал ға ны жө нін де, сон дай-ақ Ви зан тия им пе ра то-
ры Ми ха ил VIII Па леолог тың не ке сіз қы зы на 
үй лен ге нін не гіз ге ала ды [6, 64; 5, 40 бб.]. Бі рақ, 
бұл көр се тіл ген ар гу мент тер то лық қан ды дә лел 
бо ла ал май ды. Өйт ке ні, 1270 жы лы Но ғай шын-
ды ғын да Мы сыр сұл та ны на ар найы жол дау хат 
жі бер ді, бі рақ бұл хат жа зы су дың ини ци ато ры 
ол емес еді. Аны ғын да, Бей ба рыс Бер ке өлі мі нен 
соң, оның «ба ла ла ры жә не туыс та ры жө нін де 
жә не оның қай сы сы мұ сыл ман ді нін қа был да ға-
нын» біл гі сі кел ген дік тен, со ның қа лауы мен жа-
сал ды [1, 101 б.]. Бұл сұл тан ның өті ні шін Ал тын 
Ор да лық ел ші Ар бұ ға Но ғай ға та быс та ды, ол со-
дан ке йін  ға на ол хат тиіс ті түр де да йын да лып, 
Каир ге жі бе ріл ді. Со ны мен қа тар хат тың маз-
мұ ны да ерек ше на зар ауда ра ды, оның жа зы луы 
да әсер лі жә не мә нер лі түр де жақ сы ті лек те рін 
біл дір ген. Жол дау хат тың жа зу дың «мақ са ты» 
нақ ты көр се тіл ген, «оның бі рі – Бей ба рыс қа сә-
лем жол дап, оны құт тық тау», екін ші сі – Но ғай-
дың «мұ сыл ман дық қа кі ріп жә не Ал ла ға сен ге ні 
жө нін де гі» ха бар ла ма сы бол ды [1, 101 б.]. Қо-
ры тын ды бө лі гін де бы лай де лін ген: «Иә, (біз дің 
ара мыз да) хат жа зы су тоқ та май ды. Біз екеуі міз 
қол да ғы сау сақ тың ұш та ры се кіл ді: се ні мен кім 
ке лі сім де бол са, со ны мен бір ге міз, ал кім де-кім 
се ні мен қар сы лас са, оған қар сы бо ла мыз» [1, 
102 б.]. Осы лай ша, Но ғай дың ха ты жал пы ла ма 
тұр ғы да си пат тал ған, хат жа зы су ды ары қа рай 
жал ғас ты ра мыз де ген ықы ла сын біл дір ге ні бол-
ма са, оның маз мұ ны нақ ты бір лес кен іс-әре кет 
жа саудың нақ ты ұсы ныс та ры көр се тіл ме ген. 

Бей ба рыс тың Но ғай ға жаз ған жа уап  ха ты, 
осы ған ұқ сас үл гі де жа зыл ды, тек сұл тан дін-
сіз дер ге қар сы қа сиет ті со ғыс ты жал ғас ты ру қа-
жет ті лі гін айт ты.

Бұл хат тың маз мұ ны на бай ла ныс ты, оның 
тек же ке адам ға ар нап жаз ба ға ны бай қа ла ды, 
оны «Бер ке әс ке рі нің бас шы сы на» ар нап жаз-
ға ны ай қын. Сі рә, Но ғай дың «мұ сыл ман ді ні не 
кі руі» жө нін де гі ха бар ла ма сы, тек рес ми түр де 
баян дау еке ні бай қа ла ды. Өйт ке ні, ХІІІ ғ. соң-
ғы ши ре гін де гі оқи ға лар жө нін де гі жаз ба де рек-
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Аб ди мо мы нов Н.Т. 

тер де оның ді ни іс-әре ке ті жө нін де не ме се тіп-
ті, мұ сыл ман дін ба сы ла ры на ерек ше қа ты на сы 
жө нін де еш қан дай мә лі мет жоқ. Ал егер оның 
мұ сыл ман ді ні не қа тыс ты лы ғы жө нін де гі мә се ле 
шы найы бо ла тын бол са, он да оны ор та ға сыр лық 
мұ сыл ман ав тор ла ры ның әсер ле ніп жа зу бол мы-
сын да ке ңі нен си пат та ла тын еді. Бұл мә се ле де 
мы сал ға ала тын бол сақ, Бер ке мен Өз бек хан жө-
нін де гі аса ықы лас пен жа зыл ған си пат тау лар ды 
айтуға бо ла ды. Но ғай дың Мы сыр би леуші сі нен 
қым бат ба ға лы сый лық тар ды ал ға ны жө нін де 
фак ті сі не кү мән да ну дың қа жет ті лі гі жоқ. Бі рақ, 
бұл оның хан би лі гі нен тәуел сіз еке нін ай ғақ тай 
ал май ды. Сұл тан Ка лаун шын ды ғын да Мөң ке-
Те мір са ра йына сый лық тар ды жі бер ге ні ай қын, 
хан мен қа тар ол тар ту-та рал ғы лар ды Но ғай, Ау-
кад жи, Ту да-Мен гу, Ту ла-Бу га, Джид жек, Тут-
лын, Ту таюн, Сул тан, Хут лу, Ма ву, Таир, Кут-
лу ка, Юк лук, Гияс ад-Дин алуы тиіс бо ла тын [1, 
67, 104, 155 бб.]. Де мек, сұл тан нан жі бе ріл ген 
тар ту-та рал ғы лар көп те ген Ал тын Ор да арис-
ток ра тиясы ның ық пал ды өкіл де рі не ар на лып 
жі бе ріл ді, яғ ни одан заң ды хан би лі гі не қар сы 
жік шіл дік не ме се оп по зи цияның бар еке ні не кү-
дік те ну қиын. Таң қа лар лы ғы, ан-Ну вей ри жә не 
Рукн ад-Дин Бей ба рыс шы ғар ма ла рын да Но ғай 
бұл кі сі атау ла ры ті зі мін де Но ғай есі мі бі рін ші 
орын ға да қойыл ма ған. Со ны мен қа тар, Ка лаун 
бар лық сый лық тар ды ті ке лей Но ғай ор да сы на 
емес, Мөң ке-Те мір са ра йына жі бер ді, бұл Но-
ғай дың сөз сіз хан ға де ген ба ғы ныш ты лық си па-
тын көр се те ді.

Но ғай дың жо ға ры да айт қа ны мыз дай, Ви зан-
тия им пе ра то ры Ми ха ил VIII Па леолог тың не-
ке сіз туыл ған қы зы – Еф ро си ни ге үйле нуі жә не 
Ви зан тия дан ба ға лы сый лық тар ды алуы, оның 
ора сан зор саяси ық па лы бар еке нін ай ғақ тайды, 
бі рақ бұл оның са рай би леуші сі не оп по зи-
циялық кө ңіл-күйі бар еке нін дә лел дей ал май ды, 
сон дай-ақ осын дай си пат та Конс тан ти но пол мен 
бай ла ныс қа тү суі заң сыз не ме се дәс түр лік заң-
ды лық қа қар сы деп айта ал май мыз. Со ны мен 
қа тар Ви зан тия та рих шы сы Па хи мер шы ғар-
ма ла рын да Но ғай ды «пат ша» не ме се «хан» деп 
ата ма ған, оны тек «ар хонт» тү рін де көр сет кен. 
Но ғай Ал тын Ор да ның оң қа на тын бас қар ды, 
яғ ни оның ба қы ла уын да ғы тер ри то рия ті ке лей 
Ви зан тия ше ка ра сы на жа қын маң да бол ды, сон-
дық тан Ви зан тия им пе ра то ры жа ғы нан оған аса 
на зар ауда руы тү сі нік ті жайт . 

Но ғай дың саяси ық па лы Ал тын Ор да да ора-
сан зор бол ға ны мен, оның қыз ме ті бел гі лі бір 
дең гейде хан дар та ра пы нан шек те ліп отыр ды. 
Ке зін де Мөң ке-Те мір Но ғай дың Ал тын Ор-

да ның саяси өмі рі не ара лас уын  шек теп, оның 
Ду най ға жер ауда ры луы да оған оң әсе рін бер-
ді. Мөң ке-Те мір өлі мі нен соң (1282 ж.) Но ғай 
Жо шы ұлы сы ның саяси өмі рі не бел сен ді түр де 
ара ла са бас та ды. Мөң ке-Те мір өзі нің ар ты нан 
мұ ра гер та ға йын да ған жоқ. Бұл оның со ңы нан 
ке йін гі тақ мұ ра гер лі гі не та лас мә се ле сін ту дыр-
ды. Жо шы ұлы сы ның ақ сүйек те рі нің бір қа та ры 
хан ның кі ші іні сі Ту да-Мөң ке ні қол да са, бір қа-
та ры хан ның не ме ре іні сі Тө ле-Бұ ға ны қол да ды. 
Тө ле-Бұ ға ның жақ тас та ры, Мөң ке-Те мір ті рі кү-
нін де оны тақ мұ ра ге рі ре тін де та ға йын да ған де-
ген сияқ ты пі кір ді ал ға тарт са, Ту да-Мөң ке жақ-
тас та ры, оның жас ша ма сы жа ғы нан үл кен ді гі 
мен от ба сы лық ие рар хияда аға лық ор нын ал ға 
тарт ты. Со ны мен қа тар, ең ма ңыз ды сы, оның 
ис лам ді нін ұстана ты ны на бай ла ныс ты оны ал-
ты нор да лық мұ сыл ман дін ба сы ла ры мен сау да-
гер ле рі қол да ды. Бұл жо лы Ту да-Мөң ке (1282-
1287) Ал тын Ор да та ғын ие лен ді. Сі рә, оның 
кан ди да ту ра сы Но ғай ды да қа на ғат тан дыр ған, 
өйт ке ні «(сол уа қыт та) бас шы лық жа сап үл гер-
ген еді», сон дық тан ол тақ мұ ра гер лі гі мә се ле сін 
ше шу де зор бе дел ді ие лен ді [1, 155 б.].

Ту да-Мөң ке тақ қа отыр ған соң, көп ке шік-
пей Са рай әкім ші лі гі мен Но ғай ара сын да қа-
ра ма-қай шы лық тар орын ал ды. Ту да Мөң ке нің 
тұ сын да не гіз гі би лік Мөң ке Те мір дің бәй біше сі 
Жид жек пен Но ғай дың қо лын да бол ды. Ту да-
Мөң ке нің Но ғай дың саяси ық па лын әл сі ре ту-
ге ба ғыт тал ған әре кет те рі сәт сіз дік ке ұшы рап 
отыр ды. Ал Но ғай бол са Ту да-Мөң ке ні саяси 
іс тер ден шет тей оты рып, хан та ғы на ке ле сі үміт-
кер Тө ле-Бұ ға ның кан ди да ту ра сын қол дай бас-
та ды. Са рай тө ңі ре гін де гі саяси шиеле ніс тер ді 
ұйым дас ты ру ға оған ал ға шын да Бер ке нің әйелі 
бол ған, Бер ке нің өлі мі нен соң, Мөң ке-Те мір дің 
әйелі бол ған Джид жек-ха тун кө мек тес ті. Мұ-
сыл ман дық ты ғи ба дат ет кен Жид жек-ха тун ды 
мұ сыл ман мем ле кет те рі мен Ал тын Ор да мұ-
сыл ман да ры қол да ған еді. 1287 жы лы Но ғай дың 
ық па лы мен Тө ле-Бұ ға саяси шиеле ніс ұйым дас-
ты рып, тақ ты Ту да-Мөң ке ден тар тып ал ды. Сая-
си шиеле ніс ті ұйым дас ты ру шы лар Ту да-Мөң ке-
ні дін ге үл кен кө ңіл бө ліп, мем ле кет тік іс тер ге 
ара лас пай шет қал ға нын ал ға тар тып, тақ тан өз 
ер кі мен бас тарт уына мәж бүр ет ті. Ту да-Мөң-
ке жа нын сақ тап қа лу үшін, би лік тен 1287 ж. 
шет те тіл ді. Тақ тан өзі ке тіп, қал ған күн де рін 
та қуалық пен өт кі зу ді жөн са на ды [7, 61 б.]. Ал-
тын Ор да та ғы на Но ғай дың тақ қа отыр ғыз ған 
ада мы Тө ле-Бұ ға (1287-1291) кел ді. Бі рақ Но ғай 
саяси би лік ті то лық бе ру ді қа ла ма ды. Сон дық-
тан оның жа ңа хан ның іс жү зін де гі тең би леуші-
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Ал тын Ор да  та ри хын да ғы  Но ғай дың саяси қыз ме ті  (ХІІІ ғ. 2-ші жар ты сы)

ле рі (соп ра ви те ль) бо лып ту ған бауыры Күн чек 
пен не ме ре бауыр ла ры, Мөң ке-Те мір дің ұл да ры 
Ал ғуй мен То ғы рыл бол ды. Но ғай өз та ра пы нан 
бек лер-бек қыз ме тін сақ тап қа лу мен қа тар, өз 
қа лауы мен аға ұр пақ ре тін де сай ла нып, Жо шы 
ұр пақ та ры ның бас шы сы тү рін де хан са ра йын да-
ғы мә се ле лер ге өз қа лауы мен ара ла сып отыр ды. 
Осы дан соң ол то лық тай саяси қыз мет ке ара-
лас қан жоқ, ол жө нін де еш қан дай де рек те оның 
бір де-бір мә лі мет кез дес пей ді. Сі рә, Ту да-Мөң ке 
би лік тен кет кен соң, Ал тын Ор да та ғы на Тө ла-
Бұ ға ның би лік ке кел ген кү ні нен бас тап, Но ғай ға 
қар сы әре кет ке көш кен. Оның се бе бі Но ғай, ке-
зін де бо ла шақ Ал тын Ор да ха ны Тө ле Бұ ға мен 
бір ге еуро па лық мем ле кет тер ге қар сы Кра ков 
жо ры ғы ның сәт сіз ді гі не бай ла ныс ты екеуі нің 
ара сын да ғы араз дық қа бай ла ныс ты бо ла шақ хан 
би лік ке кел ген ге де йін  іші не сақ тап кел ген. Ол 
жө нін де мы сыр ав то ры Рукн ад-Дин Бей ба рыс 
мә лі ме ті не сәй кес оқи ға бы лай ша си пат тал ған: 
«686 х.ж. Тө ле-Бұ ға өзі нің не ме ре аға сы Ту да-
Мөң ке мен бір ге би лік жүр гі зе бас та ды, осы ке-
зең де жо рық қа да йын да лып, Кра ков (Кру ле вск?) 
же рі мен оның тұр ғын да рын тал қан дап, то нау 
мақ са тын да әс кер мен ат тан ды. Ол (со ны мен қа-
тар) Но ғай ды да ат тан ды рып, оған өзі нің қа ра-
ма ғын да ғы әс кер мен Кра ков же рі не бір лес кен 
түр де ша буыл дау жа сауға бұй рық бер ді. Но ғай 
өзі нің қа ра ма ғын да ғы он мың дық әс кер мен ат-
тан ды» [8, 96 б.]. 

Тө ле Бұ ға мен Но ғай дың Венг рия мен Поль-
ша тер ри то рияла рын то нап тал қан дап, іш ке-
рі лей еніп, Поль ша лық де рек тер де си пат тал-
ған дай, үл кен ол жа ға бат қа ны мен, жо рық тың 
со ңы сәт сіз дік ке ұшы ра ды. Тө ле-Бұ ға бас қар ған 
әс ке ри топ қайт ар са па рын да та би ғат тың дү ле-
йіне тап бол ған еді. Но ғай бас қар ған әс ке ри топ 
қа уіп сіз қо ныс қа ба рып ор на лас ты, ал Тө ле Бұ-
ға бас қар ған әс ке ри жа сақ тар ашық та би ғат ая-
сын да қа лып, жа уын-ша шын мен суық аяз ға 
ұрын ды. Олар жан сақ тау үшін өз жыл қы ла рын, 
ит тер ді, өл ген жол дас та ры ның де не ле рін азық 
етіп, жан сақ тау ла ры на ту ра кел ген. Олар Кар-
пат асуы нан өт кен ке зең де Тө ле-Бұ ға бас қар ған 
әс ке ри топ тың ша ғын ға на жа сақ та ры қал ған еді 
[9, 126 б.]. Бұл оқи ға ны мы сыр-араб ав то ры ан-
Ну вай ри мә лі ме ті де рас тайды. Оның мә лі ме ті не 
сәй кес, Но ғай мен Тө ле-Бұ ға жос пар ға сәй кес, 
Кра ков же рі не то наушы лық ша буыл дар жа сап 
ке рі қайт ты. Қайт ар жол да қар қа лың жа уып , 
суық аяз кү шейе түс ті. Но ғай өзі нің қа ра ма ғын-
да ғы әс кер мен одан (Тө ле-Бұ ға дан) бө лек те ніп, 
өзі нің қыс та уына аман есен же тіп, (үйіне) жет ті. 
Тө ле-Бұ ға бол са, қайт ар са па рын да жол дан ада-
сып, оны мен бір ге көп те ген жа уын гер ле рі та-

би ғат тың суық аязы на ұшы ра ды. Тіп ті жағ дай-
дың қиын ды ғы на бай ла ныс ты олар жүк арт қан 
мал да рын, аң шы ит те рін жә не аш тық тан өл ген 
адам дар дың етін жеу мен жан сақ та ды. Ол (Тө-
ле-Бұ ға) бұл тұ зақ ты Но ғай дың қас көй лік ниет-
пен жа са ған әре ке ті деп кү мән да нып, оған қар сы 
әре кет ті ой лас тыр ды де ген еді [8, 126 б.]. Тө ле-
Бұ ға Но ғай дың Кра ков жо ры ғы ке зе ңін де гі сәт-
сіз дік ке бай ла ныс ты ма, әл де Но ғай дың би лік-
ке бел сен ді ара лас уына қар сы тұ ру үшін бе ол 
жа ғы бел гі сіз? Бі рақ Тө ле Бұ ға би лік ке кел ген 
соң, Но ғай ға ашық қар сы лық көр се те бас та ды. 
Бі рақ тә жі ри бе лі Но ғай Тө ле Бұ ға ның қақ па ны-
на емес, Тө ле Бұ ға Но ғай дың қақ па нын тү сіп қа-
ла ды. Но ғай Тө ле-Бұ ға ның тақ қа отыр уын  жал-
ғас тыр уына кө ңі лі тол май, оның ор ны на ке ле сі 
үміт кер – Мөң ке-Те мір дің ұлы Тоқ та ны құ пия 
түр де да йын дай бас та ды. Но ғай мен Тө ле Бұ ға 
ара сын да ғы ашық со ғыс ке зе ңін де Тө ле Бұ ға қа-
за бол ған соң, Но ғай өзі нің ті ке лей ық па лы мен 
Тоқ та ны (1291-1312 жж. би лік құр ды) Ал тын 
Ор да ның хан та ғы на отыр ғыз ды. Тоқ та хан мен 
Но ғай ара сын да қа рым-қа ты нас бас тап қы ке зең-
де өте жақ сы бол ды. Тоқ та хан Но ғай ға көр сет-
кен кө ме гі үшін Қы рым ды бер ді. Сөйт іп, Но ғай-
дың ие лік же рі Еділ ден Қы рым ға же те ді. Тоқ та 
хан тақ қа отыр ған соң бір ша ма уа қыт өт кен соң, 
Но ғай дың әре кет те рі не на ра зы бо лып, екеуі нің 
ара сын да кү рес бас тал ды. Но ғай бұ рын ғы әдіс-
ке са лып, Тоқ та хан ға қар сы бір не ше ноян ды 
са рай да бү лік жа сауға итер ме ле ді. Мұ ның сы-
ры ашы лып қа лып, Ор да ның бір не ше ноян да ры 
Но ғай ға қа шып ке ле ді. Но ғай олар мен бі рі гіп, 
Тоқ та хан ға қар сы со ғыс қа да йын да ла бас та ды 
[4, 602 б.]. Ра шид ад-дин мә лі ме ті не сәй кес, тіп ті 
Но ғай, Тоқ та хан мен кү ре сі ке зін де оған қар сы-
лас Иран би леуші сі Қа зан-хан нан кө мек сұ рауға 
ел ші жі бер ді [10, 75 б.]. Бі рақ Иран да ғы мон ғол 
би леуші сі Ал тын Ор да ның іш кі мә се ле ле рі не 
ара лас па ған. Но ғай мен Тоқ та ара сын да ғы қар-
сы лас тық (1298-99) Ал тын Ор да ішін де гі аза-
мат тық со ғыс қа алып кел ді. Осын дай жағ дайда 
1300 жы лы Но ғай мен Тоқ та ның ара сын да ғы ақ-
тық шай қас ке зін де Но ғай қа за бол ды [11, 66  б.]. 
Осы лай ша, Но ғай өзі ұйым дас тыр ған са рай тө-
ңі ре гін де гі саяси ойын дар дың құр ба ны бол ды.

Қо ры тын ды лай ке ле, Но ғай дың қа за болуын-
ан ке йін  Тоқ та хан өз саяса тын тәуел сіз түр де еш-
кім нің ық па лын сыз жүр гі зе бас та ды. Тоқ та Но ғай 
та ра пы нан бол ған би лік үшін қан ды кү рес те үс-
тем бо лып, Ал тын Ор да ның екі ге бө лі ніп, ыды-
рау қаупі нен сақ тап қал ды. Ал Тоқ та-хан ның 
өмі рі нің соң ғы жыл да рын да Ал тын Ор да дер жа-
ва лық қуат ты лы ғы ар тып, ха лы қа ра лық аре на да 
ма ңыз ды үл кен саяси ық пал ға ие бол ды. 
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Кә рі баев Б.Б.

Қа зақ хан ды ғы дәуі рін де гі  
ана лар мен ха ным дар

Ав тор бұл ма қа ла сын да хан дық дәуір де гі ха ным дар мә се ле сі не 
тоқ та ла ды. 

Жал пы, ана ға де ген құр мет тің қа зақ хал қы ның та ри хын да ежел
гі за ман дар дан бе рі үзіл мей ке ле жат қан асыл құн ды лық тар дың бі рі 
еке ні нін айта оты ра, ол хан дық дәуір де де жал ғас қа нын айтады. 

Хан дық дәуір де ана лар ға қа тыс ты де рек ма те ри ал дар дың: 
1)  жаз ба де рек мә лі мет те рін де; 2) ауыз әде биеті нің үл гі ле рін де; 
3)  ма те ри ал дық ес ке рт кіш түр ле рін де; 4) рутай па атау ла ры мен ру
тай па ұран да рын да кез де се тін ді гін көр се тіп, олар дың әр қай сы сы на 
же кеже ке тоқ та ла ды. 

Әсі ре се, XVIXVIII ға сыр лар да ғы қа зақ хан да ры ның ана ла ры жө
нін де жақ сы тұ жы рым дар бе ре ді.

Тү йін  сөз дер: Ұмайана, хан дық дәуір, Қа зақ хан ды ғы, Қа сым 
хан, Хақ на зар хан, Шы ғай хан, Тәуе кел хан, Есім хан.

Karibayev B.B.

Mothers and Khanums in the Age 
of the Kazakh Khanate

The article is devoted to the institution of motherhood during Khan’s age.
In general, respect for the mother in the history of the Kazakh people 

is a continuous value from ancient times to the present day. A striking ex
ample of respect for the mother can be considered during the Khan’s age. 

The study of this problem is possible by the following sources: 1) Data 
from written sources; 2) Examples of oral literature; 3) monuments of mate
rial art. 

In particular sources XVIXVIII provide full information on the issue of 
institution of motherhood.

Key words: Umay Ana, Age of khanate, Kazakh khanate, Kasym Khan, 
Khaknazar Khan, Shygay Khan, Tauekel Khan, Yessіm Khan.

Карибаев Б.Б.

Матери и ханумы  
в эпоху Казахского ханства

Статья посвящена проблеме института материнства в период 
ханской эпохи.

В целом, уважение к матери в истории казахского народа  
является непрерывной ценностью с древних времен по сей день. 
Ярким примером уважения к матери можно рассмотреть в период 
ханской эпохи. 

Изучение данной проблематики возможно  по следующим 
источникам: 1) Данные письменных источников; 2) Примеры из 
устной литературы; 3) Памятники материального искусства; 4) Из 
названия родов и родоплеменных боевых кличей. 

В частности, источники XVIXVIII вв. дают полную информацию 
по проблеме института материнства.

Ключевые слова: Умайана, ханская эпоха, Казахское ханство, 
Хакназар хан, Шыгай хан, Тауекел хан, Есим хан.
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Өт кен жыл дың та мыз айы ның со ңын да Қа зақ стан Рес пуб-
ли ка сы ның Пре зи ден ті Н.Ә. На зар баев Ұлы тау тө рін де жур на-
лис тер ге бер ген сұх ба тын да Ұлы тау өңі рі нің Қа зақ та ри хын-
да ғы ала тын ор ны ту ра лы кең тол ға на, те бі ре не ке ле, бы лай 
де ген бо ла тын: «Біз дің ел ді гі міз, қа зақ жұр ты ның ар ғы тү бі 
ғұн дар дан бас та ла ды. Ғұн дар дан ке йін  көк тү рік тер ге жал ға са-
ды. Одан ке йін  Ал тын Ор да ор ны ға ды. Сөйт іп, хан дық дәуір ге 
ұла сып, ке йін  бір тін деп Тәуел сіз дік ке ке ліп ті ре ле ді» [1]. Ел-
ба сы ның осы төрт сөй лем нен тұ ра тын та ри хы мыз ға қа тыс ты 
те бі ре ніс пен айт қан те рең тұ жы рым ды ойы – қа зақ та ри хы ның 
өте ежел гі за ман дар дан, нақ ты рақ айт сақ, біз дің жыл са науы-
мыз ға де йін гі II-I мың жыл дық тар ше гі нен бас та ла ты нын көр-
се те ді. Теория лық-ме то до ло гиялық мә ні зор бұл тұ жы рым ның 
Қа зақ мем ле кет ті лі гі нің қай нар бас тау ла рын, қа зақ эт но ге не зі-
нің не гіз де рін, қа зақ тың ар ғы мә де ниеті мен ру ха ни өмі рі нің 
із де рін, қа зақ хал қы ның ар ғы ата-ба ба ла ры ның ша ру ашы лық 
түр ле рін зерт теу де қо ғам та ну шы лар ға, та рих шы лар ға ти гі зер 
кө ме гі зор. Үш мың жыл дық та ри хы мыз да көп те ген оқи ға лар 
бол ды, өз ге ріс тер жүр ді. Көп те ген мем ле кет тер мен мем ле кет-
тік құ ры лым дар пай да бо лып, бі рін-бі рі ауыс тыр ды. Әр түр лі 
за ман дар бол ды, не бір ірі та ри хи тұл ға лар мен ғұ ла ма лар өмір 
сүр ді. Көп те ген құн ды лық тар ауыс ты, олар дың ор нын жа ңа 
құн ды лық тар бас ты. Бі рақ та өз гер ме ген, өш пе ген бір не ше құн-
ды қа сиет тер хал қы мыз дың бо йын да мәң гі сақ та лып қал ды. 
Олар дың бі рі не әрі бі ре ге йіне – ру ха ни лық тұр ғы дан ал ған да 
Ана ға де ген құр мет жат ты. 

Ана ға де ген құр мет қа зақ хал қы ның та ри хын да мем ле кет-
ті лік та ри хы мен, қа зақ хал қы ның эт но ге не зі мен, хал қы мыз дың 
мә де ниеті мен, ру ха ни өмі рі мен қа тар да мып, бі те қай на сып ке-
ле ді. Оның ежел гі за ман дар да ғы кө рі ні сін бү кіл тү рік тіл дес 
ха лық тар дың ұр пақ жал ғас ты ру шы, бе ре ке-мол шы лық тә ңі рі сі 
бо лып са нал ған – Ұмай-ана ға де ген та бын уын ан көр сек, мың 
жыл дан ас там уа қыт қа со зыл ған ор та ға сыр лар да, әсі ре се оның 
ис лам дәуірі ке зе ңін де «Жұ мақ тың кіл ті – ана ның та ба ны ның 
ас тын да» жә не осын дай си пат та ғы қа ғи да лар ар қы лы бе рік ор-
ны ға ды. Қа зір гі күн дер ге де йін  жал ға сын та уып  отыр ған осы 
бір асыл қа сиет хал қы мыз дың ана лар ға ар нап шы ғар ған ән де-
рі нен кең бай қа ла ды. Қа зақ хал қын да ана та қы ры бы на ар нап 

ҚА ЗАҚ ХАН ДЫ ҒЫ 
ДӘУІ РІН ДЕ ГІ АНА ЛАР 

МЕН ХА НЫМ ДАР
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Қа зақ хан ды ғы дәуі рін де гі ана лар мен ха ным дар

өлең жаз ба ған ақын, ән шы ғар ма ған саз гер жоқ 
шы ғар. Егер де ән дер та қы ры бын ар найы зерт-
те ген ма ман бол са, он да ол ана та қы ры бы ның 
ал дың ғы қа тар лар дың бі рін де тұ ра ты нын еш бір 
қиын дық сыз дә лел деп бер ген бо лар еді. Ал оған 
қар сы еш кім де дау айта ал ма ған бо лар еді. Ана-
лар ға ар нап шы ға рыл ған әр бір ән нің сөз де рі жү-
рек тің те ре ңі нен шық қа ны бел гі лі. Де ген мен де, 
бел гі лі «Ана шым» әнін де гі «Ана сы бар адам дар 
еш қа шан қар тай май ды» де ген жол дар ды біл-
мейт ін қа зақ ба ла сы жоқ деп ой лай мын. Бұл де-
ге ні міз – бір не ше мың жыл дар дан бе рі үз дік сіз 
жал ға сып ке ле жат қан Ана ға де ген сый дың, құр-
мет тің қа зір гі күн дер де гі бір ға на кө рі ні сі.

Жо ға ры да айт ып өт ке ні міз дей, Ана ға де ген 
құр мет қа зақ та ри хы ның бар лық дәуі рін де сақ-
та лы нып кел ді. Біз оны хан дық дәуір деп ата ла-
тын – XV-XVIII ға сыр лар да ғы та ри хы мыз дан 
анық бай қай мыз. 2015 жы лы 550 жыл ды ғын 
жыл бойы атап өтіп отыр ған Қа зақ Елі нің та-
ри хын да Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың ұлт тық 
си пат та ғы қа зақ мем ле ке ті нің ша ңы ра ғын кө те-
руімен жа ңа бе лес бас та ла ды. Үш жа рым ға сыр-
дан ас там уа қыт қа со зыл ған хан дық дәуір де ел 
есін де не бір аяулы ана ла ры мыз бен әже ле ле рі-
міз дің есім де рі мәң гі ге сақ та лып қал ды. Та ри хы-
мыз дың хан дық дәуі рін де өмір сүр ген асыл Ана-
ла ры мыз дың есім де рі та ри хи са на мыз да мәң гі ге 
сақ та лып, олар мы на дай де рек түр ле рін де кө рі-
ніс тер бе ре ді:

1) жаз ба де рек мә лі мет те рін де; 
2) ауыз әде биеті нің үл гі ле рін де; 
3) ма те ри ал дық ес ке рт кіш түр ле рін де; 
4) ру-тай па атау ла ры мен ру-тай па ұран да-

рын да кез де се ді. Тө мен де осы көр се тіл ген тар-
мақ тар бо йын ша ана ла ры мыз дың та ри хы мыз да-
ғы рө лі жө нін де же ке-же ке қа рас ты рып кө ре лік. 

«Ба тыр да ана дан туады» де ген ха лық мә-
те лі не сай, хан дық дәуір де гі әр бір хан, сұл тан 
мем ле кет бас шы сы, мем ле кет қай рат ке рі бо лып 
қа на қой май, әрі ба тыр, әрі қол бас шы бо ла біл-
ген. XV-XVII ға сыр лар да ғы атақ ты қа зақ хан-
да ры мен кей бір сұл тан да ры ның ана ла ры ның 
есім де рі жаз ба де рек мә лі мет те рін де сақ тал ған. 
Ол жө нін де та рих шы Қа дыр ға ли би Қо сым ұлы 
Жа лайыри дың ең бе гін де айтыла ды. Ав тор XV-
XVII ға сыр лар да ғы қа зақ тың 6 ха ны ның, 8 сұл-
та ны ның жә не 4 ха ны мы ның ана ла ры ның есім-
де рін айт ып өте ді. Олар мы на лар: 

1) Жа ған би кем, ол – қа зақ хан ды ғы ның не гі-
зін са лу шы лар дың бі рі – Жә ні бек хан ның әйелі, 
Қа сым хан ның ана сы; 

2) Ха нық сұл тан ха ным, ол – атақ ты Қа сым 
хан ның әйелі, Хақ на зар хан ның ана сы; 

3) Абай-хан-бе гім – Шы ғай хан ның, Мә лік 
сұл тан ның ана сы;

4) Байым-би ке – Сейіт құл сұл тан ның, Он дан 
сұл тан ның, Ал тын-ха ным ның ана сы;

5) Жақ сым-би ке (Ях шым-би ке) – Тәуе кел 
хан ның, Есім хан ның, Са быр би ке ха ным ның 
ана сы;

6) Да дам ха ным – Әли сұл тан ның, Су лум 
сұл тан ның, Иб ра гим сұл тан ның, Ша хим сұл тан-
ның ана сы;

7) Ал тын ха ным – Ораз мұ хам мед хан ның 
жә не Тәт ті ха ным ның ана сы;

8) Сүйім ха ным – Тәуе кел хан ның әс кер бас-
шы сы Кө жек сұл тан ның ана сы [2, 258-260 бб.].

Де рек мә лі ме тін де айт ыл ған се гіз ха ным-
нан ту ған мем ле кет бас шы ла ры: Қа сым хан, 
Хақ на зар хан, Шы ғай хан, Тәуе кел хан, Есім 
хан дар  – 1511 жыл дан 1628 жыл ға де йін  Қа зақ 
хан ды ғын би ле ген та рих та бел гі лі тұл ға лар. Бұл 
хан дар дың би лі гі тұ сын да Қа зақ хан ды ғы не гі зі-
нен кү шею, өр леу ке зең де рін ба сы нан өт кер ге ні 
бел гі лі. Олар дың осын дай тұл ға ба лып та рих та 
қалуын да ана ла ры ның рө лі бол ған ды ғын еш кім 
де жоқ қа шы ға ра ал май ды.

XVI ға сыр дың 20-30-шы жыл да ры Қа зақ 
хан ды ғы үшін өте ауыр бол ға ны бел гі лі. Та хир 
хан ның би лі гі тұ сын да Қа зақ хан ды ғы ның Но-
ғай ор да сы мен, Шы ғыс Түр кіс тан аума ғын да ғы 
Мо гу лия мем ле ке ті мен қа рым-қа ты нас та ры күр-
де лі бо лып, ол қат ты шиеле ні се ді. Осын дай жағ-
дайда қа зақ-мо ғол қа рым-қа ты на сын жақ сар ту ға 
Жү ніс хан ның қы зы, Әдік сұл тан ның, одан ке йін  
Қа сым хан ның әйелі бол ған – Сұл тан-ни гар ха-
ным бел се не ара ла сып, үл кен нә ти же лер ге қол 
жет кі зе ді. Сөйт іп, ақыл ды ха ным ның ар қа сын-
да Қа зақ хан ды ғы мен Мо гу лия мем ле кет те рі нің 
ара сын да ғы шиеле ніс ті қа ты нас тар бей біт жағ-
дайға ауыса ды [3, 413-414 бб.]. Мұ хам мед Хай-
дар Ду ла ти өз ең бе гін де Сұл тан-ни гар ха ным-
ның па ра сат ты лы ғын айта ке ле, Та хир хан ның 
оған ту ған ана сын дай құр мет көр сет ке нін ерек-
ше айт ып өте ді [3]. 

XVIII ға сыр да ғы та ри хы мыз да Кі ші Жүз де-
гі Әбіл қайыр хан ның әйелі – Бо пай ха ным ның 
ақыл ды лы ғы мен па ра сат ты лы ғы жө нін де орыс 
де рек те рін де көп баян да ла ды. Әбіл қайыр хан-
ның тұ сын да сұ лу лы ғы мен қа тар, ақыл ды лы ғы-
мен көз ге түс кен Бо пай ха ным Кі ші жүз де үл кен 
құр мет ке ие бо ла ды. Ал 1748 жы лы Әбіл қайыр 
хан ның қа за сы нан ке йін  Кі ші Жүз дің іш кі сая-
си өмі рін де, қа зақ-орыс қа ты на сын да би лік те 
отыр ған ұл да ры на ке ңес ші, ақыл шы бо ла біл ген 
Бо пай ха ным ның есі мі жаз ба де рек тер де өте жа-
ғым ды бей не ре тін де жақ сы баян да ла ды [4, 410-
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412 бб., 432-436 бб., 510-519 бб.]. Бо пай ха ным 
қайт ыс бол ған нан ке йін  де, оның мо ла сы та лай 
уа қыт тар бойы ру ха ни ем із де ген нә зік жан дар ға 
азық ре тін де қыз мет ет уін  тоқ тат пай ды. 

Хан дық дәуір ден бе рі ел ау зын да кең та рал-
ған ауыз әде биеті нің үл гі ле рін де Ел Ана сы бол-
ған – До ма лақ ана жө нін де гі аңыз-әң гі ме лер өте 
көп. Тек ті жер де туып-өсіп Адал жар, Ел ана сы 
бо ла біл ген До ма лақ ана ұр пақ та ры на ақыл ды-
лы ғы мен, са быр лы лы ғы мен, кө ре ген ді гі мен, ке-
мең гер лі гі мен, әулиелі гі мен ес те қа ла ды. Оның 
жер лен ген же рі кү ні бү гін ге де йін  апа ла ры мыз 
бен әже ле рі міз дің, қа рын дас-жең ге ле рі міз дің 
зия рат ете тін же рі не ай нал ған.

Та ри хы мыз да ана ла ры мыз ға қойыл ған ма-
те ри ал дық ес ке рт кіш тер – күм без дер, мав зо-
лей лер, ма зар лар кү ні бү гін ге де йін  же тіп отыр. 
До ма лақ ана ке се не сі, Ра би ға сұл тан бе гім мав-
зо лейі, Бо пай ха ным ма за ры әлі күн ге де йін  өз-
де рі нің не гіз гі мін де тін жо ға лт пай, жа ңа ұр пақ 
өкіл де рі не ру ха ни қыз мет ету де. 

Ана ла ры мыз ға де ген құр мет ті қа зақ хал қы-
ның ру-тай па жә не оның бө лім ше ле рі нің атау-
ла ры нан, тіп ті ру-тай па лар ұран да ры нан кө ру ге 
бо ла ды.

Ен ді осы пі кі рі міз ді тө мен де дә лел деп көр се-
те лік. Ал ды ме нен есі мі ұран ға ай нал ған Ана лар 
ту ра лы тоқ тал сақ.

Не гі зі нен ал ған да, қа зақ хал қы ның құ ра мын-
да ғы ру-тай па ұран да ры ның шы ғуы мен пай да 
бо луы мә се ле сі Отан дық та рих на ма да әлі күн-
ге де йін  ар найы та қы рып ре тін де зерт тел ме ген. 
Тек кей бір зерт теу ең бек те рін де бұл мә се ле жа-
на ма түр де қа рас ты ры лып өте ді [5, 408-409 бб., 
6, 1-2  бб., 7, 106-108 бб., 8, 94 б.]. Сон дай із де-
ніс тер дің ма те ри ал да ры на сүйене оты рып, қа зақ 
ру-тай па ла ры ның ұран да ры ның пай да бо луы 
жө нін де мы на дай тұ жы рым дар ға ке ле міз. 

Бі рін ші ден, бар лық ру-тай па лар дың ұран да-
ры ның не гі зі не бел гі лі та ри хи ке зең де өмір сүр-
ген нақ ты бір та ри хи тұл ға лар алы на ды. 

Екін ші ден, та ри хи тұл ға есі мі ұран ға айна-
луы үшін оның ерек ше қа сиет те рі – әулие лік, ба-
тыр лық, кө сем дік, ше шен дік се кіл ді қа сиет те рі 
ай рық ша кө рі нуі ке рек. 

Үшін ші ден, кей бір ұран дар бір не ше ға сыр 
бойы қол да ны лып, ке йін нен оның ор ны на жа ңа 
ұран дар ауыс ты рып отыр са, кей бір ұран дар өзі 
пай да бол ған ке зі нен бе рі уа қыт те зі не шы дап 
отыр ған. 

Төр тін ші ден, ұран дар дың шығуын  зерт теу 
қа зақ хал қы ның эт но ге не зін кең түр де қа рас ты-
ру да кө мек ші қыз мет ете ала ды екен.

Қа зақ хал қы ның эт ни ка лық құ ра мын да ғы ірі 
ру-тай па лар дың ұран да ры на на зар ау дар ға ны-
мыз да, кө зі міз дің жет ке ні мы нау бол ды. Бар лық 
ұран дар дың не гі зі не ерек ше қа сиет ке ие бол ған 
ата-ба ба ла ры мыз дың есім де рі алын ған екен. 
Тек бір ға на тай па ның ұра ны ның не гі зі не – ана 
есі мі алы нып ты. Ол – ар ғын тай па сы ның құ ра-
мын да ғы ең бел ді ру – Қа ра ке сек руы ның ұра ны. 
Ұран – Қар қа бат деп ата ла ды. Қар қа бат ана ның 
кім, қан дай тұл ға бол ған ды ғы жө нін де ауыз әде-
биеті нің ма те ри ал да рын да көп те ген мә лі мет тер 
кез де се ді. Ол мә лі мет тер де Қар қа бат ана ның 
асыл қа сиет те рі ту ра лы көп айтыла ды. Қар қа бат 
ұра ны ның бір ерек ше лі гі – оның уа қыт сы ны на 
тө теп бе ріп, пай да бол ған ке зі нен бе рі өз гер мей 
ке ле жа туы. Бұл да ана ға де ген құр мет тің жар-
қын бір кө рі ні сі бол са ке рек.

Қа зақ хал қын да ана лар дың есім де рі мен ата-
ла тын ру-тай па бө лім де рі көп теп кез де се ді. Бұл 
да аруақ ты Ана лар ға де ген бір құр мет тің тү рі 
бол са ке рек. 

Қа зақ хал қы ның ше жі ре лік құ ры лы мын-
да ғы ру-тай па лар дың құ ра мын да ғы бө лім дер 
мен бө лім ше лер ге, тар мақ тар ға кө ңіл ау дар сақ, 
Ана лар есім де рі нің ру лық тар мақ тар ға бе рі лу 
жол да ры әр түр лі бол ға ны мен, бір ор тақ нәр се 
бар. Оған – ру ға есі мі бе ріл ген ана ла ры мыз дың 
бә рі нің ақыл ды, кө ріп кел, ке мең гер, са быр лы, 
сал мақ ты жә не та ғы осын дай жақ сы қа сиет-
тер ді ие лен ген тұл ға бо луы жа та ды. Ауыз әде-
биеті нің мә лі мет те рі мен ше жі ре лік ма те ри ал-
дар ға сүйен сек, Кі ші жүз де гі Ке те тай па сы ның 
атауы  – Ке те би ке ана мыз дың есі мі мен бай-
ла ныс ты [9, 72-73 бб.]. Ке те би ке ана мыз дың 
есі мі қа лай ру аты на бе ріл ген ді гі ту ра лы ел 
ара сын да та ра ған аңыз-әң гі ме лер бар [10, 91-
92  бб.]. Әлім нің ішін де гі Қа ра ке сек тай па сын да 
Қа сай, Шек ті де – Же кей де ген тар мақ тар бар. 
Ше жі ре лер де Қа сай мен Же кей дің апа лы-сі ңі лі 
қыз дар бол ған ды ғы ту ра лы айтыла ды [11, 16-
17 бб.]. Най ман ның Ма тай тай па сын да – Қы зай, 
Қа ра ке рей тай па сын да – Мұ рын ат ты ру лық бө-
лім дер дің бар еке ні бел гі лі [12, 125 б.]. Ел ара-
сын да кең та рал ған аңыз әң гі ме лер де бұл екі 
ана мыз До ма лақ ана ның қыз да ры бо лып ты. Бі-
рі нің есі мі – Күн би бі, екін ші сі нің есі мі – Жү зей 
екен. Күн би бі ана мыз Қы зай деп ата лып, одан 
та ра ған ұр пақ тар қы зай лар деп ата лып ке тіп ті. 
Ал Жү зей ана мыз дың ла қаб есі мі Мұ рын де лі-
ніп, одан та ра ған ұр пақ тар мұ рын дар де лі не ді. 
Есім де рі атал ған Ана ла ры мыз дың асыл қа сиет-
те рі ға на олар дың есім де рін ру тар мақ ша сы на 
бер гі зіп, олар дың есім де рін мәң гі ге қал ды рып 
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Қа зақ хан ды ғы дәуі рін де гі ана лар мен ха ным дар

отыр. Бұл да хал қы мыз дың ана лар ға де ген сый-
құр мет те рі нің бі рі деп бі ле міз.

Осы лай ша жо ға ры да айт ыл ған ойла ры мыз дың 
бә рін тү йін дей ке ле, қа зақ хал қы ның асыл қа сиет-
те рі нің бі рі – Ана ға де ген құр мет ежел гі за ман дар-
дан бе рі қа лып та сып, хан дық дәуір де де жал ға сын 

тап қан дей міз. Хан дық дәуір де гі осы асыл қа сиет 
ана ла ры мыз дың есім де рін жаз ба де рек тер де, ауыз 
әде биетін де, ру-тай па ұра ны на, ру-тай па атау ла-
ры на қал ды ра ды. Сол ар қы лы ана ла ры мыз дың 
есім де рі кү ні бү гін ге де йін  же тіп, өз хал қы мен бір-
ге жа сап ке ле ді жә не жа сай бе ре ді де.

Əде биет тер

1 Ұлы тау тө рін де гі тол ға ныс // Еге мен Қа зақ стан га зе ті, – №165 (28389), – 26 та мыз, сей сен бі. – 2014. – 1-2 бб.
2 Сыз ды қо ва Р., Қой гел диев М. Қа дыр ға ли би Қо сы мұлы жә не оның жыл на ма лар жи на ғы. – Ал ма ты: Қа зақ уни вер-

си те ті, 1991. – 272 б.
3 Ду ла ти М.Х. Та рих-и Ра ши ди. – Ал ма ты: М.Х. Ду ла ти қо ғам дық қо ры, 2003. – 616 б.
4 Ка за хс ко-русс кие от но ше ния в XVI-XVIII ве ках. (Сбар ник до ку мен тов и ма те риалов). Ал ма-Ата: Из да тель ст во Ака-

де ми Наук Ка за хс кой ССР, 1961.
5 Арис тов Н.А. За мет ки об эт ни чес ком сос та ве тюркс ких пле мен и на род нос тей и све де ния об их чис лен нос тей. – 

СПб., 1897.
6 Гро де ков Н.И. Кир ги зы и ка ра кир ги зы Сыр-Дарь инс кой об лас ти. Том пер вый. Юри ди чес кий быть. При ло же ния 

№1. – Таш кент, 1889. – 1-2 бб. 
7 Ты ныш паев М. Ис то рия ка за хс ко го на ро да. – Ал ма ты, 1993.
8 Мейер Л. Ма те ри алы для геог ра фии и ста тис ти ки Рос сии, соб ран ные офи це ра ми генш та ба. Ч.1. Кир гизс кая степь 

Орен бург ско го ве до мс тва. – СПб.,1865.
9 Қа зақ ру-тай па ла ры ның та ри хы. Қа ра ке сек бір лес ті гі (Әлім, Ке те, Шө ме кей). Т.13. – 4-кі тап, – 550 б. – Ал ма ты: 

«Алаш» та ри хи-зерт теу ор та лы ғы, 2010.
10 Үсен баев Т. Ал шын ше жі ре сі. – Қы зы лор да, 2003.
11 Дәу рен бе кұлы Ж., Құт ты бай ұлы С. Ал ты ата Әлім. – Ал ма ты, 1992.
12 Бей сен байұлы Жа рыл қап. Қа зақ ше жі ре сі. – Ал ма ты: «Ата мұ ра», 1994. – 160 б. 

References 

1 Ulytау torіndegі tоlgаnys // Egemen Kаzаkstаn gаzetі, – №165 (28389), – 26 tаmyz, seisenbі. – 2014 zhyl. – 1-2 bb.
2 Syzdykоvа R., Kоigeldiev M. Kаdyrgаli bi Kоsymuly zhane оnyn zhylnаmаlаr zhinаgy. – Аlmаty: Kаzаk universitetі, 

1991. – 272 b.
3 Dуlаti M.H. Tаrih-i Rаshidi. – Аlmаty: M.H. Dуlаti kоgаmdyk kоry, 2003. – 616 b.
4 Каzаhsко-rуssкie оtnоsheniya v XVI-XVIII veкаh. (Sbаrniк dокуmentоv i mаteriаlоv). Izdаtel`stvо Акаdemi Nаук 

Каzаhsкоi SSR. – Аlmа-Аtа, 1961.
5 Аristоv N.А. Zаmetкi оb etnichesкоm sоstаve turкsкih plemen i nаrоdnоstei i svedeniya оb ih chislennоstei. – SPb., 1897.
6 Grоdeкоv N.I. Кirgizy i каrакirgizy Syr-Dаr`insкоi оblаsti. Tоm pervyi. Uridichesкii byt`. Prilоzheniya №1. – Tаshкent, 

1889. – 1-2 bb.
7 Tynyshpаev M. Istоriya каzаhsкоgо nаrоdа. – Аlmаty, 1993.
8 Meier L. Mаteriаly dlya geоgrаfii i stаtistiкi Rоssii, sоbrаnnye оfiserаmi genshtаbа. CH.1. Кirgizsкаya step` Оrenbуrgsкоgо 

vedоmstvа. – SPb., 1865.
9 Kаzаk rу-tаipаlаrynyn tаrihy. Kаrакeseк bіrlestіgі (Alіm, Кete, Shomeкei). T.13. – 4-кіtаp. – 550 b. – Аlmаty: «Аlаsh» 

tаrihi-zertteу оrtаlygy, 2010.
10 Үsenbаev T. Аlshyn shezhіresі. – Kyzylоrdа, 2003.
11 Daуrenbeкuly Zh., Kuttybаiuly S. Аlty аtа Alіm. – Аlmаty, 1992.
12 Beisenbаiuly Zhаrylkаp. Kаzаk shezhіresі. – Аlmаty: Аtаmurа, 1994. – 160 b.





© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Му хам бет га лиева А.К.

Вы дающаяся роль  
Ка сым ха на  

в ук реп ле нии ка за хс ко го  
го су да рс тва

Дан ная статья пос вя ще на лич нос ти из ве ст но го пра ви те ля Ка за
хс ко го го су да рс тва – Ка сым ха на, ко то рый ос та вил яр кий след как 
по ли ти чес кий, воен ный и го су да рст вен ный дея тель. На ос но ве имею
щих ся ис то ри чес ких ма те риалов сде лан ана лиз ис то рии Ка за хс ко го 
ханс тва в пер вой по ло ви не XVI ве ка, а имен но пе ри ода мо гу ще ст ва 
го су да рс тва ка за хов. В статье при ве де ны све де ния об уме лой внут
рен ней и внеш ней по ли ти ке, ме то дах го су да рст вен но го уп рав ле ния 
Ка сым ха на, нап рав лен ные на рас ши ре ние гра ниц мо ло до го ка за хс
ко го го су да рс тва. Ис то рия Ка за хс ко го ханс тва пе ри ода Ка сы ма, в 
15111521 гг., при ме ча тель на и тем, что имен но в те го ды ка за хи как 
са мос тоя тель ная эт ни чес кая общ нос ть ста ли и из ве ст ны в За пад ной 
Ев ро пе. Ав тор при во дит цен ные ма те ри алы об дип ло ма ти чес ких от
но ше ниях Ка сым ха на с Мос ковс ким го су да рст вом, ман гы та ми и мо
го ла ми. Обоб щая изу чен ный ма те ри ал, ав тор еще раз под чер ки вает 
мыс ль о том, что Ка сым хан один из вы дающих ся лич нос тей, стояв
ших у ис то ков ка за хс кой го су да рст вен нос ти. 

Клю че вые сло ва: го су да рс тво, го су да рст вен ность, эт нос, ко чев
ни ки, влас ть.

Muhambetgalieva А.К.

The outstanding role of kasym 
khan in strengthening the kazakh 

state

In world history there was a large number of events that were al
ways sent to different moral authority and minds personalities: brilliant 
or mediocre, strong, or weak, progressive or reactionary. These individ
uals have influenced the course of historical events, the fate of the na
tions people. This article is dedicated to the personality of the famous 
ruler of the Kazakh state Kasim khan, who left a bright trace how politi
cal, military and statesman. On the basis of available historical materials 
the analysis of the history of the Kazakh khanate in the first half of the 
sixteenth century, namely the period of the power state of the Kazakhs. 
The article provides information about skilled domestic and foreign policy, 
the practices of public administration Kasim khan aimed at the expansion 
of the boundaries of the young Kazakh state. The history of the Kazakh 
khanate period Kasim in 15111521, notable for the fact that in those years 
the Kazakhs as a separate ethnic community became known in Western 
Europe. The author gives valuable materials about Kasim khan diplomatic 
relations with Moscow and with mangyts and moguls. The name of Kasim 
Khan oral traditions of the Kazakhs tie the legal reforms and the creation 
of laws «Kasym khannyn kaska zholy» («Shining Path Kasim»). Summariz
ing the material studied, the author again emphasizes the idea that Kasim 
khan, one of the outstanding personalities who stood at the origins of the 
Kazakh statehood.

Key words: statehood, ethnicity, nomads, government, authority.

Мұ хам бет ға лиева А.К.

Қа сым хан ның қа зақ  
мем ле ке тін ны ғайтуда ғы рө лі

Ма қа ла ав то ры Қа зақ та ри хын да ғы атақ ты та ри хи тұл ға лар дың 
бі рі Қа сым хан ның бей не сін зерт те ді. Та қы рып қа бай ла ныс ты та ри хи 
әдебиет тер  мен де рек тер ді зерт теу нә ти же сін де Қа зақ хан дығы өз 
дам уын да ең биік шы ңы на жет кен ке зе ңі не та ри хи тал дау жа сай ды. 
Ма қа ла да Қа сым хан ның сырт қы жә не іш кі саяса ты мен, мем ле кет
тік бас қа ру да қол дан ған әдіс те рі ту ра лы баян дай оты рып, сол ре
фор ма лар дың қа зақ мем ле ке ті нің ір ге сін ке ңейтуге ба ғыт тал ға нын 
айтыла ды. Қа сым хан 15111521 жж. ара лы ғын да би лік құр ған ел ге 
та ны мал хан дар дың бі рі болған. Қа сым тұ сын да қа зақ эт но сы Ба тыс 
Еуро па да бел гі лі бол ған. Ке мең гер лік саяса ты ның ар қа сын да қа зақ 
ха ны Мәс кеу мем ле ке ті мен, маң ғыт тар мен Мо ғол мем ле ке ті мен дип
ло ма тиялық қа ты нас тар ор на тыл ды. Қо ры та ке ле, ав тор ма қа ла да 
Қа сым хан қа зақ мем ле кет ті лі гі нің не гі зін сал ған ел би леуші ле рі нің 
бі рі бол ға нын пайым дай ды. 

Тү йін  сөз дер: мем ле кет, мем ле кет ті лік, эт нос, көш пен ді лер, би лік. 
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им. Ма ра та Ос па но ва, Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ак то бе  
Е-mail: k.alima.82@mail.ru

В ми ро вой ис то рии прои зош ло боль шое ко ли че ст во со бы-
тий, ко то рые всег да нап рав ля лись раз ны ми по своему мо раль-
но му об ли ку и уму лич нос тя ми: ге ни альны ми или пос редст-
вен ны ми, во ле вы ми или сла бо душ ны ми, прог рес сив ны ми или 
реак ци он ны ми. Эти лич нос ти ока зы ва ли влия ние на ход ис то-
ри чес ких со бы тий, на судь бы на ции, на ро да. 

Ве ли кие лич нос ти ме ня ли ис то рию. Од ним из та ких лич-
нос тей в ис то рии на ше го го су да рс тва был чет вер тый пра ви тель 
Ка за хс ко го го су да рс тва – Ка сым хан.

Во вто рой по ло ви не XV ве ка на ис то ри чес кой аре не Ев ра-
зии появ ляет ся но вое по ли ти чес кое об ра зо ва ние – Ка за хс кое 
ханс тво, пер вое го су да рс тво ка за хов. Воз ник но ве ние ка за хс кой 
го су да рст вен нос ти бе рет свое на ча ло с ци ви ли за ции ко чев ни-
ков ев ра зийс ких сте пей: са ков, усу ней, хун нов и дру гих эт ни-
чес ких общ нос тей, про жи вав ших в древ нос ти на тер ри то рии 
Ка за х стана.

Уси ле ние Ка за хс ко го ханс тва при Ка сы ме (1511-1521 гг.) 
ос та ви ло зна чи тель ный след как в ис то ри чес кой па мя ти ка за хс-
ко го на ро да, так и в пись менных ис точ ни ках XVI-XVII вв.

Ка сым хан ро дил ся око ло 1445-1446 го дов, чин ги зид, по-
то мок три над ца то го сы на Джу чи ха на, тре тий сын Джа ни бек 
ха на, од но го из ос но ва те лей Ка за хс ко го ханс тва. Мать – Джа-
ган-бе гим, по ис точ ни кам, при хо ди лась род ной сест рой ма те-
ри Мах муд-сул та на, млад ше го бра та по от цу Шей ба ни-ха на [4, 
с.  163]. Из ве ст но, что свою юнос ть он про вел в «ка за че ст ве» 
(в  ски таль чест ве) в Мо го ли стане [1, с. 69].

Сис те ма прав ле ния ко че во го Ка за хс ко го ханс тва к кон-
цу XV ве ка име ла слож ный ха рак тер. Прак ти чес ки всем об-
ще ка за хс ким ха нам при хо ди лось пос тоян но ре шать проб ле му 
цент ро беж ных сил внут ри го су да рс тва и се па ра тиз ма мест ных 
сул та нов. Как сви де тель ст вует из ве ст ный ис точ ник «Та рих-и-
Ра ши ди», пос ле Ке рея влас ть пе реш ла к его сы ну Бу рун ду ку. 
В ис точ ни ках о нем го во рит ся как об од ном из из ве ст ных пра-
ви те лей. На его до лю вы па ло пра вить в тя же лое вре мя – по-
ли ти чес кой борь бы и пе ре мен. Бу рун дук пра вил бо лее 30 лет, 
од на ко он не су мел удер жать вер хов ную влас ть в своих ру ках 
до кон ца жиз ни. 

ВЫ ДАЮЩАЯСЯ РОЛЬ 
КА СЫМ ХА НА  

В УК РЕП ЛЕ НИИ  
КА ЗА ХС КО ГО  

ГО СУ ДА РС ТВА
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Вы дающаяся роль Ка сым ха на  в ук реп ле нии  ка за хс ко го  го су да рс тва

В ис точ ни ках, по ве ст вую щих о со бы тиях в 
Дешт-и Кип ча ке, го во рит ся о влия тель ных сул-
та нах, возг лав ляв ших от дель ные ка за хс кие пле-
ме на. Од ним из них был и сул тан Ка сым. Му-
хам мед Хай дар в «Та рих-и-Ра ши ди» го во рит о 
том, что во вре мя власт во ва ния Бу рун ду ка вся 
пол но та влас ти на хо ди лась в ру ках Ка сы ма [2, 
с. 42]. 

По беж ден ный в со пер ни че ст ве с Ка сы мом 
Бу рун дук хан был изг нан с прес то ла. По сло вам 
Мир зы Хай да ра, к 1511 го ду Бу рун дук хан от ко-
че вал в Са мар канд к своей до че ри, ко то рая бы ла 
за му жем за Ти мур-сул та ном, сы на Шей бан-ха-
на. О даль нейшей судь бе ха на ис то ри кам неиз-
ве ст но [1, с. 508].

В об ще ст вен ный по ли ти чес кой жиз ни Ка-
за хс ко го ханс тва пос лед ней тре ти XV – на ча ла 
XVI ве ка Ка сы му при над ле жит од но из цент-
раль ных мест. Став ха ном с 1511 го да, Ка сым 
окон ча тель но ут вер дил свое гос подс тво над об-
шир ны ми степ ны ми прост ранс тва ми ка за хс кой 
тер ри то рии. Ка сым твер до конт ро ли ро вал гра-
ни цы ханс тва, очер чен ные в свое вре мя Жа ни-
бе ком и Ке реем. 

Ка сым сыг рал ис то ри чес кую роль в са мый 
пе ре лом ный мо мент ис то рии ст ра ны. От ли чаясь 
уме лой по ли ти кой, хан-ре фор ма тор, пол ко во дец 
уп ро чил мо ло дое Ка за хс кое го су да рс тво.

Не ма ло вы со ких от зы вов о Ка сы ме сох ра ни-
лись в тру дах сов ре мен ни ков ка за хс ко го ха на, 
как, нап ри мер, Би наи, Ибн Руз би хан, Ба тур и др. 
Его на зы ва ли «единст вен ный в своем ро де бо га-
тырь и зна ме ни тый вои тель то го вре ме ни сре ди 
ка за хов» [6, с. 165].

Ка сы ма зна ли как от важ но го и удач ли во го 
воина, бла го род но го пра ви те ля и ум но го по ли-
ти ка. 

С на ча ла 80-х гг. XV ве ка наб лю да лась уси-
ле ние мо щи Шай ба ни дов и их экс пан сии в Ма-
ве ран нах ре. Из ве ст но, что Му хам мед Шай ба ни-
хан со вер шил че ты ре по хо да на ка за хов. Бо га тые 
паст би ща, круп ные куль турные и тор го вые цент-
ры в при сыр дарьинс ком ре ги оне ста ли объек-
том борь бы меж ду Шай ба ни да ми и ка за хс ки ми 
сул та на ми. Ст рем ле ние ка за хс ких пра ви те лей 
ов ла деть го ро да ми Сыр дарьи на тал ки ва лось на 
соп ро тив ле ние Шай ба ни дов, не же лав ших до-
пус кать ка за хов на рын ки. Так, Му хам мед Шай-
ба ни-хан из дал указ, зап ре щающий на се ле нию 
Тур ке стана вс ту пать в тор го вые сдел ки с ка за хс-
ки ми куп ца ми [5, с. 43].

В 1510 го ду Му хам мед Шай ба ни-хан со 
своим войс ком на пал на ка за хс кие вла де ния в 

рай оне Улы тау и разг ро мил зи мов ки ка за хов. 
Од на ко эта бит ва за кон чи лось по ра же нием Му-
хам мед Шай ба ни-ха на. По ло же ние Шай ба ни-
дов ос лож няет ся борь бой с вой ска ми иранс ко го 
ша ха Ис ма ила 1, в борь бе с ко то рым Му хам мед 
Шай ба ни-хан по ги бает под Мер вом. Эти со бы-
тия спо со бс твуют уп ро че нию по ло же ния мо-
ло до го ханс тва, уси ле нию влия ния в юж ных 
ре гионах. В 1512 го ду Ка сым хан вс тре тил ся с 
мо гульс ким ха ном Сул тан-Саи дом, ко то рый на-
ме ре вал ся ск ло нить Ка сым ха на к про дол же нию 
борь бы с Шай ба ни да ми. Од на ко, из ве ст но, что 
ка за хс кий хан от ка зал в воен ном союзе, что пот-
верж да ло о са мос тоя тель ной и не за ви си мой по-
ли ти ке го су да рс тва.

В ре зуль та те ак ти ви за ции внеш ней по ли-
ти ки Ка за хс ко му ханс тву уда лось зак ре пить за 
со бой при сыр дарьинс кие зем ли, имев шие боль-
шое тор го во-эко но ми чес кое зна че ние, а так же 
одер жать верх над Но гайс кой Ор дой. При мер но 
с 1513 го да ка за хи на чи нают ока зы вать воен ное 
дав ле ние на но гаев. Зи мой 1513-1514 гг. но гай-
ские улу сы, вы тес нен ные ка за ха ми, пе ре ко че ва-
ли пра во бе режье Вол ги. В ус ло виях Крымс ких 
втор же ний в Но гай скую Ор ду и ге ге мо нии Ка за-
хс ко го ханс тва в Дешт-и Кып ча ке меж ду но гай-
ски ми пра ви те ля ми в 1514-1516 гг. вс пых ну ла 
меж доу соб ная борь ба. [4, с. 300]. Пе ре вес Ка-
за хс ко го ханс тва в со пер ни че ст ве с Но гайс кой 
Ор дой во вто ром де ся ти ле тии XVI в. был в чис-
лен нос ти вой ск Ка сы ма, ко то рый сос тав лял 300 
тыс. че ло век [4, с. 302]. В 1519 г. он одер жи вает  
ре ши тель ную по бе ду над но гаями.

Ак ти ви за ция за пад но го нап рав ле ния по ли-
ти ки при Ка сы ме рас ши ри ла сфе ру внеш не по-
ли ти чес ких свя зей ханс тва. При Ка сы ме су ще ст-
во ва ли по соль ские кон так ты меж ду Ка за хс ким 
ханст вом и Мос ковс ким го су да рст вом, текс ты 
до ку мен тов по ко то рым не сох ра ни лись. 

Пос ле смер ти Ка сым ха на в го су да рс тве вс-
пых ну ли сул танс кие меж доусо би цы, ханс тво 
на ча ло ос ла бе вать. По по во ду да ты кон чи ны ве-
ли ко го ха на имеют ся рас хож де ния. Ка дыр га ли 
Жа ла ири в «Сбор ни ке ле то пи сей» пи шет, что 
Ка сым хан умер в г. Са рай шык. По дан ным Му-
хам ме да Хай да ра Ду ла ти, Ка сым хан скон чал ся 
в 1518 го ду. В ис точ ни ке «Рау зат-ат-Та ри хи рин» 
ука зы вает ся да та смер ти ха на 1523-1524 го да. 
Од на ко, по исс ле до ва ниям А. Иси на, ко то рый 
опи рает ся на до не се ние плен ни ка З. Зу до ва, ука-
зы вает вре мя смер ти Ка сым ха на – ко нец зи мы 
1521 го да. Он при во дит вы де рж ки из до ку мен та 
до не се ния З. Зу до ва Ва си лию III о том, что «а 
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ка за тц ко го ца ря Ка сы ма сее зи мы не ста ло. А его 
два сал та на, и они ся еще меж со бою бро нят, а на 
царс тво ник то не сел» [5, с. 62].

Та ким об ра зом, че ло век со мно ги ми вы со-
ки ми ка че ст ва ми – лич ной от ва гой, воен ным 

та лан том, спо соб ностью вес ти за со бой на род 
стоял у ис то ков ка за хс кой го су да рст вен нос ти. 
Его пе ри од прав ле ния оз на ме но ван вой на ми и 
за воева ниями, внут рен ни ми ре фор ма ми и спо-
кой ст вием в на ро де.
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Құм ған баев Ж.Ж.

Мұс та фа Шо қай дың  
эмиг ра цияда ғы тәуел сіз дік 

үшін жүр гіз ген идеоло гиялық 
кү ре сі нің кей бір мә се ле ле рі

Мұс та фа Шо қай дың Ре сей қо лас тын да ғы Түр кіс тан түр кі ха лық
та ры ның ба сын қо су ды ой лап Түр кіс тан ав то но миясын құр ға ны бел гі
лі, бі рақ боль ше вик тер та ра пы нан ав то но мияны күш теп құ лат қан нан 
ке йін  ұлт қай рат ке рі боль ше вик тер ге қар сы ла су дың ерек ше тә сі лін, 
яғ ни эмиг ра ция жо лын таң дайды. Ма қа ла да жат жұрт та аса ауыр 
жағ дайда жү ріп Түр кіс тан ның тәуел сіз ді гі үшін ерен ер лік та ныт қан 
Мұс та фа Шо қай дың эмиг ра цияда ғы тәуел сіз дік идеясы үшін кү ре сі
нің ке ле сі са ты сы ту ра лы айтыла ды. Эмиг ра цияда жү ріп қо лы на қа ру 
емес, қа лам алып, бас па сөз ар қы лы Түр кіс тан ның тәуел сіз ді гі не ар
нал ған ісәре ке ті ту ра лы кей бір мә се ле ле рі баян да ла ды. 

Тү йін  сөз дер: Мұс та фа Шо қай, Түр кіс тан ав то но миясы, эмиг ра
ция, түр кі ха лық та ры.

Mekebaev T.K.,  
Kumganbaev Zh. Zh

Some questions of the ideological 
struggle of Mustafa Shokai for 

the attainment of independence 
in the period of emigration

Mustafa Shokai created Turkestan autonomy for the unit of peoples 
of Turkestan, who had been the colonial policy of Russia, but after the 
defeat autonomy by Bolsheviks, the national leader chose emigration as a 
special way of fighting. The article discusses the activities of Mustafa Sho
kai abroad in the struggle for independence of Turkestan. Also, the article 
states that, while in exile Mustafa Shokai through the print media has been 
active in information activities on the issue of independence of Turkestan.

Key words: Mustafa Shokai, Turkestan autonomy, emigration, Turkic 
peoples.

Ме ке баев Т.Қ.,  
Кум ган баев Ж.Ж

Не ко то рые воп ро сы  
идеоло ги чес кой борь бы  

Мус та фы Чо кая  
за об ре те ние не за ви си мос ти  

в пе ри од эмиг ра ции

Мус та фа Шо кай соз дал Тур кес танс кую ав то но мию для объеди
не ния тюрк ских на ро дов Тур ке стана, ко то рые под верг лись ко ло ни
аль ной по ли ти ке Рос сии, но пос ле разг ро ма боль ше ви ка ми ав то но
мии, на циональ ный дея тель выб рал эмиг ра цию как осо бый спо соб 
борь бы. В статье расс мат ри вает ся дея тель ность Мус та фы Чо кая за 
ру бе жом в борь бе за не за ви си мос ть Тур ке стана. Так же в статье го во
рит ся о том, что, на хо дясь в эмиг ра ции, Мус та фа Чо кай пос редст вом 
пе чат ных из да ний вел ак тив ную ин фор ма ци он ную дея тель ность по 
проб ле ме об ре те ния не за ви си мос ти Тур ке стана.

Клю че вые сло ва: Мус та фа Чо кай, Тур кес танс кая ав то но мия, 
эмиг ра ция, тюрк ские на ро ды.
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Бү гін гі кү ні ба рын ша зерт теу ны са ны на ай нал ған Мұс та-
фа Шо қай дың қо ғам дық-саяси қыз ме ті нің бел гі сіз тұс та ры ба-
сым. Әсі ре се эмиг ра ция жыл да рын да ат қар ған қыз ме ті үл кен 
сұ ра ныс қа ие. Қа зір гі таң да Мұс та фа Шо қай та ри хи тұл ға ре-
тін де тиіс ті ба ға сын ал ға ны мен, қо ғам да ғы екіұш ты пі кір лер-
дің ба ры рас. Та ри хи де рек ке не гіз дел ме ген пі кір лер дің бо луы 
өт кін ші жә не ұлт қай рат ке рі не қа тыс ты пі кір араз ды ғын ту ды-
ру ға ба ғыт тал ған құ бы лыс деп са най мыз. Де ген мен, қо ғам да-
ғы мұн дай пі кір дің бо луы зерт теу ші лер дің ал ды на жа ңа мін дет 
жүк теп отыр. Де мек нақ ты та ри хи де рек ке не гіз дей оты рып, 
М.  Шо қай дың қо ғам дық-саяси қыз ме ті не объек тив ті ба ға бе рі-
луі бү гін гі күн нің бас ты та ла бы бо лып та бы ла ды.

Мұс та фа Шо қай дың қо ғам дық-саяси қыз ме ті нің аясы ау-
қым ды лы ғы мен ерек ше ле не ді. Ре сей қо лас тын да ғы түр кі хал-
қы ның ба сын қо су ды ойла ған ұлт қай рат ке рі боль ше вик тер ге 
қар сы ла су дың ерек ше тә сі лін, яғ ни эмиг ра ция жо лын таң да-
ды. Эмиг ра ция – саяси, эко но ми ка лық жә не өз ге де се беп тер ге 
бай ла ныс ты өз елі нен мәң гі лік не ме се уа қыт ша ерік ті не ме се 
ер кі нен тыс қо ныс ауда ру бо лып та бы ла ды [1]. Осы тұр ғы дан 
кел ген де М. Шо қай өзі нің саяси көз қа рас та ры үшін ше тел ге өз 
ер кі нен тыс ке ту ге мәж бүр бол ған. Түр кі шіл қай рат кер дің не-
гіз гі саяси көз қа ра сы, яғ ни тұ тас Түр кіс тан идеясы – боль ше-
вик тер та ра пы нан қор қы ныш ту ды рып, оның со ңы түр лі тос-
қауыл, тіп ті ашық күш көр се ту ге жал ғас қан дық тан түр кі шіл 
қай рат кер дің эмиг ра циялық қыз ме ті бас тал ған.

Қы рым та тар ла ры ның көр нек ті өкі лі, Мұс та фа Шо қай дың 
соң ғы күн де рін де жа ны нан та был ған Та хир Ша ға тай дың пі кі-
рін ше, қа зақ хал қы ның жар қын өкі лі нің эмиг ра цияда ғы қо ғам-
дық-саяси қыз ме ті нә ти же сін де тұ тас Түр кіс тан идеясы Еуро-
па лық не ме се ха лы қа ра лық си пат ала бас та ған айтады [2]. Ал 
Еуро па да ғы саяси қыз ме ті нің ал дын да қай рат кер дің Түр кіс-
тан ав то но миясын құр ға ны бел гі лі. Алай да ав то но мия жұ мы-
сы 1918 жыл дың ақ пан айын да күш пен та ра тыл ған нан ке йін  
де М.  Шо қай өзі нің ал ды на қой ған мақ са ты на сай әре кет ете 
бас та ған. Атап айт қан да түр кі лік бел гі ге тыйым са лын ған дық-
тан, боль ше вик тер дің би лі гі не де ген өз ге ұлт тар дың қар сы лық 
ша ра сы на қа ты сып, олар мен ты ғыз қа рым-қа ты нас ор на та ды. 
Олар дың қа та рын да боль ше вик тер ге қар сы құ рыл ған Ре сей 
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үкі ме ті нің Са ма ра қа ла сын да ғы Бү кіл ре сей лік 
Құ рыл тай жи на лы сы ның ко ми те ті мә жі лі сі не 
қа тыс қан бо ла тын. Алай да бұл ұйым мен ор на-
тыл ған бай ла ныс тар нә ти же сіз аяқ та лып, Мұс-
та фа Шо қай 1918 жы лы қыр күйек айын да Че-
ля би нс кі де ша қы рыл ған ко ми тет тің ке ле сі бір 
съезі не қа тыс пақ бол ға ны мен, Кол чак та ра пы-
нан тұт қын да ла ды [3]. Өзі нің саяси көз қа рас та-
ры үшін се гіз ай дың ішін де ірі екі тос қауыл ды 
ба сы нан өт кіз ген М. Шо қай ал да ғы уа қыт та ғы 
тиім ді жол дың бі рі – эмиг ра ция бол ған ды ғын 
же те тү сін ді. Сон дық тан тұт қын нан бо сап шы-
ғы сы мен 1919 жы лы көк тем де Маң ғыс тау ар-
қы лы Ба ку қа ла сы на, одан әрі Тби ли си ге жол 
тар та ды. Гру зия боль ше вик тер дің би лік ке ке лу 
қар са ңын да өмір сү ріп жат қан дық тан осы жер-
дің мем ле кет бас шы ла ры мен би лік ор ган да ры 
да боль ше вик тер ге қар сы сая сат ұс тан ған бо ла-
тын. Сон дық тан бо лар Гру зия үкі мет бас шы сы 
Ной Жор да ния жә не Іш кі Іс тер ми ни ст рі М. Ра-
миш ви ли мен бол ған кез де су лер сәт ті өте ді [4, 65 
б]. Нә ти же сін де Гру зия үкі ме ті мен М. Шо қай 
ара сын да Түр кіс тан мен Гру зия ха лық та ры ның 
боль ше вик тер ге қар сы ті зе қо са оты рып кү рес 
жүр гі зу мақ са тын да одақ тас тық ке лі сім-шарт 
жа сал ды [4, 32-33 бб].

М. Шо қай боль ше вик тер ге қар сы сая сат 
ұс тан ған бар лық ұлт өкіл де рі мен саяси бай ла-
ныс тар ор на ту ға ты рыс қан. Мы са лы, Тби ли си 
қа ла сын да Ук ра ина өкіл де рі мен кез де су өт кі-
зіп, ук ра ин дық тар дың қол да уына ие бо ла ды. 
Осын дай қол дау лар нә ти же сін де Тби ли си қа ла-
сын да «На ру бе же» жур на лын шы ға ра бас та ды. 
Со ны мен қа тар М. Шо қай бұ дан бө лек Тби ли-
си де гі тү рік қо ға мы ның қол дауы мен «Ша фак» 
ат ты жур на лы шы ға ра бас та ған [5, 260 б]. Әри не 
мұн дай бас па сөз ор га ны на ие бо лып, мер зім дік 
ба сы лым шы ға ру ісі ар зан ға түс пейтіні бел гі лі. 
Ол үшін қо мақ ты қа ра жат не ме се де меуші лер дің 
кө ме гі қа жет. Біз дің пі кі рі міз ше М. Шо қай Тби-
ли си қа ла сын да ғы гру зия жә не ук ра ин өкіл де рі-
нің қол да уына ие бол ған. Өйт ке ні осы жыл да ры 
ук ра ин же рін де гі үкі мет би лі гі боль ше вик тер дің 
қо лы на өт кен бол са, Гру зияда ғы би лі гін қол ға 
алу ды көз де ген боль ше вик тер дің бел сен ді әре-
кет те рі бай қа лып жат қан бо ла тын. Сон дық тан 
боль ше вик тер ден төн ген қа уіп  түр кі шіл М. Шо-
қай мен гру зия, ук ра ин өкіл де рін жа қын дас тыр-
ған не гіз гі фак тор бол ған деп есеп тей міз. 

Атал мыш бас па сөз бет те рін де жа риялан ған 
ма қа ла ла ры ар қы лы М. Шо қай ашық түр де боль-
ше вик тер ден тө не тін қа уіп  пен олар ға қар сы 
кү рес ба ры сын да ғы бір лік мә се ле сін ба рын ша 
на си хат тау ға ты ры са ды. Алай да бұл ел ге боль-

ше вик тер дің кі руі Тби ли си де гі қо ғам дық-саяси 
қыз ме ті не тоқ тау са ла ды. Сон дық тан өзі нің жа-
ры Ма рия Яков лев на мен бір ге Әзір бай жан же рі 
ар қы лы 1921 жы лы ақ пан ның 25 кү ні Стам бул-
ға кел ген. Стам бул қа ла сы түр кі қа ла ла ры ның 
ішін де Еуро па мә де ниеті түр кі лік дәс түр мен 
ете не ара лас қан сол тұс та ғы за ма нуи қа ла лар-
дың қа та ры на жат ты. Біз дің пі кі рі міз ше Стам-
бул қа ла сы уа қыт өте бар лық эмиг ра ция жо лын 
таң да ғын түр кі шіл қай рат кер лер дің саяси бас-
па на сы на ай нал ды. Оның не гіз гі се бе бі, Түр кия 
Рес пуб ли ка сы ның таң да ған саяси ба ғы ты мен 
ты ғыз бай ла ныс ты бол ды. Бұл жыл дар Түр кия 
та ри хын да тү бе гей лі өз ге ріс тер ге тап кел ді. Сан 
ға сыр лық та ри хы мен им пе рия лық саяси бе де лі 
ба сым бол ған Ос ман им пе риясы ның өмір сүр уін  
тоқ та тып, жа ңа Түр кия Рес пуб ли ка сы ның құ ры-
луы уақы ты на тұс па-тұс кел ді. Мем ле кет ті лік тің 
қа лы па суы ның ал ғаш қы жыл да рын да Мұс та фа 
Ке мал дың «тү рік тің тү рік тен бас қа до сы жоқ» 
де ген ұран сө зі де түр кі ха лық та ры ара сын да ғы 
бауыр лас тық тың кү шеюіне жағ дай жа са ған деп 
са най мыз. М. Шо қай осын дай саяси бағ дар ды 
ұс тан ған Мұс та фа Ке мал Ата тү рік ті қы зу қол-
дай түс уін ің бас ты се бе бі де осы да бол са ке рек. 
Оған Ю. Ақ шо ра ның «Түр кіс тан ның да, өз ге тү-
рік өкіл де рі нің де тәуел сіз ді гі Түр кия ның тәуел-
сіз ді гі не ті ке лей бай ла ныс ты. Егер Түр кия мем-
ле кет ре тін де сақ та лып қал са, Мұс та фа Ке мал 
ама лын та уып  Түр кияны құт қа рып қал са, бұл 
біз дің жә не сіз дің Түр кіс тан ды құт қа руымыз дың 
да ба сы бо лар еді» – де ген сө зі міз ді дә лел дей тү-
се ді [6, 127 б.].

Мұс та фа Шо қай дың қо ғам дық-саяси қыз ме-
ті нің жа ңа бе лес ке кө те рілуін де Түр кия елі нің, 
Мұс та фа Ке мал Ата тү рік бас та ған түр кі шіл қай-
рат кер лер мен бол ған кез де су лер мен пі кір ал-
ма су лар үл кен сеп ті гін ти гіз ген. Түр кі шіл қай-
рат кер лер мен бол ған кез де су лер ар қы лы өзі нің 
саяси көз қа рас та ры мен бө лі сіп, идея лас қай рат-
кер лер мен ты ғыз бай ла ныс тар ор на тыл ды. 

Жат жұрт та аса ауыр жағ дайда жү ріп Түр-
кіс тан ның тәуел сіз ді гі үшін ерен ер лік та ныт қан 
Мұс та фа Шо қай дың эмиг ра цияда ғы тәуел сіз дік 
идеясы өмі рі нің со ңы на де йін  еш ойы нан кет пе-
ген ді гін зерт теу ба ры сын да бай қа дық. Қо лы на 
қа ру емес қа лам алып бас па сөз іс те рі мен айна-
лы суы жә не шет ел де гі осын дай кү ре сі тек Түр-
кіс тан ның тәуел сіз ді гі не ар нал ған іс-әре ке ті еді. 
Мұс та фа Шо қай дың бас па сөз ар қы лы тәуел сіз-
дік ке ұм тыл ған іс-әре ке ті нің жан дан уын ан соң, 
оған жа уап  ре тін де Ке ңес тер Ода ғын да, со ның 
ішін де өзі нің ота ны Түр кіс тан да ер кін ой-өрі сі-
нің күн өт кен са йын  та ры ла тү суі бай қа ла бас-
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та ды. Жа ңа дан кел ген боль ше вик тер үкі ме ті нің 
ру ха ни өмі рін де де, шек сіз би лік ке ұм ты лып 
еш қа шан да, оп по зи цияға жол бер мейтінін жақ-
сы айыра біл ді. Сон дық тан да оның пі кі рін ше, 
Түр кіс тан да ғы ке ңес тік би лік ті сы науды өзі нің 
ті ке лей ұйым дас ты руымен 1927 жыл дан бас тап 
Стам бул дан шы ға бас та ған қай рат кер З.У. То ған 
бас қар ған «Ие ни Түр кіс тан» жур на лын да орын 
ал ды. «Ие ни Түр кіс тан» жур на лы ның бас ты 
мақ са ты – Түр кіс тан ұлт тық тәуел сіз дік идеясы 
мен түр кі ха лық та ры ара сын да ын ты мақ тас тық 
пі кі рін айт уы көз дел ді. Со ны мен қа тар Түр кіс-
тан ха лық та ры мен Түр кия хал қы ара сын да тіл 
жә не діл бір лі гін ны ғайтуды бас ты мақ сат етіп 
қой ған жур нал бо лып та был ды [5]. «Ие ни Түр-
кіс тан» жур на лын да М. Шо қай дың Ке ңес тік Ор-
та Азия мем ле кет те рін де бо лып жат қан мә де ни 
жа ңа лық тар мен қо са кө бі не се тәуел сіз дік ке бас-
тар ма ңыз ды ма қа ла ла ры жа рық көр ді. Айта ке-
ту ке рек «Ие ни Түр кіс тан» жур на лы «Түр кіс тан 
ұлт тық Бір лі гі» ұйымы ның ба сы лы мы бо ла тын. 
Сол се беп тен эмиг ра цияда ғы тұ тас Түр кіс тан-
ның ор тақ мүд де сі жо лын да ғы жур нал бол ды. 
М. Шо қай бас та ған эмиг ра цияда ғы ұлт зиялы ла-
ры ның ба сым бө лі гі нің мақ са ты бір тәуел сіз дік 
үшін кү рес бо ла тын. Сон дай зиялы лар дың бі рі 
Ил тер дің (Са лих Ер ке ні) ат ты өлең де рі ерек ше-
ле ніп тұр ды. Оның 1928 жы лы жур нал бе тін де 
жа рық көр ген «Түр кіс тан қол бас шы ла ры на» де-
ген өле ңі Түр кіс тан ұлт-азат тық қоз ға лы сы ның 
бас шы ла ры на ар нал ған еді: 

 
Елім нің ер кі үшін өлім ге бел бай лап, 
Арыс тан ер лер ге бол ды олар жол бас шы.
Шаң қыл ған Кас пий мен Ал тай дың ара сын,
Тү рік тің ұр па ғы – қа һар ман қол бас шы.
Ұлы отан ана мыз же те лер же ңіс ке,
Ер кін дік әні міз, азат тық сал ты мыз. 
Ті гі нен тап та лып жан шы лар аяқ қа,
Құз ғын нан қай мы ғып, ай рыл мас ан ты мыз.
Бұл Отан біз ді кі, қым бат ты ұлы сым,
Біз оның иесі, сол үшін ұлы ісім.
Жат жұрт тық жау лар дан қал ған ша та за рып,
Қы ны на кір мейді серт тес кен қы лы шым [7, 188 б].

Жур нал дың не гіз гі ма қа ла ла ры ел, жер, отан, 
азат тық, тәуел сіз дік та қы рып та рын да баян дал-
ды. «Ие ни Түр кіс тан» ба сы лы мын да жа риялан-
ған ма қа ла лар мен өлең жыр лар дың ав тор ла ры 
не гі зі нен Еуро па мен Түр кияда өмір сү ріп жат-
қан түр кіс тан дық тар бо ла тын, со ны мен қа тар 
бұл жур нал да Әзір бай жан мен Түр кия зиялы-
ла ры ның да ма қа ла ла ры жа рық кө ріп тұр ды. 
Сол се беп тен түр кіс тан дық зиялы лар ті ке лей 
Түр кия лық зиялы лар мен бай ла ны сы күш ті бол-

ды. Түр кияда ғы Мұс та фа Шо қай мен тәуел сіз-
дік үшін кү рес жүр гіз ген Әзір бай жан дық Са нан 
есім ді зиялы қай рат кер ота нын жоқ тап: 

 
Ей, Ота ным әр кез де жа ным ды өр теп,
Қош та су сә тін ой лап, жы лай мын.
Ба тар күн нің ша па ғы кө ңі лім ді кер неп,
Са ғы ныш се зі мі не тұн шы ғып, жы лай мын.
Бұл шет сіз ме нен, ұс қы ны бө тен, 
Жұ ба та ал май ды ме ні, көк те мі кел се де,
Са ғы ныш пен сар ға йып  өтер ме едім.
Түн нен айық пай ды, көк те күн күл се де [7, 190 б] – 

де ген асау жыр лар дан Мұс та фа Шо қай жа ны-
на бі рік кен Әзір бай жан ның ұлт зиялы өкіл де рі 
де, Ота ны на азат тық ты сұ ра ға нын аң ға рып тұр-
мыз. Мұс та фа Шо қай бас қа отан дас та ры сияқ ты 
Стам бул да ұзақ тұр мас тан, Ре сей лік саяси эмиг-
ра цияның астана сы Па риж қа ла сы на жол жү ріп, 
сол жер де па на ла ған. Мұс та фа Шо қай дың ен ді гі 
өмі рі Еуро па да ға тәуел сіз дік идеясы ның жал ға-
сы кө рі ніс та буы үл кейе бе ріп, Алаш ба ғы тын-
да ав то но мияны көз де ген зиялы лар қа та ры өмір 
көр се тіп бер ген дей, осы лай ота нын да жә не шет 
ел дік эмиг ра цияда іс-әре кет те рі мен жал ға сын 
тап қан еді. М. Шо қай дың ше тел дік эмиг ра цияға 
ке туі қан дай ба ғыт та бо ла тын өзі көр се тіп бер-
ген дей өмі рі нің со ңы на де йін  дә лел деп кет кен 
еді. М. Шо қай Түр кияға кел мей тұ рып Гру зияда 
жур нал шы ға рып тұр ған ке зін де Таш кент те гі 
Сұл тан бек Қо жа нов тан те лег рам ма ала ды. Он да 
ал ды мен ұс тап алып, ар ты нан ке ші рім сұ райт-
ын Ке ңес үкі ме ті нің Қо қан ав то но мияшы ла ры на 
ам нис тия жа риялан ған ды ғы, со ған бай ла ныс ты 
М. Шо қай дың Таш кент ке қайта оралуын ың бо-
ла тын ды ғын айт қан еді. М. Шо қай бұл ара да өте 
тиім ді ше шім ге кел ген еді, яғ ни, ке йін  орал ған 
жоқ. Сөйт іп, оның ғұ мы ры ның со ңы на ше йін  
ұлас қан эмиг ра циялық қыз ме ті осы лай бас тал-
ған бо ла тын. 

Отан да қал ған Алаш тың зиялы лар дың тағ-
ды рын да ке ңес тік би лік ті іш кі дү ниесі мен қа-
был дай ал ма ды, бі рақ мо йын дауға мәж бүр бол-
ды. М. Қой гел диев тің ең бе гін де көр се тіл ген дей. 
Ә. Бө кей ха нов ОГПУ тер геуші ле рі не бер ген 
жауа бын да: «Мен ке ңес үкі ме тін сүй мей мін, бі-
рақ мо йын дай мын», – деп ке ңес тік би лік тің бұл 
мін дет ті то лық ат қа ра ала ты ны на кү мән кел ті-
ре ді. Бұл ба ғыт та ғы лар ал ды мен қу ғын сүр гін ге 
тү сіп ар ты нан тү гел аты ла ды [9, 224 б]. Өз ота-
нын да қал ған Алаш зиялы ла ры на тиесі лі бас қа 
үлес жоқ еке нін Мұс та фа Шо қай жақ сы тү сін ді. 
Тү сін ген дік тен де са на лы түр де эмиг рант тағ ды-
рын таң дап ал ды. Оның бұн дай қа дам ға ба руы, 
ер лік тің үл ке ні бол ды. Оған се беп эмигр цияда 
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Тұ тас Түр кіс тан идея сын ше тел де жү ріп ұлт тық 
мем ле кет ті лік мә се ле сін өмі рі нің со ңы на де-
йін  көр се тіп бер ге нін не гіз ге ал сақ та жет кі лік ті 
еке ні ай қын. Түр кіс тан да тұ ра тын ха лық тар дың 
тәуел сіз мем ле кет те рін кө зі мен көр ме се де ол ал-
дын ала бол жай біл ге ні өз ойла ры нан бас па бе-
тін де гі ма қа ла ла ры мен ең бек те рі нен бай қа лып 
тұр ға нын бай қай мыз. 

Стам бул да ғы өз жақ тас та ры мен бір ге тәуел-
сіз дік идея сын да қа лам тарт қан. Мұс та фа Шо-
қай дың қыз ме ті «Ие ни Түр кіс тан» жур на лы 1931 
жы лы қыр күйек айын да тү рік үкі ме ті нің ше ші мі 
бо йын ша жа бы лып қал ған бо ла тын. [10, 40 б] Өзі 
ті ке лей ат са лыс қан «Яш Түр кіс тан» жур на лы-
ның өмір ге келуіне ең бе гі құн ды еке ні бел гі лі. 
Жә не со ны мен қа тар бұл жур нал Түр кіс тан Ұлт-
тық Ода ғы ның бас па сөз ор га ны ре тін де шы ғып 
тұр ды. Ал Мұс та фа Шо қай бұл жур нал дың ті ке-
лей бас қа ру шы сы бол ма са да жо ға ры да ата ған-
дай жур нал дың шы ғып тұр уын да ең бе гі бол ды. 
Та хир Ша ға тай «Ие ни Түр кіс тан» жур на лы ның 
Түр кіс тан мә се ле ле рін жет кі лік ті дә ре же де қам ти 
ал ма ған үшін «Яш Түр кіс тан» жур на лы ның шы-
ға бас та ға нын айтады [5, 262 б] «Ие ни Түр кіс тан» 
жур на лы жа бы лып қал ған соң «Яш Түр кіс тан» 
жур на лы іш те гі жә не сырт та ғы жал ғыз жур нал 
бо лып қал ды. Бұ лай дейтіні міз, ке ңес тік қы сым 
кү шей ген бұл тұс та жал ғыз «Яш Түр кіс тан» ға-
на Түр кіс тан ның тәуел сіз ді гі жа йын да сөз қоз ғап, 
қа лам тер бей біл ді. Сон дық тан, «Яш Түр кіс тан ға» 
Еуро па мен Түр кия дан ға на емес, со ны мен қа тар 
Жа по ниядан, Қы тай дан, Үн діс тан нан, Ауға ныс-
тан нан, Иран, Ке ңес тік Ор та Азия дан оқыр ман 
хат та ры ағы лып ке ліп жат ты. «Яш Түр кіс тан» 
жур на лын да М. Шо қай дың бас ты ма қа ла ла ры 
не гі зі нен тәуел сіз дік идеяла рын көз дейді. Өзі нің 
«Біз дің жол» ат ты ма қа ла сы жур на лы ның 1929 
№1 са нын да жа рық көр ді. Ма қа ла да баян дал ған-
дай: «Біз, Түр кіс тан Тәуел сіз ді гін жақ тау шы лар, 
елі міз дің ер кі үшін жә не жұр ты мыз Түр кіс тан-
ның бо дан дық тан құ ты луы үшін кү ре се міз» де ген 
ойла ры «Яш Түр кіс тан» жур на лы ның мақ са ты-
ның өзі шет ел де эмиг ра цияда жүр ген М. Шо қай-
дың ашық боль ше вик тер ге қар сы оп по зи цияда 
мо йын дал ды. Түр кіс тан ха лық та ры ның тәуел сіз-
ді гін көз де ге ні жур нал дың ал ғаш қы са ны нан-ақ 
кө рі ніп тұр [11]. Со ны мен қа тар атал ған ма қа ла да 
«Егер біз хал қы мыз дың ұлт тық тәуел сіз ді гі жо-
лын да ғы та лап та ры ның мән-ма ғы на сын бұз бай, 
кү шін әл сі рет пей «Яш Түр кіс тан» бет те рін де кө-
те ре ал сақ, он да бә рі міз үшін қа сиет ті жә не ауыр 
жа уап кер ші лік арт қан мін дет тер дің бір бө лі гін 
өте ген бо лар едік» [11] атал ған ойы мыз да М. Шо-
қай сөз де рі еш кү мән кел тір мей ді. 

М. Шо қай дың орыс бас па сө зі нен қол үзуі де-
ген де, осы 1923 жыл дан ке йін  Мұс та фа Шо қай 
«Дни» не ме се «Пос лед ние но вос ти» ба сы лым да-
ры на мүл дем ма қа ла жаз ба ды деп тү сін беу ке-
рек. М. Шо қай бұ дан ке йін  де бұл ба сы лым дар-
да түр кіс тан дық мүд де ні бей не ле ген ма қа ла лар 
мен орыс тың «кө ке зу», «мыл жың», «де мок рат-
та ры на» қар сы ма қа ла лар жа зып тұр ған. Ол бұл 
ба сы лым дар да ғы кор рек тор лық рес ми қыз ме ті-
нен кет ті. Оның тө мен де гі дей се беп те рі бол ды 
деп ой лай мыз. Бі рін ші ден, шы найы Түр кіс тан-
дық мүд де ні біл ді ре тін ма қа ла ла рын бұл ба сы-
лым дар ба са қой ма ған. Өйт ке ні, эмиг ра цияда-
ғы орыс «де мок рат та ры» Ре сей им пе риясы ның 
ішін де гі Түр кіс тан мен өз ге орыс емес ха лық тар-
ды мо йын да ғы сы кел мейт ін. Екін ші ден, ке зін де 
Түр кіс тан ұлт тық үкі ме ті нің бас шы сы бол ған, 
өзі тү рік шіл, Тұ тас Түр кіс тан идея сын на си хат-
тау шы тұл ға ның өз ге ұлт тар дың та би ғи құ қы на 
кү ле қа райт ын орыс ба сы лым да рын да жұ мыс іс-
теуі оның саяси бе де лі не зор нұқ сан кел ті ре тін 
жә не өзі не де ген се нім сіз дік ту ды ра тын. Үшін-
ші ден, М. Шо қай сол кез дің өзін де тәуел сіз Түр-
кіс тан бас па сө зін ұйым дас ты ру ды ойға алып, 
оның жо лын да бе лін бе кем бу ған ға ұқ сай ды. 

Ұлт тық ав то но мия алу идея сын орыс де мок-
ра тиясы қол дайды де ген со қыр се нім дәуі рін 
М.  Шо қай бы лай деп ес ке ала ды: «... біз дің эмиг-
рант тық топ тар Түр кіс тан нан кел ген әр бір пош-
та дан орыс хал қы ту ра лы, оның де мок ра тиялық 
жә не төң ке ріс тік топ та ры ту ра лы ес кі та ным-тү-
сі ні гі міз ге өз ге ріс тер ен гі зе тін жа ңа лық тар мен 
та ны су да мыз. Біз дің бұ рын ғы же тек ші ле рі міз 
Ә.  Бө кей ха нов, А. Байт ұр сы нов, М. Ду ла тов жә-
не т.б. орыс хал қы на тән ерек ше лік – ұлт тық эго-
изм мен ұлт тық үс тем дік тің жоқ ты ғы на қат ты 
сен ген бо ла тын. Олар осы өз се нім де рі мен бас-
қа лар ды да сең дір ді жә не соң да ры нан көп ші лік ті 
ер те біл ді. Ақ пан төң ке рі сі ке зін де орыс де мок-
ра тиясы на, әсі ре се оның төң ке ріс шіл бө лі гі не 
де ген со қыр се нім же те гін де жүр дік. Ук ра ин дар 
бі рін ші бо лып ұлт тық ай қын да лу бағ дар ла ма сы-
мен шық қан кез де, бұл біз дер ге, түр кіс тан дык-
тар ға жа сал ған бі рін ші сақ тан ды ру жә не орыс 
хал қы на де ген біз дің се ні мі міз ге қа ғыл ған бі-
рін ші сы на бол ды» [12]. М. Шо қай ком му нис-
тік өті рік бүр ке ме ле ген Түр кіс тан шын ды ғын 
ха лы қа ра лық аре на ға кө те ру үшін, тү рік ха лық-
та ры ның өзек ті мә се ле ле рі не Ұлт тар Ли га сы-
ның жә не әлем ха лық та ры ның на за рын ауда ру 
үшін, тұ тас Түр кіс тан идея сын на си хат тау үшін 
тәуел сіз тү рік бас па сө зін қа лып тас ты ру ға ба-
са на зар ау дар ды. Осы тұс та, ке зін де Ре сей им-
пе риясы ның ота ры бол ған Поль ша өкі ме ті мен 
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мар шал И. Пиль судс кий дің «Ли хие про ме теи» 
ұйымы ның Ба тыс Еуро па да ғы Түр кіс тан, Еділ-
Орал, Әзір бай жан, Кав каз жә не бас қа да ұлт тық 
азат тық қоз ға лыс та ры на зор ма те ри ал дық кө мек 
көр сет ке нін атап өту лә зім. Орыс отар шыл ды-
ғы ның ауыр тау қы ме тін өз бас та ры нан ке шір ген 
по ляк тар Ре сей де гі өз де рі мен тағ дыр лас бо дан 
ха лық тар дың жай-кү йіне нем құ рай лы қа ра ма-
ған. М. Шо қай да «Ие ни Түр кіс тан» жә не «Яш 
Түр кіс тан» жур нал да рын шы ға ру да осы «Ли-
хие про ме теи» ұйымы ның қар жы лық кө ме гі не 
сүйен ген бо ла тын. Эмиг ра цияда жүр ген түр кі-
мұ сыл ман ха лық та ры ның Ә. Топ чи ба шев жә не 
Г. Ис ха ки се кіл ді өкіл де рі мен жиі ара ла сып, пі-
кір лес бол ды. Олар ды Ре сей де гі түр кі-мұ сыл ман 
ха лық та рын азат тық қа жет кі зу де күш бі рік ті ре 
әре кет ету ге үн де ді. 1929 жыл дан «Яш Тур кес-
тан» жур на лын шы ға ру ды қол ға ал ды. Бұл жур-
нал дың ал ды на қой ған мін де тін Мұс та фа Шо-
қай: «Егер біз хал қы мыз дың ұлт тық тәуел сіз дік 

жо лын да ғы та лап та ры ның мән-ма ғы на сын сол 
кү йін де әл сі рет пей «Яш Тур кес тан» бет те рін де 
бе ре ал сақ, он да бә рі міз үшін қа сиет ті жә не аса 
ауыр жа уап кер ші лік арт қан мін дет тер дің бір бө-
лі гін өте ген бо лар едік», – деп си пат та ды.

Со ны мен, қо ры тын ды лай ке ле, Түр кіс тан  
саяси эмиг рант та ры ның азат тық қоз ға лы сы азат 
жә не Тұ тас Түр кіс тан идеясы үшін қыз мет ет кен-
ді гін; Түр кіс тан, Еділ-Орал жә не өз ге де тү рік ха-
лық та ры ұйым да ры ның «тү рік бір лі гі» идеясы на 
топ тас уына Ке ңес тік жә не эмиг ра циялық орыс 
шо ви нис те рі нің, өз ге де тү рік шіл дік ке қар сы топ-
тар дың әре кет те рі нің бас ты се беп бол ған ды ғын; 
азат жә не Тұ тас Түр кіс тан идеясы үшін кү рес ке 
өз өмі рін ар на ған М. Шо қай дың же тек ші лік рө лі-
нің жо ға ры бол ған ды ғын; М. Шо қай дың еш қан-
дай өз ге идеяға қыз мет етіп, са тыл ма ған ды ғын 
жә не со ғыс тан ке йін  де М. Шо қай ба ғы ты ның өз 
жал ға сын та уып , әлі күн ге со зы лып ке ле жат қан-
ды ғын атап көр се те міз.
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Уа қыт ша үкі мет тің  
Қа зақ стан да ғы би лік  

ор ган да ры ның қо ғам дық-саяси 
ұйым дар мен қа рым-қа ты на сы

Ма қа ла да Уа қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан да ғы құ рыл ған би лік орын
да ры ның қо ғам дық саяси ұйым дар мен қа рымқа ты на сы ту ра лы баян
да ла ды. Айталық, не гі зі нен Уа қыт ша үкі мет өзі нің саяса тын жү зе ге 
асы ру да Қа зақ ко ми тет те рі не, Мұ сыл ман дар ко ми тет ті жә не та ғы бас
қа қо ғам дық не гіз де гі ұйым дар ға сүйен ді. Ал осы ұйым дар дың ішін
де не гі зі нен Уа қыт ша үкі мет тің ұлт тық ті ре гі бол ған Қа зақ ко ми тет те рі 
мен мұ сыл ман ко ми тет те рі, сон дайақ, ұй ғырдүн ген (Та ран шыдүн
ген), Қыр ғыз уез дік ко митет те рі сияқ ты ұлт тық жә не ді ни не гіз де құ
рыл ған ұйым дар еді. Кей бір зерт теу ші лер бұл ұйым дар ды оқ шау ұлт
тық құ ры лым, Уа қыт ша үкі мет тің сойы лын со ғып, көз сіз қолшоқ па ры 
бол ды де ген си пат та көр се тіп кел ді. Бі рақ, бұл ұйым дар дың не гі зі нен 
Уа қыт ша үкі мет пен қа рымқа ты на сы жа ғым ды си пат та бол ған, ма
қа ла ды олар дың өза ра бай ла ны сы ту ра лы баян да ла ды. Со ны мен қо
са ма қа ла да Уа қыт ша үкі мет ме ке ме ле рі үшін Же ті су да 1916 жыл дан 
ке йін  қа лып тас қан ха лық тар ара сын да ғы өш пен ді лік ті мүм кін ді гін ше 
бас қа ар на ға тү сі ру, ымы ра лас ты ру, өза ра ын ты мақ пен ке лі сім ге кел
ті ру мін де ті ту ра лы айтыла ды. Уа қыт ша үкі мет тің Түр кіс тан ко ми те ті 
де 1917 жы лы 25 сәуір де гі мә жі лі сін де Же ті су об лы сын да ғы ұл та ра
лық шиеле ніс тің ауыр оқи ға лар ға соқ ты рып отыр ға нын тал қы лай ке ле, 
кө те рі ліс тің ауыр сал да рын жою ша ра ла ры да қа рас ты ры ла ды.

Тү йін  сөз дер: Уа қыт ша үкі мет, Түр кіс тан ко ми те ті, Ақ пан төң ке рі
сі, Қа зақ ко ми тет і, Мұ сыл ман ко ми те ті.

Mekebaev T.K.,  
Kumganbaev Zh.Zh.

The relationship of the 
authorities of th Temporarily 

Government with organizations 
in Kazakhstan

The article discusses the relationship of the authorities of the tem
porarily government in Kazakhstan with political organizations. To carry 
out its policy of the temporarily government was based on the Kazakh 
Committee and the Committee of Muslims. From these basic structures of 
the organization supporting the authority of the temporarily government 
were Kazakh Committee and the Committee of Muslims, as well as such 
national and religious organizations, such as Uighur, Dungan (Taranshy
Dungan), Kyrgyz county committees. Some researchers describe these or
ganizations as separate national entities, which serve as an instrument of 
power of the temporarily government. But the relationship between the 
temporarily government and these organizations have been positive, the 
article provides an analysis of the process. Also, according to the tasks of 
the temporarily government in Zhetysu in 1916 to resolve the ethnic con
flict and the conclusion of peace and harmony. Turkestan Committee also 
at the meeting of temporarily government April 25, 1917 raised the issue 
of interethnic conflicts in Zhetysu and considered measures to eliminate 
the consequences of heavy uprising.

Key words: Temporarily goverment, Turkestan Committee, February 
revolution, Kazakh Committee, Committee of Muslims.

Ме ке баев Т.К.,  
Кум ган баев Ж.Ж

Взаимоот но ше ние ор га нов 
влас ти Вре мен но го  

пра ви тель ст ва  
с по ли ти чес ки ми  

ор га ни за циями Ка за х стана 

В статье расс мат ри вает ся взаимоот но ше ние ор га нов влас ти Вре мен
но го пра ви тель ст ва в Ка за х стане с по ли ти чес ки ми ор га ни за циями. Для 
осу ще ст вле ния своей по ли ти ки Вре мен ное пра ви тель ст во опи ра лось на 
Ка за хс кий ко ми тет и ко ми тет Му суль ма нов. Из этих ор га ни за ций ос нов
ны ми ст рук ту ра ми, под дер жи вающими влас ть Вре мен но го пра ви тель
ст ва, бы ли Ка за хс кие ко ми те ты и ко ми те ты му суль ман, а так же та кие 
на циональ ные и ре ли ги оз ные ор га ни за ции, как уйгурс киедун ганс кие 
(Та ран шыдун ган), Кир гизс кие уезд ные ко ми те ты. Не ко то рые исс ле до
ва те ли опи сы вают эти ор га ни за ции как обо соб лен ные на циональ ные  
ст рук ту ры, ко то рые слу жи ли ору дием влас ти Вре мен но го пра ви тель
ст ва. Но взаимоот но ше ния меж ду Вре мен ным пра ви тель ст вом и эти
ми ор га ни за циями бы ли по ло жи тель ны ми, в статье дает ся ана лиз это го 
про цес са.  А так же, го во рит ся о за да чах вре мен но го пра ви тель ст ва в 
Же ты су в 1916 го ду по уре гу ли ро ва нию меж на циональ но го конф лик та 
и зак лю че нию ми ра и сог ла сия. Тур кес танс кий ко ми тет так же на за се
да ний Вре мен но го пра ви тель ст ва 25 ап ре ля 1917 го да под ни ма л воп рос 
о меж на циональ ных конф лик тах в Же ты су и расс мат ри ва л ме роп риятия 
по лик ви да ции пос ледс твий тя же ло го вос стания. 

Клю че вые сло ва: Вре мен ное пра ви тель ст во, Тур кес танс кий ко ми тет, 
Фев раль ская ре во лю ция, Ка за хс кий ко ми тет, Му суль манс кий ко ми тет.
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Ақ пан төң ке рі сі ел де саяси жүйені өз гер тіп, рес пуб ли ка лық 
құ ры лыс қа кө шу ге жағ дай жа саумен қа тар, им пе рия ның ор та-
лы ғын да да, сон дай-ақ кең байт ақ жер лер де со зы лып жат қан 
ұлт тық отар ай мақ тар да да бар лық саяси күш тер дің, қо ғам дық 
ұйым дар дың жан да нып, бұ қа ра лық си пат алып, әре кет ет уіне 
өз ық па лын ти гіз ді. Осы ның нә ти же сін де ел де аза мат тық ке лі-
сім ге ке лу ге бел гі лі бір мүм кін дік тер ту ды. Алай да, Қа зақ стан-
да жер гі лік ті өкі мет би лік те рі ту ра лы мә се ле күр де лі, әрі ұзақ қа 
со зыл ған про цесс бол ды. Жер гі лік ті өкі мет ор ган да ры ның құ-
ры лу уақы ты жер гі лік ті өз ге ше лік тер ге де бай ла ныс ты жүр ді. 
Бұл өз ге ше лік ті жал пы бел гі лі бір уезд, об лыс та ғы тұр ғын дар-
дың саяси бел сен ді лі гі мен, ха лық тың ауызбір шілі гі нің мық ты-
лы ғы мен, оқы ған, зиялы аза мат тар дың (ел бас қа ру ға жа райт ын) 
ба сым ды лы ғы мен, та ғы бас қа жағдайдармен бай ла ныс ты ру ға 
бо ла ды. Мә се лен, Қа зақ стан ның Се мей об лы сын да Сыр да рия 
об лы сы на қа ра ған да қа зақ тар дың үкі мет ор ган да ры на, өз ге де 
саяси қо ғам дық ұйым дар құ ру ға қа ты суы қы зу жүр ді. Сыр да-
рия, жал пы Түр кіс тан да ғы саяси ахуал ға М. Шо қай дың бер ген 
ба ға сы бұл жағ дай дың се бе бін аша тү се ді, «Ре во лю ция біз ге ер-
кін дік пен ұлт тық бел сен дік ке жол аша тын дай кө рін ді. Бі рақ, 
ұзақ жыл дар қа раң ғы да отыр ған кі сі нің жа рық қа шық қан да кө-
зі қа ма са ты ны сияқ ты та лай за ман нан бе рі пат ша ның отар лық 
саяса ты ның қа па сын да тұн шық қан біз ре во лю ция алып кел ген 
бос тан дық тың жа ры ғы на шық қан да кө зі міз қа ма сып, бір ден 
жол та уып  ке те ал ма дық. Са на мыз дың қа раң ғы лы ғы да кө зі-
міз ді одан са йын  қа рық ты рып, көп сандал дық. Дәр мен сіз ді гі-
міз бір то бы мыз ды орыс ре во лю ция шыл де мок ра тиясы на еру-
ге мәж бүр ет ті... екін ші то бы мыз, көп ші лі гі міз, саяси та быс қа 
дұ ға мен же те міз де ген ге се не тін... Әри не, мұ ның екеуі де қа те 
еді» [1]. Жөн бі ле ді де ген оқы ған аза мат тар дың бір пі кір ге ке ле 
ал мауы, бір ле сіп кү рес пеуі нә ти же сін де көп пар тия лар, түр лі 
ұйым дар құ ры лып, Түр кіс тан да ғы азат тық үшін кү рес ке ке рі 
әсе рін ти гіз ді. Ен ді 1917 жы лы Ақ пан төң ке рі сі нен ке йін  түр лі 
ұлт тық, қо ғам дық не гіз де құ рыл ған ұйым дар мен үкі мет ор ган-
да ры ның қа рым-қа ты на сы мә се ле сі не ке лейік.

Ақ пан төң ке рі сі Ре сей им пе риясы ның бар лық саяси жүйесі-
не тән дағ да рыс тың заң ды нә ти же сі бол ды. Пат ша лық тәр тіп тің 
құ лауы ел де са па лық тұр ғы дан жа ңа саяси жүйе құ ру ға мүм кін-

УА ҚЫТ ША ҮКІ МЕТ ТІҢ 
ҚА ЗАҚ СТАН ДА ҒЫ  

БИ ЛІК ОР ГАН ДА РЫ НЫҢ  
ҚО ҒАМ ДЫҚ-САЯСИ 

ҰЙЫМ ДАР МЕН  
ҚА РЫМ-ҚА ТЫ НА СЫ
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Уа қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан да ғы би лік ор ган да ры ның қо ғам дық-саяси ұйым дар мен қа рым-қа ты на сы

дік тер ту ғыз ды. Им пе рияда бұ рын нан орын алып 
кел ген «бір тұ тас жә не бө лін бес Ре сей» идея- 
сы мен со ған не гіз дел ген мем ле кет тік сая сат қа 
сы зат тү се бас та ды. Ақ пан же ңі сі нен ке йін  жа-
ңа тап тық, әлеу мет тік, ұлт тық жә не пар тия лық 
мақ сат-мүд де лер ді, көп жағ дайда бір-бі рі не қар-
сы бол ған мақ сат-мүд де лер ді жақ тайт ын күш тер 
саяси кү рес аре на сы на шық ты [2]. Ел де гі ше ші-
мін күт кен ұлт тық ав то но мия, жер, азық-тү лік, 
оқу-ағар ту, тіл, дін та ғы бас қа то лып жат қан мә-
се ле лер ді өз мін дет-мақ сат та ры на, ба ғыт-бағ дар-
ла ма ла ры на ар қау ет кен қо ғам дық-саяси ұйым-
дар, ұлт тық құ ры лым дар өкі мет ор ган да ры мен 
өз мүд де ле рін жү зе ге асы ру да қа рым-қа ты нас қа 
түс ті. Бү кіл им пе рия кө ле мін де Ре сей де ха лық 
бұ қа ра сын көп теп қам ты ған де мок ра тияның 
қа лып тас уына осы мез гіл де жол ашыл ған еді. 
1917 жыл ғы ақ пан мен нау рыз айла рын да қа-
зақ қо ға мын да Уа қыт ша үкі мет тің өз би лі гін то-
лық жүр гі зу ге заң ды құ қы да, не кү ші де бол ған 
жоқ, ал қа зақ бас шы ла ры тәуел сіз ай мақ ор на ту 
мақ са тын да кең қол дау ға ие бо лып, эко но ми ка-
лық тұр ғы дан өзін-өзі бас қа ру мә се ле сін ше ше 
ал ма ды [3]. 1917 жы лы осы лай ша Қа зақ стан да 
қа лып тас қан саяси ва куум ды тол ты ру ға түр лі 
саяси топ тар ұм тыл ды. Се бе бі Уа қыт ша үкі мет 
бар би лік ті Құ рыл тай жи на лы сы на қал ды рып, 
то лық ма ғы на сын да ғы заң ды үкі мет ор ны бо ла 
ал ма ды. Осы ған бай ла ныс ты жер гі лік ті үкі мет 
би лі гі де үл кен қиын дық тар мен ше ші ліп жат ты. 
Ор та лық та да, жер гі лік ті жер лер де де, өкі мет 
орын да ры ның құ ра мы үз дік сіз өз ге ріс кү йін  ке-
шіп, ол үшін әр түр лі ұйым дар мен құ ры лым дар, 
саяси пар тия лар өза ра кү рес ті жан дан ды ра түс ті.

Ор та лық та қа таң, әрі жүйелі құ рыл ған би лік 
жүйесі нің бол ма уын  мы на жағ дай лар дан кө ре-
міз. 1917 жы лы нау рыз да Уа қыт ша үкі мет жа ңа 
заң дар жо ба сын шы ға ра тын, үкі мет пен ми ни-
стр лік тер ара сын да тұр ған дә не кер іс пет ті заң 
мә жі лі сін (юри ди чес кое со ве ща ние) құр ды, 25 
ма мыр да Құ рыл тай жи на лы сы на сай лау за ңын 
әзір лейт ін Ерек ше мә жі лі сін (Осо бое со ве ще-
ние) құ рып, оның тө ра ғалы ғы на бел гі лі заң гер 
Ф.Ф. Ко кош кин ді сай ла ды. Күз ге қа рай Уа қыт-
ша үкі мет конс ти ту ция жо ба сын жа сау үшін заң 
мә жі лі сі нің Ерек ше ко мис сия сын құ рып, оның 
тө ра ғалы ғы на про фес сор Н.И. Ла зе ре вс кий ді та-
ға йын да ды. 1917 жыл дың ма мыр айын да үкі мет 
жа ңа дан 4 ми ни стр лік ті құр ды: ең бек, азық-тү-
лік, мем ле кет тік ба қы лау, поч та жә не те лег раф. 
Та мыз айын да оған дін ми ни ст рлі гі қо сыл ды. 
Осы лай ша көк тем мен жаз да мем ле кет тік ап па-
рат то лық ты ры ла түс ті. Оның қа та ры на Эко но-
ми ка лық ке ңес жә не Эко но ми ка лық бас эко ми-
тет, Қор ға ныс ко ми те ті, Бү кіл ре сей лік кі тап 

па ла та сы, Ми ли ция іс те рі жө нін де гі бас бас қар-
ма, Әс ке ри ми ни стр лік ко ми те ті, Ше тел дер мен 
қа ты нас бас бас қар ма сы қо сыл ды. Та мыз айын-
да Уа қыт ша үкі мет «ар мия мен флот тың өмі рін-
де саяси жұ мыс тың ма ңыз ды лы ғын ес ке ріп», әс-
ке ри ми ни стр лік тің құ ры лы мын да ғы қыз мет  - 
кер  лер са нын үш есе ге кө бейт ті [4]. «Ре сей та ри-
хын да бір де-бір пат ша өкі ме ті Уа қыт ша үкі мет 
сияқ ты шы ғын шы ға ру ға сон ша ма қо лы ашық 
бол ған емес», [5] – деп мә лім дейді ор та лық та ғы 
Мем ле кет тік мә жі ліс те қар жы ми ни ст рі 
Н.В.  Нек ра сов. Ор та лық та бо лып жат қан бас қа-
ру да ғы тұ рақ сыз дық, көп жүйелі лік жер гі лік ті 
жер лер де гі ахуал дар ға да әсер ет пей қой май ды. 
Ха лық уа қыт өте, әр бір қа да мын бас қан са йын  
қа ла ко мис са ры, ми ли ция ко мис са ры, ұлт тық 
топ тар дың та ғы бас қа ко мис сар лар ға жо лы ға-
тын бол ды. Ко мис сар лар мен ко мит тер Уа қыт ша 
үкі мет тұ сын да ең сән ді әрі та ны мал атау  бо ла-
ды. 1917 жыл ғы Ре сей жал пы мем ле кет тік, қо-
ғам дық, же ке адам дар дың бір лес ті гі жә не бас қа 
жік те луі қиын инс ти тут тар дың тіз бе гін дү ниеге 
кел тір ді. Олар дың бар лы ғы өза ра күр де лі бай ла-
ныс та бо лып, қо ғам дық-саяси өмір ге үл кен әсе-
рін ти гіз ді [6]. Ал Қа зақ стан да Уа қыт ша үкі мет 
өзі нің саяса тын жү зе ге асы ру да Қа зақ ко ми тет-
те рі не, Ка зак ко ми тет те рі не, Мұ сыл ман дар ко-
ми теті жә не та ғы бас қа қо ғам дық не гіз де гі 
ұйым дар ға сүйене ді. Ал, осы ұйым дар дың ішін-
де Уа қыт ша үкі мет тің ұлт тық ті ре гі бол ған Қа-
зақ мем ле кет те рі мен мұ сыл ман ко ми тет те рі, 
сон дай-ақ, ұй ғыр-дүн ген (Та ран шы-дүн ген), 
Қыр ғыз уез дік ко мит те рі (При же валь ск, Піш пек 
уез де рі Же ті су об лы сы құ ра мын да бол ды) сияқ-
ты ұлт тық жә не ді ни не гіз де құ рыл ған ұйым дар 
еді. Кей бір ке ңес тік зерт теу ші лер бұл ұйым дар-
ды оқ шау ұлт тық құ ры лым, Уа қыт ша үкі мет тің 
сойы лын со ғып, көз сіз қол шоқ па ры бол ды де-
ген си пат та көр се тіп ке ле ді. 1917 жыл дың нау-
рыз айы нан бас тап жер-жер лер де бой кө те ре 
бас та ған Қа зақ ко ми тет те рі, мә се лен, Уа қыт ша 
үкі мет ке ба рын ша қол дау көр сет ті. Алай да Қа-
зақ ко ми тет те рі өкіл де рі Уа қыт ша үкі мет тің 
жер гі лік ті ор ган да ры бол ған об лыс тық жә не уез-
дік ат қа ру ко ми тет те рі не мү ше бо лып кі ріп, ұлт-
тық мүд де ні қор ға ды. Се бе бі, оның ұлт тық 
саяса тын қа зақ съез де рі бе кі тіп, ба ғыт-бағ дар ла-
ма бе ріп тұр ды. Орал об лыс тық Қа зақ ат қа ру ко-
ми те ті нің Жар ғы сын да ұйым ның мақ са ты қа зақ 
хал қын жа ңа құ ры лыс тың не гіз де рі мен та ныс-
ты ру жә не оны жү зе ге асы ру, Құ рыл тай жи на-
лы сы на әзір леу де лі не ді. Осы құ жат та Қа зақ ко-
мит те рі нің Уақыт ша үкі мет тің жер гі лік ті ұйым  - 
дар мен қа рым-қа ты на сы бы лай ша ай қын көр се-
тіл ген: «Ко ми тет тер (қа зақ) өзі нің қыз ме ті не қа-
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тыс ты мә се ле лер бо йын ша өза ра, сон дай-ақ, бас-
қа ме ке ме лер мен жә не ұйым дар мен қа рым- 
қа ты нас та бол ды. Об лыс тық Қа зақ ко ми те ті өзі-
нің өкіл де рін Орал да ғы ат қа ру ко ми те ті не, бо-
лыс тық жә не ауыл дық ко ми тет ке екі өкіл ден де-
ле гат жі бе ре ді. Об лыс тық Қа зақ ат қа ру ко ми те ті 
Орал об лыс тық ат қа ру ко ми те ті мен, уез дік тер – 
уез дік ат қа ру ко ми те ті мен қа рым-қа ты нас та бо-
ла ды» [7]. Қа зақ ко ми тет те рі нің ұсы нуы бо йын-
ша үкі мет тің жер гі лік ті ор ган да ры құ ра мы на 
кір ген дер қа зақ қо ға мы на бай ла ныс ты мә се ле-
лер ге ті ке лей ара ла сып, кө бі не іс тің қа зақ тың 
пай да сы на ше шілуіне сеп ті гін ти гіз ді. Се мей об-
лыс тық Де ле гат тар Ке ңе сі құ ра мы на Қа зақ ко-
ми те ті аты нан өкіл бо лып кір ген Х. Ғаб ба сов, Ә. 
Ер ме ков, Б. Сәр се нов тар қа зақ ара сын да ғы ше-
шіл мей жат қан мә се ле лер ді кө те ріп, түйі нін та-
бу ға тал пын ды. Мә се лен, Алаш қа ла сы ның дер-
бес тік мә се ле сін, ас тық жи науға жі бе ріл ген 
қа зақ жі гіт те рі не тө лемақы бел гі леу, ел ішін де 
уез дік ко мис са ри ат тар құ ру үшін қа зақ ко мис-
сар ла рын жі бе ру та ғы бас қалар күн тәр ті бі не 
қой ды [8]. Отар лық ап па рат ше неунік те рі мен 
ұлт тық ин тел ли ген ция өкіл де рі ара сын да қыр ғи-
қа бақ тық пен ке ліс пеуші лік тер де бол май қой-
ған жоқ, мұн дай жағ дай лар Орал, Қо станай да, 
Қар қа ра лы да та ғы бас қа же ке ле ген қа ла дар да 
орын ал ды [2]. Ко мис сар лар мен ат қа ру ко ми-
тет те рі қа зақ ко ми тет те рі қой ған та лап тар ға 
жүр дім-бар дым қа рап, уақы тын да шеш пей, соз-
бақ қа сал ды, шеш се де не гі зі нен өз де рі не қо лай-
лы тұр ғы дан шеш ті. Әйт се де, жер гі лік ті ха лық 
өзі нің та лап-ті ле гін осы қо ғам дық не гіз де құ-
рыл ған ме ке ме лер ар қы лы іс ке асы ру ға ұм тыл-
ды. Же ті су, Сыр да рия Қа зақ ко ми тет те рі не жер-
гі лік ті ха лық тың күн де лік ті тұр мыс-тір ші лі гі не, 
әсі ре се, жер мә се ле сі не бай ла ныс ты ша ғым да ры 
қар дай бо ра ды [9]. Уа қыт ша үкі мет ме ке ме ле рі 
үшін Же ті су да 1916 жыл дан ке йін  қа лып тас қан 
ха лық тар ара сын да ғы өш пен ді лік ті мүм кін ді гін-
ше бас қа ар на ға тү сі ріп, ымы ра лас ты ру, өза ра 
ын ты мақ пен ке лі сім ге кел ті ру – бі рін ші ке зек-
те гі мін дет бо ла тын, мұ ны жер гі лік ті ха лық тың 
Қа зақ ко ми те ті сияқ ты қо ғам дық ұйым жә не мұ-
сыл ман дар ко ми те ті де жақ сы тү сін ді. Уа қыт ша 
үкі мет тің Түр кіс тан ко ми те ті де 1917 жы лы 25 
сәуір де гі мә жі лі сін де Же ті су об лы сын да ғы ұл та-
ра лық шиеле ніс тің ауыр оқи ға лар ға соқ ты рып 
отыр ға нын тал қы лай ке ле кө те рі ліс тің ауыр сал-
да рын жою ша ра ла рын қа рас ты ра ды. Осы мә се-
ле ге бай ла ныс ты Түр кіс тан ко ми те ті нің жер гі-
лік ті ха лық тың жа йын  жақ сы бі ле тін 2  мү ше  - 
сі  – М. Ты ныш баев пен О. Шкапс кий Же ті су ға 
жі бе рі ле ді. Олар ға ха лық тар ара сын да өза ра се-
нім ді ор на ту, қа лып ты тұр мыс жағ да йын  жа-

сауға ық пал ету тап сы ры ла ды. О.А. Шкапс кий 
Же ті су ді жақ сы бі ле тін, тә жі ри бе лі түр кіс тан-
дық еді. Ол 1905 жы лы Ал ма ты да құ рыл ған қо-
ныс ауда ру ме ке ме сі нің бас ты ғы бо лып қыз мет 
те іс те ген. Жер ге ор на лас ты ру бас қар ма сы ның 
мең ге ру ші сі Шва не бах қа Же ті су об лы сын да қа-
зақ тар дың ба сы ар тық же рі жоқ екен ді гін қыз-
мет ор ны мен ман сап тан айыры лып қа ла мын деп 
қо рық пай ал ғаш рес ми мә лім де ген де осы 
О.А.  Шкапс кий еді [10]. Ал осы Же ті су өл ке сін-
де туып -өс кен, бі лім ал ған, жер гі лік ті тұр ғын-
дар дың әдет-ғұр пы, тұр мыс жа йын  же те бі ле тін 
аза мат тұр ғын М. Ты ныш баев ты тек жер гі лік ті 
қа зақ тар ға на емес, орыс тұр ғын да ры да жақ сы бі-
ле тін, сый лайт ын. М.  Ты ныш баев тың екі ха лық-
тың да се ні мі не ие бол ған ды ғы на орыс хал қы 
аты нан ко ми тет тө ра ға сы Зи мин нің М. Ты ныш-
баев ты тұт қын дар мә се ле сін ше шу ге ар найы жі-
бе рілуін  сұ ра ған же дел ха ты да дә лел [11]. Же ті-
су да ғы 1916 жы лы кө те рі ліс зар дап та рын жою 
Уа қыт ша үкі мет ор ган да ры қыз мет кер ле рі не де, 
Қа зақ ко ми те ті сияқ ты ұлт тық не гіз де гі қо ғам дық 
ұйым ға да оңай соқ қан жоқ. Мы са лы, 1917 жы лы 
Ақ пан төң ке рі сі нен ке йін  24 нау рыз да құ рыл ған 
Же ті су қа зақ та ры ның ат қа ру ко ми те ті Қы тай дан 
қайт қан қа зақ-қыр ғыз дың жағ дайы мен са нас пас-
тан, олар дың мүд де сін ес кер мес тен, тек бір жақ ты 
та лап тар қо йып , «Қа зақ хал қы 1916 жыл ғы кө те-
рі ліс тің ша ғын да рын өте ме се жә не ен ді гә рі орыс-
тар ға қа зақ тар дың ти ме уіне ке піл дік бе ріл ме се, 
осы айт қан орын дал ма са, бей біт ші лік тек жа ңа 
ұр пақ тар ке зін де ға на бо луы мүм кін» де ген ді 
ашық қой ды [12]. Же ті су қа зақ ко ми те ті Ре сей дің 
қа зақ тар пар тиясы бағ дар ла ма сын қуат тап, қа зақ-
тар дың то ма ға-тұйық, сос ло виелік ұйы мын сақ-
тау ға, қа зақ тар дан «әді лет сіз» алын ған жер лер ді 
қайта ру ға, қа зақ тар ав то но миясы ның же рі не еш-
кім нің қо лы ти ме уіне та ғы бас қа қол жет кі зу қа-
жет ті гін не гіз деп жат ты.

1917 жы лы Же ті су ка зак әс кер ле рі құ ра мын-
да 45 мың адам, 681 мың де ся ти на жер бар еді. 
Ко ми тет Уа қыт ша үкі мет ті жақ та ды жә не па ла-
та лы ат қа ру шы би лі гі бар, пар ла ме нт тік рес пуб-
ли ка ны жақ та ды [13]. Ка зак тар ара сын да саяси 
диф фе рен ция өте жай жүр ді, ең бек ші ка зак тар-
дың кө бі офи цер-ка зак би леуші ле рі ық па лын да 
бол ды. 

Уа қыт ша үкі мет ор ган да ры қа зақ тар ко ми-
те ті мен, жал пы олар дың құ қық та ры мен са на сып 
отыр ды. Та лай жыл дар бойы отар лық то наушы-
лық пен зор лық-зом бы лық жағ да йын да тәр бие-
лен ген орыс тық аз шыл дық са на сын да жер гі лік-
ті ха лық тан гө рі ұлт тық үс тем дік жө нін де пі кір 
ен гі зі ліп, бұ ра та на ха лық тан қа жет нәр се нің бә-
рін тар тып алу ға бо ла ды де ген се нім қа ра пайым 
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Уа қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан да ғы би лік ор ган да ры ның қо ғам дық-саяси ұйым дар мен қа рым-қа ты на сы

құ қық дә ре же сі не жет ті [14]. Ра сын да, Уа қыт ша 
үкі мет тің жер гі лік ті бас қа ру орын да рын да, мы-
са лы, пе ре се лен ме ке ме ле рін де пат ша үкі ме ті 
тұ сын да отар лық сая сат тың қол шоқ па ры бол ған 
чи нов ник тер аз емес тұ ғын. Олар жа ңа үкі мет 
тұ сын да да бұ рын ғы «бұ ра та на есе бі нен ше шу» 
по зи циясын жал ғас ты ра бер ді. Жар кент уе зін де 
қо ныс ауда ру ме ке ме сін бас қар ған Вой ши вил ло 
де ген чи нов ник Уа қыт ша үкі мет тұ сын да да ес кі 
әде ті нен айы рыл май, қа зақ тар дың же рін заң сыз 
орыс тұр ғын да ры на бе ріп, жер гі лік ті тұр ғын дар-
ды ас тық пен пі шен нен қақ қан [15]. Ке ре ку уез-
дік ко мис са ры Кай да лов та май дан нан қайт ып 
ке ле жат қан қа зақ жі гіт те рін орын сыз тек се ріп, 
же ке зат та рын жөн сіз алып, олар дың же ке бас 
құ қық та рын бұр ма лауға жол бер ген. Се мей об-
лыс тық ат қа ру ко ми те ті бас ты ғы Ляш ке вич тің 
(қа зақ ко ми те ті нің өті ні ші бо йын ша) жа са ған 
ес ке рт пе сі не қа зақ тар дың өті рі гі нің бі рі деп ке-
ке сін мен жа уап  қайтара ды [16]. Үкі мет та ра пы-
нан еш қан дай қа ға жу көр ме ген сол дат тар Піш-
пек уезі не қа рас ты Геор гиев ке се ло сын да да өз 
бет те рін ше тін ту жүр гі зіп, ел дің дү ние-мүл кін 
то нап, ақ ша ла рын тар тып алып, бір не ше адам-
ды бір түн де қы рып сал ған [17]. Же ті су да ғы 
қан ды оқи ға лар ға бай ла ныс ты об лыс тық қа зақ 
ко ми те ті нің тө ра ға сы И. Жай на қов бас та ған қа-
зақ зиялы ла ры қа ні шір лер дің жа за ға тар тылуын  
та лап етіп, об лыс тық, одан қал ды, Түр кіс тан ко-
ми те ті не сұ раулар сал ды. Же ті су да ғы жағ дайға 
бай ла ныс ты 1917 жы лы қа зан да Піш пек те 4 мұ-
сыл ман ұйымы: Піш пек уез дік Қыр ғыз-қа зақ ко-
ми те ті, «Щу ро-и-ис лам» мұ сыл ман дар ко ми те ті, 
дүн ген дер дің «Егін ші» ода ғы жә не «Бұ қа ра» ода-
ғы мү ше ле рі бі рі гіп Ке ңес өт кі зіп, уа қыт ша үкі-
мет тің жер гі лік ті өкі мет ор ган да ры ның бар лық 
ес кер ту ша ра ла ры на қа ра мас тан орыс аза мат та-
ры ның зор лық-зом бы лық әре ке тінің тоқ та май 
тұр ған ды ғын ба са көр сет ті. Сол дат тар дың со-
ңын ала ша руалар да, был тыр ғы тө гіл ген қан ның 
ке гін ала мыз деп, қа ру лы то быр құ рып, жү ген сіз 
қи мыл-әре кет тер дің аума ғын ке ңейте түс ке нін 
ашы на мә лім де ді. Жү ген сіз дік ке қар сы кү ре су-
ге өкі мет ор ган да ры мен ұлт тық ұйым дар дың 
ша ма сы кел мей тұр ған ды ғы әс ке ри шен ді лер дің 
қа ра ма-қай шы іс-қи мы лы нан деп көр сет ті [8]. 
Қо ғам дық ұйым дар дың бұл бі рік кен Ке ңе сі Түр-
кіс тан өл ке лік ко ми те ттің О.  Шкапс кий мен әс-
ке ри ко мис сар Ива нов тан кө мек сұ рап, об лыс та-
ғы мұ сыл ман дар мә се ле сі не жа уап кер ші лік пен 
қа рауға ша қы ра ды. Уа қыт ша үкі мет тің жер гі лік-
ті би лік ор ган да ры мен ұлт тық, мұ сыл ман дық 
ұйым дар, өз ге қо ғам дық-саяси бір лес тік тер бас 
қо сып, күш бі рік ті ре жол та бу ға ты рыс қан әре-
кет те рі ор та лық өкі мет тің қол да уын  тап па ды.

Мы са лы, се ло лық ко ми тет мү ше ле рі нен Уа-
қыт ша сот құ рып, орыс бан да сын ауыз дық тау-
ды тез де тейік де ген Түр кіс тан өл ке сі ко мис са ры 
М.  Ты ныш паев пен О. Шкапс кий дің рес ми 2 рет 
жа са ған ұсы ны сы на Юс ти ция ми ни ст рлі гі еш 
жа уап  қат па ды.

Осы лай ша, бар лық, ма ңыз ды, ұлт тық мә ні 
бар іс тер дің ор та лық қа ба рып тұйық та лып қа ла 
бе руі ұлт тық ұйым дар ды мә се ле ні дер бес ше шу-
ге итер ме ле ді. Мұн дай дер бес тік ке ұм ты лу Же-
ті су жағ да йын да өз адам да ры нан тұ ра тын сот 
құ ры лым да рын құ ру ға тал пы ну шы лық тан бай-
қа ла ды. Піш пек уез дік қыр ғыз-қа зақ ко ми те тін 
тө ра ға сы К. Әлім баев ко ми тет тө рал қа сы өзі-
нің құ ра мы нан бі лім ді де тә жі ри бе лі адам да рын 
шы ға рып, ха лық қа жай лы сот жа сауды қа жет 
деп тап қа нын, сөйт іп әкім ші лік ке қо са сот қыз-
ме тін қа тар алып жү ру ді өтін се, Жар кент те гі та-
ран шы-дүн ген дер дің уез дік мұ сыл ман ко ми те ті 
ша ри ғат ты бі ле тін, әрі бі лім ді аза мат тар дан сот 
би лі гін құ ру ға рұх сат сұ ра ды [8]. Бі рақ, Түр кіс-
тан ко ми те ті: Піш пек уез дік қыр ғыз-қа зақ уез дік 
ко ми те ті нен өкі мет ор га нын жа сауға со ға ды», 
[18] – деп жа уап  қайтара ды.

Об лыс тық кө лем де қа зақ ара сын да ғы мә се ле-
лер ді қа рау үшін Се мей де об лыс тық қа зақ со ты 
құ рыл ды. Жер гі лік ті жер лер де қа зақ сот та рын 
құ ру ға тал пы ну шы лық дер бес тік ке ұм ты лу дан 
әрі қа зақ мә се ле сі нің ше ші луі ұзақ қа со зы лу дан 
не ме се мүл дем жа уап сыз қа лу дан туын да ған еді.

Әйт се де, ел ара сын да ғы кей жұ мыс тар Уа-
қыт ша үкі мет тің ат қа ру ко ми те ті мен ұлт тық 
құ ры лым дар дың күш бі рік ті руімен ше ші мін 
та уып  жат ты. Үр жар уез дік ат қа ру ко ми те ті ат 
ұр лау мә се ле сін ше шу үшін бар лық бо лыс тар-
дан 2 де ле гат тан жә не Үр жар бө лім ше лік қа зақ 
ко ми те ті нен өкіл дер қа тыс ты ра оты рып ше шу-
ге ал ғаш қы ұсы ныс ты жа сап, бір ша ма іс тер ге 
ұйыт қы бо ла ды. Атал ған мә се ле ні ше шу ге Үр-
жар мұ сыл ман да ры ның бі рік кен ко ми те ті нің тө-
ра ға сы Са лық Аман жо лов өзін заң гер ре тін де, 
әрі ха лық тық тә жі ри бе ні жақ сы бі ле тін ді гі мен 
көз ге тү се ді [19].

Уа қыт өте ке ле Уа қыт ша үкі мет тің қо лы нан 
саяси би лік бір тін деп ұзай бер ді. Пәр мен ді би-
лік тің бол мауы нан құ ра мы на әр түр лі қо ғам дық 
ұйым дар кір ген Де ле гат тар ке ңе сі, Қо ғам дық 
қа уіп сіз дік ко ми те ті, Ке ңес тер дің ке ңе сі та ғы 
да бас қа құ ры лым дар жер гі лік ті өкі мет би лі гін 
жү зе ге асы ру ға ты рыс ты. Бар лық ұйым өкіл де рі 
бас қос қан ор та да жер гі лік ті мә се ле лер бо йын ша 
түр лі іс тер қа ра лып, тиіс ті ше шім дер қа ра лып 
жат ты. Алай да, қа зақ хал қы үшін өмір лік ма ңы-
зы бар жер, ав то но мия, тіл та ғы бас қа мә се ле лер 
құ рыл тай жи на лы сы на де йін  қал ды ры ла бер ді. 
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Уа қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан да ғы жер гі лік ті 
би лік ор ган да ры мен қа зақ ко ми тет те рі, мұ сыл-
ман дық ко ми тет тер, қа зақ ко ми тет тер та ғы бас-
қа ұйым дар дың қа рым-қа ты на сы өза ра үйле сім-
ге, әрі қай шы лық қа то лы еді. Мұн дай екі жақ ты 
бай ла ныс тың се бе бі, бі рін ші ден, атал ған ұйым-
дар дың бә рі де Уа қыт ша үкі мет ті қол да ды, қуат-
та ды, екін ші ден, жер гі лік ті мә се ле лер ді, нақ-
ты рақ айт сақ, ұлт тық зә ру мә се ле лер ді ше шу де 
қай шы лық тар, та лас-тар тыс тар көп бол ды, ор-
тақ тұ жы рым дар жа сау қиын ға соқ ты. Уа қыт ша 
үкі мет тің жер гі лік ті би лік орын да рын да ғы ко-
мис сар Кай да лов, Вой ши вил ло сияқ ты кер тарт-
па күш тер би лік ті қол ға жиып ұс та ғы сы кел се, 
жер гі лік ті ха лық тан тұ ра тын қо ғам дық не гіз де гі 

ұлт тық ұйым дар өз де рі не тиіс ті іс тер ді дер бес 
ше шу ге ұм тыл ды. Осын дай қай шы лық тан туын-
да ған өмір лік мә ні бар мә се ле лер дің құ рыл тай 
жи на лы сы қа ра уына қал ды ры ла бе руі ха лық тың 
та ға тын тауыс ты. Қа зақ тың ұлт тық мә се ле ле рі, 
уа қыт өте ке ле, тек ав то но мияға қол жет кіз ген де 
ға на ше ші ле тін ді гі ай қын да ла түс ті.

Уа қыт ша үкі мет ме ке ме ле рі үшін Же ті су да 
1916 жыл дан ке йін  қа лып тас қан ха лық тар ара-
сын да ғы өш пен ді лік ті мүм кін ді гін ше бас қа ар-
на ға тү сі ріп, ымы ра лас ты ру, өза ра ын ты мақ пен 
ке лі сім ге кел ті ру – бі рін ші ке зек те гі мін дет бо-
ла тын, мұ ны жер гі лік ті ха лық тың Қа зақ ко ми-
те ті сияқ ты қо ғам дық ұйым жә не мұ сыл ман дар 
ко ми те ті де жақ сы тү сін ді.
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Ах мет жа но ва А.Т.,  
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Дея тель ность ин тел лек туалов 
в пе ри од функ цио ни ро ва ния 

им пе рс кой влас ти в Ка за х стане 
(30-е го ды ХХ ве ка)

В статье ав то ры раск ры вают дея тель ность лич нос тейин тел лек
туалов, тру див ших ся в ве ду щем ву зе на шей ст ра ны в 30е го ды ХХ ве
ка, чья жиз нь и дея тель ность сыг ра ла за мет ную роль в  станов ле нии 
выс шей шко лы в Ка за х стане, спе циалис тов в об лас ти об ра зо ва ния и 
нау ки, зна то ков ка за хс ко го язы ка и ли те ра ту ры, ра бо тав ших на бла
го Каз ГУ име ни С.М. Ки ро ва (Каз НУ име ни альФа ра би) и со ве тс
ко го го су да рс тва. Статья на пи са на на ос но ве ана ли за до ку мен тов, 
хра ня щих ся в ар хив ных фон дах ЦГА РК, Каз НУ име ни альФа ра би и 
исс ле до ва ний ка за хс танс ких уче ных. Ав то ры при зы вают уче ных и пе
да го гов уни вер си те та бе реж но от но сить ся к ис то рии раз ви тия ву за 
и дея тель ности ин тел лек туалов, под верг ших ся реп рес сии в пе ри од 
фун цио ни ро ва ния им пе рс кой влас ти в со ве тс ком Ка за х стане.

Клю че вые сло ва: ин тел лек ту ал, дея тель ность, об ра зо ва ние, нау
ка, ар хив, реп рес сии, им пе рс кая влас ть.

Ahmetzhanova A.T.,  
Kozybakova F.A.

Activities of intellectuals during 
the functioning of imperial 

power in Kazakhstan (The 30s of 
XX century)

In this article, the author reveals the activities of individuals who 
worked in the leading universities of our country in the 30s of XX century. 
Intellectuals, whose life and work played a significant role in the devel
opment of higher education in Kazakhstan, experts in the field of educa
tion and science, the experts of the Kazakh language and literature, who 
worked for the benefit of the Kazakh State University named after S.M. 
Kirov (alFarabi Kazakh National University) and the Soviet state. This ar
ticle was written based on an analysis of documents stored in archival col
lections CSA RK, the alFarabi and research of Kazakhstan scientists. The 
author calls for scientists and university teachers take care of the history of 
the university and the activities of intellectuals who have been repressed 
during the imperial power in Soviet Kazakhstan.

Key words: intellectual, activity, education, science, archive, repres
sions, imperial power.
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Қа зақ стан да им пе рия лық  
би лік тұ сын да ғы  

ин тел лек ту ал дар дың қыз ме ті 
(ХХ ға сыр дың 30-шы жж.)

Ма қа ла да ав тор лар ХХ ға сыр дың 30шы жж. біз дің мем ле ке ті
міз де гі же тек ші жо ға ры оқу ор нын да ең бек ет кен тұл ға лар дың қыз
ме тін қа рас ты ра ды. Ке ңес тік мем ле кет ке жә не С.М. Ки ров атын да ғы  
Каз ГУдың (альФа ра би атын да ғы ҚазҰУдың) игі лі гі үшін ең бек ет
кен қа зақ ті лі мен әде биет біл гір ле рі нің, Қа зақ стан да ғы жо ға ры мек
теп тің қа лып та суы мен дам уын да ғы бі лім, ғы лым са ла сы на да ғы ин
тел лек ту ал дар дың қыз ме ті баян да ла ды.

Ма қа ла ҚР КРОМА мен әлФа ра би атын да ғы ҚазҰУ мұ ра ғат та
рын да сақ тал ған құ жат тар жә не қа зақ стан дық ға лым дар дың зерт
теу ле рі не гі зін де жа зыл ды. Ав тор лар уни вер си тет тің пе да гог та ры 
мен ға лым да рын, жо ға ры оқу ор ны ның да му та ри хы на жә не ке ңес тік 
Қа зақ стан да им пе рия лық би лік ке зін де реп рес сияға ұшы ра ған ин тел
лек ту ал дар дың қыз ме ті не ерек ше қө ңіл бө лу ге ша қы ра ды. 

 Тү йін  сөз дер: ин тел лек ту ал, қыз мет, бі лім, ғы лым, мұ ра ғат, реп
рес сия, им пе рия лық би лік.
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В нас тоящее вре мя ка за хс тан цы реали зуют перс пек тив ные 
за да чи, оп ре де лен ные Ст ра те гией «Ка за хс тан-2050»: Но вый по-
ли ти чес кий курс сос тояв ше го ся го су да рс тва». Зна чи тель ны ми 
из них яв ляют ся «сох ра не ние куль ту ры, тра ди ции и са мо быт-
нос ти на ро дов», под ня тие «ро ли на циональ ной ин тел ли ген ции 
в ду хов ном раз ви тии на ше го об ще ст ва»…, а так же про дол же-
ние ра бо ты по «фор ми ро ва нию ис то ри чес ко го соз на ния на ции» 
[1, с. 59]. Ши ро кий ин те рес в ми ре вы зы вают ин тел лек ту алы, 
чья дея тель ность яв ляет ся фун да мен таль ной. Исс ле дуют ся их 
жиз нь, бо га тое нас ле дие, роль в куль турном раз ви тии своего 
на ро да и вк лад в сок ро вищ ни цу ми ро вой ци ви ли за ции. Та кие 
лич нос ти бы ли, есть и бу дут во всех го су да рст вах. Мно гие из 
них своими идеями, силь ным ду хом, пат риоти чес ки ми чувс тва-
ми разд ра жают им пе рс кую влас ть. 

В пер вой по ло ви не ХХ ве ка пе ре до вые чле ны ка за хс ко го 
об ще ст ва бы ли под верг ну ты реп рес сии как со сто ро ны рос-
сийс кой, так и со ве тс кой им пе рий. Сре ди них есть уче ные и пе-
да го ги Каз НУ име ни аль-Фа ра би. Тру до вая дея тель ность не ко-
то рых из них на чи на лась в на ча ле ХХ ве ка в им пе рс кой Рос сии 
и тра ги чес ки за кон чи лась во вре мя су ще ст во ва ния го су да рс тва 
дик та ту ры про ле та риата. В со ве тс кой ст ра не ис ка ли и на хо ди-
ли «ви нов ных», «вре ди те лей», «под рыв ных ан ти со ве тс ких эле-
мен тов», «участ ни ков под поль ных ор га ни за ций» и «бур жуаз-
ных на ци она лис тов». Оп ре де лить, сколь ко «вра гов на ро да» 
бы ло най де но в на шем ву зе, слож но. Ра нее мы пи са ли об этом. 
Но точ но мож но ска зать, что это бы ли ин тел лек ту алы, имев-
шие раз ный ста тус в ву зе, на чи ная с пер вых ру ко во ди те лей до 
ря до вых чле нов кол лек ти ва. К при ме ру, один из ор га ни за то ров 
выс шей шко лы в Ка за х стане Бай мен Ал ма нов (1896-1943) тру-
дил ся ди рек то ром (рек то ром) Каз ПИ с 1931 по 1934 го ды (ны не 
Ка за хс ко го на циональ но го пе да го ги чес ко го уни вер си те та име-
ни Абая) и по сов мес ти тель ст ву ди рек то ром (рек то ром) Каз ГУ 
(ны не Ка за хс ко го на циональ но го уни вер си те та име ни аль-Фа-
ра би) с 1 по 18 ян ва ря 1934 го да. Дея тель ность его в на шем уни-
вер си те те подт верж дает ся ар хив ны ми до ку мен та ми: имеют ся 
при ка зы, под пи сан ные Бай ме ном Ал ма но вым с 1 по 18 ян ва ря 
1934 го да. Это: При ка зы по учеб ной и ад ми нист ра тив но-хо зяй-
ст вен ной ра бо те Каз ПИ и Каз ГУ, о сов мес ти тель ст ве ди рек то-

ДЕЯ ТЕЛЬ НОСТЬ  
ИН ТЕЛ ЛЕК ТУАЛОВ  

В ПЕ РИ ОД ФУНК ЦИО-
НИ РО ВА НИЯ  

ИМ ПЕ РС КОЙ ВЛАС ТИ  
В КА ЗА Х СТАНЕ  

(30-е го ды ХХ ве ка)
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ра; об оп ла те за мес ти те ля ди рек то ра по учеб ной 
час ти Д.В. Куз не цо ва; о приеме на ра бо ту пер-
вых пре по да ва те лей и сот руд ни ков; о наз на че-
нии ко мис сии по под го тов ке ст рои тель ст ва и 
вы бо ра мес та ст рой ки; об ис пы та ниях, пос ту-
пающих в Каз ГУ; о за чис ле нии с 15 ян ва ря 1934 
го да лиц в чис ло сту ден тов Каз ГУ [2]. И толь-
ко пос ле окон ча ния под го то ви тель ных ра бот по 
отк ры тию уни вер си те та, 19 ян ва ря 1934 го да ди-
рек то ром (рек то ром) Ка за хс ко го го су да рст вен-
но го уни вер си те та был наз на чен Ф.Т. Оли ков. 
О Бай ме не Ал ма но ве мож но найти не боль шой 
ма те ри ал в кни гах «Ка за хс кая на циональ ная эн-
цик ло пе дия», «Тауқы мет пен тағ зым», «Алаш 
ақиық та ры: ма қа ла лар, де рек ті құ жат тар, ау дар-
ма лар», а так же в статье «Ал ғаш қы рек тор кім 
бол ған?» Жет пі са Тал ды баева, опуб ли ко ван ной 
в жур на ле «Қа зақ та ри хы» в 2004 го ду. Бай мен 
Ал ма нов был арес то ван в 1938 го ду. Умер в ла-
ге ре в 1943 го ду. Реаби ли ти ро ван в 1955 го ду. В 
50-ые го ды ХХ ве ка го не ниям под верг ся рек тор 
Каз ГУ име ни С.М. Ки ро ва То ле ген Та жи баев. 

Не одоб ри ла им пе рс кая влас ть и дея тель-
ность Тел жа на Шо на ну лы (1894-1938) – ак тив-
но го деяте ля алашс ко го дви же ния, круп но го 
спе циалис та по ка за хс ко му язы ку и ли те ра ту-
ре. В уни вер си те те тру дил ся с 1934 го да, о чем 
сви де тель ст вуют ар хив ные до ку мен ты. О нем, 
впер вые пос ле реаби ли та ции, пи сал ис то рик 
Абу Сак та га но вич Та ке нов. Бла го да ря ему был 
из дан его труд «Жер тағ ды ры – ел тағ ды ры» и 
раск ры ты ма ло из ве ст ные ст ра ни цы его ра бо ты 
в ву зе. Ав то биог ра фи чес кие дан ные Т.Ш. Шо на-
ну лы мож но найти в кни ге «Ка за хи в Рос сии», 
из дан ной в 2007 го ду в Моск ве. Уче ны ми Ка за-
х стана исс ле до ва ны его науч ная, пе да го ги чес-
кая, прос ве ти тель ская дея тель ности. Из да ны его 
тру ды. Зна ток ис то рии  станов ле ния и раз ви тия 
род но го язы ка и ли те ра ту ры, тру дил ся не ду мая 
о бла го дар нос тях, поощ ре ниях и льго тах. Сви-
де тель ст вом то го, что это бы ла вы дающаяся 
лич ность, яв ляют ся на пи сан ные им 32 кни ги и 
72 статьи [3]. Тел жан Шо на ну лы был арес то ван 
21 июля 1937 го да. По мне нию исс ле до ва те лей 
в об ви ни тель ном де ле нет до ка за тель ств его ви-
нов нос ти. Суд длил ся 15 ми нут. 23 фев ра ля 1938 
го да он был при го во рен к выс шей ме ре на ка за-
ния – расс тре лу. При го вор при ве ден в ис пол не-
ние в тот же день. Реаби ли ти ро ван Тел жан Шо-
на ну лы лишь 13 ав гус та 1990 го да [3].

Со ве тс кой влас ти не пон ра ви лось проис-
хож де ние и лич ная жиз нь Шах за ды Шо на но вой 
(1903-1938) – суп ру ги Тел жа на Шо на ну лы, сту-
ден та 2 кур са биоло ги чес ко го фа куль те та Каз ГУ.   

Не ко то рые све де ния о ее жиз ни и дея тель ности 
имеют ся в де ле, за ве ден ном 8 ян ва ря 1936 го-
да и зак ры том 5 сен тяб ря 1936 го да следст вен-
ны ми ор га на ми НКВД. В до ку мен те имеют ся: 
заяв ле ние Ш. Шо на но вой с прось бой при нять ее 
на 1 курс биофа ка Каз ГУ; ха рак те рис ти ка; вы-
пис ки из про то ко ла ап пе ля ци он ной ко мис сии и 
из при ка за по Каз ГУ о за чис ле нии на 1 курс; за-
чет ная книж ка с фо тог ра фией; сп рав ки о сда че 
ла ти нс ко го язы ка и биоло гии в Ка за хс ком ме-
ди ци нс ком инс ти ту те; нап рав ле ния от де ка на та 
биофа ка Каз ГУ для сда чи эк за ме нов и за че тов. 
Шах за да Шо на но ва – пер вая жен щи на-ка заш ка, 
при го во рен ная к выс шей ме ре на ка за ния – расс-
тре лу. Ее ви на в том, что она яв ля лась же ной 
как сей час из ве ст но, несп ра вед ли во осуж ден но-
го Тел жа на Шо на ну лы, и при над леж нос ть ее к 
од ной из «опас ных» для со ве тс ко го го су да рс тва 
семьи Ка ра таевых. В спис ке 399 расс тре лян ных 
в фев ра ле – мар те 1938 го да, при ве де нн ном вид-
ным уче ным-де мог ра фом Ма ка шем Та ти мо вым 
в кни ге «Қа зақ әле мі», есть Тел жан и Шах за да 
Шо на но вы [4]. 

Ин тел лек ту ала Ел до са Ома ро ва (1892-1937) 
ка за хс тан цы знают и пом нят как вид но го об-
ще ст вен но го деяте ля, уче но го-пе да го га, чле на 
пар тии «Алаш», из ве ст но го еще как «Ка за хс-
кий Ло мо но сов». Он под вер гал ся реп рес сии в 
1930-1933 го дах (был выс лан в Ар хан гельскую 
об лас ть). С 1934 го да тру дил ся в Каз ГУ в долж-
нос ти до цен та ка фед ры язы ков. О нем и его 
дея тель ности имеют ся ар хив ные до ку мен ты в 
фон де Каз ГУ за 1934-1937 го ды, а так же ма те-
ри алы в «Хрес то ма тии по но вей шей ис то рии 
Ка за х стана», в мно го том ном из да нии «Алаш 
қоз ға лы сы» (в до ку мен тах, ка сающих ся ра бо ты 
пар тии «Алаш») и тру дах уче ных, пос вя щен ных 
ли де рам алашс ко го дви же ния. Ел дос Ома ров 
тру дил ся на ка фед ре язы ков вмес те с Тел жа-
ном Шо на ну лы. Пос ле то го, как был арес то ван 
Т. Шо на ну лы, он имел неос то рож ность выс ка-
зать свое мне ние по это му по во ду в сту ден чес-
кой ауди то рии. 13 ок тяб ря 1937 го да бы ло про-
ве де но за се да ние ка фед ры язы ков, за ве до вал 
ко то рой ди рек тор (рек тор) Каз ГУ Ф.Т. Оли ков. 
В Про то ко ле за се да ния ка фед ры от ме че но, что 
слу ша ли «заяв ле ние сту ден та 2 кур са биофа ка о 
не до пус ти мой за щи те вра га на ро да Шо на но ва, 
пре по да ва те лем Ома ро вым» [5]. Бы ли выс лу-
ша ны мне ния чле нов ка фед ры, де ка на биофа ка, 
зав. ка фед рой. Кол лек тив ре шил, что «Ома ров 
пы тал ся убеж дать сту ден тов в том, что быв ший 
пре по да ва тель – ра зоб ла чен ный враг на ро да Шо-
на нов ни в чем не по ви нен, что он Ома ров сом не-
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вает ся в пред ъяв ле нии Шо на но ву об ви не ния во 
вре ди тель ст ве. За се да ние ка фед ры устано ви ло, 
что этим по ве де нием Ома ров про па ган ди ро вал 
сре ди груп пы сту ден тов не до ве рие к следст вен-
ным ор га нам НКВД, отк ры то за щи щая ра зоб-
ла чен но го конт рре во лю ционе ра. Та кое по ве де-
ние не мо жет быть сов мес ти мо с пре бы ва нием 
Ома ро ва пре по да ва те лем Каз ГУ» [5]. В тот же 
день вы шел при каз №159 по Каз ГУ. Он гла сил: 
«Снять с ра бо ты Каз ГУ Ома ро ва с се го же чис ла, 
т.е. 13.Х.с.г., как отк ры то го за щит ни ка конт рре-
во лю ционе ра Шо на но ва» [5]. При каз под пи сан 
ди рек то ром (рек то ром) Каз ГУ Ф.Т. Оли ко вым. 
На наш взг ляд, Ел дос Ома ров – лич ность, жиз нь 
и дея тель ность ко то ро го тре буют тща тель ных и 
доб ро со ве ст ных научных изыс ка ний. 

Дея тель ность Пав ла Ми щен ко (1869-1938) 
– кан ди да та ес те ст вен ных наук, про фес со ра, 
пер во го де ка на биоло ги чес ко го фа куль те та, 
за ве дующе го ка фед рой бо та ни ки Каз ГУ, тру-
див ше го ся со дня его ос но ва ния – 15 ян ва ря 
1934 го да [6], так же выз ва ло сом не ние влас тей. 
Имеют ся дан ные за 1936 год. Нап ри мер, 7 мар та 
ука зан но го го да Па вел Ива но вич Ми щен ко выс-
ту пал на за се да нии де рек ции Каз го су ни вер си те-
та «Об ито гах ра бо ты за I се ме стр» в ка че ст ве 
де ка на биоло ги чес ко го фа куль те та. К со жа ле-
нию, текс та его ре чи нет. 19 нояб ря 1936 го да 
на сов мест ном со ве ща нии ди рек ции Каз ГУ с де-
ка на ми фа куль те тов, за ве дующи ми ка фед ра ми и 
треу гольни ка ми групп бы ло зас лу ша но 7 воп ро-
сов. Про фес сор П.И. Ми щен ко выс ту пил в пре-
ниях. Бы ло при ня то по станов ле ние: «Де ка нам 
внес ти в ди рек цию конк рет ные пред ло же ния по 
нор мально му обес пе че нию ра бо ты II се ме ст ра» 
[8].

При ка зом по Каз ГУ име ни С.М. Ки ро ва от 
22 сен тяб ря 1936 го да ру ко во дс тво оп ре де ли ло 
долж нос ти про фес сорс ко-пре по да ва тель ско го 
сос та ва, их пед наг руз ки и за ра бот ную пла ту. 
П.И. Ми щен ко был за чис лен «штат ным про-
фес со ром бо та ни ки и за ве дующим ка фед рой 
бо та ни ки с го до вой пе да го ги чес кой наг руз кой в 
ко ли че ст ве лек цион ных за ня тий 258 ча сов, кон-
сульта ций и эк за ме нов – 123 ча са, с оп ла той за 
за ве ды ва ние ка фед рой бо та ни ки 150 руб лей и 
пе да го ги чес кой наг руз ки из рас че та оп ла ты ча са 
про фес со ра, плюс 377 руб лей пер со наль ной над-
бав ки» [9].

Имеют ся дан ные о за ве дующих ка фед ра-
ми Каз ГУ, да ти ро ван ные 5 де каб рем 1936 го да, 
где при во дят ся све де ния о 14 ру ко во ди те лях. 
Шес той по спис ку Па вел Ива но вич Ми щен ко 
– «1869 го да рож де ния, русс кий, окон чил Дерп-

тс кий уни вер си тет, про фес сор, кан ди дат наук, 
об щий стаж ра бо ты – 30 лет, в Каз ГУ ра бо тает 
с 15.01.1934 го да, спе циалист по мор фо ло гии и 
сис те ма ти ке рас те ний, бес пар тий ный, про жи-
вает по ад ре су: Ла гер ная, 44» [6]. В ин фор ма-
ции о про фес сорс ко-пре по да ва тельс ком сос та-
ве Ка за хс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та 
по спе ци аль нос тям на 10 мая 1937 го да, в чис-
ле 9 пре по да ва те лей бо та ни ки имеет ся фа ми лия 
П.И.  Ми щен ко [6]. В при ка зе №12 от 25 ян ва-
ря 1937 го да по Ка за хс ко му го су да рст вен но му 
уни вер си те ту име ни С.М. Ки ро ва от ме че но: «За 
дол го лет нюю ус пеш ную ра бо ту про фес со ру Ми-
щен ко – вы но шу бла го дар ность» [10]. До ку мент 
под пи сан ди рек то ром (рек то ром) уни вер си те та 
Ф.Т. Оли ко вым. Да лее, в ин фор ма ции об об суж-
де нии сос та ва со ве та Каз ГУ за 5 июня 1937 го да 
ска за но о вве де нии про фес со ра П.И. Ми щен ко 
в выс шие ор га ны уп рав ле ния уни вер си те та. 15 
де каб ря 1937 го да на за се да нии ди рек ции Каз ГУ 
об суж дал ся воп рос «О шта тах ок лад ной сис те-
мы». П.И. Ми щен ко бы ло по ру че но сос тав ле ние 
шта тов по трем ка фед рам биофа ка: «Сис те ма ти-
ка и мор фо ло гия низ ших рас те ний», «Сис те ма-
ти ка и мор фо ло гия выс ших рас те ний», «Геобо-
та ни ка» [11]. 

Уже 22 де каб ря 1937 го да пос ле до вал при каз 
рек то ра (№204), ко то рый гла сил: «Про фес со ра 
Ми щен ко Пав ла Ива но ви ча ос во бо дить от ра бо-
ты в Каз ГУ с 19 де каб ря 1937 го да за не вы ход 
на ра бо ту» [11]. По че му ува жаемый и из ве ст ный 
уче но му ми ру про фес сор не явил ся в уни вер си-
тет? Об этом сви де тель ст вуют до ку мен тальные 
ма те ри алы. П.И. Ми щен ко «в 1932 го ду был 
арес то ван в г. Крас но да ре ор га на ми ОГПУ и 
выс лан в Ка за хс тан на 5 лет. 19 де каб ря 1937 го-
да арес то ван УГБ НКВД КССР. По станов ле нием 
трой ки УНКВД по Ал ма-Атинс кой об лас ти от 
31 де каб ря 1937 го да осуж ден на 10 лет в ИТЛ 
как участ ник конт рре во лю цион ной фа ши стс кой 
ор га ни за ции» [12]. 

В очер ке «Ле то пись Ка за хс ко го на циональ но-
го уни вер си те та име ни аль-Фа ра би. 1934–1960. 
Т.1.», пос вя щен ном 70-ле тию ву за, о нем дают ся 
очень крат кие све де ния. Ука за но, что Ми щен ко 
П.И. ро дил ся в 1869 го ду в с. Сень ковка Пол-
тавс кой гу бер нии Пе реяс ло вс ко го уез да. «Окон-
чил фи зи ко-ма те ма ти чес кий фа куль тет Юрьевс-
ко го Им пе ра то рс ко го уни вер си те та (1902 г.). 
Пос ле окон ча ния уче бы ос тал ся ас сис тен том 
Бо та ни чес ко го са да Юрьевс ко го уни вер си те та, 
но в 1905 г. был уво лен за учас тие в за бас тов ке 
и под пи са ние пись ма, сос тав лен но го К.А. Ти ми-
ря зе вым, про тес тую щим про тив реп рес сий, при-
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Дея тель ность ин тел лек туалов в пе ри од функ цио ни ро ва ния им пе рс кой влас ти в Ка за х стане (30-е го ды ХХ ве ка)

ме няемых царс ким пра ви тель ст вом к сту ден там. 
В 1908 г. за щи тил дис сер та цию... Пре по да вал и 
за ни мал ся научной дея тель ностью в ря де ву зов 
Рос сии (1915-1931 г.г.), был глав ным бо та ни-
ком, ди рек то ром Тиф лис ко го бо та ни чес ко го са-
да (1914-1918 г.г.), уче ным-спе циалис том НИИ 
мяс но го ско то во дс тва, г. Ал ма-Ата (1931-1934 
г.г.). В Ка за хс ком го су да рст вен ном уни вер си те-
те им. С.М. Ки ро ва ра бо тал про фес со ром, за ве-
дующим ка фед рой бо та ни ки (1934 г.), де ка ном 
биоло ги чес ко го фа куль те та (1934 г., 1937 г.)» 
[13]. Да лее ука зы вают ся его науч ные ин те ре сы, 
но не тру ды.

Бо лее под роб но о нем на пи са но в «жиз-
неопи са нии» са мо го П.И. Ми щен ко, да ти ро-
ван ном 5 ок тяб рем 1937 го да. Так, он ро дил ся 
18 нояб ря 1869 го да в семье сель ско го свя щен-
ни ка в се ле Сель ковка. В «Ле то пи си...» ука за но 
«Сень ковка». Окон чил на род ную шко лу (на-
чаль ное об ра зо ва ние), за тем – се ми на рию в Пол-
та ве (сред нее) в 1892 го ду и до пос туп ле ния в 
1897 го ду в Юрьевс кий уни вер си тет на фи зи ко-
ма те ма ти чес кий фа куль тет ра бо тал на род ным 
учи те лем в се ле нии Вы шен ке Чер ни го вс кой гу-
бер нии. В 1901 го ду окон чил его, «а в 1902 го ду 
по лу чил от Со ве та уни вер си те та уче ную сте пень 
кан ди да та ес те ст вен ных наук. В 1908 го ду сдал 
ма гис терс кий эк за мен и за щи тил дис сер та цию 
«Про ве ниа ле ген ди», пос ле че го Со ве том уни-
вер си те та был изб ран при ват-до цен том бо та ни-
ки. В зва нии про фес со ра ут ве рж ден в 1916 го-
ду Ми нис терст вом на род но го прос ве ще ния, а в 
1924 го ду Го су да рст вен ным Уче ным Со ве том 
при Главп ро фобр и Нар комп рос» [12]. В те че ние 
10 лет ра бо тал ас сис тен том, за тем при ват-до цен-
том бо та ни ки Юрьевс ко го уни вер си те та. «Вел 
прак ти чес кие за ня тия по сис те ма ти ке рас те ний, 
чи тал курс бо та ни чес кой геог ра фии и пуб лич-
ные лек ции «О субт ро пи чес ких куль ту рах в пре-
де лах Рос сии», на пи сал ряд ра бот по фло ре Кры-
ма и Кав ка за» [12]. Тру дил ся в Ака де мии наук с 
1910 по 1912 го ды. Был изб ран чле ном уче но го 
бю ро по прик лад ной бо та ни ке Ко ми те та Ми нис-
терс тва зем ле де лия, на пи сал ряд ра бот по этой 
спе ци аль нос ти и око ло 100 кри ти чес ких ста тей 
по бо та ни ке. За ни мал ся пе ре во да ми и ре дак ти-
ро ва нием тру дов из иност ран ной ли те ра ту ры.

В го ды пер вой ми ро вой вой ны за ни мал 
долж нос ть глав но го бо та ни ка Тиф лисс ко го Бо-
та ни чес ко го са да. «В 1917 го ду был наз на чен ди-
рек то ром это го са да, в этом же го ду был изб ран 
про фес со ром бо та ни ки Тиф лисс ко го По ли тех-
ни чес ко го инс ти ту та. За этот пе ри од на пи сал ра-
бо ту о ви дах спар жи Кры ма и Кав ка за, из дал ил-

лю ст ри ро ван ный пу те во ди тель по са ду, ос но вал 
и ре дак ти ро вал жур нал «За пис ки науч но-прик-
лад ных от де лов Тиф лисс ко го Бо та ни чес ко го са-
да, ор га ни зо вал ка фед ру бо та ни ки в По ли тех ни-
чес ком инс ти ту те» [12]. В 1919 го ду в Тиф лис 
бы ли вве де ны гер манс кие вой ска, и он вы нуж-
ден был пе реехать в Крас но дар. На чал тру дить ся 
в По ли тех ни чес ком инс ти ту те в долж нос ти про-
фес со ра бо та ни ки. «В 1930 го ду был арес то ван 
ор га на ми ППУ по об ви не нию о при над леж нос ти 
к тру до вой крес тьянс кой пар тии и выс лан в Ал-
ма-Ату…» [12]. За вре мя ра бо ты в Крас но да ре от 
ру ко во дс тва гос.уч реж де ний раз лич но го уров ня 
по лу чил бла го дар нос ти за ак тив ную науч ную и 
об ще ст вен ную дея тель ность.

«По при бы тии в Ал ма-Ату наз на чен стар-
шим научным сот руд ни ком Ка за хс ко го науч-
но-исс ле до ва тель ско го инс ти ту та жи вот но во-
дс тва, а за тем по сов мес ти тель ст ву и уче ным 
спе циалис том науч но-исс ле до ва тель ско го инс-
ти ту та аг ро поч во ве де ния и удоб ре ний. За этот 
пе ри од на пи сал две ра бо ты по сро кам се но ко-
ше ния и од ну по си ло сам» [12], в соав то рс тве. 
За пло дот вор ную ра бо ту по лу чил пре мию в ви де 
ме сяч ной за ра бот ной пла ты и бла го дар нос ти за 
1932-1933 го ды. В 1934 го ду был наз на чен штат-
ным про фес со ром Ка за хс ко го го су да рст вен но го 
уни вер си те та, а за тем и де ка ном биоло ги чес ко го 
фа куль те та. В Каз ГУ Па вел Ива но вич Ми щен-
ко за ни мал ся научной, пе да го ги чес кой и ор га-
ни за ци он ной дея тель ностью. В част нос ти, пре-
по да вал бо та ни ку, биоло гию, тру дил ся де ка ном 
биоло ги чес ко го фа куль те та, ор га ни зо вал ка фед-
ру бо та ни ки. Был же нат. Имел троих де тей. Сын 
ра бо тал «про фес со ром Хи ми ко-тех но ло ги чес ко-
го инс ти ту та в Ле ни нг ра де, од на из до че рей тру-
ди лась в ме ди ци нс кой, дру гая – в биб лио теч ной 
сфе ре. Вся семья Пав ла Ива но ви ча за ни ма лась 
важ ной и ост ро необ хо ди мой дея тель ностью. 
С 1921 по 1930 год Па вел Ива но вич «сос тоял в 
союзе Рабп рос», в пос ле дующие го ды – «член 
Союза выс шей шко лы и научных уч реж де ний» 
[12].

Из ве ст ный уче ный и пе да гог тру дил ся во 
мно гих научных уч реж де ниях и выс ших учеб-
ных за ве де ниях Рос сии и Ка за х стана. По ка зал 
блес тя щие науч ные дос ти же ния в об лас ти ес-
те ст вен ных наук, прек рас ные пе да го ги чес кие 
и ор га ни за то рс кие спо соб нос ти. Но со ве тс кая 
влас ть без жа ло ст но ис ка ла и «на хо ди ла вра гов 
на ро да» сре ди всех слоев на се ле ния и мно гих из 
них под вер га ла реп рес сии без су да и следст вия. 
И это бы ло ст раш но.... 1937-1938 го ды «оз на-
ме но ва лись под лин ной вак ха на лией кро ва вых 
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расп рав, ко то рые соп ро вож да лись пов се ме ст-
ным до но си тель ст вом и науш ни чест вом. Ст ра на 
прев ра ти лась в аре ну вся чес ких ра зоб ла че ний 
и шель мо ва ний, объек том ко то рых мог стать 
лю бой че ло век. Че ки ст ские же ор га ны дос тиг-
ли «апо гея» в фаб ри ка ции дел о «конт рре во лю-
цион ных прес туп ле ниях», «на ционал-фа шиз-
ме», «шпиона же в поль зу Япо нии» [14].

Установ ле но, что Па вел Ива но вич «умер 
2 мая 1938 го да от кру пуз но го вос па ле ния лег-
ких на хо дясь в зак лю че нии в тюрь ме №1 НКВД 
КССР. Оп ре де ле нием №22/0394-Н Су деб ной 
Кол ле гии по уго лов ным де лам Вер хов но го су да 
Ка за хс кой ССР от 17 нояб ря 1956 го да по станов-
ле ние быв шей трой ки УНКВД по Ал ма-Атинс-
кой об лас ти от 31 де каб ря 1937 го да в от но ше нии 
Ми щен ко П.И. от ме не но и де ло произ во дст вом 
прек ра ще но за не до ка зан ностью сос та ва прес-
туп ле ния» [12].

Так, со ве тс кая то та ли тар ная сис те ма, пред-
ъя вив П.И. Ми щен ко ст раш ное, аб су рд ное об-
ви не ние в конт рре во лю цион ной фа ши стс кой 
дея тель ности, ли ши ла жиз ни за ме ча тель но го 
уче но го, пе да го га и нас тав ни ка. Пав лу Ива но-
ви чу шел 69 год, хо тя, как он пи сал, «сос тоя ние 
моего здо ровья уже неб лес тя ще, од на ко я ра бо-
таю с долж ной энер гией и по ка есть си лы счи-
таю це ле со об раз ным для се бя, пе да го ги чес кую 
ра бо ту» [12]. И на этой ни ве он мог бы под го то-
вить ин те рес ных и по лез ных го су да рс тву деяте-
лей нау ки и об ра зо ва ния.

В чис ле ител лек туалов, дея тель ность ко-
то рых при нес ла бы ог ром ную поль зу в даль-
нейшем раз ви тии уни вер си те та и со ве тс ко го 
го су да рс тва, был и пер вый кан ди дат фи зи ко-ма-
те ма ти чес ких наук – ка зах, до цент Иба дул ла Ак-
бер ге нов. О нем очень ма ло све де ний. Не боль-
шой ма те ри ал мож но найти в ЦГА РК (фонд 
Каз НУ), в кни ге «Ка за хи в Рос сии»: Биог ра фи-
чес кий сбор ник в 2-х то мах. – Моск ва, 2007, т. 1, 
в «Ле то пи си Каз НУ». – Ал ма ты, 2004, т.1, в эн-
цик ло пе дии «Ка за хс тан. На циональ ная эн цик ло-
пе дия». – Ал ма ты, 2004, т.1, «Қа зақ стан. Ұлт тық 
эн цик ло пе дия». – Ал ма ты, 1998, 1 том, «70 лет 
Ка за хс ко му на циональ но му уни вер си те ту име-
ни аль-Фа ра би. Ме ха ни ка-ма те ма ти чес кий фа-
куль тет». – Ал ма ты, 2004 и в ин тер нет-ре сур сах: 
http://www.kazpravda.kz/print/1096499751. 

Так, ана ли зи руя имеющиеся дан ные о жиз-
ни и дея тель ности вы дающе го ся уче но го Ка за-
х стана, мы мо жем выя вить в них как сходс тва, 
так и раз ли чия. Все ука зан ные ис точ ни ки ука зы-
вают на од ну да ту рож де ния: 1907 год. Так же о 
том, что ро дил ся в Су за кс ком рай оне Юж но-Ка-

за хс танс кой об лас ти. Сом не ния нет в том, что 
он окон чил фи зи ко-ма те ма ти чес кий фа куль тет 
Сред неазиатс ко го го су да рст вен но го уни вер си-
те та в 1931 го ду. Да лее идут про ти во ре чи вые 
све де ния. В од ной кни ге [16] он «пос ту пил в ас-
пи ран ту ру Сред неазиатс ко го го су да рст вен но го 
уни вер си те та» в 1932 го ду, «ко то рую окон чил 
в 1935 г. ус пеш ной за щи той дис сер та ции в Ле-
ни нг ра де». В дру гой ра бо те [17] – в 1934 го ду 
«пос ту пил в ас пи ран ту ру Ле ни нг радс ко го го-
су да рст вен но го уни вер си те та. В 1936 под ру ко-
во дст вом ака де ми ка Л.В. Кан то ро ви ча за щи тил 
кан ди да тс кую дис сер та цию по те ме «Спо со бы 
ре ше ния ин тег раль ных урав не ний»». Да лее ука-
зы вает ся, что И. Ак бер ге нов ра бо тал до цен том, 
за ве дующим ка фед рой ма те ма ти чес ко го ана ли-
за Ка за хс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та. В 
«Ле то пи си Каз НУ име ни аль-Фа ра би» по ка за но, 
что «В июне 1936 го да по рас по ря же нию Каз-
Нар ко мп ро са И.А. Ак бер ге нов был нап рав лен 
на ра бо ту в Ка за хс кий го су да рст вен ный уни-
вер си тет, где за ве до вал ка фед рой ма те ма ти ки 
(1936-1938)» [16]. В «На циональ ной эн цик ло пе-
дии» от ме че но: «В 1936 – за ве дующий ка фед рой 
ма те ма ти чес ко го ана ли за в Каз ГУ. Ос нов ной на-
учный труд «О приб ли жен ном ре ше нии ин тег-
рально го урав не ния Фред гольма вто ро го ро да и 
оп ре де ле нии его собст вен ных зна че ний»» [18]. 
Бо лее уточ нен ные дан ные об уче ном мож но 
найти в сбор ни ке, пос вя щен ном 70-ле тию Каз-
НУ име ни аль-Фа ра би. В кни ге ука за но: «Пер-
вым спе циалис том по фи зи ко-ма те ма ти чес ко му 
про фи лю, с ко то рым был зак лю чен тру до вой до-
го вор, ока зал ся до цент Иба дул ла Ак бер ге но вич 
Ак бер ге нов, при быв ший в Каз ГУ в июне 1936 
го да из САГУ по прось бе Нар ко ма прос ве ще ния 
Ка зАС СР. Он был за чис лен штат ным до цен том 
по ка фед ре ма те ма ти ки. Кол лек тив фа куль те та, 
имею щий спе циалис тов по фи зи ке и теоре ти чес-
кой ме ха ни ке с уче ны ми сте пе ня ми и зва ниями, 
по пол нил ся ма те ма ти ком с уче ной сте пенью» 
[19]. Да лее дают ся крат кие све де ния о его пе-
да го ги чес кой, научной и ор га ни за ци он ной дея-
тель ности.

Ар хив ные до ку мен ты подт верж дают вы шеп-
ри ве ден ные дан ные об уче ном. В них за пи са но: 
И. Ак бер ге нов по спе ци аль нос ти – ма те ма тик, 
кан ди дат наук, до цент. Ра бо тал в Каз ГУ «с 1 ав-
гус та 1936 го да, имея стаж научной ра бо ты 6 лет, 
об щий пе да го ги чес кий – 7» [19]. К сло ву, все го в 
1936-1937 учеб ном го ду в уни вер си те те бы ло по 
7 пре по да ва те лей-ма те ма ти ков, хи ми ков, зооло-
гов, по 8 – фи зи ков и язы ко ве дов, 9 – бо та ни ков, 
6 – об ще ст во ве дов, 3 – спе циалис тов по воен но-
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му де лу и спор ту. О том, что Иба дул ла Ак бер ге-
нов яв лял ся «штат ным до цен том ма те ма ти ки, с 
го до вой наг руз кой 386 ча сов лек ции и 170 ча сов 
на кон сульта цию и эк за ме ны, с оп ла той пед наг-
руз ки, сог лас но до го во ра» [20], подт верж дает ся 
при ка зом по Каз ГУ име ни С.М. Ки ро ва от 22 
сен тяб ря 1936 го да. Так же в ар хи ве есть све де-
ния о том, что он был наз на чен «за ве дующим ка-
фед рой ма те ма ти ки Каз ГУ с оп ла той 150 руб лей 
в ме сяц...» [21]. Иба дул ла Ак бер ге нов так же был 
чле ном Со ве та Каз ГУ, имел бла го дар нос ти. В 
чис ле де ся ти пре по да ва те лей уни вер си те та, ко-
то рые «В день ХІХ-ле тия Ве ли кой Ок тяб рьс кой 
ре во лю ции за хо ро шие произ во дст вен ные по ка-
за те ли» бы ли от ме че ны рек то ром 5 нояб ря 1936 
го да был и «до цент Ак бер ге нов» [22]. 

Из ве ст но, что 20 ок тяб ря 1936 го да в уни-
вер си те те произо шел по жар. 19 нояб ря это го же 
го да бы ло про ве де но рас ши рен ное за се да ние ди-
рек ции уни вер си те та. Об суж да лись 7 воп ро сов. 
Иба дул ла Ак бер ге нов выс ту пил в пре ниях и нас-
таи вал на необ хо ди мос ти «по лу чить раз ре ше ние 
на пра во поль зо ва ния сту ден тов чи таль ных за лов 
в дру гих ву зах. Кон суль та ции, как пра ви ло, про-
во дить в учеб ном кор пу се». Из воп ро сов, под ня-
тых уче ным, осо бых ре ше ний не бы ло при ня то, 
толь ко по воп ро сам кон сульта ции: «ес ли удоб но 
сту ден там и пре по да ва те лям, то раз ре шить про-
во дить в об ще жи тии» [24]. 26 ян ва ря 1937 го да 
«За хо ро шие произ во дст вен ные по ка за те ли в 
вы пол не нии учеб ных пла нов, а так же за обес пе-
че ние ва ка нт ных кур сов – взя тием на се бя по вы-
шен ной наг руз ки – до цен там: Мо лю ко ву и Ак-
бер ге но ву» бы ла вне се на «бла го дар ность» [25]. 
В этот же день, ме сяц и год вы шел при каз рек-
то ра Оли ко ва Ф.Т. о ко ман ди ров ке за ве дующе-
го ка фед рой ма те ма ти ки, до цен та Ак бер ге но ва 
И.А. «в г. Таш кент с 26 ян ва ря по 7 фев ра ля 1937 
го да для приг ла ше ния спе циалис тов по ма те ма-
ти ке для Каз ГУ и для установ ле ния пос тоян ной 
свя зи с САГУ, в це лях ру ко во дс тва асис тен та ми 
и дип лом ни ка ми-сту ден та ми» [26]. В «Ле то пи си 
Каз НУ име ни аль-Фа ра би», т. 1, так же от ме чает-
ся, что И. Ак бер ге нов «ко ман ди ро вал ся в Моск-
ву, Ле ни нг рад, Таш кент для прив ле че ния ППС 
на ра бо ту в Каз ГУ» [16].

В про то ко ле №2 за се да ния ди рек ции Каз гоу-
ни вер си те та от 7 мар та 1937 го да ука зы вает ся, 
что при су тс тво ва ли про фес со ра: Лит ви нов, Бар-
те нев, Ми щен ко, Ба ши нс кий, до цен ты: Ак бер ге-
нов, Ста цен ко, Бек ту ров, Гри го рен ко, за мес ти-
тель ди рек то ра Куз не цов, по мощ ник ди рек то ра 
Вин чен ко. Расс мат ри вал ся воп рос об ито гах ра-
бо ты за І се ме стр. С ин фор ма цией выс ту па ли де-

ка ны фа куль те тов и сре ди них, до цент Иба дул ла 
Ак бер ге нов. К со жа ле нию, текс тов сооб ще ний 
нет. В ар хи ве имеет ся так же еще один до ку мент 
о его дея тель ности: «За ве дующе го ка фед рой ма-
те ма ти ки тов. Ак бер ге но ва счи тать вер нув шим-
ся из ко ман ди ров ки и прис ту пив шим к своим 
обя зан нос тям с 1 июля с.г. Ос но ва ние: Ра порт 
т. Ак бер ге но ва. При каз под пи сан рек то ром уни-
вер си те та 2 июля 1937 го да» [27]. При об суж де-
нии ито гов 1936-1937 учеб но го го да Иба дул ла 
Ак бер ге нов при су тс тво вал на за се да нии ди рек-
ции уни вер си те та от 4-5 июля 1937 го да как 
член Со ве та Каз ГУ. Проб ле мы, под ня тые им в 
на ча ле учеб но го го да, по лу чи ли свое про дол же-
ние: «боль шинс тво пре по да ва те лей бы ло пе рег-
ру же но, что не да ва ло воз мож нос ти в дос та точ-
ной ме ре по вы сить ка че ст во пре по да ва ния», «в 
свя зи с по жа ром, час то ме ня лось рас пи са ние», 
«кон сульта ции пла ни ро ва лись пло хо», поэто му 
«они не да ва ли долж но го эф фек та» [28]. Так-
же произо шел «от сев сту ден тов». За учеб ный 
год 81 че ло век. Все го обу чающих ся бы ло 365. 
Из них на фи зи ко-ма те ма ти чес ком фа куль те те 
– 112, биоло ги чес ком – 127, хи ми чес ком – 126 
сту ден тов. Чле ны Со ве та Каз ГУ при ня ли ре ше-
ние о необ хо ди мос ти «ко рен ным об ра зом улуч-
шить всю ор га ни за цию учеб но го про цес са» [28]. 
В част нос ти, ука зы ва лось, что учеб ные пла ны 
и рас пи са ние за ня тий долж ны сос тав лять ся до 
на ча ла учеб но го го да, все ка фед ры и де ка на ты 
обя за ны расс мот реть воп ро сы ор га ни за ции по-
мо щи сту ден там, вк лю чить в свои пла ны ра бот 
фор мы сис те ма ти чес ко го конт ро ля за их дея-
тель ностью. 

20 ав гус та 1937 го да бы ло про ве де но за се да-
ние ди рек ции уни вер си те та. В спис ке при су тс-
тво вав ших фа ми лия Ак бер ге но ва имеет ся. Так-
же он был на со ве ща нии 15 де каб ря 1937 го да, 
что подт верж дает ся про то ко лом. Дру гих до ку-
мен тов об Иба дул ле Ак бер ге но ве мы не наш ли. 

Им пе рс кая влас ть не смог ла по-дос тоинс тву 
оце нить дея тель ность осо бен но го ин тел лек ту ала, 
как Иба дул ла Ак бер ге нов. Уче ный «стал жерт вой 
по ли ти чес ких реп рес сий 30-х го дов» [17]. «Перс-
пек тив ный мо ло дой ма те ма тик, до цент И.А. Ак-
бер ге нов, вло жив ший мно го тру да в ор га ни за цию 
ра бо ты ка фед ры, был арес то ван в мар те 1938 го-
да» [18]. Ему бы ло пред ъяв ле но об ви не ние по 
статье 58-2, 58-8 и 58-11 УК РСФСР. 11 нояб ря 
1938 го да осуж ден, при го во рен к выс шей ме ре 
на ка за ния. Реаби ли ти ро ван 29 ав гус та 1957 го да 
за от су тс твием сос та ва прес туп ле ния» [16]. 

Иба дул ле Ак бер ге но ви чу Ак бер ге но ву бы ло 
все го 31 год. Блес тя щее об ра зо ва ние, ус пеш ная 
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за щи та кан ди да тс кой дис сер та ции в Ле ни нг ра-
де – цент ре нау ки, об ра зо ва ния и куль ту ры со-
ве тс ко го го су да рс тва. Науч ным ру ко во ди те лем 
был про фес сор Л.В. Кан то ро вич, став ший впос-
ледс твии ака де ми ком АН СССР, лау реа том Но-
бе ле вс кой пре мии. За тем пло дот вор ная науч ная 
и пе да го ги чес кая ра бо та в Сред неазиатс ком Го-
су да рст вен ном уни вер си те те. Пос ле – в Ка за хс-
ком го су да рст вен ном уни вер си те те име ни С.М. 
Ки ро ва: до цент, за ве дующий ка фед рой ма те-
ма ти ки на фи зи ко-ма те ма ти чес ком фа куль те те. 
«Пе рег ру жен ность пе да го ги чес ки ми и ор га ни за-
ци он ны ми ра бо та ми, а так же крат ков ре мен ность 
пре бы ва ния на ка фед ре не поз во ли ли И.  Ак бер-
ге но ву проя вить се бя на научном поп ри ще, ис-
поль зо вать свои твор чес кие воз мож нос ти, о на-
ли чии ко то рых сви де тель ст вуют его ус пе хи в 
го ды пре бы ва ния в ас пи ран ту ре и пуб ли ка ция 
им трех ра бот в 1934, 1935 и 1937 го дах. Осо бен-
но боль шое впе чат ле ние произ во дит его ра бо та 
«О приб ли жен ном ре ше нии ин тег рально го урав-
не ния Фред гольма вто ро го ро да и оп ре де ле нии 
его собст вен ных зна че ний»» [18]. Да лее уче ные 
дан но го фа куль те та вы ра жают уве рен ность в 
том, что Иба дул ла Ак бер ге но вич про дол жал бы 
науч ную дея тель ность, «в свя зи с предс тоя щим 
приез дом про фес со ра И.П. На тан со на и тем са-
мым ос во бож де нием от пов сед нев ных ка фед-
раль ных за бот» [18].  

О его зна чи мых трех пуб ли ка циях научных 
ста тей в «Ма те ма ти чес ком сбор ни ке», ко то рый 

вы пус кал ся с 1866 го да и где вы хо ди ли «ста-
тьи ко ри феев ми ро во го уров ня, ука зы вает ся в 
ин тер нет-ре сур сах. Здесь же дают ся очень ин-
те рес ные све де ния о пер вом ка за хе уче ном-ма-
те ма ти ке: «Ма ло кто из ка за хс тан цев знает, что 
ос но вой научных исс ле до ва ний уче ных-ма те ма-
ти ков, лау реа тов Но бе ле вс кой пре мии Л.В. Кан-
то ро ви ча из Рос сии и В.И. Кры ло ва из Бе ла ру си 
яв ляет ся кан ди да тс кая дис сер та ция Иба дул лы 
Ак бер ге но ва, уро жен ца шым кент ско го Со за ка». 
Ука зы вает ся, что ра бо тал в уни вер си те те, «за тем 
ге ни аль ный ма те ма тик бесс лед но ис чез. Оче-
вид цы расс ка зы вают, что 20 ок тяб ря 1936 го-
да в ана то мич ке уни вер си те та слу чил ся по жар. 
Влас ти об ви ни ли в этом сот руд ни ков, в чис ле 
ко то рых был и И. Ак бер ге нов. Сей час ник то не 
вс по ми нает о та ла нт ли вом сы не ка за хс ко го на-
ро да, его име нем не наз ва на ни од на ули ца, ни 
од на шко ла. Толь ко лау реаты Но бе ле вс кой пре-
мии за пе чат ле ли в своих мо ног ра фиях имя вы-
дающе го ся ма те ма ти ка» [29].

Враж деб ное от но ше ние им пе рс кой влас ти 
к ина ко мыс ля щим, та ла нт ли вым и перс пек тив-
ным ин тел лек туалам вы зы вает пе чаль и боль. 
К со жа ле нию, до сих пор жиз нь и дея тель ность 
мно гих без вин но осуж ден ных лич нос тей не исс-
ле до ва ны. Мы при зы ваем на ших уче ных и пе-
да го гов бе реж но от но сит ся к дея тель ности ин-
тел лек туалов, скур пу лез но ис кать и на хо дить 
до ку мен ты, расс ка зы вающие об их не лег ких 
судь бах.
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How Kazakhstan citizens asked 
G.V. Kolbin?...

The peaceful petition called «Zheltoksan event», that was organized 
in 1986, on 17th of December in the capital of Republic of Kazakhstan, 
in Almaty made took alarm the Soviet Union. It was because of firing 
D.A.Konayev from the promotion of the first Secretary of Kazakhs CSP, 
and appointing G.V.Kolbin to that promotion. Organizing of «Zheltoksan» 
was not explained to the citizens by neither telecasting nor broadcasting. 
With an order, that had come from Moskow, to punish all the youth who 
took part in petition were cruelly punished . In all fifteen Union Republics 
of Soviet Union that event was explained as the disorder that was orga
nized by robbers and drunkard. There were not any information in Russian 
literature about the event in 1986, on 1718th of December. Even after 
declaring its Independence In Kazakhstan the were written to many litera
tures in Kazakh languages, nowadays it is problem to read foreigners about 
that. Soviet Government , that was famous for its being the great State, 
the Russian country had domination power. This event became the proof 
of Kazakh Nation being colonized by Russian Kingdom later followed by 
Soviet Union.

Key words: Soviet Union, the situation Zheltoksan, Kazakhification, 
CC of CPSU, International.

Бекбаева Т.А.

«Қазақстандықтар Колбинды 
қалай сұрап алған?..

Мақалада Қазақстанда 1986 жылы билік басына Г.В. Колбинның 
келуі туралы мәселелер қарастырылған. Оның себептерін түсінді  
 руде мұрағат құжаттары негізінде қазақ емес Қазақстан азамат
тарының М.С. Горбачевтан Қазақстандағы билікті ауыстыру туралы 
жазған өтініш хаттарынан үзінділер берілген. Ондағы мақсат 1986 
жылы орын алған «Желтоқсан оқиғасының» негізгі себебі қазақ 
халқы тарапынан ұлтшылдық еместігін дұрыс дәйектеу еді. Онда 
керісінше, Қазақстанда тұрған, көп жылдар еңбек еткен қазақ емес 
өзге ұлттардың қазақ халқының өзінөзі басқаруға дайын екендігін 
мойындағысы келмегендігі сипатталып, оны қазіргі көзқарас 
тұрғысынан тұжырымдауға ұмтылыс жасалды. Мақалада мұрағат 
құжаттарындағы мәліметтерге сүйене отырып, Г.В. Колбинның би
лік басына келуі, қазақ қоғамында орын алған ұлтаралық түсінбеу
шіліктерді жою жолында қабылдаған шешімдерінің Орталық Коми
теттің арнайы жоспары негізінде іске асырылғандығы қарастырылған.

Түйін сөздер: Кеңес үкіметі, Желтоқсан оқиғасы, казахифи
кациялану, КОКП ОК, әртүрлі ұлттар.

Бекбаева Т.А.

Как казахстанцы выпросили 
Г.В. Колбина?...

В данной статье рассматриваются перекосы в сознании и 
поведении шовинистически настроенных людей, которые не 
хотели мириться с ростом национального самосознания казахского 
народа в условиях политики «перестройки». Эти заинтересованные 
группы хотели дальше проводить идеологию интернационализма, 
направленную на подавление народной духовности. Рассуждая с 
этой точки зрения, мы создаем неправильный политический портрет 
Г.В. Колбина. В статье всесторонне рассмотрены годы правления Г.В. 
Колбина в Казахстане, какие он принимал и решал нужные проблемы 
в области межнациональных непониманий в казахстанском обществе.

Ключевые слова: Советский Союз, Декабрьские события, 
казахификация, СССР ЦК, интернационал.
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Even though the system which was held by Soviet Union, 
international communications system was like the relationship, the 
meanings of words like ethnic or nationals which consist of one nation 
in Soviet periods, the Government limited with following bilateral 
policy. Due to the results of moving nations with the decision of 
Imperial Government, later held by Soviet Union, now Kazakhstan 
is the multinational country. So that, Soviet Union did not stand by 
to the disagreements between nationalities, ethnic- national structure 
was not solved. Also, Soviet Union, which became multinational 
union republic, every time gave attention to Russian people. Because 
of that, in every country Russian people put themselves to the first 
stage, in every situation Russian people gave their opinions to make 
the best life. Then it was said the most, that other countries lived in 
associations with Russian people. That was clearly seen in 1985, 
in of M.S. Gorbachevs policy like «reconstruction». Public figures 
who was for Russian chauvinism did not want to admit that Kazakhs 
views are developing, so thought that it would be better to continue 
Soviet ideology.

 In 1985 M.C. Gorbachev was elected as the Main Secretary of 
CC of CPSU, and after holding the policy like reconstruction, the 
ideas of public figures to that were different. In order to give his 
opinion, on 28 of June in 1985 kazakh writer T.Ahtanov wrote letter 
to the Main Secretary of CC of CPSU, M.S. Gorbachev. T.Ahtanov 
was the member of CPSU since 1943, took part in Second World War 
and was hurt four times, was awarded with four medals, member of 
Soviet Union writers leadership, writer. In his letter he wrote about 
strong relationship, representations in the result of D.A. Konaevs 
managing for a long time it brought to Kazakh country. It was said, 
if people who are closed to D.A.Konaev made something wrong, he 
never appeared in court. It was written, «D.A. Konaev is a person 
who likes boasting. People who praised him, no longer became to the 
highest position. D.A. Konaev is very powerful. People never were 
agains to him and did everything he wants». From that, we can see 
the application to change political public situation. On basis of those 
letters 1986 G.B.Kolbin was sent by Russia to govern Kazakhstan. 
Political situations in socialist Republics in Soviet Union, strongly 
were under observation of Moscow, it means that it was governed 
by Russia.

HOW KAZAKHSTAN 
CITIZENS ASKED  
G.V. KOLBIN?...
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How Kazakhstan citizens asked  G.V. Kolbin?...

Also, Kazakh writer M.Sh.Simashko (was born 
in Odessa) moved to Kazakhstan in1960. M.Sh.
SImashko is a Kazakhstan writer, he translated a 
lot of Kazakh works in to Russia, including «the 
Koshpendiler» of I.Yesenberlin. On his letter sent to 
M.S, Gorbachev on September in 1985, he odered to 
call plenum to considerate national policy situation in 
Central Committee in CPSU. In his letter he wanted 
to explain by examples international relationship 
between Kazakhstan and Central Asia, based on 
calling Kazakh nation to cooperate as reason of 
immediately help plenum and wanted to predict 
what can happen in the future. In his letter M.Sh.
Simashko wrote: « The Ruling circle in Kazakhstan 
deals with complicating, at first, by national, than 
nacizm» /1,13 p./. 

He even says, that in Kazakhstan for the 
promotion of Ruling bodies and higher positions, 
especially to the promotions that demand ability, 
it is sprung up to elect and divide in nations. The 
concept like Kazakhstan and its capital Almaty are 
different, if today we say that Almaty city effects 
influences Kazakhstan, it is not in approximate 
situations. Its many factors, that touch Almaty, 
complicated situation. It is not, at first the desire 
and close relationships with Almaty. From the war 
periods private friendship between L.I.Brezhnev 
and D.A.Konayev had influenced to the future of 
Republic, with the words like: « If L.I.Brezhnev 
elected him to the position of first secretary, we 
could have got good memories about him». So, he 
stood on deep arguments of releasing N.S. Hrushev, 
D.A.Konayev from his position. M.Sh. Simashko 
said: « It is enough to observe moving Kazakhs to 
the capital of Kazakhstan, to Almaty. Domination of 
principles of the nation, that included the minimum 
part of the nation, that included the minimum part 
of nationality, said public, on basis of their national 
differences and unchanging their main views, in 
society there came a new taking after contents». 

Elected to the highest positions, Kazakhs wiped 
their country and unforgivably robbed,They obeyed 
to administration of Soviet Government of Russia 
in Moscow, that observed political, social situations 
in Kazakhstan, two sided Kazakhs often laughed 
satirical. It was like relying on goats the cabbage. 
The capital of Kazakhstan, Almaty was like the 
incubator of fake Kazakhs, and place, where are 
grown Nazis. The main mafia of Almaty, placed 
near the first secretary of Central Committee of 
Kazakhstan. He couldn’t take a measure by himself 
too. Mafias fought with each other, heated each 
other, but in critical situation to avoid the danger 
that could affected to all of them, they gathered. It 

was wondering that most of theft millionaires did 
not release from their positions. Making sure that 
elected new manager of CPSU, Kolbin was going to 
charge the people, who came to the Ruling position 
illegally, started to threat for many years. They had 
everything on their hand, even secret materials. 
They were organized by using un experienced youth 
without any difficulties, and they could ( 1986, the 
situation Zheltoksan ). In fact, that youth were not 
guilty, in Kazakh nations customs there were not 
racializm and nasizm. In my opinion, elites, who 
works in Ruling organs must catch the organizers 
that were against the Soviet Union between them 
self. I think it is coincidence that it was called from 
regional and town Committis to institutes and offices 
with the order like, to send the youth, attendants 
and employees to the L.I.Brezhnev’s Square. 
A lot of kazakh respected citizens complicated 
D.A.Konayev’s dismissal from his position, the 
people, who due to him reached high positions of 
the government must have been changed.» /1,14-
18,p./- with that words, on 21st of December in 1986 
M.SH. Simahko finished his second letter devoted 
to M.S. Gorbachev. M.SH.Simasko means, that 
they shouldn’t let Kazakh nation to rule themselves, 
Russia must strongly observe after Kazakhstan, to 
hold in its fist. 

Before designation of G.V. Kolbin to Kazakh, 
there were known his candidacy and there were 
published the acts to prevent the criminal in Georgia 
and the region Uliyanovsk. Many people, especially 
Kazakh nation were happy him to come»- [1, р. 19] 
such words were written by other nations, except 
Kazakh nation, there were said in every situation if 
it was against to growing the numbers of Kazakhs. 
But it was said that in Kazakhstan there were not 
take apart «the criminal case», and the gathering 
17-18 aged youth to the square was evaluated as 
«false criminal case». The young, who said « Why 
there was elected the person from other nation as the 
Rule of Kazakhstan? No matter, Russian, Kazakh or 
another nation, it must be elected the person who 
knows Kazakh art, customs, social-economy and 
social-politics» – were sentenced illegal and said as 
the «robbers» who had made ill-bred. In 1989 only 
after G.V.Kolbin dismissed from his position, after 
ASSR, the kazakh youth who went to the Square on 
16th of December in 1986 admitted not guilty.

With the aim of to share their opinion about 
Zheltoksan event, on 25th of December in 1986, 
the assistant professors of the philosophy chair of 
Kazakh ASR Science Akademy Ya. P. Belousov 
and E.V.Lanko sent letter to G.V.Kolbin and 
to the secretary of ACSU Central Committee, 
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V.P.Razumovskii. There were told about the 
situations of 17-18th Decembers in 1986. « «The 
Zheltoksan event» in Almaty made a lot of 
convercations between the people who are from 
different strata. At that time we heard a lot that « 
the Poltical Bureau of ACSU Central Committee 
M.S. Gorbachev for the first time was got exposed 
from Kazakhs. The most of them do not talk about 
national provocation. The youth who went to 
the Square were armed to make an attack to the 
government and military, their rob was determined 
to passers-by, transports and trade offices» [2].

«We haven’t god any doubts that the 
demonstration with national elements had been 
prepared many times ago. The main idea of this 
situation is in the deep. In Kazakhstan the Lenin’s 
policy was distorted. Unfortunately, there was not 
told about the reason of assemble made by the 
government the special Kazakh workers association, 
even it was not discussed as an event. Last few 
years, there were made great opportunities to fill the 
universities of the Republic with onlythe Kazakh 
youth. There were made a lot of opportunities to 
let them enter the Central Universities (proposal 
election). In the result in Kazakhstan’s capital, 
Almaty’s High Educated Univercities studied 
Kazakh youth took 70-90 per cents of educated 
youth. It was known, that cooperation of Kazakh 
youth at that period, its low and professional- 
teaching stuff that consist of Kazakhs who aren’t 
well educated and has low cultural preparation made 
the national separatism between students. 

In last few years, there is noticed in the main social 
and agricultural life of Republic of Kazakhstan there 
had risen the process like «kazakhification». Like 
in Uzbekistan Republic,in Kazakhstan Republic, 
on its capital Almaty, in Almaty region all the 
names of villages, streets that have Russian name is 
being translated or changed in to Kazakh language. 
There hadchanged the principal of life there: that 
position,must get only Kazakh! Especially, if a 
person from another nation was promoted or elected 
to high promotion it was admitted as misuse to the 
Independence of Republic or to its national honour. 
That was the view of Central Committee of Kazakh 
Communist Party to the decision of 16th December 
in 1986. 

Under the pretext of saving the language,in 
Kazakhstan, in Almaty there has risen a lot of 
numbers of Kazakh schools and Kazakh kinder 
gardens. The numbers of ensemble that sung in 
Kazakh language has risen immediately too. There 
was no need of ensuring the television broadcasts 
like «Almaty-Deli», «Almaty-Praga», there solved 

to built Space bridge. If it was allowed to use such 
showings, with the purpose of Soviet International, 
they must be in friendly relationships with Russian. 
To the programmes, that were devoted only to Kazakh 
nation, like «Tamasha» there must be such demand. 
It causes much money to translate films in to Kazakh 
language, so there is no need of translating them. 

The main attention ought to be paid to the 
theoretical-ideal social subjects, they must be 
filled with the manpower who thinks in social-
international level. 

In Kazakhstan’s science, culture and production 
power the role of Russian country had fallen down. 
There came two-sided policy: in word the integral 
friendshipof nations, there was said that Russia is 
like elder brother of the country, but on stream the 
rights of Russian were limited. In order to come out 
from that, they ordered following ideas:

- To change the principles of Kazakh youth of 
Kazakhstan entering the Institution of higher educa-
tion and technical secondary school, APTC.

- There must be deleted «kazakhification» in 
higher educated Institutes that teaches medical ser-
vices, trade sphere, prosecutor and court, KGS, ICM 
that are situated in Governmental Party Apparatus. 
Their activities should be determined to the execut-
ing of ACSU’s XXYII arrival decisions.

- Also, «Kazakhification» must be destroyed 
in the capital of Kazakhstan, Almaty, it means that 
it should be stopped the policy like kazakhification. 
Before this period it was done such activities like 
false to register Kazakh nations to the flats and buy-
ing flats.

- There must be reconstructed the kinds and 
contents of ideological organizations in Republic. 
Especially, the cration of « Kazakhtelradio, Goski-
no, book publishers, literature and art, massmedia». 
Not only by word of mouth, but also in practice there 
must be realize international friendship between So-
viet Nations.

- It should be checked the Kazakh girls peda-
gogical institute in Almaty for accordance to the 
aim. This institute was opened in 1920-30 years for 
the reason of including Kazakh women who are un-
dergoing insulting life. We made sure that, that high 
educational Institute is the place,where taught nazi 
students who took part in 17-18th December on 1986 
Event and went to the Central Square. Also, the «Su-
vorov College» that was devoted to Kazakh men in 
the capital of Kazakhstan, Almaty must be closed. 

- In showing International and SCPA nations 
friendship, to show the effect of Russia in develop-
ing economy and cultural to Kazakhstans and an-
other Soviet countries life.
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How Kazakhstan citizens asked  G.V. Kolbin?...

The students, who attended in 17-18th 
December Event in 1986,must not finish Soviet 
Educational Institute.We must make an opinion 
like, if anybody stands agains Soviet Union with 
the purpose of nationalism, he will be punished for 
such activity. Your decision devoted to punishing 
those, who attended Zheltoksan Event and under the 
observation of Central Committee of Kazakhstan, 
the major part of society agree with your decision» 
/1,27-27 p./. Today the Kazakh schools and Kazakh 
kinder gardens for Kazakh children has come 
short. In its Land, Kazakh nations that dreamed 
about living in their country to live as full-value 
Country the word such «kazakhification» met with 
honour, and still using it. If another nations of 
the country moved to Kazakhstan by the force of 
Russian Kingdom in XIX century. In XX century, 
it was continued by Soviet Union. Nowadays, 
representatives of the other nation, who live in 
Kazakhstan are called Kazakh citizens and have 
the same rights as Kazakh nations.

Due to the application of the other countries, 
no longer to the promotion of The Head Secretary 
Kazakh Community Party G.V.Kolbin came for 
that reason. To solve the problem in Kazakhstan 
he supported international friendship idea, he 
changed the word «national» to «international 
friendship», reorganized the organizations, and 
followed their aim to that idea. But, understood 

the problems between nations and knowing that 
better than everybody, G.V.Kolbin, no sooner, to 
the applications of the other nations representatives 
above, to punish Kazakh nations, made his own 
following conversation in order to explain: « It is 
difficult to refuse from the political situation that 
was held for a long time. Also, it is impossible to 
hate the things and observe daily situations that 
were usual before. After the «Zheltoksan » Event 
in Almaty in 1986, to regulate all the social and 
political situation,to regulate international situation 
and to administrate all the ideological and political 
works we are using our practice by order and even by 
force. But we got reached this with that method,and 
nowadays we must reject from that kind of work» 
/2, 16 p./. Even there were contradictions from the 
point of another country, that live in Kazakhstan, 
for opening of Uzbek, Uigur and another schools 
Kazakh nation accepted with joy. Even it was 
changed in Soviet Union the word «national» with 
the word «International», the symbols of nation 
was important only to that nation. There were not 
things like, one nation could make another nation 
to follow its culture and customs, in Soviet Union 
there was not principals like to follow the custom 
of one country. But, writing the letter of another 
nations, not Kazakh, to Moscow in 1985, proves that 
in Kazakhstan before its Independence there Ruled 
Russia. 

Əдебиеттер

1 ҚРПМ қор 708, тізбе 139, іс 1274, парақ 1-12.
2 ҚРПМ қор 708, тізбе 139, іс 1282, парақ 10.

References

1 KRPM khor 708, 139 tizbe, 1274 is, 1-12 parak.
2 KRPM khor 708, 139 tizbe, 1282 is, 10 parak.





© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Әб де нов А.Ж.

«Өзен-Аты рау-Са ма ра» мұ най 
құ бы ры ның са лы ну та ри хы

 

Ма қа ла да Ба тыс Қа зақ стан тер ри то риясын да құ ры лы сы жүр ген 
«ӨзенАты рауСа ма ра» мұ най құ бы ры ның са лы ну та ри хы қа рас ты ры
ла ды. Құ быр ХХ ға сыр дың ІІ жар ты сын да мұ най лы Маң ғыс тау өңі рі
нің қа ра ал ты нын Са ма ра да ғы мұ най өң деу зауыты на та сы мал дау ды 
же дел де ту мақ са тын да са лын ған бо ла тын. Сол ке зең де гі ке ре мет ең 
ірі «ыс сы» ма ги ст рал ды мұ най құ бы ры ның са лы ну ба ры сы өте ау қым
ды бол ған. 

Құ быр жо лы Маң ғыс тау тү бе гін, Кас пий ма ңы ойпа тын, Аты рау, 
Ба тыс Қа зақ стан, Орын бор жә не Са ма ра об лыс та рын ке сіп өтіп са
лын ған. Со ны мен қа тар, ма қа ла да осы алып құ ры лыс ты жүр гіз ген 
«Юж гип рот ру боп ро вод» инс ти ту ты ның ұжы мын Мем ле кет тік сый
лық пен ма ра пат тау мә се ле сі де кел ті ріл ген.

Тү йін  сөз дер: мұ най, мұ най құ бы ры, Ба тыс Қа зақ стан, Маң ғыс тау, 
та сы мал дау, құ ры лыс, ма ги ст рал.

Abdenov A.Zh.

The history building of oil 
pipeline «Ozen-Atyrau-Samara»

In presented part the build pipelines «OzenAtyrauSamara» were 
considerate in Western Kazakhstan, economically efficient system of new 
pipeline transport for Mangystau oils.

The rapid development of oil industry of Kazakhstan needs exact, ra
tional piping layout that will promote the provision of hydrocarbon fuel to 
internal and external markets. 

 A peculiarity of the third stage of oil pipeline transport system devel
opment is connected with developing of new deposits of Mangystau pen
insula in the 19601980s and with creation of a new oil pipeline depart
ment (South oil pipeline department). For the oil transportation in western 
region there were constructed arterial oil pipeline «OzenAtyrauSamara».

Key words: Oil, pipeline, Western Kazakhstan, Mangystau, transpor
tation, constructed, arterial.

Аб де нов А.Ж.

Ис то рия ст рои тель ст ва  
неф теп ро во да ряда  

«Озен-Аты рау-Са ма ра»

В дан ной статье расс мат ри вает ся ст рои тель ст во «го ря че го» неф
теп ро во да «ОзенАты рауСа ма ра». Но вым и гран диоз ным соору же
нием во вто рой по ло ви не ХХ ве ка в За пад ном Ка за х стане яви лась 
прок лад ка неф теп ро во да «ОзенГурь евКуй бы шев», за вер ше ние ко то
ро го во мно гом из ме ни ло ли цо Ман гис тауской неф ти. Трас са тру бы 
пе ре се ка ла тер ри то рию ряда об лас тей: Ман гис тауской, Аты рауской, 
За пад но го Ка за х стана, Орен бургской и Са ма рской. 

Осо бен ность раз ви тия неф теп ро вод ной транс порт ной сис те мы 
свя за на с ос воением но вых мес то рож де ний Ман гис таус ко го по лу ост
ро ва в 19601980е гг. и соз да нием но во го неф теп ро вод но го уп рав
ле ния (Юж ное неф теп ро вод ное уп рав ле ние). Для транс пор ти ров ки 
неф ти в за пад ном ре ги оне был соору же н ма ги ст раль ный неф теп ро
вод «ОзенАты рауСа ма ра».

Клю че вые сло ва: неф ть, неф теп ро вод, За пад ный Ка за хс тан, 
Ман гис тау, транс пор ти ров ка, ст рои тель ст во, ма ги ст рал.
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ӘОЖ 622. 24-1 Əб де нов А.Ж.
Қ. Жұ ба нов атын да ғы Ақ тө бе өңір лік мем ле кет тік уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ақ тө бе қ.  
E-mail: abden_a@mail.ru

Қа зақ стан да мұ най көз де рі нің ба сым бө лі гі Ба тыс Қа зақ-
стан тер ри то риясын да, ал бұл ай мақ екі үл кен алаң ға бө лі не ді. 
Бі рі – ре во лю ция дан бұ рын-ақ мұ най бе ре бас та ған Ем бі ау дан-
да ры да, екін ші сі – Маң ғыс тау жар ты ара лы. Ал осы ай мақ тың 
бо ла ша ғы мен мұ най қо рын са лыс тыр сақ, Маң ғыс тау дың шоқ-
ты ғы әл де қай да жо ға ры бо лып ке ле ді.

Елі міз де Маң ғыш лақ мұ на йын  та сы мал дау ға аса кө ңіл бө-
лін ді, жо ға ры тұн ба лы па ра фин ді мұ на йын  та сы мал дау мақ-
са тын да «ыс тық» ма ги ст рал ды Өзен-Гурь ев-Куй бы шев мұ най 
құ бы рын са лу жос пар лан ды. 

1965 жы лы мұ най өн ді ру дің ар тып ке ле жат қа нын ес ке-
ре оты рып, оған қо са та сы мал дау мә се ле сі нің ше шіл меуі осы 
өңір де «Маң ғыш лақ мұ най» бір лес ті гі нің ма ңы нан ма ги ст рал-
ды мұ най газ өнім де рі құ быр ла ры бас қар ма сы ның (ММ ГӨҚБ) 
құ рылуына сеп ті гін ти гіз ді. Транс порт тық құ ры лыс тан бас қа 
Шев чен ко, Аст ра хань, Ма хач ка ла, Ба ку, Аты рау мен Вол гог-
рад қа ла ла ры ның ара сын да те ңіз дік ком му ни ка ция лар дың қа-
лып та суы да қа тар жүр ді. Аса ма ңыз ды ша ра лар дың бі рі Ақ тау 
те ңіз пор ты на мұ най қа был дау айла ғы ның тұр ғы зы луы бол ды. 
Ке йін нен, Ақ тау пор ты Ке ңес Ода ғы порт та ры ның ті зі мі қа та-
ры на ен гі зіл ді.

Мұ най өн ді ру дің есе леп ар туы 1967 жы лы Өзен-Құл са-
ры-Гурь ев-Куй бы шев ма ги ст рал ды мұ най ар на сы құ ры лы сын 
жүр гі зу ге жә не құ ры лыс ты 1970 жы лы аяқ тап, ша ру ашы лық қа 
пай да ла ну ға бе ру көз дел ді [1, 12 б.]. 

1968 жыл дың 1 ақ па ны на де йін  мұ най құ бы ры ның Өзен-
Сай-Өтес-Бей неу-Құл са ры-Гурь ев ара лы ғын да ке ле сі алаң дар 
қол да ныс қа бе ріл ді:

1. Гурь ев те мұ най ды құю мен қыз ды рып ай дау стан циясы 
(16.01.1968 ж.);

2. Құл са ры-Гурь ев бө лі гін де гі екі қыз ды ру пунк ті 
(24.10.1967 ж.);

3. Бей неу де гі ай дау стан циясы (27.01.1968 ж.);
4. Өзен де гі не гіз гі ай дау стан циясы (22.01.1968 ж.).
Құ ры лыс алаң да рын жос пар лау мен қол да ныс қа бе ру мін-

дет те рін «Юж гип рот ру боп ро вод» инс ти ту ты қол ға ала ды, бі-
рақ олар кей бір құ жат тар да (атап айт сақ, жұ мыс сыз ба ла ры 
мен жос пар лау жұ мыс та ры ның ма те ри ал да рын) уақы ты лы тап-

«ӨЗЕН-АТЫ РАУ-СА МА РА» 
МҰ НАЙ ҚҰ БЫ РЫ НЫҢ 

СА ЛЫ НУ ТА РИ ХЫ
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«Өзен-Аты рау-Са ма ра» мұ най құ бы ры ның са лы ну та ри хы

сыр ма ды, Сай-Өтес пен Құл са ры алаң да рын да-
ғы мұ най қыз ды ру пунк те рін де кей бір ол қы лық-
тар орын ал ды. Ай дау стан циясы мен қыз ды ру 
пунк тер де гі алаң дар да тиіс ті жұ мыс тар ат қа-
рыл ма ған, бұл де ге ні міз қа жет ті ны сан дар дың 
дер ке зін де жү зе ге асы ры лып, аяқ талуына едәуір 
те жеу жа сал ға нын көр се те ді [2, 15 б.].

Дейт ұр ға ны мен, «Юж гип рот ру боп ро вод» 
инс ти ту ты – не гіз гі жос пар лау ұжым ре тін де Газ 
өнер кә сі бі Ми ни ст рлі гі мен КСРО Ми ни стр лер 
Ке ңе сі нің 1967 жыл ғы 18 та мыз да ғы № 1995 – 
р бұй ры ғы на сәй кес, 1967 жыл дың жел тоқ сан 
айы ның со ңын да «Өзен-Құл са ры-Куй бы шев» 
ма ги ст рал ды мұ най ар на сы ның жос пар лау сыз-
ба сын аяқ та ды [3, 18 б.]. Жос пар ды ат қа ру тап-
сыр ма сы 1968 жыл дың 12 қаң та рын да алын ды. 
Ке йін  осы жо ба «Қа зақ стан мұ най» бір лес ті гі нің 
қа ра уын да бо лып, са рап та ма жа са лын ды.

 КСРО Ми ни стр лер Ке ңе сі 1967 жыл дың 
18 та мыз да ғы №1995 – р бұй ры ғы на орай, Маң-
ғыш лақ тү бе гі нің қа ра да риясын мұ най зауыт-
та ры на жө нел ту ба ғыт та рын тиім ді жол ға қою 
үшін тап сыр ма бер ді: 

1. Мұ найө нер кә сі бі, Мұ най хи мияө нер кә сі бі, 
Га зө нер кә сі бі Ми ни стр лік те рі нің ше шім де рі не, 
КСРО-ның Мем ле кет тік жос пар лау бас қар ма сы 
1967-1970 жыл да ры құ ры лы сы жү ре тін «Өзен-
Құл са ры-Куй бы шев» ма ги ст рал ды құ быр дың 
құ ры лы сын жүр гі зу ді ма құл дай ке ле, 1966 жыл-
дың 2 қа за нын да ғы Маң ғыш лақ-Гурь ев-Вол гог-
рад мұ най ар на сын са лу жө нін де гі №814 қаулы-
сы на тү зе ту лер ен гі зіп, ше шім ді өз ге рт ті.

Атал ған өз гер ту лер ге орай, Маң ғыш лақ мұ-
на йын  та сы мал дау да ғы ма ги ст рал дық же лі лер дің 
ба ғыт та ры қайта қа ра ла тын бо лып бел гі лен ді;

2. КСРО Мұ найө нер кә сі бі мен Газ Өнер кә сі-
бі Ми ни ст рлі гі не – «Өзен-Құл са ры-Куй бы шев» 
ма ги ст рал ды мұ най құ бы ры ның құ ры лы сы на 
қа жет ті жағ дайды жа сау, Өзен-Құл са ры-Гурь ев 
бө лі гі мен Гурь ев қа ла сы на мұ най құя тын пункт 
құ ры лы сын 1968 жы лы, Құл са ры-Куй бы шев 
ара лы ғын 1970 жыл дың 1-ші тоқ са нын да аяқ тап, 
қол да ныс қа бе ру ді тап сыр ды. 

Өзен-Құл са ры-Куй бы шев құ бы ры құ ры лы-
сын да тұ рақ ты түр де ең бек ет кі сі ке ле тін жұ-
мыс шы лар ға Ком пар тия мен КСРО Ми ни стр лер 
Ке ңе сі нің 1956 жыл дың 17 ма мыр да ғы №648 
қаулы сы на сәй кес, КСРО Ми ни стр лер Ке ңе сі нің 
1967 жыл дың 18 та мыз да ғы №1995-р бұй ры ғын 
орын дау да, КСРО Мұ найө нер кә сі бі Ми ни ст рі 
1967 жыл дың 2 қыр күйе гін де гі №433 бұй ры ғы 
не гі зін де:

І. «Қа зақ стан мұ най» бір лес ті гі не (С. Өте-
баев қа):

а) 1967 жыл дың қыр күйе гін де құ ры лы сы 
бас тал ған Өзен-Құл са ры-Куй бы шев құ бы ры ның 
жұ мы сын Шев чен ко қа ла сын да ұйым дас ты ру;

ә) 1967 жыл дың 1-ші жел тоқ са ны на де йін  
құ ры лыс қа қа жет ті ин же нер-тех ни ка лық ма ман-
дар мен қам та ма сыз етіп, ша қы рыл ған жұ мыс-
шы-кадр лар ды Шев чен ко қа ла сын да ор на лас ты-
рып, жағ да йын  жа сау;

б) 1967 жыл дың 10 қыр күйегі не де йін  «Юж-
гип рот ру боп ро вод» инс ти ту ты на Өзен-Құл-
са ры-Куй бы шев мұ най құ бы ры ның жос па рын 
аяқ тау, Гурь ев қа ла сын да жы лы на 6 млн. тон на 
мұ най құя тын эс та ка да ны са лу да ғы іс-ша ра лар-
ды рет теу;

ІІ. Күр де лі құ ры лыс тың не гіз гі бас қар ма сы 
(Со ко лов қа):

а) «Қа зақ стан мұ най» бір лес ті гі не құ ры лы сы 
қайта жаң ғыр ған мұ най же лі сі не қа жет ті қар жы-
ны уақы тын да бө лу;

ә) 1968 жыл дың жос па ры на Өзен-Құл са ры-
Гурь ев құ бы ры ның іс ке қо сылуына қа ра жат бө-
ліп, 1968 жы лы Гурь ев те мұ най құю пунк тін аяқ-
тауға күш са лу;

б) 1968 жыл дың 1 қаң та ры на де йін  құ быр 
жо лы ның бар лық ны сан да ры ның тех ни ка лық 
құ жат та рын әзір леу.

ІІІ. Өзен-Құл са ры-Куй бы шев мұ най құ бы ры 
құ ры лы сы ның ұжы мы на (Юди ле вич ке):

а) Өзен-Гурь ев бө лі мі мен Гурь ев қа ла сын-
да мұ най қа был дау бө лім ше сі нің жо ба сын 1968 
жы лы, Құл са ры-Куй бы шев ара лы ғын 1970 жыл-
дың І тоқ са нын да тап сы ру ға бар лық жағ дайды 
жа сауға бұйыр ды [4, 146-147 пп.].

КСРО Мұ най Өнер кә сі бі Ми ни ст рлі гі мұ-
най құ бы ры ның құ ры лы сы на тап сы рыс бе ру мен 
қа тар, құ ры лыс тың уақы ты лы аяқ талуына да ті-
ке лей ба қы лау жа са ды. Мұ най құ бы рын са лу мен 
тру ба лар ды тө сеу жұ мыс та рын Газ Өнер кә сі бі 
Ми ни ст рлі гі не қа рас ты ар найы лан ған құ ры лыс 
жә не мон таж дау ұйым да ры жүр гіз ді.

Диа мет рі 1020 мм-ге есеп те лін ген мұ най құ-
бы ры жо ға ры па ра фин ді мұ най ды қыз ды ру тә сі-
лі ар қы лы 1400 ша қы рым ды бой лай өтіп са лын-
бақ, отан дық жә не ше тел дік тә жі ри бе де бұ рын 
соң ды бұн дай ірі құ ры лыс тың жо ба сы бол ған 
емес, әлем де еш бір тең де сі жоқ құ ры лыс ке ше ні 
не гіз гі ор та лық қа айна ла ды.

Мұ най құ бы ры жы лы на 31 млн. тон на маң-
ғыш лақ мұ на йын  Гурь ев тің, Куй бы шев тің, Орс-
кі нің жә не Вол гог рад тың мұ най өң деу зауыт та-
ры на (МӨЗ), «Друж ба» мұ най құ бы ры мен Қа ра 
те ңіз дің порт та ры на жет кі зу ге мүм кін дік бе ре ді. 
Вол гог рад, Орс кі МӨЗ мен Қа ра те ңіз порт та-
ры на Гурь ев ар қы лы те мір жол мен та сы мал да-
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ны ла ды, ол да мұ най құ бы ры ке ше ні нің жо ба сы 
құ ра мы на ен гі зіл ген.

Маң ғыш лақ тү бе гін де гі Өзен кә сіп ші лі гі нен 
бас тау ала тын мұ най ар на сы ның соң ғы қа был-
дау пунк ті Куй бы шев қа ла сы ма ңын да ғы мұ най 
айыру ба за сы, сол жер ден «Друж ба» мұ най құ-
бы ры на жә не Куй бы шев МӨЗ жі бе рі ле ді. 

Өзен-Құл са ры-Куй бы шев мұ най құ бы ры ның 
құ ра мы на:

1. 1467 км-ге со зы ла тын ма ги ст рал ды тру ба-
құ быр құ ры лы сы ның Ди рек циясы;

2. Өзен де гі бас құ ры лыс;
3. Гурь ев ауда нын да ғы мұ най құйыла тын 

пункт, ай дау стан са сы мен қыз ды ру пунк ті бі-
рік ті ріл ген;

4. Сай-Өтес, Бей неу, Ин дер бор жә не Үл кен 
Ша ған да ғы ара лық на сос тыай дау стан са ла ры;

5. Са хар ный, Үл кен Чер ни гов ка жә не мұ-
най құ бы ры ның 663 км тұ сын да ғы үз дік сіз қыз-
ды ру пунк ті;

6. 66, 228, 419, 601 км тұ сын да ғы жә не Кар-
ма нов та ғы уа қыт ша қыз ды ру пунк те рі қа ра ды 
[5, 19-20 пп.].

Трас са Маң ғыс тау тү бе гін, Үс ті рт ті, Кас пий 
ма ңы ойпа тын, Гурь ев (Аты рау), Орал (Ба тыс 
Қа зақ стан), Орын бор жә не Куй бы шев об лыс та-
ры ның тер ри то риясын ке сіп өтіп, сол түс тік ке 
елі міз дің мол бай лы ғын та сы мал дау ға ар нал ды. 
Құ быр жо лы 133 та би ғи жә не жа сан ды өт кел-
дер ден өте ді, со ның ішін де: 39 өзен, 6 шо йын  
жол, 14 ав то мо биль жол, 23 сор ды ке се ді. Құ быр 
жо лын да ғы ең ірі өзен – Орал.

Мұ най ар на сы ның жо лын да бір-бі рі нен 20-
30 км ара лық та элект рже лі ле рі нің то ғы са тын 
нүк те ле рі ор на лас ты. Ма ги ст рал ды мұ най құ-
бы ры ның диа мет рі 1020 мм, тру ба лар ды элект-
рдә не кер леу ар қы лы тө сеу есеп те лін ген. Мұ най 
«на сос тан на сос қа» ай дау схе ма сы не гі зін де 
жүр гі зі ле ді. 

Тру ба құ быр лар ды то пы рақ кор ро зияла ры-
нан қор ғау ша ра ла ры ке шен ді жүр гі зіл ді, электр-
лік қор ға ныс пен про тек тор лар қон ды рыл ды. 
Трас са жо лын, әсі ре се, Өзен-Гурь ев, Гурь ев-
Куй бы шев ара лық та рын авиация ның (вер то лет) 
кө ме гі мен ба қы лап отыр ды.

Қа ра ал тын ның қо ры на бай елі міз дің Маң-
ғыш лақ тү бе гі нің мұ на йын да па ра фин нің кө ле мі 
жо ға ры (20-25%) сол се беп ті де +30º тем пе ра ту-
ра да мұ най тұ нып қа ла ды.

Жо ға ры тұн ба лы па ра фин ді мұ най ды тру ба-
құ быр ар қы лы та сы мал дау бір не ше қиын шы-
лық тар ту ды ра ды. Осы мә се ле ні оң тай лы ше шу-
дің екі жо лы бар: 

1. Бү кіл тру ба құ быр жо лын да мұ най ды қыз-
ды ру дың үне мі жо ға ры тем пе ра ту ра сын сақ тау. 

2. Мұ най дың реоло гиялық өз ге ше лі гін жақ-
сар ту да ме ха ни ка лық не ме се хи миялық жол дар-
ды пай да ла ну.

Сон дық тан да, тұн ба лы мұ най ды тру ба құ-
быр да еш қиын дық сыз та сы мал дау дың амал да-
ры ой лас ты рыл ды:

- Қыз ды ру (ысы тып ай дау);
- Су ды пай да ла ну (гид рот ра нс порт);
- Газ бен жә не т.б. [6, 21-25 пп.].
Құ ры лыс ала ңын да ғы жә не стан са лар да ғы 

жұ мыс шы лар мен қыз мет кер лер ге ар нап жа ңа дан 
тұр ғын-үй, қо ғам дық-мә де ни ор та лық тар жә не 
көп те ген бас қа да ны сан дар са лы на бас та ды.

Соң ғы жыл дар да ғы Ке ңес Ода ғы мен ше-
тел дер де гі бас қа мұ най құ быр ла ры на қа ра ған да 
«ыс тық» Өзен-Құл са ры-Куй бы шев мұ най құ бы-
ры тех ни ка лық-эко но ми ка лық жа ғы нан олар дан 
әл де қай да жақ сы бол ған [1; 2 кес те].

Мұ най құ бы рын да ав то ма ти ка мен те ле ме-
ха ни ка ны қол да ну әсе рі нен қыз мет көр се ту-
ші 64 адам ның жұ мы сы же ңіл ден ді, құ быр дың 
өнім ді лі гі 4%, энер гия қуа тын пай да ла ну 5% 
қыс қар ды, нә ти же сін де 264 мың руб ль қар жы 
үнем дел ді. Те мір жол кө лі гі не қа ра ған да мұ най-
құ бы ры мен та сы мал дау дың әл де қай да тиім ді лі гі 
та ғы бір дә лел ден ді.

Инс ти тут Одақ кө ле мін де са лын ған жо ға ры-
тұн ба лы мұ най та сы ма лы на ар нал ған бар лық ма-
ги ст рал ды мұ най құ быр ла ры жо ба сы ның ав то ры 
екен ді гін айта кет кен жөн. Сон дық тан да Өзен-
Құл са ры-Куй бы шев мұ най құ бы ры құ ры лы сы на 
бұ ған де йін  одақ аума ғын да са лын ған құ быр лар-
дан жи нал ған мол тә жі ри бе көп кө ме гін ти гіз ді. 

Мұ най құ бы ры құ ры лы сы на жа уап ты ұйым  – 
КСРО Газ Өнер кә сі бі Ми ни ст рлі гі, мұ най құ бы-
ры ның құ ры лы сы на ат са лы са тын ұйым дар қа та-
ры на:

а) «Маң ғыш лақ неф те га зст рой» трес ті – Өзен 
ала ңы;

ә) «Союз га зп ромст рой» бас қар ма сы – Бей-
неу, Құл са ры, Ин дер бор алаң да ры;

б) «Омск неф теп ро водст рой» трес ті – Өзен-
Гурь ев бө лі гі 0 км – 134 км,155 км – 300 км, 883 
км – 961 км жә не Сай-Өтес ала ңы;

в) «Урал неф те газст рой» трес ті 300 км – 884 
км, Гурь ев пен Кар ма но во алаң да ры;

г) «Тат неф теп ро водст рой» трес ті – Гурь ев-
Куй бы шев бө лі гі 961 км – 1171 км жә не Са хар-
ный мен Үл кен Ша ған алаң да ры;

е) «Вос ток неф теп ро во дст рой» трес ті – 1171 
км – 1467 км бө лі гі жә не Үл кен Чер ни гов ка ала-
ңы мен 1380 км тұ сын да ғы қыз ды ру пунк ті қа-
ра ды.

Кел ті ріл ген №1 кес те де КСРО тер ри то-
риясын да ғы ірі мұ най құ быр лар дың тех ни ка лық-
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«Өзен-Аты рау-Са ма ра» мұ най құ бы ры ның са лы ну та ри хы

эко но ми ка лық жағ да йына са лыс тыр ма лы түр де 
тал дау жа са дық, шы ны мен де Өзен-Құл са ры-
Куй бы шев мұ най құ бы ры ның кей бір көр сет кіш-
те рі тұр ғы сы нан ал ған да бас қа алып құ быр лар-

дан ар тық шы лы ғы кө рі не ді. Нақ ты лай кет сем, 
ұзын ды ғы, ма те ри ал дар дың қол да ны луы мен 
жұ мыс шы лар дың жыл дық ең бе гі жа ғы нан бір 
қа дам ал да тұр.

1-кес те – Құ быр лар дың не гіз гі тех ни ка лық-эко но ми ка лық көр сет кіш те рі

Көр сет кіш тер 
Өзен-Құл са ры-

Куй бы шев мұ най-
құ бы ры 

Өзен-Құл са ры-
Куй бы шев мұ най-
құ бы ры, қыз ды ру 

пунк те рін сіз

Усть-Ба лык-
Омск мұ най құ-

бы ры 

«Друж ба» 
мұ най құ бы ры 

Ұзын ды ғы, км 1467 1467 1006 1290
Диа мет рі, мм 1020 1020 1020 1020
Жыл дық өнім ді лі гі, млн. тон на 31-25 31-25 44 47,5
Ме талл шы ғы ны, мың тон на 408,7 408,7 300,9 366,5
Ай дау стан са ла ры 7 7 14 16
Ай дау құ ны, млн. руб ль 25,4 18,7 27,9 37,2
Жұ мыс шы лар са ны 875 767 1647 1120
Жұ мыс шы ның жыл дық ең бек өнім-
ді лі гі, млн. тон на. 46,8 53 26,9 54

 
2-кес те – Са лыс ты ру кес те сі. Құ быр лар дың тех ни ка лық-эко но ми ка лық көр сет кіш те рі (ше тел дік мұ най құ быр ла ры мен бір ге)

Көр сет кіш тер Өзен-Куй бы шев 
мұ най құ бы ры 

Оң түс тік-Еуро па лық
мұ най құ бы ры 

Транс-Альпі лік
мұ най құ бы ры 

Ұзын ды ғы, км. 1467 760 460
Диа мет рі, мм. 1020 860 1016
Жыл дық өнім ді лі гі, млн. тон на. 31-25 25-35 25-50
Стан са лар ара сын да ғы ор та қа шық тық, км. 200 115-81 92-42
1 км мұ най құ бы ры ның құ ны, мың руб ль. 139,5 - 400

№2 кес те де Ке ңес Ода ғын да ғы тұң ғыш «ыс-
сы» Өзен-Куй бы шев мұ най ар на сын ше тел дік 
мұ най құ быр ла ры ның тех ни ка лық-эко но ми ка-
лық көр сет кіш те рін кел ті ре оты рып са лыс тыр-
дық. Нә ти же сін де кө ріп отыр ға ны мыз дай, алып 
ма ги ст рал дар ара сын да Маң ғыш лақ тү бе гі нен 
бас тау ала тын құ быр жо лы ның көр сет кі ші жо ға-
ры екен ді гі кө рі не ді [7, 30-34 пп.].

Сіз дер ге 1969 жыл дың 10 жел тоқ са нын да ғы 
«Юж гип рот ру бп ро вод» инс ти ту ты ның тех ни ка-
лық Ке ңе сі нің №15 хат та ма сы ның кө шір ме сін 
ұсы на йын 

Киев қ. 
Қа тыс қан дар:
Тех ни ка лық ке ңес мү ше ле рі: Коф ман С.Р., 

Ду бя га А.Г., Зу бок И.А., Лу ка ше вич Э.Н., Тка-
чен ко И.М., Вайс ман М.О., Кель нер М.И., Осе-

редь ко Ю.С., Лу нев И.А., Сту пень ко И.Ю., Ко-
цю ба М.Д., Нек рич И.Н., Ро зен С.Ш., Те рен тьев 
В.Г., Пар хо мен ко С.М., Ков сан В.М.

Ша қы рыл ған дар: бө лім бас шы ла ры, жо ба-
ның бас ин же нер ле рі.

Тө ра ға – С. Коф ман
Хат шы – Ю. Вос ко бой ни ков
Күн тәр ті бін де:
КСРО-ның Мем ле кет тік Сый лы ғы на жо-

ға ры тұн ба лы мұ най ды та сы мал дау мен айна-
лы са тын «Өзен-Құл са ры-Гурь ев-Куй бы шев» 
ма ги ст рал ды мұ най құ бы ры мен «Юж гип рот ру-
боп ро вод» инс ти ту ты ның ав тор лық ұжы мы на 
сый лық бе ру ту ра лы мә се ле қа рал ды.

Тың дал ды: 
Ал ды мен Ке ңес тің тө ра ға сы С.Р. Коф ман 

+27 +30º жо ға ры тем пе ра ту ра да тұ нып қа ла тын 
Маң ғыш лақ тың мұ на йын  Гурь ев тің, Вол гог-
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рад тың, Орс кі нің жә не Куй бы шев тің МӨЗ-на 
жет кі зу ге ар нап са лын ған әлем де тең де сі жоқ 
«Өзен-Құл са ры-Гурь ев-Куй бы шев» ма ги ст рал-
ды мұ най құ бы ры ның құ ры лы сы мен жо ба лау 
ерек ше лі гі не тоқ та лып өт ті.

КСРО Мем ле кет тік Сый лы ғы ның не гіз гі 
ұстаным да ры на сәй кес, «Юж гип рот ру боп ро-
вод» инс ти ту ты мұ най құ бы ры ның жо ба сы на, 
оның құ ры лы сы на ті ке лей қа ты сып жә не іс ке 
қо сылуына мол үлес қос қан 5 қыз мет кер ден тұ-
ра тын ав тор лық ұжым ның ті зі мін ұсы на ды. 

Инс ти тут тың пар тия лық бю ро сы ның оты ры-
сын да ма құл дан ған үміт кер лер қа та рын да: А.П. 
Бон дар чук, С.Р. Коф ман, М.А. Ку ли шер, Э.Н. 
Лу ка ше вич жә не Ю.С. Осе редь ко бол ды. 

Тал қы ла ны лып жат қан сұ рақ тө ңі ре гі бо-
йын ша И.А. Зу бок, А.Г. Ду бяг, В.Г. Те рен тьев, 
М.Я. Ша пи ро жә не В.Г. Миль ман өз пі кір ле рін 
біл ді ре ді. 

Қаулы ет ті:
І. Жо ба ла ны лып са лын ған (құ ры лыс тың І ке-

зе ңі) диа мет рі 1000 мм жо ға ры тұн ба лы па ра фин-
ді мұ най ды 1400 ша қы рым да қыз ды ру әді сі ар-
қы лы та сы мал дау ға са лын ған мұ най құ бы ры ның 
ерек ше лі гі сол – отан дық не ме се ше тел дік құ-
ры лыс са ла сын да бұ рын-соң ды ке ре мет же тіс тік 
бол ма ған. Мұ най құ бы рын да жа ңа жо ға ры өн ді-
ріс тік тех но ло гиялық про цесс қол да ныл ды. Жа ңа 
та лап қа сай мұ най құ бы ры ха лық ша ру ашы лы ғы-
ның дам уына, өр кен де уіне зор әсер ете ді.

Сон дық тан ав тор лық ұжым ның жұ мы сын 
ора сан ер лік пен ба ға лай оты рып, КСРО Мем-
лект тік Сый лы ғы на ұсы нып, үміт кер лер ті зі мі 
бел гі лен ді:

1. А.П. Бон дар чук – инс ти тут ди рек то ры.
2. С.Р. Коф ман – инс ти тут тың бас ин же не рі.
3. М.А. Ку ли шер– инс ти тут тың бас ин же не-

рі нің орын ба са ры.
4. Э.Н. Лу ка ше вич – Өзен-Құл са ры-Куй бы-

шев мұ най құ бы ры жо ба сы ның бас ин же не рі.
5. Ю.С. Осе редь ко – тех но ло гиялық бө лім-

нің бас шы сы.
ІІ. Жа сы рын жол мен дауыс бе ріп, ав тор лық 

ұжым ның мү ше ле рін анық та ған ко мис сия хат та-
ма сы заң ды кү ші не ен гі зіл сін [8, 42-50 пп.]. 

Тех ни ка лық Ке ңес тің тө ра ға сы С. Коф ман
Хат шы Ю. Вос ко бой ни ков 

«Өзен-Құл са ры-Гурь ев-Куй бы шев» ма-
ги ст рал ды мұ най құ бы ры ның жо ба сы мен құ-
ры лы сын ұйым дас ты ру да ат қар ған ма ңыз ды 
жұ мыс та ры үшін «Юж гип рот ру боп ро вод» инс-
ти ту ты ның ав тор лық ұжым мү ше ле рі нің жұ-
мыс та ры 1969 жы лы үз дік деп та ны лып, Одақ 
кө ле мін де гі аса жо ға ры Мем ле кет тік сый лық қа 
ие бол ды. 

1970 жыл дың 25 та мы зын да 1500 ки ло ме тр-
лік Өзен-Құл са ры-Гурь ев-Куй бы шев «ыс тық» 
мұ най құ бы ры ның іс ке қо сы луы Маң ғыс тау мұ-
на йын  ел дің ор та лық ау дан да ры на жет кі зу проб-
ле ма сын ше шу ге мүм кін дік бер ген [9, 14 б.]. 

Әри не, ол тек же ке тұл ға ға сый лық бе ру ға на 
емес, құ ры лыс бү кіл ұжым ның маң дай те рі, ең-
бе гі. Елі міз дің ха лық ша ру ашы лы ғы мен эко но-
ми ка сы ның дам уына, хал қы мыз дың әлеу мет тік 
жағ дайы ның жақ сар уына зор кө ме гін ти гіз ген 
бо ла тын.

Əде биет тер

1 Жем чу жи на Кас пия. – Ал ма ты: Ол ке, 2003. – 34 с.
2 Аты рау ОММ. 1092-қор, 1-тіз бе, 159-іс, 15-п.
3 Ре сей МЭМ. 70-қор, 1-тіз бе, 2959-іс, 18-п. 
4 Маң ғыстaу ОММ. 322-қор, 1-тіз бе, 58- іс, 146-147-пп.
5 Ре сей МЭМ. 70-қор, 1-тіз бе, 2959-іс, 19-20 пп.
6 Ре сей МЭМ. 70-қор, 1-тіз бе, 2959-іс, 21-25 пп. 
7 Ре сей МЭМ. 70-қор, 1-тіз бе, 2959-іс, 30-34 пп. 
8 Ре сей МЭМ. 70-қор, 1-тіз бе, 2959-іс, 42-50 пп. 
9 Маң ғыс тау мұ най газ. 2003. 63 б.

References

1 Zhemhuzhina Caspia. – Almaty: Olke, 2003. – 34 b.
2 Atyrau OMM. 1092-kor, 1-тyzbe, 159-іs, 15-p.
3 Resei МЭМ. 70-қor, 1-тyzbe, 2959-іs, 18-p. 
4 Мangistau ОММ. 322- kor, 1- тyzbe, 58- іs, 146-147-pp.
5 Resei МЭМ. 70-қor, 1-тyzbe, 2959-іs, 19-20-pp. 
6 Resei МЭМ. 70-қor, 1-тyzbe, 2959-іs, 21-25-pp. 
7 Resei МЭМ. 70-қor, 1-тyzbe, 2959-іs, 30-34-pp. 
8 Resei МЭМ. 70-қor, 1-тyzbe, 2959-іs, 42-50-pp. 
9 Мangistaumunaigaz. 2003. – 63 b.



© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Ка сы мо ва Д.Б.,  

Кун дак баева Ж.Б.

Транс фор ма ция  
ми ро во зз ре ния со ве тс ких  

жен щин в пер вой по ло ви не  
ХХ ве ка в за пад ной  

ис то риог ра фии

От но ше ния меж ду муж чи ной и жен щи ной за дли тель ную ис то
рию че ло ве чес ко го об ще ст ва пос тоян но пре тер пе вают из ме не ния. 
Роль муж чи ны не силь но из ме ни лась за мно гие сто ле тия, а роль жен
щи ны из ме ни лась кар ди наль но. Ко неч но же, на до учи ты вать мен та
ли тет об ще ст ва – об раз мыс лей, со во куп ность умст вен ных на вы ков 
и ду хов ных устано вок, при су щих от дель но му че ло ве ку или об ще ст
вен ной груп пе. Для нас предс тав ляет ин те рес про цесс мен таль ной 
транс фор ма ции со ве тс кой жен щи ны. Ис то ки это го за пад ные исс ле
до ва те ли оп ре де ляют пер вой по ло ви ной ХХ ве ка, ког да, по их мне
нию, ск ла ды ва лась «то та ли тар ная сис те ма» со ве тс ко го об ще ст ва. В 
дан ной статье пе ред на ми ста вит ся за да ча по нять, в ре зуль та те влия
ния ка ких фак то ров жен щи ны ста ли ме нять сло жив шуюся ве ка ми 
ми ро во зз рен чес кую при ро ду. По че му появи лись приори те ты быть 
на рав не с муж чи ной. Расп рост ра ня лось ли это толь ко на се мей ные 
от но ше ния или это ка са лось карь еры и фи нан со вой не за ви си мос ти. 
Как мо ло дое по ко ле ние жен щин вли ва лось в ак тив ную по ли ти чес кую 
жиз нь.

Клю че вые сло ва: ре ви зионизм, со ве тс кая ген дер ная по ли ти ка, 
ста ли низм, со ве тс кая мо дер ни за ция, то та ли та ризм, фе ми низм. 

Kassymova D.B.,  
Kundakbayeva Zh.B.

Transformation of soviet women 
outlook in the first quarter 

of XX century in western 
historiography

Relations between man and woman for the whole history of human
kind have been in the process of everlasting changes. The role of man 
did not change much over times, while the females’ role radically altered 
over the last centuries. The society mentality should be taken into account 
– way of thinking, set of intellectual skills and matrixes, typical for any in
dividual or social group. For us the most exciting is the mental transforma
tion process of a soviet woman. Western researchers see the origin for that 
to come out define as first half of the XX century when, in their opinion, 
was formed «totalitarian system» of the soviet society. оветс ко го об ще ст
ва. The article is aimed to understand which factors resulted in women’ 
changes of their centuries formed mental nature. How did the priorities to 
be equal to man grow? Whether they covered only family sphere or spread 
to career and financial independence? How did the young generation of 
women get into active political life? 

Key words: soviet gender policy,Stalinism, totalitarianism, revision
ism, soviet modernization, feminism.

Қа сы мо ва Д.Б.,  
Құн дақ баева Ж.Б.

ХХ ға сыр дың бі рін ші  
жар ты сын да ғы ба тыс  

та рих на ма сын да ғы ке ңес тік 
әйел дү ниета ны мы ның өз ге рі сі 

Қо ғам да ғы әйел жә не ер адам ның қа ты на сы ға сыр лар бойы өз
ге ріс ке ұшы рап, түр ле ніп отыр ды. Бас тап қы та ри хи ке зең мен са лыс
тыр ған да ер адам жә не әйел дің қыз ме ті өз ге ріс ке ұшы ра уын  бай қап 
отыр мыз. Оның бас ты се бе бі қо ғам да ғы ой лау ор та сы мен ру ха ни 
құн ды лық тар дың жә не же ке адам ға қа тыс ты көз қа рас тар дан бай
қауға бо ла ды. Біз үшін әйел дің мен тальді өз ге ріс ке ұшы рау үде рі сі 
ма ңыз ды. ХХ ға сыр дың ба сын да ғы «то та ли тар лық жүйе нің» қа лып
та суы ба тыс тық зерт теу ші лер дің осы өз ге ріс тер ден бас тау ала ты нын 
көр се те ді. Ма қа ла да әйел дің дү ниета ны мы ның қан дай се беп тер ден 
өз ге ргендігіне қа тыс ты зерт теу лер де гі мә се ле лер тал қы ла на ды. Ға
сыр лар бойы қа лып тас қан ер адам ның қо ғам да ғы ор ны на әйел дің кө
те рі лу не қа тыс ты ал ғы шарт тар дың туын дауы тал дан ды. Бұл қар жы
лық не ме се от ба сы лық қа ты нас қа та ра луы мен қа тар жүр уіне ерек ше 
кө ңіл бө лін ді. Саяси өмір ге жа ңа әйел  бей не сінің ен уіне бай ла ныс ты 
зерт теу лер де гі көз қа рас тар дың туын да уын  көр се те ді.

Тү йін  сөз дер: ре ви зионизм, ке ңес тік  ген дер лік  сая сат, ста ли
низм, ке ңес тік мо дер ни за ция, то та ли та ризм, фе ми низм.
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Как из ве ст но, пе ри од фор ми ро ва ния «со ве тс кой то та ли тар-
ной сис те мы» исс ле до ва те ли от но сят к пе ри оду ста ли низ ма. 
Ис то ри ки шко лы ре ви зионис тов вы де ляют ориен ти ры для по-
ни ма ния су ти про цес сов, проис хо див ших в Со ве тс ком Союзе, 
сре ди ко то рых мож но вы де лить ра бо ты Шей лы Фитц пат рик. 
Исс ле до ва тель це ле нап рав лен но про во дит науч но-ме то до ло ги-
чес кую ли нию по рес тав ра ции ис то рии ста ли низ ма че рез лич-
ные пе ре жи ва ния [1]. Ш. Фитц пат рик раз ра бо та ла но вую ме-
то до ло гию ин те рп ре та ции со ци аль ной реаль нос ти со ве тс ко го 
пе ри ода 1920-1930-х го дов, ко то рая дает ос но ва ние зак лю чить, 
что ста ли низм был не толь ко по ли ти ко-ад ми нист ра тив ной 
сис те мой, эво лю циони ро вав шей из дик та ту ры про ле та риата, 
соеди нен ной с лич ностью И. Ста ли на, но и фор мой адап та ции 
боль шей час ти на се ле ния Ст ра ны Со ве тов к сис те ме, при ня-
тием са мой сис те мы и под держ ке, ко то рую они ей ока зы ва ли. 
По мне нию ре ви зионис тов, со ве тс кий ре жим по лу чал под держ-
ку от боль шей час ти на се ле ния, ко то рое по лу чи ло воз мож нос-
ти со ци аль ной мо биль ности в но вых ус ло виях. Со ци альные 
груп пы выиг ры ва ли от ста ли нс кой по ли ти ки, т.к. по лу ча ли 
ши ро кие при ви ле гии (по вы ше ние ма те ри ально го уров ня, об-
ще ст вен ный прес тиж: ста ха нов цы, зак ры тые расп ре де ли те ли 
для но ме нк ла ту ры, МТСы для кол хоз ной крас ной эли ты, и пр.). 
Мо би ли зи рующую роль в этом иг ра ли идеоло гия, про па ган да, 
об ра зо ва ние и куль ту ра. Лю ди выс ту па ли не в ка че ст ве «вин ти-
ков» со ве тс кой ста ли нс кой ма ши ны, но, по ут ве рж де нию ре ви-
зионис тов, счи та ли се бя ос нов ным инс тру мен том про ве де ния 
по ли ти ки пар тии, пра ви тель ст ва и лич но то ва ри ща И.В. Ста-
ли на. В то та ли тар ной мо де ли ста ли низ ма на род иг рал ско рее 
пас сив ную роль и ини ци ати вы «свер ху» но си ли при ну ди тель-
но-реп рес сив ный ха рак тер. Ра бо ты Ш. Фитц пат рик раск ры-
вают осо бен нос ти конс труиро ва ния но во го со ве тс ко го об ще ст-
ва «сни зу». Она по ка зы вает, как ши ро кие на род ные мас сы и их 
предс та ви те ли при ни ма ли учас тие в прод ви же нии со циалис-
ти чес ких ре форм, по лу чая от это го оп ре де лен ные вы го ды. 
Имен но та ким об ра зом бы ла соз да на аф фир ма тив ная со ве тс кая 
им пе рия [2]. Ст рем ле ние вы жить у со ве тс ких лю дей вы ра бо-
та ло клас со вую иден ти фи ка цию «сни зу»: лю ди ста ра лись при-
ду мать для се бя но вые (по ли ти чес ки кор рект ные) биог ра фии, 

ТРАНС ФОР МА ЦИЯ  
МИ РО ВО ЗЗ РЕ НИЯ  

СО ВЕ ТС КИХ ЖЕН ЩИН 
В ПЕР ВОЙ ПО ЛО ВИ НЕ 
ХХ ВЕ КА В ЗА ПАД НОЙ 

ИС ТО РИОГ РА ФИИ
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осо бен но ес ли они уез жа ли в дру гие на се лен ные 
пунк ты, где их, как они на деялись, ник то о них 
не знает. В своем но вом прош лом они проис-
хо ди ли из «пра виль ных се мей» (не из баев или 
биев) и т.д. [3].

Ис поль зо ва ние дис кур сив ных прак тик в ин-
те рп ре та ции ис точ ни ков лич но го ха рак те ра поз-
во ли ло не ко то рым аме ри ка нс ким исс ле до ва те-
лям не толь ко рас ши рить до ку мен тальную ба зу 
(днев ни ки, пись ма), но и заг ля нуть в ду ши жен-
щин-сов ре мен ниц 1920-1930-х го дов, вчи тать ся 
в их мыс ли и чувс тва, приотк рыть за ве су прик-
ры тых мас кой при ли чия тайн и тра ге дий [4]. 
Лю ди под чи ня ли свои эмо ции на ин тел лек ту-
аль ном и под соз на тель ном уров нях (пос кольку 
опа са лись за свои жиз ни и не хо те ли под вер гать 
опас нос ти своих близ ких) внеш ним ка но нам и 
ка на лам произ во дс тва идеоло ги чес ки кор рект-
ных эмо ций или эмо ций на за дан ную те му.

Так на зы ваемая со ве тс кая суб ъек ти вист ская 
шко ла появи лась как раз ви тие ре ви зионист ско го 
нап рав ле ния. Её сто рон ни ки счи тают, что ста-
ли низм восп ри ни мал ся мил лиона ми со ве тс ких 
лю дей в по зи тив ном пла не и под пи ты вал ся их 
эн ту зиаз мом, т.к. от ве чал их внут рен ним пот-
реб нос тям и предс тав ле ниям о том, как нуж но 
ст роить со циализм и «свет лое бу ду щее». При 
этом ста ли нс кая идеоло гия и офи ци альная про-
па ган да ис поль зо ва ли фор му лы, ко то рые и вы-
зы ва ли эти внут рен ние мо ти вы вов не. Лю ди 
по дав ля ли свои сом не ния в том, пра виль но ли 
пос ту пают пар тия и вож ди не толь ко из-за ст-
ра ха, сколь ко из-за убеж де ния, что так на до [5]. 
Жиз нес по соб ность ста ли нс ко го ре жи ма зак лю-
ча лась как в сле пом под чи не нии на се ле ния, так 
и в изощ рен ной тех ни ке ма ни пу ли ро ва ния мас-
со вым соз на нием че рез сов па де ние дис кур сов 
– офи ци ально го и мас со во го пуб лич но го – лю-
ди чи та ли в текс тах и меж ду ст рок имен но то, 
что от ве ча ло их со ци ально му бы тию. Ис то ри ки 
Jochen Hellbeck и Igal Halfin счи тают, что к се-
ре ди не 1930-х го дов офи ци альная про па ган да и 
сис те ма конт ро ля над соз на нием лю дей (че рез 
мо раль но-пси хо ло ги чес кое воз дейст вие – ст рах, 
сле пая ве ра, фа на тизм или апа тия) жест ко конт-
ро ли ро ва ли мыш ле ние со ве тс ких лю дей, поэто-
му они не мог ли се бе предс та вить, что мож но 
ду мать ина че. Что бы ло с те ми, кто наеди не с 
со бой (и как по том выяс ни лось, с офи це ра ми 
НКВД, ко то рые чи та ли днев ни ки арес то ван-
ных) рас суж дал о внеш нем ок ру же нии, сей час 
из ве ст но все му ми ру пос ле пуб ли ка ции днев ни-
ка де воч ки под рост ка ни ны Лу го вс кой. В 1937 
го ду она бы ла осуж де на на 5 лет ГУЛАГа [6]. 

Му ки лич ност но го  станов ле ния как лич нос ти, 
де вуш ки и граж данс ко го от но ше ния к со бы тиям 
в ст ра не ста ли ос но вой об ви не ния в ан тис та ли-
низ ме. Ш. Фитц пат рик счи тает, что прак ти ка 
ве де ния лич ных днев ни ков бы ла час тью прог-
рам мы соз да ния но во го со ве тс ко го че ло ве ка как 
инс тру мен та са мо дис цип ли ны, но ис поль зо ва-
лась влас тя ми для конт ро ля и на ка за ния. «Ста-
ли нс кие де ти» с мо мен та вк лю че ния в сис те-
му со ци али за ции под чут ким го су да рст вен ным 
конт ро лем  стано ви лись ма лень ки ми вз рос лы ми 
и долж ны бы ли сле до вать ли нии  станов ле ния 
«пра виль ных де ву шек». Слож нос ти пе ре ход но-
го пе ри ода ин те рп ре ти ро ва лись с точ ки зре ния 
ло ги ки вз рос ло го че ло ве ка и на ка за ние бы ло 
соот ве тс твую щим [7]. 

 Ин те рес предс тав ляют и ра бо ты об ще го пла-
на, раск ры вающие осо бен нос ти пов сед нев ной 
жиз ни со ве тс ких лю дей. Для Вен ди Голд ман 
ха рак тер ны исс ле до ва ния «кол ли зий меж ду со-
ве тс ким за ко ном и жиз нью» в хо де про ве де ния 
ген дер ной по ли ти ки. В своих ра бо тах она про во-
дит ана лиз мо дер ни за ци он ных траек то рий со ве-
тс ких ре форм че рез фе ми ни за цию про мыш лен-
нос ти, выз ван ную, с од ной сто ро ны, нех ват кой 
ра бо чих рук, а с дру гой – ст рем ле нием го су да рс-
тва сэ ко но мить на низ кой оп ла те тру да жен щи-
нам [8]. Это при ве ло к ген дер но му конф лик ту в 
эко но ми ке, но при этом го су да рс тво, нес мот ря на 
внеш ние прояв ле ния за бо ты о жен щи нах, иг ра-
ло роль про вод ни ка мужс кой ли нии. Следс твием 
это го яви лось, по мне нию В. Голд ман, «дра ко-
но вс кое» со ве тс кое за ко но да тель ст во ре гу ли ро-
ва ния тру да и со ци аль ной сфе ры, ка сающееся 
жен щин [9]. Прос ле жи вая эво лю цию по ли ти ки 
со ве тс ко го го су да рс тва в от но ше нии жен щин за 
пер вые два де ся ти ле тия, исс ле до ва тель ука зы-
вает, что на жен щи ну бы ли воз ло же ны двой ные 
обя зан нос ти – се мей ные и со ци ально-эко но ми-
чес кие [10]. В. Голд ман при хо дит к вы во ду, что 
со ве тс кая вер сия эман си па ции жен щин шла не 
по фе ми ни стс ким ре цеп там, а мас ку лин ным, 
что, как ни па ра док сально, спо со бс тво ва ло на де-
ле нию жен щин не толь ко комп лек сом граж данс-
ких прав, но и пра вом счи тать ся под лин ны ми 
ст роите ля ми со циализ ма [11]. Прог рам мы ин-
ду ст риали за ции и кол лек ти ви за ции нуж да лись в 
выс во бож де нии ра бо чих рук и де ше вой ра бо чей 
си ле, и имен но жен щи ны, ко то рых прив ле ка ли в 
раз лич ные от рас ли эко но ми ки и долж нос ти – от 
ме тал лур гии до уп рав ле ния произ во дст вом, ста-
ли той ба зой, на ко то рой и ст роил ся со циализм 
– де ше во, на деж но, ре ше ние нес коль ких за дач 
од нов ре мен но – они и ра бот ни ки, лояльные 
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граж да не, под дер жи вают ли нию пар тии и пра-
ви тель ст ва, и восп роиз во дят но вое по ко ле ние 
со ве тс ких лю дей всемьях. В. Голд ман расс мат-
ри вает эво лю цию кон цеп та «семья» в боль ше-
ви стс кой ри то ри ке и идеоло ги чес кой прак ти ке в 
ка че ст ве од но го из необхoди мых ус ло вий свер-
же ния влас ти ка пи та ла до ус лож нен но го по ни-
ма ния ро ли семьи в об ще ст вен ном раз ви тии, и 
осо бен но вы де ляет ся роль жен щи ны в про цес се 
восп роиз во дс тва че ло ве чес ко го ка пи та ла.

Дру гой исс ле до ва тель, А. Гор суч раск ры-
вает слож нос ти вов ле че ния мо ло дых де ву шек 
в ак тив ную по ли ти чес кую жиз нь в 1920-е го-
ды вви ду осо бен нос тей их по ло же ния в семьях, 
где они вы пол ня ли всю до маш нюю ра бо ту [12]. 
На ос но ве ана ли за до ку мен тов из ар хи вов ком-
со мольс ких ор га ни за ций 1920-х го дов А. Гор-
суч вос станав ли вает кар ти ну слож но го и про-
ти во ре чи во го про цес са прод ви же ния кон цеп та 
женс ко го рав ноп ра вия в со ве тс ких ор га ни за-
циях для мо ло де жи – ком со мол. Кон сер ва тив-
ное от но ше ние мо ло дых муж чин-ком со моль цев 
к жен щи нам как вто ро со рт ным су ще ст вам, чья 
учас ть – удов лет во рять пот реб нос ти муж чин и 
за ни мать ся до маш ним хо зяй ст вом, бы ло до ми-
ни рую щим в об ще ст ве, что зат руд ня ло прод ви-
же ние жен щин в со ци аль ной жиз ни и не да ва ло 
воз мож нос ти реали зо вать их лич ност ный по тен-
циал. Та кой же точ ки зре ния при дер жи вает ся Д. 
Браун – не мог ла быть ус пеш ной по ли ти ка со-
ве тс ко го го су да рс тва по эман си па ции жен щин, 
ког да вся до маш няя наг руз ка бы ла на их пле чах, 
и кро ме то го, они вы пол ня ли и реп ро дук тив ную 
функ цию [13].

Исс ле до ва ния ис то рии прак ти чес кой реали-
за ции женс ко го рав ноп ра вия на при ме ре ком-
со мольс ких ор га ни за ций в Рос сии про ли вают 
свет на мно гие зак ры тые ст ра ни цы по дав ле ния 
ини ци ати вы мо ло дых жен щин че рез, с од ной 
сто ро ны, мас ку ли ни за цию внут рен ней куль ту-
ры ра бо ты са мой ор га ни за ции (ко то рая тре бует 
боль ших зат рат вре ме ни и энер гии) и, с дру гой 
сто ро ны, ген дер ную диск ри ми на цию че рез неп-
риз на ние женс ких ин тел лек ту аль ных и ор га ни-
за ци он ных спо соб нос тей [14]. Мо ло дым де вуш-
кам при хо ди лось не толь ко бо роть ся с мужс кой 
диск ри ми на цией, но и преодо ле вать не га тив ное 
от но ше ние ши ро кой пуб ли ки к отк ры тию жен-
щи ны – вы хо ду в пуб лич ное прост ранс тво, от-
ве чать на вы зо вы её внеш ней дос туп нос ти, до ка-
зы вать пра во на приз на ние своего куль турно го и 
ин тел лек ту ально го по тен циала рав ным с мужс-
ким [15]. Пос те пен но вы ри со вы вал ся идеаль ный 
об раз ком со мол ки прооб ра за но вой жен щи ны 
как аван гар да мо ло дых: жен щи ны ре во лю цион-

ный по ры, опи сан ные как «сме лые, пыл кие и 
по ры вис тые, прак тич ные, бла го ра зум но ин тел-
ли ге нт ные», долж ны бы ли стать «силь ны ми, 
сво бод ны ми граж да на ми, не ус ту пающи ми муж-
чи нам ни чем» [16]. И ком со мол был приз ван их 
вос пи тать [17]. Что, вп ро чем, го во рит не столь ко 
о мо раль ной куль ту ре в ор га ни за ции, сколь ко о 
том, что та кие прак ти ки ис поль зо ва лись в своих 
лич ных це лях для со ци ально го прод ви же ния не-
чис топ лот ны ми лич нос тя ми [18].

Исс ле до ва тель Э. Вуд расс мат ри вает сов па-
де ние двух ли ний в ре ше нии женс ко го воп ро са 
в Рос сии пос ле ре во лю ции – го су да рст вен ная 
по ли ти ка вов ле че ния жен щин в про цесс ст рои-
тель ст ва со циализ ма, в хо де ко то ро го из русс кой 
ба бы долж на бы ла по лу чить ся со ве тс кая жен-
щи на че рез цепь пе ре ход ных ста дий транс фор-
ма ции соз на ния и ак тив нос ти, и реак ция са мих 
русс ких жен щин на этот про цесс [19]. 

В све те фе ми ни стс ких тео рий боль ше ви ст-
ские проек ты ос во бож де ния жен щин ви дят ся 
как час ть мар кистс кой ин те рп ре та ции сущ нос-
ти эко но ми чес ко го и по ли ти чес ко го уп рав ле ния 
об ще ст вом [20]. Муж чи ны соз дают ме ха низ мы 
для установ ле ния конт ро ля над жен щи на ми, 
и, в за ви си мос ти от при ро ды собст вен нос ти на 
средс тва произ во дс тва, пол ный или час тич ный 
конт роль над жен щи на ми ос тает ся в ру ках се-
мьи или го су да рс тва. Поэто му пред по ла гать, 
что боль ше ви ки ос во бо дят жен щин ра ди них 
са мих, бы ло с научной точ ки зре ния не ра зум но 
[21]. Кри ти чес кий теоре ти ко-ме то до ло ги чес-
кий ана лиз по ло же ний марк сиз ма и прак ти чес-
кой реали за ции ра ве нс тва муж чин и жен щин в 
со циалис ти чес ком об ще ст ве по ка зал не воз мож-
нос ть ре шить проб ле мы жен щин че рез дек ла ри-
ро ва ние ра ве нс тва и внед ре ние норм ген дер но го 
рав ноп ра вия, пос кольку их при ро да – мужс кая 
или женс кая – тре бует ино го от но ше ния [22]. 
Жен щи ны в рам ках «двой ной сис те мы» экс-
плуата ции при внеш нем соу час тии в ре ше нии их 
проб лем внут ри семьи яв ля лись объек том мужс-
ко го до ми ни ро ва ния. 

Од на ко прек ра ще ние дея тель ности же нот де-
лов в 1930 го ду, по мне нию за пад ных исс ле до-
ва те лей, по ка зы вает, что в по ли ти ке со ве тс ко го 
го су да рс тва наб лю дает ся от ход от фе ми низ ма. 
При чи ной то му ста ли про ти во ре чия в ви де нии 
ро ли и за дач же нот де лов их предс та ви те ля ми, 
ко то рые нас тойчи во про во ди ли в жиз нь ген-
дер ное раз ли чие, тре бо ва ли раз ра бот ки и под-
держ ки в ре ше нии женс ко го воп ро са со сто ро ны 
го су да рс тва и ру ко во дс тва ст ра ны, ко то рое счи-
та ло, что тог да ре во лю ция всех урав ня ла до ста-
ту са прос то граж дан [23]. Од на ко это от но сит ся 
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Транс фор ма ция ми ро во зз ре ния со ве тс ких жен щин в пер вой по ло ви не ХХ ве ка в за пад ной ис то риог ра фии

в ос нов ном к прак ти ке в Рос сии, но не наб лю да-
лось на ок раинах. 

Статья на пи са на в рам ках реали за ции науч
ноисс ле до ва тель ско го проек та по гран ту МОН 

РК «В эпо ху ко рен ной транс фор ма ции об ще ст
ва: жиз нен ные ис то рии жен щин в Ка за х стане 
пе ри ода ста ли нс кой мо дер ни за ции, 19201930
ые гг.».
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Қа зақ жер леу сал тын да ғы аза 
тұ ту күн де рі – үші, же ті сі,  

қыр қы, (жү зі), жы лы  
(дү ниета ным дық мә ні,  

шы ғу те гі)

Мақалада қазақтың өлген адамның артын күтудегі «жетісін», 
«қырқын», «жылын» өткізудің ішкі мәнмағынасы, шығу тегі  
қарастырылады. Автордың пайымдауынша, қазақ дүниетанымындағы 
дүниеге келген балаға байланысты жасалатын ғұрыптар мен дүниеден 
өткен адамға байланысты жасалатын ғұрыптардың арасында, тіпті 
оларды өткізу мерзімдерінде де тығыз байланыс бар. Қазақтың өлген 
адамның жыл уағына дейінгі өткізетін ғұрыптары мәйітті «о дүниеге» 
аттандыру салтжоралары болып есептеледі.

Түйін сөздер: жерлеу ғұрыптары, еске алу күндері, семантика, 
ислам, әдетғұрып, туу, қайтыс болу.

ToleubayevA.T

Memorial dates in Kazakh 
funeral and memorial rites  

(Ideological foundations  
and origins)

This article discusses the origin and nature of the memorial dates: sev
enth, fortieth days and a year from the date of death. The author concludes 
that the funeral and memorial dates have nothing common with Islamic 
customs, and have very ancient roots. This is a complex of religious rituals 
of sendingoff the soul of the deceased to the «world of the dead». Ac
cording to the researcher’s opinion all of the customs and rites which are 
performed at the person’s birth are repeated with particular accuracy after 
his death.

Key words: funeral customs, funeral memorial dates, semantic, Islam, 
tradition, birth, death.

То леубаев А.Т.

Поминальные даты в казахской 
похоронно-поминальной  

обрядности  
(мировоззренческие основы  

и происхождение)

В статье рассматриваются происхождение и сущность 
поминальных дат: седьмого, сорокового дней и года со дня смерти 
человека. Автор приходит к выводу, что поминки и поминальные 
даты не имеют ничего общего с исламскими обычаями, а имеют 
очень древние корни и являются   комплексом религиозных ритуалов 
провода души умершего в «мир мертвых». По мнению исследователя, 
обряды и обычаи, совершаемые при рождении человека, с 
определенной точностью повторяются при его смерти. 

Ключевые слова: поминальная обрядность, поминальные даты, 
семантика, ислам, традиция, рождение, смерть.
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Қа зақ та адам қайт ыс бол ған нан ке йін  жыл уағы на де йін  
оның аруағы на ар нап құ дайы та мақ бе ру дәс тү рі өте әрі ден қа-
лып тас қан. Өлік тің ар тын кү ту осын дай ғұ рып тық іс-ша ра лар 
бел гі лі бір уа қыт қа бел гі лен ген. Қа зақ тың бар лық өңір ле рі не 
ор тақ осын дай атау лы күн дер «үші», «же ті сі», «қыр қы» жә не 
«жы лы» деп ата ла ды. Яғ ни, өл ген адам ның жам ба сы жер ге ти-
ген күн нен бас тап үшін ші, же тін ші, қыр қын шы күн дер, сон-
дай-ақ жыл уағы ерек ше ата лып өте ді. Со ны мен қа тар ба тыс 
өңір лер де өлік тің «жүз күн ді гін» атау дәс тү рі де кез де се ді. Ал 
Орын бор жа ғы қа зақ та рын да «елу екі кү нін» де атап өте тін кө-
рі не ді.

Ді ни, эт ног ра фиялық әде биет тер де оны анық тайт ын жа уап  
әзір ге жоқ. Мә лі мет тер дің аз ды ғы на қа ра мас тан, қа зақ тар мен 
эт ни ка лық жа қын ха лық тар да бұл мә се ле нің мә нін ашу ға ты ры-
са мыз. Өл ген адам ды жыл уағы на де йін  әр кез ес ке алу дәс тү-
рі бар лық Ор та Азия, Сі бір, Кав каз дың бар лық ха лық та рын да, 
бұ рын ғы КСРО-ның Еуро па лық ай мақ та рын да ғы кей бір эт нос-
тар да кез де се ді. 

Осын дай, жыл уағы на де йін  бел гі лі бір уа қыт та ес ке алу 
сал ты ежел гі на ным-се нім дер мен аст ро ло гиялық дү ниета-
ным дар дан туын да ға ны ай қын. Құ ран да ес ке алу уақы ты ту ра-
лы айт ыл ма ған. Ор та Азия ха лық та ры ның атақ ты зерт теу ші сі 
С.П.  Толс тов өт кен ға сыр дың 30-жыл да ры ның өзін де бұл дәс-
түр дің шы ғу те гі мұ сыл ман дық емес деп жаз ған бо ла тын [1]. 
Өт кен ға сыр дың 70-жыл да ры ның ая ғын да осы ма қа ла ның ав то-
ры бұл дәс түр лер дің мұ сыл ман дық қа ті ке лей қа ты сы жоқ екен-
ді гін, бұл дәс түр лер дің өл ген адам ды ана дү ниеге ат тан ды ру 
ғұ рып-ша ра ла ры екен ді гін өзін ше дә лел деу ге ты рыс қан [2]. 

ХХ ға сыр дың 80-жыл да ры ның ор та сын да Л.А. Чвырь де ген 
ға лым бұл жө нін де: «Ор та Азия – Қа зақ стан айма ғын да атал-
мыш күн дер ді ғұ рып тық түр де ар найы ес ке алу күн де рі етіп 
бел гі леу ис лам ға де йін  пай да бол ды. Өзі нің не гіз гі мақ сат та-
ры жа ғы нан бұл ғұ рып тар ата-ба ба аруағы на мі на жат ету мен, 
өл ген адам ның о дү ниеде гі өмі рін же ңіл де ту мен, оның жа нын 
азық тан ды ру мен бай ла ныс ты жә не т.б.», – деп жаз ған еді [3]. 

Бір қа тар де рек бе ру ші лер са да қа бе ру мар құм ның о дү-
ниеде гі өмі рі нің сәт ті лі гі не ық пал ете ді, ал мар құм ның киімі о 
дү ниеде жа ла ңаш жүр меуі үшін та ра ты ла ды де ген пі кір айта-

ҚА ЗАҚ ЖЕР ЛЕУ  
САЛ ТЫН ДА ҒЫ  

АЗА ТҰ ТУ КҮН ДЕ РІ – 
ҮШІ, ЖЕ ТІ СІ, ҚЫР ҚЫ, 

(ЖҮ ЗІ), ЖЫ ЛЫ  
(дү ниета ным дық мә ні, 

шы ғу те гі)
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Қа зақ жер леу  сал тын да ғы  аза тұ ту күн де рі – үші, же ті сі, қыр қы, (жү зі), жы лы  (дү ниета ным дық мә ні, шы ғу те гі)

ды. К.Л. Во ро паева де ген ға лым сла вян ха лық-
та ры ның ес ке алу ғұр пы ның мер зі мін хрис тиан-
дық пен бай ла ныс ты ра ды [4]. 

Жал пы отан дық жә не әлем дік әде биет те өл-
ген адам ды ар найы ес ке алу мер зім де рі не (уа-
қыт шек те рі не) он ша кө ңіл бө лін бе ген. Ес ке алу 
салт-жо рал ғы ла ры ның ха лық тық дү ниета ным 
мен дәс түр лер ге бай ла ныс ты екен ді гі жө нін де 
ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып пі кір айт қан қа ра-
қал пақ ға лы мы Х. Ес бер ге нов еді. Оның айт-
уын ша, өл ген адам ның жа ны бір жыл бойы өз 
де не сін де «қайта ту ған дай» бо ла ды. Оның де-
не ден бө лі нуі да му дың бар лық са ты сы нан өте ді. 
Ес бер ге нов өлік ті ес ке алу ғұ рып та рын ба ла ның 

өсу ке зең де рін де гі өт кі зі ле тін түр лі ғұр пи салт-
тар мен бай ла ныс ты лы ғын бай қа ған. Ту ған ба ла 
өмі рін де ар найы өті ле тін не гіз гі атау лы ғұ рып-
тар қайт ыс бол ған адам ды ес ке алу ғұ рып та ры-
ның уа қыт та ры мен сәй кес ке ле ді. Сон дық тан Х. 
Ес бер ге нов ес ке алу ғұ рып та рын дү ниеге кел ген 
сә би дің өс уіне бай ла ныс ты жа са ла тын дәс түр-
лер мен бай ла ныс ты ра ды. Бұл бол жам шы ны мен 
де кө ңіл ауда ру ға тұ ра ды. Не гі зін де, Ор та Азия-
ның байыр ғы ха лық та ры ның кө бін де ба ла өмі-
рін де ата лып өті ле тін ғұ рып тар дың мер зім дік 
уақы ты мен өл ген адам ды ес ке алу ғұ рып та ры-
ның мер зім де рі не сәй кес ке ле ді. Бұл кез дей соқ-
тық емес.  

Кесте – Еура зияның ор та лық аума ғын ме кен де ген ха лық та рын да ғы өлік ті ес ке алу күн де рі

Ха лық 
 Қайт ыс бол ған күн нен

3 7 9 20 30 40 49 100  Жар-ты 
жыл  Жыл 

Қа зақ тар не 
вез де х х Ба тыс Қа-

зақ стан х

Қыр ғыз дар х х х х
Қа ра қал пақ тар х х х

Өз бек тер х х х
 Түр кі мен дер х х + + х х

Тә жік тер х х х х
Ал тай лық тар х х

Ха қас тар х х х х х
Якут тар х х х

Ту ва лық тар х х х
Те лең гіт тер х х
Че лей лік тер

 Шор тұ қым дас са ғай лық тар
 Соң ғы са-

пар ға ат тан-
ды ру 

Те леуіт тер х х х
Аб хаз дар х х
Сы бан дар х х
Осе тин дер х х
Ады гей-

ка бар да лық тар х х х

Морд ва лар х + + х х х
Ма рий лер х + + х х х
Уд му рт тар х + + + х х
Орыс тар х х х

х – ес ке алу ғұ рып та рын әр дайым жа сай ды, + – ес ке алу ғұ рып та рын кей де ға на өт кі зе ді.
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Х. Ес бер ге нов адам өлі мі нен ке йін  рух 
қайта жа ңа рып, ол дү ниеге кел ген сә би тә різ ді 
қайтадан да му ке зең де рі нен өте ді (о дү ниеде гі 
бұл да му ке зең де рі ес ке алу ғұ рып та ры мен бай-
ла ныс ты), – дей ді [5]. Х. Ес бер ге нов тің ес ке алу 
ғұ рып та ры ның шы ғу та ри хын Ор та Азия ха лық-
та ры ның кө не тү сі нік те рі мен дәс тү рі нен жә не 
ба ла ны жер леу рә сі мі нен із деу ке рек де ген пі-
кі рі мен ке лі се оты рып, бұл мә се ле нің ше ші мін 
бас қа қы ры нан қа рас ты ру ке рек. 

Қа зақ тар дың тү сі ні гі бо йын ша, адам ның да-
муы бір не ше са ты дан өте ді: ал ғаш қы же ті күн де 
«әке нің бе лі нен ана ның құр са ғы на түс кен де» ба-
ла «кө бік» бо ла ды, қыр қын шы кү ні ұйы ған қан ға 
айна ла ды, өмір бел гі ле рі бай қа ла ды. Қыр қын шы 
күн нен бас тап ба ла өмір ге кел ген ге де йін гі уа-
қыт та де не сі мен жү ре гі қа лып та са ды. Бұл үр діс 
то ғыз ай то ғыз күн ге со зы ла ды. Бас қа мә лі мет-
тер ге сен сек, же ті күн де ба ла ба сы тү зі ле ді, 40 
күн де кеуде сүйегі, қыр қын шы күн нен ту ған ға 
де йін  де не нің тө мен гі мү ше ле рі мен ру хы, жа ны 
қа лып та са ды.

Кө ріп отыр ға ны мыз дай, ана ның құр са ғын да-
ғы адам ның қа лып та су (7, 40 жә не 280 күн) ке-
зең де рі ес ке алу ғұ рып та рын ес ке тү сі ре ді (же-
ті сі, қыр қы, жы лы). Біз дің ойы мыз ша, бұл жай 
ға на сәй кес тік емес, ол біз дің ар ғы ба ба ла ры-
мыз дың өмір-өлім, туу мен өлу ту ра сын да ғы өте 
те рең дү ниета ным дық пәл са па ла ры нан туын да-
ған. Бір қа ра ған да ба ла ның ана құр са ғын да қа-
лып та са тын 9-ай, 9 кү ні мар құм ның жы лын бе ру 
уақы ты на ка лен дар лық күн са ны жа ғы нан аса 
сәй кес кел мейт ін сияқ ты. Бұл уа қыт тық ша ма-
лар дың да сәй кес ке ле тін ді гін біз тө мен де кел ті-
ре тін ма те ри ал да ры мыз дан бай қай мыз. 

Жо ға ры да қа рас ты ры лып отыр ған бұл уа-
қыт тық ме же лер ба ла ның дү ниеге ке луі, қа лып-
тас уына бай ла ныс ты жа са ла тын ғұ рып тар да, 
оған бай ла ныс ты на ным-се нім дер де Еура зианың 
көп те ген ха лық та рын да, оның ішін де – Сі бір, 
Қиыр Шы ғыс жә не Сол түс тік, Ор та Азия жә-
не Кав каз дың көп те ген жұрт та рын да кез де се ді. 
Жал пы бұл уа қыт тық ны са на лар дың жай ға на 
алы на сал ма ған ды ғы анық. Олар дың шы ғу те гін 
ер те түр кі лер дің дү ниета ны мы нан, на ным-се ні-
мі нен та бу ға бо ла ды. Бұл дү ниета ным дық үр діс-
тер тіп тен ежел гі за ман ғы, қо ла жә не ер те те мір 
дәуірі тай па ла рын да да бол ған бо луы мүм кін.

Ер те за ман дар да әлем ха лық та ры уа қыт-
ты күн мен айға қа рап анық та ған. Уа қыт ты Ай 
ме же ле рі мен анық тау күн тіз бе лік дәс түр дің ең 
кө не сі са на ла ды [6]. Ал ғаш қы қауым дық ми фо-
ло гия ның дәс түр ле рін зерт те ген ға лым дар дың 
пі кі рін ше [7], кө не дәуір адам да ры күн ге қа ра-

ған да айға кө бі рек мі на жат ет кен, та бын ған. 
Ай – ең ірі ас пан де не сі нің бі рі. Оны жер-әлем-
нің бар лық тұр ғын да ры күн де лік ті кө ре ала ды. 
Оның үс ті не Ай сияқ ты еш бір ас пан де не сі өзі-
нің фор ма сын жиі өз ге рт пей ді. Ай әр же ті күн 
са йын  өз фа за ла рын өз гер те ді (ту ған ай, жар ты 
ай, тол ған ай, ай дың екін ші жар ты сы), ал ғаш қы 
14 күн ол өсе ді де, ке ле сі 14 күн бойы аза йып , 
со ңын да көз ден ға йып  бо ла ды. 

Же ті са ны ның қа сиет ті лі гі ту ра лы ұғым 
әлем нің бар лық қа жуық ха лық та рын да бар. 
Адам дар тас дәуірі нің өзін де ақ 7 са ны ның Ай-
мен, оның әр бір же ті күн де өз ге ріп оты ра тын 
сырт қы кө рі ні сі мен (фор ма сы мен) бай ла ныс-
тыр ған. Па леолит за ма нын да пай да бол ған сан-
дар дың мән-мағ на сын зерт те ген Б.А. Фро лов 
де ген ға лым ның пайым да уын ша «7 са ны ның 
ха лық тар тү сі ні гін де гі се ман ти ка сын да біз ал-
ды мен Уа қыт жә не Кос мос ты кө ре міз. Одан ке-
йін  өмір мен өлім, адам ның туы луы, дү ниенің 
жа ра луы, өсіп-өну ші лік, жан ту ра лы құ пиялар-
ды осы Ай фа за ла ры ның үне мі өз ге ріп, ауы сып 
оты руымен тү сін ді ру ге ты рыс қан» [8]. 

Нга на сан де ген сол түс тік те гі ха лық тар екі-
қа бат әйел аман-есен бо сан ған нан ке йін , бұл 
жағ дай Ай дың қол дауы мен бол ды деп, оған бір 
бұ ғы ны ар нап жі бе ре ді. Айға ар нал ған бұ ғы ның 
де не сін де гі жүн ді же ті жо лақ етіп қыр қа ды. Ай-
ана адам мен жа ну ар лар дың аман-есен бо сан-
уын ың қам қор шы сы есеп те лін ген. Әйел дер айға 
қа рап бо са на тын кү нін анық та ған. Со ны мен қа-
тар, ай дың же ті те ре зе сі бар, әр қай сы сы нан же ті 
жо лақ жа рық нұр жер ге та рай ды деп сен ген. Ай 
нұ рын ша шы сы мен екі қа бат әйел ге тол ғақ ке ле-
ді [9]. Ар хе оло гиялық мә лі мет тер көр сет ке нін-
дей, тас дәуі рін де-ақ ай ар қы лы сә би дің дү ниеге 
ке лу уақы тын анық тайт ын, ай күн тіз бе сі нің біл-
гір ле рі бол ған. Жүк ті лік 280 күн ге не ме се 10 
айға жуық со зы ла ты ны бел гі лі. Осы уа қыт тың 
ор та ке зін де ана жа ты рын да ғы ба ла қоз ға ла ды. 
Әйел ге дәл осы сәт тен бас тап бо са ну ға де йін  
ба ла қоз ғал ған кез де гі Ай фа за сы ның та ғы бес 
рет өз гер уін  са нау ке рек. Сон дық тан нга сан-
дық тар дың ауыз әде биетін де Ай ас пан да сә би-
дің дү ниеге ке луі үшін, сол айға қа рап, бо са ну 
уақы тын анық тау үшін жа ра тыл ған де ген тү сі нік 
қа лып тас қан [10]. 

Бұ дан ту ра екі мың жыл бұ рын өмір сүр ген 
Ови дий дің мә лі ме тін ше он дық жүйе, қол да-
ғы он сау сақ пен са нау, рим дік тер дің он ай лық 
күн тіз бе сі жә не сол күн тіз бе бо йын ша әйел дер-
дің бо са ну уақы тын анық тау кө не ха лық тар дү-
ниета ны мын да ғы өза ра бай ла ныс ты тү сі нік тер 
бол ған. Он ай лық күн тіз бе ман дан, ара па хо, 
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Қа зақ жер леу  сал тын да ғы  аза тұ ту күн де рі – үші, же ті сі, қыр қы, (жү зі), жы лы  (дү ниета ным дық мә ні, шы ғу те гі)

юрок тар та ғы бас қа да үн ді лік тай па лар да бол-
ған. Олар бұл күн тіз бе лік жүйе та би ғат қа сай 
ке ле ді, өйт ке ні қол да он сау сақ бар, құр сақ та ғы 
ба ла он айда дү ниеге ке ле ді, – деп пайым да ған. 
Б.А. Фро лов тың ойы бо йын ша па леолит за ма-
нын да ғы аст ро ном дар ды бір жыл да қан ша күн 
бар де ген абст рак ты тү сі нік тен гө рі, оның адам-
ның дү ниеге келуіне бай ла ныс ты лы ғы кө бі рек 
тол ған дыр ған ға ұқ сай ды.

 Бо са ну уақы тын он айға бө лу түр кі ха лық-
та рын да да кез де се ді. Ер те гі де Қа ны кей қыз дың 
бо сан уын : «күн ар ты нан күн өт ті, Қа ны кей дің 
кү ні онын шы айға жет ті. Қа ны кей қат ты ауы-
рып, бо са на бас та ды» деп су рет тейді [11]. Бұ қар 
жы рау өз жы рын да бы лай дей ді:  
 

Онын шы ті лек ті ле ңіз, 
Он ай се ні кө тер ген.
...................................
Анаң бір аңы рап қал мас қа [12].
 
Ба ла ның ана жа ты рын да өсіп-да муы, дү-

ниеге келуін  Ай мен бай ла ныс ты ру Қиыр Шы-
ғыс та, Сі бір, Ор та Азия ның көп те ген ха лық-
та рын да кез де се ді. Эт ног раф Б.О. Дол гих тің 
мә лі ме тін ше энец тер де уа қыт са наумен ең ал ды-
мен әйел дер айна лыс қан. Олар Ай дың фа за сы на 
қа рап жыл дың қай айы еке нін анық тап отыр ған. 
Олар Ай дың фа за сы на қа рап екі қа бат бол ған да 
бо са ну уақы тын, етек кі рі ке ле тін уақы тын есеп-
теп оты ра тын бол ған [13]. 

Кет де ген аз сан ды Сі бір ха лық та ры ның әйел-
де рі де бо йына ба ла біт кен нен бас тап бо са на тын 
уақы тын Ай дың фа за ла ры мен есп те ген [14]. Бо-
са нар уа қыт жа қын да ған са йын  якут әйел де рі 
айға та бы нып, «ай ру хы, кө мек те се гөр» деп сы-
йын ған. Осы ған ұқ сас се нім дер бас қа да сі бір лік 
түр кі тіл дес ха лық тар да кез де се ді [15]. 

Ор та Азия ха лық та ры ның көп ші лі гі нің ба-
ла ның құр сақ та пай да бо луы, да муы жә не тууы 
ту ра лы ырым-се нім де рін де Ай жиі орын ала-
ды. Мы сал ға, екі қа бат әйел ге Айға қа рап дә рет 
сын ды ру ға әс те бол майды; егер әйел жүк ті лік-
тің бас ке зін де тол ған айды көр се, бо ла шақ ба-
ла ның жа сы ұзақ бо ла ды, егер ай жар ты бол са, 
ба ла ның ғұ мы ры қыс қа бо ла ды; егер тол ғақ ай 
тол ған да бас тал са, он да қыз ба ла туады, ай жа-
ңа дан ту ған кез де өт се – дү ниеге ұл ба ла ке ле ді, 
т.т. (АЕӨЖМ). 

Ал тай лық тар нә рес те ні жа ңа ай ту ған ға де-
йін  бе сік ке сал ма ған, жа ңа дан ай туысы мен, той 
жа сап, бе сік ке бө ле ген [16]. Бас қа түр кі ха лық-
та рын да дәл осын дай дәс түр кез дес пей ді, бі рақ 
осы ған ұқ сас, жар ты лай ұмы тыл ған, әлі күн ге 

де йін  на зар дан тыс қа лып ке ле жат қан дәс түр-
лер бар шы лық. Мы са лы, олар да ба ла лар дың 
қор ғаушы сы, тол ғақ тың жәр дем ші сі Ұмай-Ана 
ту ра лы се нім кең орын ал ған. Шор лық тар Ұмай 
Ана мейі рім ді рух, ба ла лар дың қор ғаушы сы 
жә не өл ген дер дің жа нын әке ту ші деп есеп те се, 
тө леуіт тер де «май ан сы» не ме се «май ана зі»  – 
ба ла лар дың қор ғаушы ру хы, то фа лар лар мен ле-
бе дин дік тер де «раі апа» – мейі рім ді рух са на ла-
ды екен [17]. Ұмай ана ға сы йыну ғұр пы ал тай, 
ха қас, шор, ту ва ха лық та рын да да кез де се ді [18]. 
Ұмай-ана қа зақ тар да әйел за ты ның, ша ңы рақ-
тың же беуші сі. 

Ке зін де Қ. Жұ ба нов тың «қиын-қыс тау кез-
дер де әйел дер кө мек ке жү гі не тін «май ана» 
әйел дер ді қор ғаушы «Ұмай» еке ні дау сыз» – 
де ген еді [19]. Ұмай ды ба ла лар мен әйел дер дің 
қор ғаушы сы деп тү сі ну қыр ғыз дар мен өз бек-
тер де де кез де се ді [20]. 

Бұл жер де біз мы на ған ар найы кө ңіл ау дар-
ғы мыз ке ле ді. Қа рап отыр сақ өсіп-өну дің пі рі, 
ба ла лар мен әйел за тын қор ғаушы рух Ұмай-
ана ның аты ның құ ра мын да (оны кей де Май-ана, 
Пай-ана деп те ата ған) Ай ұғы мы мін дет ті түр де 
жү ре ді (Ұм-Ай, М-Ай, П-Ай). Якут-са ха лар да 
мал-жан ның өсіп-өнуі нің пі рі, әйел за тын қор-
ғап-қор шаушы құ дай дың аты Аи сыт [21]. Біз дің 
ойы мыз ша, жа тыр да ғы ба ла ға жан са ла тын осы 
пір-құ дай дың аты ның да құ ра мын да Ай сө зі нің 
бо луы (Аи-сыт) те гін емес. Жал пы са ха ті лін де 
Ай (аі) ұғы мы адам зат ты жа ра ту шы, үй жа ну ар-
ла ры ның кө бей уіне, жер дің құ нар лан уына кө-
мек те су ші пір-құ дай де ген мағ на бе ре ді [22]. 

Ор та Азия ха лық та ры ның кө не ді ни се нім-
де рін зерт теу ші Г.П. Сне са ров тің ма ған бер ген 
ауыз ша мә лі ме ті бо йын ша Хо ре зм де әйел дер 
әулие лер ба сы на ба рып ба ла ті ле ген де құ дық-
қа үңі ле ді екен, су дың айна сы нан ай не жұл дыз 
көр се ба ла бо ла ды деп қуан ған, тіп ті бо ла шақ 
ба ла ның жы ны сын да бол жа ған.

Ай дың ба ла туылуы мен жә не өсуі мен бай ла-
ныс ты лы ғы көп те ген ха лық тар дың үйле ну дәс-
тү рі нен кө рі не ді. Біз дің де рек бе ру ші лер дің мә-
лі ме тін ше қа зақ тар үйле ну то йын  өт кі зер де тек 
жыл мез гіл де рі не ға на емес, айға да мән бер ген. 
Кө бі не се ай дың ба сы мен ор та сын (тол ған ай) 
таң да ған. Ай дың бас ке зін ежел гі үн ді лік тер де 
қа ла ған, ал XIX ға сыр со ңын да не міс тер, нор ве-
гиялық тар жә не сла вян ха лық та ры да осы кез ді 
қо лай көр ген [23]. Ин до не зиялық тар да үйле ну 
то йын  ай дың то лыс уына қа рап бел гі ле ген. Олар-
дың тү сі ні гі бо йын ша жа ңа ту ған ай жүк ті әйел-
ге ұқ сай ды, сон дық тан той ды ай ба сын да жа са-
ған аб зал [24]. Ай-әйел ту ра лы тү сі нік көп те ген 
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әлем ха лық та рын да кез де се ді [25]. Осын дай тү-
сі нік тің кей бір сар қын шақ та ры қа зақ тар да XIX 
ға сыр дың со ңы на де йін  сақ тал ған [26]. 

Қа рап отыр сақ, Ай жә не 7, 280 сан да ры 
әлем нің бі раз ха лық та рын да, оның ішін де Сі бір 
ха лық та рын да ана құр са ғын да ұрық тың да мып, 
ба ла ның туылуы мен бай ла ныс ты ры ла ды екен. 
Ен де ше, біз дің кей бір сұң ғы ла ин фор ма тор лар-
дың айт қан: «ал ғаш қы же ті күн де «әке нің бе лі-
нен ана ның құр са ғы на түс кен де» ба ла «кө бік» 
бо ла ды, қыр қын шы кү ні ұйы ған қан ға айна ла ды, 
өмір бел гі ле рі бай қа ла ды. Қыр қын шы күн нен 
бас тап ба ла өмір ге кел ген ге де йін гі уа қыт та де-
не сі мен жү ре гі қа лып та са ды. Бұл үр діс то ғыз ай 
то ғыз күн ге со зы ла ды» не ме се «же ті күн де ба ла 
ба сы тү зі ле ді, 40 күн де кеуде сүйегі, қыр қын шы 
күн нен ту ған ға де йін  де не нің тө мен гі мү ше ле рі 
мен ру хы, жа ны қа лып та са ды» де ген мә лі ме ті 
кез дей соқ тық емес, бұ лар да өте кө не дү ниета-
ным ның ізі жа тыр.

Ба ла ның ана құр са ғын да да муымен бай ла-
ныс ты 40 са ны ның мән-маз мұ нын анық тау күр-
де лі мә се ле. Шын ды ғын да, 40 са ны кө бі не се 
ба ла туу мен өлім ке зін де гі дәс түр лер де жиі қол-
да ны ла ды. Бү кіл Ор та Азия ел де рін де ба ла ны 
қыр қы нан шық қан ға де йін  бөг де ел ге көр сет пей, 
ерек ше қор ға лап ба ға ды. Өйт ке ні ба ла өмі рін де 
ал ғаш қы қы рық күн өте қа уіп ті ке зең. Сон дық-
тан осы «қа уіп ті ке зең» өт кен нен соң ба ла ны 
қыр қы нан шы ға ра ды, қы рық қа сық су ға шо мыл-
ды ра ды, кел ген дер ге қы рық шел пек та ра ты ла ды. 
Қы рық күн ге де йін  әйел та за емес деп са на ла ды. 
Ор та азия лық ба ла лар ды қор ғаушы шіл тен дер 
са ны қы рық қа тең, ис лам ға де йін гі түр кі ха лық-
та рын да Ұмай ана қы рық ал тын шаш ты қыз дар-
дың ішін де гі ең кө рік ті сі деп айтыла ды [27]. 

Өл ген адам ның ар тын кү тіп ес ке ала тын 
да та лар дың шы ғу те гін анық тау да біз та ғы да 
Айға, со ны мен бай ла ныс ты ха лық тық тү сі нік-
тер ге жү гі не міз.

Сі бір жә не Сол түс тік ха лық та ры ның дәс-
түр лі ді ни се нім де рін зерт те ген әйгі лі эт ног раф 
Л.Я. Штерн берг бы лай деп жаз ған: «Бү гін гі кү ні 
біз аса мән бер мейт ін Ай дың фа за ла ры, кө не за-
ман адам да ры үшін аса таң ға жа йып  құ бы лыс бо-
лып кө рін ген, олар дың тү сі ні гі бо йын ша – ол әр 
ай са йын  өліп, әр ай са йын  қайта дү ниеге ке ліп 
отыр ған. Ай дың фа за ла ры ның көп те ген геофи-
зи ка лық, фи зи оло гиялық құ бы лыс тар мен бай ла-
ныс ты лы ғы...оны ха лық тар дың кө не тү сі ні гін де 
туу жә не өлу кон цеп циясы мен бай ла ныс тыр-
ды». Шын ды ғын да да Ай дың бір ка лен дар лық 
ай ішін де туып , одан бір тін деп өсіп, одан бір тін-
деп ке міп, аяғы то лық жойы лып ке туі, туу мен 

өлу дің нақ ты мы са лы, кө рі ні сі. Жал пы 28 күн-
дік Ай ка лен да ры ның ал ғаш қы 14 кү нін де ол туу 
мен өсу са ты сы нан өт се, ке ле сі 14 күн Ай үшін 
ке ті лу, ке му, со ңын да жо ға лу (өлу) ке зе ңі бо лып 
та бы ла ды.

Шын ды ғын да, ал ғаш қы адам ай дың фа за ла-
рын жә не жал пы Ай мен адам ның қа лып та суы 
мен дү ниеге ке лу үр ді сін са лыс ты ра оты рып, 
Ай ту ра лы тү сі нік ті адам ның қайыс бо луымен, 
өлі мі мен де бай ла ныс тыр ған. Ол үшін туу мен 
өлу дің ай қын кө рі ні сі Ай бо лып есеп тел ген, бі-
рін ші жар ты сын да 28 күн де Ай туу мен да му са-
ты сы нан өт се, екін ші 14 күн дік те ай кі ші ре йіп  
жо ға лып ке те ді. Мы са лы, Обь өзе ні бо йын да ғы 
угр лер қайт ыс бол ған адам ды бір жыл ға де йін  әр 
ай дың тол ған уақы тын да ес ке алу ғұ рып та рын 
өт кі зіп отыр ған [28]. 

Ор та ға сыр лық түр кі ақын да ры айға мы на дай 
жыр жол да рын ар на ған:  

Ай ту ған да елеу сіз деу бо ла ды,
Күн нен күн ге кө те рі ліп то ла ды.
Тол ған ай да қа ра са ңыз ше ті нен,
Бо заң тар тып, ажа ры азып ке ті лер,
Нұ ры сө ніп,се міп мүл де жо ға лар [29]. 

Ай дың өле тін ді гі ту ра лы тү сі нік XVІІ – XVIII 
ға сыр лар да ғы қа зақ поэзия сын да кез де се ді [30]. 

Ме нің пайы мым бо йын ша, біз дің кө не ата-
ба ба ла ры мыз адам өмі рі нің уа қыт тық еке нін 
Ай дың өмі рі мен са лыс ты ра оты рып зер де ле ді. 
Адам да Ай сияқ ты туады, одан бір тін деп өсе ді, 
одан бір тін деп қар таяды (ке ми ді), со ңын да өле ді 
(өше ді). Сон дық тан да мен ба ла ның өсіп-өн уін-
де гі атау лы да та лар мен өл ген адам ның со ңын 
кү ту де гі аза лық да та лар дың бір-бі рі мен сәй кес 
ке ле тін ді гін ән ше йін  жай үй лес тік деп есеп те-
мей мін. Олар дың ас та рын да те рең дү ниета ным-
дық құ пия жа тыр.

Кө не қа зақ тар дың дү ниета ны мы бо йын ша 
бұл дү ниеге ке лу – туылу бір ға на ак ты лы үр діс 
емес. Ба ла бұл жа рық дү ниеге кел ген нен соң бір-
ден адам қауы дас ты ғы ның мү ше сі бо лып ке те ал-
май ды, ол оған бір тін деп же те ді. Жа ңа ту ған ба ла 
өте әл сіз тір ші лік. Оның үс ті не тұр мыс жағ дайы 
өте на шар кө не за ман да өмір сү ру пра во сы на тек 
ден сау лы ғы мық ты, иму ни те ті күш ті нә рес те лер 
ға на же те ала тын. Кө не за ман дар ды бы лай қой-
ған ның өзін де, ХVІІІ-ХІХ ға сыр лар да ғы көш пе лі 
қо ғам да ту ған ба ла лар дың 50%-дан ас та мы дү ние 
са ла тын. Жа ңа ту ған нә рес те ні өлім қа те рі нен 
сақ тау үшін кө не за ман адам да ры ха лық тық ме-
ди ци на ның түр лі әре кет те рін пай да ла ну мен қа тар 
дү ниета ным дық ұстаным дар ға не гіз дел ген сан 
қи лы ырым-салт тар ға да жү гін ген.
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Қа зақ жер леу  сал тын да ғы  аза тұ ту күн де рі – үші, же ті сі, қыр қы, (жү зі), жы лы  (дү ниета ным дық мә ні, шы ғу те гі)

Ба ла туыла са лы сы мен, сол кү ні кеш ке шіл-
де ха на ұйым дас ты ры ла ды. Шіл де ха на ның түп кі 
мақ са ты – ба ла ға ал ғаш қы күн де рі қас тық қы ла-
тын әр түр лі жын-шайт ан дар дан қор ғау. Үш күн-
нен ке йін  ба ла ға ат қояды. Же тін ші кү ні ба ла ны 
бе сік ке са ла ды. Ба ла дү ниеге кел ген нен соң ғы 
қыр қын шы кү ні қыр қы нан шы ға ра ды. Дәл осы-
лай кө не за ман да ата ла ры мыз ба ла ның бір жас қа 
келуін  де ерек ше ата ған бо лар.

Ен ді өл ген адам ға бай ла ныс ты осын дай жо-
ра лар ды ат қа ра тын күн дер дің да та сын са лыс-
ты рып кө ре лік. Өл ген мәйіт ті бі рін ші кү ні кү зе-
те ді. Оны кей жер лер де шіл де кү зет дей ді. Сол 
кү ні жә не ке ле сі кү ні кеш ке өлік тің қо нақ асын 
бе ре ді. Қа зақ та өл ген адам ның жам ба сын жер-
ге үшін ші кү ні ти гі зе ді. Со ған ар нап та мақ бе-
рі ле ді. Одан соң ғы атау лы қа ра лы да та лар же-
ті сі, қыр қы жә не жы лы. Қа рап отыр сақ, ту ған 
нә рес те мен өл ген адам ның атау лы ғұ рып та ры 
ұйым дас ты ры ла тын да та лар бір дей. Бі рін ші кү-
ні ба ла ға шіл де ха на ұйым дас тыр са, өлік ке шіл де 
кү зет бо ла ды. Үшін ші кү ні ба ла ға ат қою рә сі мі 
өт се, үшін ші кү ні мәйіт ке жер леу рә сі мі өте ді. 
Же тін ші кү ні ба ла ны бе сік ке сал са, сон ша күн-
де өлік тің же ті сін бе ру бар. 40 күн нен соң ба ла-
ны қыр қы нан шы ғар са, осын дай мез гіл өт кен де 
өлік тің қыр қын бе ре ді.

Не гі зін де көп те ген ха лық тар дың тү сі ні гін-
ше, туу мен өлу әр қа шан бір-бі рі не қа ра ма-қар-
сы қойыла ды. Қа зақ ма қа лын да «ту мақ бар жер-
де өл мек бар», – деп айтыла ды.

Қа зақ тың ұлы ақы ны Абай Құ нан баев:

Ту ған да дү ние есі гін аша ды өлең,
Өлең мен жер қой ны на кі рер де нең. – 

дей ді. Бұл жер де Абай туу мен өлу дің бір бі рі-
мен та қы лет тес еке нін де мең зейді. Ұлы Абай өз 
өле ңін де ба ла дү ниеге кел ген де айтыла тын ән 
мен жоқ тау ды қа тар қой ған. Қа зақ хал қын да ғы 
өлім мен тууға бай ла ныс ты «шіл де ха на» дәс-
тү рін айт ып өт тік. «Шіл де ха на» не ме се «шіл де 
кү зет» жас бо сан ған әйел мен ба ла ны жә не өлік-
ті жын дар дан қор ғау үшін ұйым дас ты ры ла ды. 
Қа зақ стан ның бір қа тар ау мақ та рын да жер леу ге 
де йін гі мар құм ның үйін де гі та мақ бе ру «шіл де-
ха на» деп ата ла ды. «Адам өмі рін де шіл де ха на 
екі рет бо ла ды: ту ған кү ні жә не өл ген кү ні, яғ ни 
адам өмі рі нің ал ғаш қы жә не соң ғы күн де рі [31]. 

Ш. Уәли ха нов тың пі кі рін ше, өмір мен өлім 
ту ра лы мә се ле бақ сы лық тың ең бас ты дү ниета-
ным дық мә се ле ле рі нің бі рі са нал ған [32]. 

Өлім мен тууды қа тар қою тек қа зақ ма қал-
да рын да ға на емес, көп те ген ха лық тар да кез де-
се ді. Не гі зі нен өмір-өлім, туу-өлу, ба қыт-ба қыт-

сыз дық, бұйыр ған-бұйыр ма ған, тақ-жұп, оң-сол, 
жо ға ры-тө мен, ас пан-жер, оң түс тік-сол түс тік, 
шы ғыс-ба тыс, күн-түн сияқ ты қа ра ма қар сы 
ұғым дар ды са лыс ты ру әлем ха лық та ры ның ауыз 
әде биетін де кең та ра ған [33]. 

Ме нің ойым ша, біз дің ата ла ры мыз дың дү-
ниета ны мын да өмір мен өлім ыл ғи да шен де сіп 
оты ра ды. Дү ниеге кел ген кіш кен тай нә рес те бұл 
дү ниеге ке лер де бір не ше да му са ты сы нан өте ді. 
Сон дай-ақ, өл ген адам жа ңа бір бө лек дү ниенің 
тір ші лі гі. Ол о дү ниеге, жа ңа бір бө лек дү ниеге 
бар ған да бұл дү ниеге кел ген де гі дей қа лып та су-
дың бір не ше са ты сы нан өте ді. Мен ба ла дам-
уын ың бұл дү ниеге кел ген де гі бір жыл дық үр-
діс те рін «бұл дү ниелік қа лып та су» деп, ал өл ген 
адам ның бір жыл дың ішін де гі ті рі лер ден бір-
тін деп алыс та уын , о дү ниелік бо лып қа лып тас-
уын  «о дү ниелік қа лып та су» деп ата дым. Қа рап 
отыр сақ, адам ның бұ дү ниелік қа лып та суы мен 
о дү ниелік қа лып та суы бір тәр тіп пен, дү ниета-
ным дық тү сі нік тер ден туын да ған уа қыт тық 
шең бер лер мен, шек тер мен анық тал ған.

 Қа зақ тар дың өте ер те де гі дү ниета ны мы бо-
йын ша, жа тыр да ғы ұрық ал ғаш қы же ті күн де 
бір қой мал жың дү ние бо ла ды, осы мен адам ның 
фи зи ка лық де не ре тін де қа лып тас уын ың бі рін ші 
ке зе ңі бі те ді. Өл ген де де же ті сі бе рі ле ді. Осы мен 
адам ның бұ дү ниелік жә не о дү ниелік болуын ың 
бі рін ші ке зе ңі бі те ді.

Қыр қын шы кү ні ұрық ұйы ған қан ға айна ла-
ды да, өмір дің бел гі ле рі бі лі не бас тайды. Адам 
қайт ыс бол ған нан ке йін  оның қыр қын өт кі зе ді. 
Бұл мер зім мен адам тә ні «ыды рауы ның» (өлуі-
нің) екін ші ке зе ңі аяқ та ла ды. Бұл ке зең де өл ген 
кі сі нің үйін де қы рық күн ге де йін  шы рақ жа ғу 
дәс тү рі орын да ла ды. Көп те ген зерт теу ші лер дің 
мә лім де уін ше шы рақ ты жа ғу се бе бі өлі лер де ті-
рі лер сияқ ты жа рық ты қа жет ете ді де ген се нім-
нен туын да ған [34]. Осы дәс түр ді си пат тай ке ле 
қа зақ тар дың тү сі ні гі бо йын ша өл ген адам ға жа-
рық бел гі лі бір уа қыт қа де йін  ға на қа жет, ал қы-
рық күн өт кен нен ке йін  мар құм ға от пен жа рық 
қа жет бол май қа ла ды. Бұ дан адам ның о дү ниелік 
өмір ге икем де ле қа лып тас уын  кө ре міз.

Осы ған бай ла ныс ты та ғы бір жағ дай ерек ше 
кө ңіл ау дар та ды. Ба ла дү ниеге кел ген нен ке йін гі 
ал ғаш қы қы рық кү ні өт пе йін ше оны то лы ғы мен 
адам са на ты на жат қыз бай ды. Осы қи сын мен қа-
ра ған да, ал ғаш қы қы рық күн де мар құм ды да то-
лық өлі лер дү ниесі пән да сы на қос па ған шы ғар. 
Сон дық тан да кө не қа зақ тар жыл уағы на де йін  
өл ген адам ның бей не сін кес пел дек тен жа сап, 
оны «тұл» деп атап, ол тұр ған үйге 40 күн ге де-
йін  шы рақ жақ қан. 
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Тә жік хал қын да адам ның ру хы ба ла ға ол дү-
ниеге кел ген нен ке йін  тек 40 күн нен соң де не сі-
не ене ді де ген се нім бол ған [35]. 

Ба ла ның үшін ші да му са ты сын да оның де-
не мү ше ле рі мен жа ны қа лып та са ды. Ана сы ның 
құр са ғын да 9 ай, 9 күн жат қан нан ке йін  ба ла 
өмір ге ке ле ді. Қа зақ тар бұл күн ді адам өмі рін-
де гі «ал ғаш қы қы зық» деп есеп тейді. Ал адам 
қайт ыс бо лып «жер ана ның» құр са ғы на ен ге-
ні нен бас тап, бір жыл ға де йін гі ара лық та оның 
де не мү ше ле рі мен ру хы ның о дү ниеде гі қайта 
қа лып та суы жү ре ді. Бұл үр діс адам ның жа ны 
шық қан күн нен бас тап бір жыл ішін де оның то-
лық тай өлі лер дү ниесі не өтуі мен аяқ та ла ды. Сол 
кез де өл ген адам ның жы лын бе ре ді. Бұ ны қа зақ-
тар әдет те «соң ғы қы зық» деп ата ған.

Кей бір сұң ғұ ла де рек бе ру ші лер дің айт уы 
бо йын ша адам өл ген нен ке йін  жыл уағы на де йін  
бе рі ле тін түр лі ас тар мәйіт тің жер ге кө міл ге ні-
нен ке йін гі оның де не сін де бо ла тын түр лі өз ге-
ріс тер мен бай ла ныс ты – қы рық күн нің ішін де 
ет сүйек тен ажы рай ды, сон дық тан ті рі лер өл ген 
адам ның қыр қын бе ре ді (АЕ ЖӨМ). Ен ді бір де-
рек бе ру ші лер дің айт уын ша, жер ле ген нен ке йін  
же тін ші кү ні ша шы тү се ді, қыр қын шы кү ні ті сі, 
бір жыл дан соң сүйегі қу рай ды, осы өз ге ру лер ге 
бай ла ныс ты өлік тің же ті сі, қыр қы, жы лы бе рі ле-
ді (АЕ ЖӨМ). 

Ғ. Әне сов де ген зерт теу ші нің осы мә се ле ге 
қа тыс ты ма те ри алы мы на дай: Қа за ға ұшы ра ған 
адам ба ла сы ның жа ны үш күн нен соң ша ңы ра-
ғы на ұшып ке те ді де ген ежел гі та ным-тү сі нік 
бо йын ша, ұш қан жан ның құр ме ті не үш ті гін бе-
ру қа лып тас қан. Ал ба қи бол ған адам ның жа ны, 
яғ ни аруағы же тін ші кү ні өз ша ңы ра ғы на бі рін ші 
рет ора ла ды де ген се нім мен же ті сі ата лып өте ді. 
Сон дай-ақ, ата-ба ба ла ры мыз көр де гі мәйіт қы-
рық күн ге де йін  қал пын сақ тап, қы рық бі рін ші 
кү ні ға на бұ зы ла бас тайды деп есеп те ген. Осы-
ған орай мар құм ның қыр қын бе ре ді (Аңыз бо-
йын ша, Кө рұғ лы өлі ана сы ның кеуде сін қы рық 
күн со рып күн көр ген. Ал қы рық бі рін ші кү ні 
ға йып  ерен, қы рық шіл тен дер ана сү тін еміз бей 
қояды т.б.). Өл ген адам ның аруағы (жа ны) 99 
күн өт кен соң өз ота уына екін ші рет ора ла ды де-
ген тү сі нік ке орай жүз ді гі ата лып өте ді [36]. 

 Бел гі лі эт ног раф Д. Ес кек баев тің ма те ри алы 
бо йын ша мәйіт тің де не сін жер ге бер ген нен ке-
йін  қы рық күн нен соң етт тен сүйек ажы рап, ал 
жыл тол ған нан соң ет мүл де сүйек тен бө лі не ді, 
осы ған бай ла ныс ты ес ке алу күн де рі қа лып тас-
қан [37]. 

Эт ног раф А. Құ дай бер ге но ва ның де рек те рі 
бо йын ша «Қыр қын» өт кі зу 40 күн де адам ның 

ет пен сүйегі ажы рай ды де ген тү сі нік тен ту ған... 
Со дан ке йін  «жү зі» өт кі зі ле ді... Со сын ғы ес ке 
алу рә сі мі – «жы лы». «52 кун ді гін өт кі зу» – жал-
пы қа зақ хал қы на тән емес, алай да ол Сыр дың 
ор та ағы сы бо йын да ор на лас қан қа зақ тар мен 
су бэт ни ка лық топ – қо жа лар үшін, ша ри ғат бо-
йын ша, мар құм ды ес ке тү сі ру дің жөн-жо рал ғы-
сын да ерек ше орын ала ды. Мар құм қайт ыс бол-
ған нан ке йін  52 күн де буын да ры, ет пен сүйек 
ара сы ажы рай ды. Мұн дай ажы рау ке зін де өлік 
өте ауыр жағ дайда бо ла ды. Сон дық тан оны же-
ңіл де ту үшін мар құм ның ту ған-туыс қан да ры 7 
аят тан тұ ра тын құ ран оқы та ды. Ал «жү зін» бе ру 
Кі ші жүз қа зақ та ры ның ара сын да ға на өт кі зі ле ді 
[38]. 

Ғ. Әне сов тің де ре гі бо йын ша «...ежел гі на-
ным-ту сі нік бо йын ша, бір жыл дан ке йін , яки қы-
рық күн нен соң бұ зы ла бас та ған мәйіт әб ден ағып 
біт кен ке зең де өл ген адам ның екін ші, о дү ниеде гі 
«шын өмі рі» бас та ла ды деп біл ген. Ата-ба ба ла-
ры мыз, мі не, бағ зы за ман дар дан бе рі осы ның құр-
ме ті не өл ген адам ның жы лын өт кі зіп, той жа сап, 
ас бер ген... Осы лай ша, өл ген адам ның аруағы на 
ба ғыш тап үш, бес, же ті, то ғыз, он екі, отыз жә не 
қы рық жыл дан соң да ас бе рі луі мүм кін. «Қы рық 
жыл дан соң мәйіт то пы рақ қа айна ла ды» деп есеп-
тел ген дік тен қайт ыс бол ған адам ды бұ дан соң ес-
ке алып, ел жи на май ды (Ті лі міз де гі «Жақ сы әке 
жа ман ба ла ға қы рық жыл азық» де ген ма қал дың 
осы ған қа ты сы бо луы да мүм кін) [39]. 

Осы ған ұқ сас дү ниета ным дық тү сі нік тер ді 
бел гі лі дін зерт теу ші ға лым Г.П. Сне са рев Хо-
резм өз бек те рі нің ара сы нан да кез дес тір ген еді. 
Адам ның ру хы 35 жыл ға де йін  бей сен бі кү ні 
кеш ке, жұ ма кү ні та ңер тең үйіне ке ліп жү ре ді, 
одан ке йін  ке лу ді до ға ра ды. Өйт ке ні, мар құм 
то пы рақ қа айна ла ды. Кей де адам дар дың ру хы 
тек қы рық күн ге де йін  ап та са йын  ке ліп тұ ра ды, 
ал қы рық күн нен ке йін  кел мейді деп те айтыла-
ды. Кей де ке ліп тұ ру бір жыл ға со зы ла ды [40]. 
Осы ма те ри ал дар ды кел ті ре оты рып, ке зін де 
Г.П.  Сне са рев «бұл көз қа рас тар дың дәс түр лі ес-
ке алу лар мен» бай ла ныс ты бо луы мүм кін де ген 
пі кір айт қан еді. 

Ежел гі за ман да ғы адам дар дың тү сі ні гі бо-
йын ша өлім туу сияқ ты ұзақ құ бы лыс са нал-
ған [41]. Бір жыл өт кен ге де йін  өл ген адам ның 
бей не сі тұл ре тін де ті рі лер мен бір ге өмір сү ре-
ді. Тұл ды үй дің тө рі не ор на тып, оның ал дын да 
оты рып алып әйелі, қыз да ры тә ңер тең, кеш ке 
жоқ тау айт ып дауыс қы ла тын. Мар құм ның киімі 
ки гі зіл ген осын дай қуыр шақ адам бей не сі оның 
ру хы уа қыт ша бол сын жай лайт ын орын деп 
есеп тел се ке рек.
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Қа зақ жер леу  сал тын да ғы  аза тұ ту күн де рі – үші, же ті сі, қыр қы, (жү зі), жы лы  (дү ниета ным дық мә ні, шы ғу те гі)

Біз дің ойы мыз ша, өл ген адам ның ру хы жыл 
уағы на де йін  ті рі лер дің ара сын да жүр ме се де 
тұл бей не, тұл ат, қа ра лы тұл үй ар қы лы өзі нің 
бұ рын ғы ор та сы нан мүл де жо ға лып та кет пейді. 
Өл ген адам ның жы лын бер ген нен ке йін гі тұс та 
үй ден қа ра лы бел гі алы нып, қа ра лы най за сын-
ды ры ла ды, тұл да жойыла ды. Туыс та ры «Мар-
құм ның қа ры зы нан құ тыл дық» деп есеп тейді. 
Ен ді гі жер де бел гі лен ген мер зі мі бар, ті рі лер 
үшін мін дет ті бо лып та бы ла тын ар найы рә сім дік 
ес ке алу лар бол майды. Жыл дық ес ке алу рә сі мі-
мен ті рі лер мар құм ды бү тін дей ана дү ниеге кө-
ші ре тін бо луы ке рек. Ол ен ді то лы ғы мен өлі лер 
дү ниесі не өте ді.

Жал пы осы дү ниета ным дық тү сі нік тер Еура-
зияның көп те ген тұр ғын да ры на тән бол са ке рек. 
Мы са лы, адам ның жа ны 40 күн ге де йін  жер бе-
тін де, өз туыс та ры ның ма ңа йын да бо ла тын ды ғы 
жө нін де гі на ным-тү сі нік ал тай лық тар мен тө-
леуіт тер де, кұ ман ды лық тар да, ко ми-зы рян дар да 
сақ тал ған [42]. 

Туу мен өлу па рал лел де рі нің кей бір кө рі ні-
сі жер леу салт та рын да да сақ тал ған. Мы са лы, 
Қа зақ стан жә не оны мен шек тес ай мақ тар ды 
қо ла дәуі рін де ме кен де ген тай па лар кей де мар-
құм ды жү ре сі нен ор тыр ғы зып қо йып  жер ле ген 
[43]. Біз дің ойы мыз ша, бұн дай жер леу ғұр пы, 
сол за ман адам да ры ның туу – өлу үде рі сін өза ра 
шен дес ті ре, бай ла ныс ты ра қа рау дү ниета ны мы-
мен бай ла ныс ты. Адам ба ла сы өл ген нен ке йін  
«жер-ана ның» құр са ғын да ана ның құр са ғын да 
жат қан да ғы дай қа лып та жа туы ке рек де ген тү сі-
нік тен туын да са ке рек. Бұн дай бол жам ды ал ғаш 
рет ке зін де Аф ри ка да ғы зу лус хал қын зерт те ген 
А.Т. Брай ант де ген ға лым айт қан еді [44]. Қал-
мақ тар дың жер леу рә сім ді рет тейт ін зур хар чы-
сы өл ген адам ның ту ған кү ні мен өл ген кү ні нің 
ай, күн де рін са лыс ты ра ке ліп, оны қай қа лып та 
жер леу ді анық тайды екен [45]. 

Фер ға на өз бек те рі адам ның қайт ыс бол ған-
нан ке йін гі бе рі ле тін қы рық күн ді гін өлік тің осы 
уа қыт та ісі ніп-қа бы нуымен бай ла ныс ты ра ды 
[46]. 

Ата-ба ба ла ры мыз Ай дың бір же ті са йын  
өсіп, то лы сып, ке йін  қайта кі ші ре йіп , со ңын да 
жоқ болуын  (өл уін ) ұзақ за ман ба қы лай жү ріп, 
дәл осын дай құ бы лыс, яғ ни туу, өсу, өшу, со ңын-
да өлу адам зат ба ла сы мен жа ну ар лар әле мі не де 
тән бо ла ды деп есеп те ген. Дәл осын дай жағ дай 
жай лы адам зат тың ең бел гі лі ғұ ла ма ла ры ның 
бі рі Арис то тель бы лай жаз ған еді: «екі қа бат ты-
лық, да му, өмір ұзақ ты ғы сияқ ты құ бы лыс тар 
ке зең дер мен есеп те ле ді – бұл жер де мен ке зең-
дер деп күн мен түн ді, айды, жыл ды есеп тейт ін 

уа қыт тар ды айтамын, со ны мен қа тар уа қыт ке-
зең де рі не Ай дың жа ңа, ес кі бо лып ауы сып ке ліп 
оты руы да жа та ды. Ай дың ке зең де рі: тол ға най 
жә не жа ңа ай, олар дың ара сын да бо ла тын жар ты 
ай лар. Осы қа лып та ры ар қы лы ай күн мен бай ла-
ны са ды... Ай...кө ле мі жа ғы нан кі ші рек күн сияқ-
ты, сон дық тан ол бар лық пай да жа ты лу лар мен 
жо ға лу лар ға ті ке лей қа ты сып оты ра ды» [47]. 

Со ны мен, біз дің қи сы ны мыз бо йын ша Ай 
адам ба ла сы ның ана құр са ғын да пай да бо лып, 
өсіп, одан дү ниеге келуіне қа ты са ды, сон дай ақ 
Ай өл ген адам ның жер ана құр са ғы на түс кен-
нен бас тап, ен ді гі жер де бір тін деп жойыл уына 
да, со ңын да мүл де құр уына қа ты са ды екен. Ба ла 
ана құр са ғын да он айда (он ай лық әйел ка лен да-
ры бо йын ша) қа лып та сып дү ниеге ке ле ді де ген 
тү сі нік ке орай, өл ген адам жер-ана құр са ғын да 
он ай кө ле мін де тү ге лі мен ыды рап бі те ді де, то-
лы ғы мен өлі лер дү ниесі не өте ді де ген тү сі нік 
бол ған сияқ ты. Сон дық тан да, ке йін гі бір за ман-
дар да он ай лық Ай күн тіз бе сі бо йын ша уа қыт-
ты есеп теу жойы лып, оның ор ны на он екі ай лық 
Күн күн тіз бе сі ор нық қан кез де [48] өл ген адам ға 
ұйым дас ты ры ла тын соң ғы қош та су қа ра лы рә сі-
мі Күн ка лен да ры бо йын ғы жыл уа ғын да өт кі зі-
ле тін бол ды. Жал пы осы он ай лық Ай ка лен да ры 
кей бір жұрт тар да ұзақ уа қыт қа де йін  сақ тал ға-
ны бел гі лі. Мы са лы, жыл ды он ай лық бі рі лік пен 
есеп теу кам ча дал дар да ХVІІІ ға сыр дың ор та сы-
на де йін  қол да ныл ған [49]. 

Көп те ген ав тор лар дың мә лі ме ті бо йын ша 
Қа зақ стан же рін жә не көр ші ай мақ тар ды кө не 
за ман да ме кен де ген тай па лар өзі нің өл ген адам-
да рын бір ден жер ле ме ген, бел гі лі бір уа қыт өт-
кен нен ке йін  ға на жер қой ны на бер ген. Мы са лы, 
скиф тер өл ген адам ды алып жү ріп 40 күн елі мен 
қош тас тыр ған, со дан соң ға на жер ле ген. Жыл 
өт кен нен соң та ғы мы на дай рә сім-ша ра жа са ған: 
мар құм ның ар тын да қал ған құл да ры ның ел уін , 
жыл қы ла ры ның іші нен де ең жақ сы ел уін  таң-
дап, со дан соң бә рін де буын ды рып өл ті ре ді де 
қо жа йыны ның қа бі рі не бір ге кө ме ді [50]. 

Қы тай жыл на ма шы сы Лу Мау-Цзай дың де-
рек те рі бо йын ша түр кі лер өлік ті бір ден жер ле-
ме ген. Егер адам көк тем де не ме се жаз да қайт ыс 
бол са жа пы рақ сар ғай ған ша, егер күз де не ме се 
қыс та өмір ден оз са ағаш тар бүр жар ған ша күт-
кен. Сол кез де ға на қа бір қа зып жер ле ген. Құр-
бан дық қа ша лын ған мал дар: қой дың, жыл қы ның 
бас та рын дің гек ке іліп қоя тын бол ған. [51]. Ер те 
түр кі лік ес ке рт кіш тер дің бі рін де мы на дай мә лі-
мет айтыла ды: «Хан (Біл гі қа ған) ит жы лын да, 
онын шы ай дың ал тын шы жұл ды зын да қайт ыс 
бол ды. До ңыз жы лы ның, бе сін ші айы ның, жиыр-
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ма же тін ші кү ні мен жер леу рә сі мін өт кіз дім» 
[52]. Күл те гін нің өлі мі не жә не жер ле уіне қа тыс-
ты мы на дай де рек бар: Күл те гін «қой жы лы ның 
он же тін ші кү ні қайт ыс бол ды. То ғы зын шы ай-
дың жиыр ма же тін ші кү ні біз оны жер ле дік» [53]. 
Кө ріп отыр ға ны мыз дай, Біл ге қа ған ды қайт ыс 
бол ған нан соң же ті ай дан ке йін  жер ле ген. Күл те-
гін нің нақ ты қай айда қайт ыс бол ға ны жаз ба да да 
айт ыл ма ған, де ген мен де жаз ба дан оның да бел гі-
лі уа қыт тан ке йін  ға на жер лен ге ні хақ. 

И.А. Кас танье ағыл шын зерт теу ші сі Пар кер-
дің ең бек те рі не сүйене оты рып, ежел гі қа зақ тар 
«мар құм ды үш рет айна лып жү ріп жы лап-жоқ-
та ған, бі рақ өз де не ле рін жа ра қат та ма ған. Со дан 
ке йін  өлік ті өр теп, сүйе гін бір жыл өт кен нен ке-
йін  ға на көм ген», – де ген де рек кел ті ре ді [54]. 

Біз дің ойы мыз ша, өлік ті бел гі лі бір уа қыт-
тан ке йін  жер леу сал ты на бай ла ныс ты қа зақ тар 
мен көр ші лес ха лық тар да мәйіт ті ама нат сақ тау 
ғұр пы қа лып тас қан. Мы са лы, Ор та Азия ха лық-
та ры ның ішін де сүйек ті уа қыт ша сақ тау сал ты 
қыр ғыз дар да [55] бел гі лі. 

Қо ла дәуірі нен бас тап ру лық зи рат тар қо ныс 
ма ңа йын да ор на ла са ды. Оған дә лел Ор та лық Қа-
зақ стан да ғы Был қыл дақ, Бе ға зы, Қа ра ған ды об-
лы сын да ғы Бә кіш тің қа ра шо қы сы, Сы пы ра оба, 
Көр пе тай, Же ті су да ғы Бес ша тыр, Есік, Ал тай да-
ғы Па зы рық, Бе рел, Тар ба ға тай да ғы Ші лік ті жә-
не бас қа да оба лар [57]. Бе рі рек те гі түр кі, кө не 
қа зақ тар за ма нын да да ру лық бейіт тер не гі зі нен 
қыс тау лар дың ма ңын да ор на лас ты. 

Көш пе лі өмір жағ да йын да, әсі ре се алыс жай-
лау да не ме се жер дің то ңы өте те рең деп кет кен 
қыс айла рын да қайт ыс бол ған адам ды уа қыт ша 
жер леу – ама нат қою дәс тү рі қа лып тас қан. Бұл 
жағ дай әри не ру дың бе дел ді адам да ры на кө бі-
рек қа тыс ты бол ды. Уа қыт ша жер леу орын да ры 
сө ре не ме се биік тау да ғы үң гір лер еді. Ама нат 
қой ған жер лер, сө ре лер дің аты ке йін гі за ман ға 
де йін  жет ті. Мы са лы, «Ол жа бай сө ре сі», «Еді ге 
сө ре сі», «Бө ген бай сө ре сі» де ген уа қыт ша жер-
леу орын да ры біз ге мә лім. Бұн дай дәс түр лер дің 
со ңы тіп ті XIX ға сыр дың со ңы на де йін  сақ тал-
ды. Ол ту ра лы А.И. Лев шин мы на дай де рек бе-
ре ді: Ор та жә не Ұлы жүз қа зақ та рын да қыс та 
қайт ыс бол ған кей бір бай адам дар ды жер ле мей, 
уа қыт ша киіз ге орап ағаш тан жа сал ған сө ре ге 
іліп қояды, көк тем де Түр кіс тан ға жет кі зіп, қыр-
ғыз (қа зақ) әулиесі Қо жа Ах мет тің қа сы на жер-
лейді [58]. 

Кей бір де рек бе ру ші лер өл ген кі сі нің қыр қын 
бе ру, ба ла ны қыр қы нан шы ға ру мер зі мі мен бір-
дей ке ле ді деп есеп тейді. Өл ген нен ке йін  адам 

бас қа өмір ге өте ді, сон да жа ңа өмір ді бас тайды, 
сон дық тан оның да қыр қы өт кі зі луі ке рек. Ал та-
ғы бір де рек бе ру ші қыр қын шы кү ні мар құм бү-
кіл кү нә ла ры нан ары лып бі те ді, сон дық тан осы 
күн ата лып өті ле ді дей ді.

Осы орай да айта ке те тін бір мә се ле – кей бір 
Азия ха лық та рын да, мы са лы, қы тай лар да жас-
ты өмір ге кел ген күн нен бас тап емес, ба ла ана-
сы ның бо йына біт кен күн нен бас тап есеп тейді. 
Жас са наудың мұн дай кө рі ні сі ежел гі түр кі лер-
де де бол ған. Күл те гін нің үл кен жаз ба сын да: 
«Күл те гін өл ген де, ол қы рық же ті жас та еді» деп 
жа за ды [59]. Күл те гі нің өл ген уақы ты 731 жыл-
дың ақ па ны бол са, ол 685 жы лы дү ниеге кел-
ген [60]. Қа зір гі са нақ бо йын ша ол қы рық же ті 
емес, қы рық ал ты жа сын да қайт ыс бол ған. Бұл 
ту ра лы И.В. Стеб ле ва: «Әри не, бұл уа қыт есе-
бін де гі сәй кес сіз дік ті адам жа сын са науда ғы қы-
тай дәс тү рі нің әсер етуі мен тү сін ді ру ге бо ла ды, 
ол бо йын ша адам жа сы дү ниеге кел ген кү ні нен 
бас тап емес, ана құр са ғы на біт кен уақы ты нан 
бас тап (яғ ни, ана құр са ғын да ғы 10 ай қо сы лып) 
есеп те ле ді» деп атап өт кен [61]. 

Ана құр са ғын да жат қан уа қыт ба ла ның жа-
сы на қо сы лып есеп те ле ді де ген тү сі нік біз ді мы-
на дай ойға же те лей ді: егер адам өмі рі ана құр са-
ғы на біт кен нен бас тал са, ми фо ло гия лық ло ги ка 
за ңы бо йын ша оның то лық өлі мі жер ана ның 
құр са ғын да еті ағып, сүйек те рі нің сау ды рап қа-
луымен бай ла ныс ты бол са ке рек.

Сон дық тан қа зақ тар, бас қа ха лық тар сияқ-
ты өл ген кі сі ні бір жыл ға де йін  то лық өлі лер 
қа та ры на жат қыз ба ған. Осы уа қыт қа мар құм 
адам дар дың көз ал дын да елес бо лып сақ тал ған. 
Оны та мақ тан ды рып тұр ған оның бү кіл зат та ры 
«тұл» де ген ат пен сақ тал ған. Әйелі нің тұр мыс-
қа шығуына құ қы бол ма ған. Бір жыл өт кен нен 
ке йін  «жойылу» уақы ты аяқ та лып, адам то лық-
тай «өлі лер әле мі не» өте ді. Мал шы-көш пен ді лер 
өл ген адам да рын мін дет ті түр де ат пен ат тан-
дыр ған. Саян-ал тай лық ха лық тар ды зерт тей ке-
ле В.П. Дьяко но ва олар дың же тін ші жә не қыр-
қын шы күн де рі бе рі ле тін ас та рын өлік ті өлі лер 
әле мі не ат тан ды ру тойы деп ба ға ла ған [62]. Біз-
дің ойы мыз ша, қа зақ тың жә не бас қа Ор та Азия 
ха лық та ры ның өлік тің ар тын кү ту де гі «же ті сі», 
«қыр қы», «жы лы» деп ата ла тын ес ке алу ғұ рып-
та ры дей қа зақ тар дан, кө не тү рік тер ден, тіп ті 
со нау сақ тар дан ке ле жат қан салт бол са ке рек. 
Оның не гіз гі мақ са ты – дү ниеден қайт қан нан ке-
йін  өл ген адам ды жыл уағы на де йін  оның өзі не 
тиіс ті мал-мүл кі мен, азы ғы мен «өлі лер дү ниесі-
не» ат тан ды ру.
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Қа зақ жер леу  сал тын да ғы  аза тұ ту күн де рі – үші, же ті сі, қыр қы, (жү зі), жы лы  (дү ниета ным дық мә ні, шы ғу те гі)
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Х.А. Ал пыс баев тың  
із де ніс те рін де гі  

Қа зақ стан ның тас ға сы ры

Қа зақ стан ның тас ға сы ры ның ал ғаш қы тұ рақ та ры 1950 жыл да
ры Қа ра тау айма ғын да гео лог тар дың із де ніс те рі нің нә ти же сін де 
кез дей соқ та был ған бо ла тын. Осы зерт теу лер дің нә ти же сін де 1957 
жыл дан бас тап Қаз КСР ҒА Ш.Ш. Уә лих нов атын да ғы та рих, ар хе оло
гия жә не эт ног ра фия инс ти ту ты өз ал ды на Кі ші, Үл кен Қа ра тау жо та
сын зерт теу мақ са тын да тас ға сы ры от ря дын құ ра ды. Осы от ряд қа 
тас ға сы ры ның көр нек ті ма ма ны Х.А. Ал пыс баев бас шы лық жа са ған 
еді. Жо ға ры да атал ған от ряд тың ғы лы ми зерт теужұ мыс та ры ның не
гі зін де Қа зақ станың тас ға сы ры ның ал ғаш қы жа ңа лық та ры ашыл ған 
бо ла тын. 

Тү йін  сөз дер: Қа ра тау, па леолит, шел льашель, тұ рақ, мус тье, 
өзек тас, қыр ғыш.

Taymagambetov J.K.,  
Bekseitov G.T., Ospanov E.B.

The stone age of Kazakhstan in 
the scientific exploration  

of H.A. Alpysbaev

In Kazakhstan, the first Stone Age was discovered by geologists in 
1950 in the Karatau Range. After the opening of the first of these Stone Age 
geologists, Institute of History, Archaeology and Ethnology of the Kazakh 
SSR them. C.C. Ualihanov creates a detachment of the Stone Age to study 
the Karatau Ridge 1957. Commanded a prominent specialist Stone Age 
H.A. Alpysbayev. Go to the above scientific research team were published 
the first work on the Stone Age. H.A. Alpysbayev is the founder of Kazakh
stan Paleolithic school.

Key words: Karatau, Paleolithic, Mousterian, Nucleus, scraper.

Тай ма ғам бе тов Ж.К.,  
Бек сеи тов Ғ.Т., Ос па нов Е.Б.

Ка мен ный век Ка за х стана  
в научных изыс ка ниях  

Х.А. Ал пыс баева

В Ка за х стане пер вые стоян ки ка мен но го ве ка бы ли отк ры ты 
геоло га ми в 1950 го ду в хреб те Ка ра тау. Пос ле отк ры тий пер вых 
стоя нок ка мен но го ве ка геоло га ми Инс ти ту т ис то рии, ар хе оло гии и 
эт но ло гии Каз ССР им.Ч.Ч. Уали ха но ва соз дает от ряд ка мен но го ве
ка для исс ле до ва ния хреб та Ка ра тау в 1957 го ду. Ко ман до вал от ря
дом вид ный спе циалист по ка мен но му ве ку Х.А. Ал пыс баев. В хо де 
научных исс ле до ва ний вы ше наз ван но го от ря да бы ли опуб ли ко ва ны 
пер вые ра бо ты по ка мен но му ве ку. Х.А. Ал пыс баев яв ляет ся ос но во
по лож ни ком Ка за хс танс кой па ле оли ти чес кой шко лы.

Клю че вые сло ва: Ка ра тау, па леолит, мус тье, нук леус, ск ре бок.
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Па леолит дәуірі нің зерт теу та ри хы, әсі ре се оның бас тап қы 
ке зең де рін де тоқ та ла тын бол сақ бұл ке зең Қа зақ станың та рих 
ғы лы мын да ғы жас са ла ла ры ның бі рі. 1950 жыл дар дың ба сын-
да сол ке зең нің ға лым дар дың қо лын да бір не ше ға на соң ғы 
па леолит ке зе ңі нің тас құ рал дар ко лек цияла ры жин ты ғы бо-
ла тын. Осы тас құ рал дар ға қа рай оты рып Қа зақ стан те ри то рия-
сын да ал ғаш қы адам дар дың қо ны стану уақы ты мус тье ке зе ңі-
мен мер зім де ліп ша ма мен б.д.д. 80-50 мың жыл деп көр се тіл ді 
[1]. Сон дай-ақ, ең ал ғаш қы па леолит дәуірі мен ке зең дел ген 
тас құ рал (нук леус) 1928 ж. Түр кіс тан-Сі бір те мір жо лын са-
лу ба ры сын да Ал тын-Қо лат шат қа лын да та был ған бо ла тын [2]. 
1938  ж. А.П.  Ок лад ни ков тың Ор та лық Азия те ри то рия сын да 
ар хе оло гиялық ғы лы ми зерт теу жұ мыс та ры ба ры сын да Те шик-
Таш үң гі рін де мус тьер ке зе ңі мен мер зім де ле тін адам сүйек те рі 
та был ған бо ла тын, осын дай ғы лы ми жа ңа лық тан ке йін  ор та лық 
Азия мен Қа зақ стан те ри то рия сын да па леолит ке зе ңі не кө ңіл 
бө лі ніп қар қын ды түр де зерт теу жұ мыс та ры жүр гі зіл ген бо ла-
тын [3]. 

Со ны мен қа тар, 1945-1948 жж. ара лы ғын да А.Х. Мар ғұ-
ла ның бас шы лы ғы мен құ рыл ған Ор та лық Қа зақ стан ар хе оло-
гиялық экс пе ди циясы ның жұ мыс та ры ба ры сын да Жез ді, Са-
ры су, Жи де лі, Қа ра тор ғай т.б. өзен де рі нің аң ғар ла рын зер теу 
ба ры сын да тас ға сы ры ның ес ке рт кіш те рі анық тал ған бо ла тын 
[4, 5]. Де ген мен, Қа зақ стан аума ғын да тас ға сы ры ның көп теп 
шо ғыр лан ған ауда ны Қа ра тау. Бұл ай мақ та ғы ал ғаш қы та ри хи 
ар хе оло гиялық ғы лы ми жа ңа лық тар Қ.И. Сат паев тың ке шен ді 
геоло гиялық жұ мыс тар ба ры сын да ал ғаш мә лім де ме лер жа-
сал ған бо ла тын [6]. 1956 жы лы Кі ші Қа ра тау жо та сы ның оң-
түс тік  – ше ті нің сол түс тік-шы ғыс бө лі гі нен Н.В. Се дов пен 
Г.А.  Яр мак геоло гиялық жұ мыс тар ат қа ра жү ріп 6 оры нан түр-
лі па леолит тік құ рал дар те ріп ала ды [7]. Осы ғы лы ми зерт теу 
жұ мы сын да та был ған тас құ ра лар дың ти по ло гия сын жә не мер-
зім деу жұ мыс та рын К.А. Аки шев, С.П. Толс тов, А.П. Ок лад-
ни ков, М.П.  Гряз нов тар са рап та ма жа сап па леолит дәуірі мен 
мер зім дей ді. Жи нақ тал ған 30-дан ас там тас құ рал дар дың бі-
раз бө лі гін А.П. Ок лад ни ков ке йін гі ашель не ме се ер те мус тье 
уақы ты на жат қыз ған.

Х.А. АЛ ПЫС БАЕВ ТЫҢ 
ІЗ ДЕ НІС ТЕ РІН ДЕ ГІ  
ҚА ЗАҚ СТАН НЫҢ  

ТАС ҒА СЫ РЫ
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Х.А. Ал пыс баев тың із де ніс те рін де гі Қа зақ стан ның тас ға сы ры

1957 жы лы Қаз КСР ҒА Ш.Ш. Уәли ха нов 
атын да ғы та рих, ар хе оло гия жә не эт ног ра фия 
инс ти ту ты Кі ші, Үл кен Қа ра тауда (Жам был, 
Оң түс тік Қа зақ стан об лыс та ры) ар хе оло гиялық 
зерт теу мақ са тын да тас ға сы ры ес ке рт кіш те рін 
зерт теу от ря дын құ ра ды. Оған Х.А. Ал пыс баев 
бас шы лық жа са ды. Х.А. Ал пыс баев Қа ра тау өл-
ке сі нен 200-ден ас там тас дәуірі ес ке рт кіш те рі-
нің орын да рын ашып, ғы лы ми айна лым ға ен гіз-
ді. Жо ға ры да атал ған от ряд 1957 жы лы бар лау 
жұ мыс та ры ның нә ти же сін де То қа лы 1-2-3 тұ-
рақ та ры нан ке йін гі па леолит тік ашель-мус тьеге 
тән тас құ рал да рын тап са, ке ле сі жыл ғы жұ мыс-
тар ба ры сын да қөп те ген тас құ рал дар сақ тал ған 
шел ль-ашель орын да рын анық та ды [8]. 

Ке ле сі мау сым да әлем ге әйгі лі бол ған шел-
ль-ашель ке зе ңі нің тұ рақ та ры Бө рі қаз ған мен Тә-
ңір қаз ған ашыл ған еді. Бұл ес ке рт кіш тер Жам-
был об лы сы Та лас ауда нын да ғы Ке мер тауы ның 
оң түс тік бау ра йын да ор на лас қан. 

Х.А. Ал пыс баев бұл ес ке рт кіш тен жи нал ған 
тас құ рал дар ды төрт ке бөл ген бо ла тын [9]:

1) Екі не ме се бір жақ ты ша ба тын қа ру лар;
2) Шап қы лар;
3) Кө не зіл мен тас жаң қа ла ры;
4) Өзек тас тар.
Ар хе оло гиялық зерт теу жұ мыс та ры ба ры-

сын да То қа лы 1-ден – 200 да на, То қа лы 2-ден – 
78 да на, То қа лы 3-тен – 57 да на тас бұйым дар 
жи нақ тал са, Бө рі қаз ған нан – 441 зат, Тә ңір қаз-
ға нан – 300-ден ас там тас құ рал дар жи нал ған бо-
ла тын.  

Қа ра тау па леолит от ря ды осы жы лы күз де 
Арыс тан ды-Бо рыл дай (Оң түс тік Қа зақ стан) өзе-
ні нің бой нан Шақ пақ, Үсік тас, Қа ра су, Ал ға бас, 
Ке ңес тө бе, Бо рыл дай ел ді ме кен де рі нен он нан 
ас там әр түр лі ке зең дер мен мер зім де ле тін ес ке-
рт кіш тер ді анық та ған бо ла тын [10]. 

Ал ғаш қы да Қа ра су, кейі нен Ш. Уәли ха нов 
есі мі бе ріл ген па леолит тұ ра ғы ал ғаш қы көп мә-
де ни қа бат тар ды көр се те ді [11]. Оның ма те ри-
ал да ры, мә де ни қал дық та ры елі міз де гі па леолит 
ин ду ст риясы ның тех ни ка лық-ти по ло гия лық 
мі нез де ме сін анық тау ға жәр дем де ті. Ар хе оло-
гиялық зерт теу ба ры сын да ғы та был ған тас құ-
рал дар дың са ны бір не ше мың. Атал ған ес ке рт-
кіш тің ма ңыз ды лы ғын Қ.А. Ақы шев [12] ке зін де 
жо ға ры ба ға ла ған бо ла тын. 

Экс пе ди циялық жұ мыс тар А.В. Вис ло гу зо ва 
бас қар ған Қаз КСР ҒА Геоло гия ғы лым да ры инс-
ти ту ты ның от ря ды мен ты ғыз ғы лы ми қа ты нас та 
жүр гі зі ле ді. А.В. Вис ло гу зо ва [13] мен Н.Н.  Кос-
тен ко [14] Х.А. Ал пыс баев тап қан па леолит ес-
ке рт кіш те рі нің геоло гиялық жа сын жә не гео-

мор фо ло гиясын анық тау ға көп жәр дем ти гіз ген 
ға лым дар. 

Өкі ніш ке орай, Х.А. Ал пыс баев өмір ден ер те 
кет уіне бай ла ныс ты атал мыш тұ рақ ма те ри ал-
да рын то лық не гіз дей ал ма ған еді. Зерт теу ле рін 
1983 жы лы Ж.Қ. Тай ма ғам бе тов қайта жан дан-
ды ра ды [15]. 

Он да Ш. Уәли ха нов атын да ғы тұ рақ ма те ри-
ал да ры ның не гі зін де Қа ра тау жо та сын да ғы па-
леолит ес ке рт кіш те рі ба рын ша тал да нып, жүй-
ле ле не ді. Қа зір гі таң да тұ рақ тан ал ты мә де ни 
қа бат анық та лып, ал ғаш қы аң шы лар дың өмі рі 
ту ра лы жа ңа мағ лұ мат тар алы нып отыр. Мә де ни 
қа бат тар 2,3 метр ден 7,2 метр те рең дік те ор на-
лас қан. Ав тор тұ рақ ты адам дар мус тье ден соң ғы 
па леолит ке де йінт үз дік сіз ме кен де ген деп са-
най ды. Әзір ше бұл – Қа зақ стан да ғы тас бұйым-
да ры мен мә де ни-тұр мыс тық қал дық та ры бас-
тап қы кү йін де жат қан бір ден-бір тұ рақ.

1958 жы лы ашы лып, ұзақ уа қыт жа рық көр-
ме ген ес ке рт кіш тер де бар. Олар Де ге рез, Дар ба-
за, Сү лей мен сай, Дәу рен бек. Бар лы ғы Қа ра тау 
жо та сы ның сол түс тік-шы ғы сын да ор на лас қан. 

Тә ңір қаз ған ның шы ғы сын да 1961 жы лы 
жүр гі зіл ген ар хе оло гиялық бар лау ба ры сын да 
тө мен гі па леолит тік Ақ көл, Ке мер 1, 2, 3 ашыл-
ған. Олар мен қа тар ке йін гі уа қыт қа жа та тын 
Қы зы лы рыс бек ес ке рт кі ші де бел гі лі бол ған. 
Х.А.  Ал пыс баев тың Шу дың тө мен гі ағы сы нан 
Бет пақ да ла дан тап қан Қа зан ғап тө мен гі па-
леолит тік тұ ра ғы на зар ауда рар лық. 

Өйт ке ні Х.А. Ал пыс баев Қа ра тау па леолит-
тік ке шен де рін Бет пақ да ла мен одан ары Са ры-
ар қа тас ға сы ры мен бай ла ныс ты ру ға ты рыс қан 
еді. 

Х.А. Ал пыс баев 1957 жы лы аш қан Тұр лан ас-
уын да ғы па леолит ор ны на 1957 жы лы Н.Н.  Кос-
тен ко мен А.К. Бой ко геоло гиялық зерт теу жұ-
мыс та рын жүр гі зе ді [16]. Жи нақ тал ған не гіз гі 
құ рал дар: ұсақ қыр ғыш, қа шау тә різ дес құ рал-
дар, сүйір тас тар, приз ма се кіл ді өзек тас тар.

1971 жы лы ашыл ған үң гір лік тұ рақ – Са ры-
үң гір. Ол Өгем нің өзе ні нің жо ғар ғы ағы сын да 
ор на лас қан. Х.А. Ал пыс баев [17] мус тьер уақы-
ты мен мер зім дей ді. Зер теу лер ба ры сын да қы зыл 
жә не қо ңыр қай бояу мен са лын ған су рет тер бай-
қал ған. Сон дай-ақ, Те мір лан, Шұ бар, Ком му-
низм ауыл да ры ның тө ңі ре гі нен де ежел гі адам-
дар дың тас құ ра ла ры та был ған бо ла тын.

1973-1974 жыл да ры Х.А. Ал пыс баев көп те-
ген ес ке рт кіш тер ді ашып, зерт те ді. Ара сы нан 
Жам был об лы сы Та лас ауда нын да Қы зыл кін дік, 
Жа ңа тас, бай қа дам ес ке рт кіш те рін атап көр се ту-
ге бо ла ды [18].
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Тай ма ғам бе тов Ж.К. және т.б.

Жал пы ал ған да Х.А. Ал пыс баев ғы лы ми із де-
ніс те рін қор тын ды лай кет сек, ол Қа зақ стан же рі 
ежел гі адам дар бұ дан ша ма мен 800 мың жыл дай 
бұ рын ме кен де ген деп тұ жы рым аит қан. Ға лым-
ның із де ніс те рі ба ры сын да ғы жи нал ған ма те ри-
ал да ры, ғы лы ми пі кір ле рі Ев ра зия ның тас ға сы ры 
мә де ниет те рі нің бел ор та сы нан орын ала ры анық.

Қа зақ стан па леолит та ну ғы лы мы ның ір ге та-
сын Х.А. Ал пыс баев қа ла ды деу ге то лық не гіз 

бар. Оған 1998 жы лы Түр кіс тан қа ла сын да өт-
кен «Қа зақ стан жә не оны мен шек тес тер ри то-
риялар тас ға сы ры» ат ты Х.А. Ал пыс баев тың 
туыл ға ны ның 70 жыл ды ғы на ар нал ған ха лы қа-
ра лық кон фе рен ция ма те ри ал да ры дә лел. Осы 
са ла бо йын ша зерт теу жұ мыс та рын жүр гі зіп ке-
ле жат қан ға лым дар дың ғы лы ми ең бек те рі нә ти-
же сін де елі міз де «Қа зақ стан па ле оли ті» мек те бі 
қа лып тас ты. 
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Жұ ма діл А.Қ. 

Қа зақ стан ның ежел гі  
тай па ла ры мен қа зақ  

хал қы ның әдет-ғұ рып жә не 
салт-дәс тү рі нің  

өза ра са бақ тас ты ғы

Қа зақ хал қы Қа зақ стан же рін де жә не жал пы Ор та лық Азияда 
б.д.д. І мың жыл дық та ме кен де ген ежел гі сақ, ғұн, үй сін тай па ла ры
ның ті ке лей ұр па ғы жә не мұ ра ге рі. Сон дық тан да сол тай па лар дан 
қал ған салтдәс түр лер дің, дү ниета ным ның қа зақ хал қы ның бо йын да 
сақ та луы, олар дың ара сын да ғы эт ни ка лық са бақ тас тық тың еш үзіл
ме ге нін көр се те ді. 

 «Та рих тың ата сы» ата лып кет кен Ге ро дот тың «Та рих» ат ты то ғыз 
кі тап тан тұ ра тын ең бе гін де сақ тар дың та ри хы мен дәс түр ле рі, на
нымсе нім де рі мен дү ниета ным дық құн ды лық та ры жай лы көп те ген 
мә лі мет тер кел ті ріл ген. Сақ тар дың бұл дәс түр ле рі қа зақ хал қын да 
бү гін гі күн ге де йін  сақ тал ған.

Сақ за ма ны нан қа зақ хал қы на жет кен, ха лық ты ай ран дай ұйы тып 
отыр ған ғұ рып тың бі рі – ба та бе ру, дұ ға оқу. Есік қор ға ны нан та был
ған 26 әріп тен тұ ра тын жа зуы бар кү міс тос та ған со ның дә ле лі. 

 Тү йін  сөз дер: дәс түр, ғұ рып, на нымсе нім, қа ру, сақ, қа зақ.

Zhumadil A.K.

Continuity of ceremonies and 
tradition of the Kazakh people 

with ancient tribes of Kazakhstan

The Kazakh people are the direct descendant and the successor living 
in І BC in the territory of Kazakhstan and in Central Asia ancient tribes of 
saks, hunny and usuny. Remained at Kazakhs and traditions of these tribes 
tell outlook, ceremonies about continuity and integrity of ethnic continuity 
between them. 

Herodotus who know as «The father of history», in the work «History» 
which consists of nine books, provides many data on history, traditions, 
belief and value of outlook of saks. All these traditions remained at the 
Kazakh people and to this day.

One of ceremonies reached us from saks – reading «bata», a spell. In 
the Issyk barrow found a silver bowl testifies with an inscription from 26 
signs.

Key words: traditions, ceremonies, beliefs, weapon, saks, Kazakhs.

Жумадил А.К.

Преемст вен ность об ря дов  
и тра ди ций ка за хс ко го на ро да 

с древ ни ми пле ме на ми  
Ка за х стана

Ка за хс кий на род яв ляет ся не пос редст вен ным по том ком и нас
лед ни ком жив ших в І тыс. до н.э. на тер ри то рии Ка за х стана и в Сред
ней Азии древ них пле мен са ков, хун ну и усу ней. Сох ра нив шиеся у 
ка за хов ми ро по ни ма ние, об ря ды и тра ди ции этих пле мен го во рят о 
не раз рыв нос ти и це ло ст нос ти эт ни чес кой преемст вен нос ти меж ду 
ни ми. 

Ге ро дот, наз ван ный «От цом ис то рии», в своей ра бо те «Ис то рия», 
ко то рая сос тоит из де вя ти книг, при во дит мно го све де ний об ис то
рии, тра ди циях, ве ро ва нии и цен нос ти ми ро по ни ма ния са ков. Все 
эти тра ди ции сох ра ни лись у ка за хс ко го на ро да и по сей день.

Один из об ря дов, до шед ших до нас, от са ков, – чте ние «ба та», 
зак ли на ния. Об этом сви де тель ст вует най ден ная в кур га не Ис сык се
реб рян ная ча ша с над писью из 26 зна ков.

Клю че вые сло ва: тра ди ции, об ря ды, ве ро ва ния, ору жие, са ки, 
ка за хи.
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Қа зақ хал қы Қа зақ стан же рін жә не жал пы Ор та лық Азияны 
ме кен де ген ежел гі сақ, ғұн, үй сін тай па ла ры ның ті ке лей ұр па ғы, 
мұ ра ге рі. Ал бір кел кі ша ру ашы лық мә де ни тип тің қа лып та суы 
қо ла ға сы ры нан бас тал са, он да соң ғы бес мың жыл дың ішін де 
қа зақ хал қы ның қа лып та су ба ры сы сол ежел гі тай па лар дан бас-
тау алып, олар мен эт ни ка лық са бақ тас ты ғы еш үзіл ме ген.

Ке рек де се ңіз «қа зақ» атауы ның шы ғу төр кі нін тү сін ді ру де 
қа зақ тың «қас ба тыр» де ге ні сияқ ты «қас-сақ», «на ғыз сақ» де-
ген нен шық қан де ген жо ра мал дар бар. 

Егер бір эт ни ка лық топ ты бас қа бір эт ни ка лық топ ор нын 
ба сып, ауыс ты ра тын бол са он да ал дың ғы ха лық тың салт-дәс-
тү рі, әдет-ғұр пы, дү ниета ны мы, ті лі тү гел өз ге ре ді, тіп ті жойы-
лып ке те ді. Ал ар хе оло гиялық жә не жаз ба де рек тер ге мұ қият 
зер са ла тын бол сақ б.з.д. І мың жыл дық та өмір сүр ген сақ-
тар дың бү тін дей салт-дәс тү рі, дү ниета ны мы қа зақ хал қы ның 
бойы нан та бы лып отыр. Сон да сақ тар мен қа зақ тар дың ор тақ 
қа сиеті қан дай? Жаз ба де рек тер мен эт но ло гиялық мә лі мет тер-
ді са лыс ты ру ба ры сын да олар дың ар мен на мыс ты, ер лік пен 
өжет ті лік ті қат ты қас тер лейтіні бір ден бай қа ла ды. 

«Та рих тың ата сы» ата лып кет кен Ге ро дот тың «Та рих» ат ты 
то ғыз кі тап тан тұ ра тын ең бе гін де сақ тар дың та ри хы мен дәс-
түр ле рі, на ным-се нім де рі мен дү ниета ным дық құн ды лық та ры 
жай лы көп те ген мә лі мет тер кел ті ріл ген [1]. Сақ тар дың іш кі 
ру хы, мі не зі кө рі не тін мы на дай мә лі мет бар: «Сақ тар екі нәр-
се мен мақ тан ете ді, – дей ді Ге ро дот, – бі рі ат пен ша уып  ке ле 
жа тып са дақ тарт қан да ғы мер ген ді гі мен, екін ші сі – әр қа шан да 
тек шын дық ты айтатын ды ғы мен»! Бай қай сыз ба, сақ тар бұ ны 
өз ара сын да емес, бас қа ха лық тар дың ал дын да мақ тан ете ді. 
Өйт ке ні, бі реудің бет-жү зі не қа ра май, тай сал май шын дық ты ті-
ке айта ала тын адам өзін-өзі шы найы ер кін се зі нуі ке рек. Ол 
тек са йын  да ла да ер кін өмір сүр ген ада мы ның қо лы нан ке ле тін 
қа сиет. Сақ тар бас қа ха лық тар дың он дай емес еке нін, сол се-
беп ті өз де рін бас қа лар дан бір бас биік тұр ға нын бай қа ған соң 
сол қа сиетін мақ тан ет кен. Сон дық тан да осын дай қа сиеті бар 
ха лық ты не ме се адам ды «қас-сақ» деп сақ қа ұқ са ту не ме се те-
ңеу әб ден заң ды. Сақ тар дың бұл қа сиеті қа зақ хал қы ның бо-
йын да да сақ тал ған. «Айт па са сөз дің ата сы өле ді!», «Бас кес пек 
бол са да, тіл кес пек жоқ!» де ген қа зақ ішін де гі ше рін, бар ойын  

ҚА ЗАҚ СТАН НЫҢ  
ЕЖЕЛ ГІ ТАЙ ПА ЛА РЫ 

МЕН ҚА ЗАҚ ХАЛ ҚЫ НЫҢ  
ӘДЕТ-ҒҰ РЫП ЖӘ НЕ 

САЛТ-ДӘС ТҮ РІ НІҢ 
ӨЗА РА  

СА БАҚ ТАС ТЫ ҒЫ
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Қа зақ стан ның  ежел гі тай па ла ры мен қа зақ хал қы ның  әдет-ғұ рып жә не салт-дәс тү рі нің өза ра  са бақ тас ты ғы

кім нің ал дын да бол са да бүк пес тен жа йып  сал-
маушы ма еді. 

Та лай жау гер ші лік за ман да да на да ба тыр ба-
ба ла ры мыз бі лек тің кү ші мен, ақ най за ның ұшы-
мен қа зақ тың кең-байт ақ же рін жау дан сан рет 
қор ғап, аман алып қа лып, біз ге ама нат етіп қал-
дыр ды. Сақ, ғұн сияқ ты қа зақ хал қы да әс ке ри 
іс ке үл кен мән бе ріп, әс ке ри дәс түр лер ді қат ты 
ұс тан ған. Қа зақ тар сақ тай па ла ры сияқ ты қа ру-
жа рақ ты қас тер леп, олар ды өз де рі нің салт-дәс-
түр ле рін де көп теп қол дан ған. Қа ру ды қол да ну 
функ циясы тек ұрыс та ғы қа жет ті лік пен шек тел-
ме ген. Сақ за ма нын да қа ру сы йыну объек ті сі [1]. 
Со ны мен қа тар, қа ру әлеу мет тік жік тің сим во лы 
да бол ған. Қа ру ды тек ер кін адам, қауым ның тең 
мү ше сі ға на ұс тайт ын. Тіп ті, бас кө те ріп, өз де-
рі не қар сы шық қан құл дар ға сақ тар қа ру емес 
қам шы жұм са ған [1, 188 б.]. Ге ро дот кел тір ген 
сақ тар дың пай да бо луы ту ра лы үш аңыз да үш 
әлеу мет тік топ тың сим во лын: ай бал та ны (жақ)  – 
жа уын гер лік сос ло виенің бел гі сі, тос та ған ды  – 
абыз дар дың сим во лы, со қа мен қа мыт ты (бел-
дік) қа тар да ғы қауым мү ше ле рі – мал шы лар мен 
егін ші лер сим во лын қо лы на ұс тай ал ған адам 
ға на пат ша бо ла ала ды. Бұл жер де қа ру – әс ке-
ри сос ло виенің бел гі сі ре тін де қол да ны лып тұр. 
Осы бел гі лер сақ, кө не түр кі жә не қып шақ тар-
дың бал бал тас мү сін де рін де кө рі ніс тап қан [2, 
13 б.]. Қа ру дың сим вол дық мә ні түр кі дәуі рін-
де көп кез де се ді. Кө не оғыз дар да жақ хан дық-
тың бел гі сі бол ған [2, 46 б]. Ал шорс тар да ру-
да ғы адам са ны са дақ тың са ны мен анық тал са, 
ку ман дин дік тер қол қой ған да са дақ тың бел гі сін 
са ла тын. Түр кі ұлыс та ры мен тай па ла ры ның құ-
ры лы мы «оқ» атауы мен атал ған. Кө не түр кі жа-
зу ла рын да «он оқ бу дун» – «он оқ ты ел», «он оқ 
елі» де ген атау лар бір не ше рет кез де се ді. Оғыз-
дар дың да екі үл кен то бы ның «боз оқ» пеп «үш 
оқ» де ген атауы ның эти мо ло гиясы са дақ оғы мен 
бай ла ныс ты. Со ны мен қа тар, жақ пен оқ түр кі 
тай па ла рын да әлеу мет тік құ қық тық қа ты нас тар-
дың бел гі сі ре тін де де қол да ныл ған. Кө не түр кі-
лер де жақ – сюзс рен дік ті, би лік ті біл дір се, оқ – 
вас сал дық ты, ба ғы ныш ты лық ты біл дір ген. Одан 
бас қа «оқ» жо рық қа, аң ға не ме се той-ду ман ға 
ша қы ру дың, сый лас тық пен ма хаб бат тың бел гі-
сі бол ған [3, 20-21 бб.]. Ге ро дот «сақ тар жақ сы 
көр ген әйел ге кө ңі лін же бе са лын ған қо рам са-
ғын қал ды ру ар қы лы біл дір ген» [1, 21 б.] дей ді. 
Қа рап отыр са ңыз, бү гін гі ға шық тық тың бел гі сі-
не ай нал ғын же бе мен жа ра ла ған жү рек бей не сі-
нің түп та мы ры сақ дәс тү рі нен бас та ма ала ды. 
Ал ке рі сін ше, ел ші ден қа ру жі бе ру со ғыс ашу-
дың бел гі сін біл дір ген.

Жо ға ры да айт ып кет кен дей, ежел гі тай па лар 
дәс тү рі нің қа зақ хал қы ның салт-дәс түр ле рін де 
айны май сақ та луы олар дың эт ни ка лық са бақ-
тас ты ғын көр се те ді. Қа зақ хал қы сақ, ғұн, түр кі 
тай па ла ры ның ті ке лей мұ ра ге рі ре тін де олар дың 
қа ру-жа рақ пен бай ла ныс ты салт-дәс түр ле рін де 
сақ тап қал ған. 

Тәуке хан ның «Же ті жар ғы сы» бо йын ша тек 
қа ру асын ған адам ға на қо ғам ның то лық құ қы-
лы мү ше сі бо ла ала ды. А. Лев шин жар ғы да ғы 
бұл бап ты бы лай кел ті ре ген: «Бір де-бір қа зақ 
ха лық жи на лы сы на қа ру сыз ке лу ші бол ма сын. 
Қа ру сыз кел ген адам дауыс бе ру құ қы ғы нан ай-
рыл ған жә не он дай лар ға жас тар орын бер мейт ін. 
Қа ру ұс тауға жа ра ған әр бір адам (сұл тан дар дан 
бас қа) жыл са йын  өз дү ние-мүл кі нің 20-дан бір 
бө лі гін хан ға жә не ел бас шы ла ры на алым ре тін-
де тө лейт ін» [4, 370 б.]. Қа зақ қо ға мын да да қа-
ру би лік сим во лы ре тін де өз мә нін жой ған жоқ. 
Қа зақ хан да ры сай лан ған да, олар ды ақ киіз ге кө-
тер ген нен ке йін  хан ның бе лі не ал тын бал дақ ты 
қы лыш бай ла на тын [2, 46 б.]. Жал пы, оқ шан тай, 
шақ пақ, ілі не тін кі се бел дік ер те за ман нан бе рі 
жа уын гер лік тің бел гі сі бол ған. Оның әше кейі, 
сал пын шақ та ры ның са ны жа уын гер дің қо ғам да-
ғы дә ре же сі не сай бол ған: атақ-даң қы арт қан са-
йын  әше кей-сал пын шақ та ры кө бейе түс кен. Ал 
бел ді кі се-бел дік пен буып  тұр уын ың се ман ти-
ка сы адам ның қыз мет ету ге, бел гі лі бір әре кет ке 
да йын  тұр уын  біл дір ген [5, 96 б.]. Қа зақ ті лін де гі 
« Тәуе кел ге бел буу», «бе лін буып  кі ріс ті» сияқ-
ты тұ рақ ты сөз тір ке сі осы ны дә лел дейді.

Сақ тар сияқ ты қа зақ тар да қа ру ды қат ты қас-
тер ле ген. Ол жа йын да ха лық ауыз әде биеті нен 
көп те ген мә лі мет та бу ға бо ла ды. Жыр лар да қа-
ру-жа рақ тар тек өзі нің же ке атауы мен ға на емес, 
қа ру эле ме нт те рі нің аты мен не ме се қа ру дың 
түр-си па ты на, тү сі не, жа са лу әді сі мен ма те ри-
алы на бай ла ныс ты ата ла ды.

Мы са лы, жыр лар да най за ға бай ла ныс ты мы-
нан дай атау лар кез де се ді: тол ға ма лы ақ най за, 
емен сап ты най за, ал ты құ лаш ақ най за, егеулі 
най за, жа лаулы най за, күм без ді най за, қа ра ғай 
най за, же бе лі най за, қи ма лы най за, қо ңы раулы 
най за, ша шақ ты най за, сыр лы най за т.б. Сон дай-
ақ сем сер мен кы лыш қа бай ла ныс ты атау лар: ақ 
сем сер, ал ты құ лаш ты ақ сем сер, көк сем сер, ал-
мас қы лыш, жа лаң қы лыш, бо лат қы лыш, ал тын 
бал дақ ақ қы лыш, ал дас пан, нар кес кен т.б. Са-
дақ қа бай ла ныс ты: бұл ға ры са дақ, бұ қар жай, көн 
са дақ, қа ра ғай са дақ, т.б.; мыл тық қа бай ла ныс-
ты: ал ты қыр лы ақ мыл тық, ақ сы рық мыл тық, 
бе рен мыл тық, біл те лі мыл тық, кү міс ті мыл тық, 
ора ма мыл тық, мы сық құ лақ мыл тық, он екі құр-
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Жұ ма діл А.Қ. 

сау жез айыр мыл тық, сыр мыл тық т.б. [6]. Қай-
ран ба ба ла ры мыз бо ла шақ ұр пақ со лар ды бі ліп 
жүр сін деп әдейі осы лай іс теп кет кен дей. 

Қа зақ үшін қа ру тек ұрыс құ ра лы ға на емес. 
Қа ру – ба тыр дың жан ды се рі гі іс пет тес. Жыр-
лар да ба тыр лар дың өз қа руымен серт жа са са тын 
жер ле рі бар:

Ал ты ат қа ал ған адыр на, 
Ата ал ма сам ма ған серт!...
Шым жі бек тен ес кен кі рі сі, 
Үзі ліп кет се са ған серт!

Қа зақ ер те гі ле рін де де ба тыр дың жа ны оның 
қар уын да бо ла ды деп су рет телуін ің өзі қа ру дың 
қан ша лық ты қас тер лі бол ға нын кө ре міз. Сон-
дық тан да қа зақ тар қа ру ды еш қа шан да қа дір-
сіз іс ке жұм са ма ған. Бұл жа уын гер лік ко де кс ке 
қай шы бо ла тын [2, 46 б.]. Мы са лы түрк мен дер де 
дәс түр лі эти кет бо йын ша жақ сы қы лыш ты қын-
нан суы рып, оны қол дан бай қайта ор ны на са лу 
қа ру ды қор лау боп са на ла тын жә не ер дің дә ре-
же сі не сай кел мейт ін [7].

Қа зақ тар дың да ла өмі рі ту ра лы бір ша ма мағ-
лұ мат бе ре тін Джон Кэст ль дің са лып кет кен су-
рет те рі бо йын ша қа ру-жа рақ киіз үй дің Қағ ба ға 
қа райт ын, ер лер дің оң жа ғын да ке ре ге де ілу лі 
тұ руы ке рек [8, 63, 64 бб.]. Оған иесі нің рұқ са-
тын ал май туыс та ры нан бас тап еш кім ге де қол 
ти гі зуіге бол майды.

Қа зақ хал қын да адам ның шыр етіп дү ниеге 
кел ген нен бас тап, ба қи лық бол ған ға де йін гі бар-
лық әдет-ғұ рып, салт-дәс түр лер де қа ру қол да-
ныл ған.

Мы са лы, егер екі қа бат әйел көп ке де йін  бо-
са на ал май, қат ты қи нал са оны бо сан дыр май 
жат қан ал бас ты не ме се мар ту деп сен ген. Сол 
мар ту ды қуу үшін қы лыш ты қы на бы нан шы ға-
рып әйел дің бас жа ғын да ойна тып, үкі әкел дір-
ген... Үйге ер кек тер кі ріп, екі қо лы мен етек те рін 
қа ғып, үл кен де рі төр ге шы ғып бі ле тін аят та рын 
оқы са, жас та ры шы ғып қа ру-жа рақ та рын сал-
дыр ла та тын, бар бол са мыл тық ата тын. Ата-ба-
ба лар дан қал ған сауыт-сай ман, кі се, ай бал та, 
най за, қы лыш, қам шы тә різ ді бұйым дар ды үй дің 
іші не іліп тас тайт ын [9, 89-90 бб.]. Бұл қа зақ тар-
дың қа ру-жа рақ тың ма гиялық қа сиеті не сен уін-
ен ер те рек те пай да бол ған дәс түр. 

Қа ру дың ор ны үй дің ішін де бо ла тын ды ғы 
ту ра лы жо ға ры да айт ыл ды. Ал най за мен сүң гі ні 
үй дің бел де уіне қыс ты рып қоя тын бол ған. Бұл 
ба тыр дың үйде екен ді гі нің бел гі сі жә не най за-
лар ға әр түр лі дә ре же бел гі ле рі (бай рақ, ша шақ, 
ту) та ғы ла тын дық тан бұл кім нің, қай ба тыр дың 

үйі еке нін, оның дә ре же сін, ел де әл де жо рық та 
еке нін сырт тан кел ген адам бі ліп оты ра тын [2, 
92 б.]. Сон дай-ақ най за ны өлім бол ған үйде «қа-
ра» тұр ғыз ған да қол да на ды. «Қа ра» де ге ні най за 
ұшы на бел гі бай лау ды айтады, мәйіт жас бол са – 
қы зыл, ере сек ке – ақ, ор та жа сар бол са бір жа ғы 
қа ра, бір жа ғы қы зыл ма та дан құ рап тік кен. Бұл 
«қа ра лы үй дің бел гі сі». Ары-бе рі жүр ген адам-
дар сол үйде өлім бол ға нын, мар құм ның жас 
мөл ше рін бі ліп, үйге кі ріп кө ңіл айт қан. «Қа ра» 
кө тер ге ні ас бе ре міз де ген ха бар. Сон дық тан да 
әр кім қа ра лы орын ға ке ліп ас-су ішіп дұ ға ете ді, 
шар ша ған ты ныс алу ға, шөл де ген су сын дау ға, 
аш тар то йынуға сон да ба ра ды, осы дан «қар ны 
аш қан қа ра лы үйге бар сын» де ген мә тел қал ған 
[10, 180 б].

Қайт ыс бол ған ба тыр дың мұ ра ге рі жоқ бол са 
бес қа руы өзі мен бір ге жер лен ген не ме се өзі нің 
өсиеті бо йын ша бі реуге қал ды ры ла тын. 

ХVІІІ ға сыр дың ая ғын да өмір сүр ген Сар-
жа ла ба тыр сек сен нен асып тоқ сан ға қа рай жа-
қын да ған да мо мын, ша руа ба ла ла ры на кө ңі лі 
тол май: «Апыр май, тә ңі рім өзі ме тең дес бір ұл 
бер ме ді-ау, ... мы на сауыт-сай ман іріп-ші ріп 
да ла да қа лар ма екен» – деп қа лың ойға ба тып 
жү ре ді. Бір кү ні үзің гі лес жол дас та ры мен ат 
үс тін де ке ле жа тып, ой нап жүр ген көп ба ла ның 
үс ті нен шы ға ды. Қа ру-жа рақ та рын асы нып, 
суыт жү ріп, са тыр лап қыр ас ты нан қа пе лім-
де шы ға кел ген ба тыр лар ба ла лар дың зә ре сін 
ұшы рып, қат ты қор қы та ды. Шо шып қо рық-
қан ба ла лар тым-ты ра қай қа ша жө не ле ді. Тек 
бір ба ла ға на тұр ған ор ны нан қоз ғал май, бұ қа 
бо лып өкі ріп, топ ал дын да ғы Сар жа ла ба тыр-
дың аты ның ба сы на то пы рақ ша ша бас тайды... 
Сар жа ла ба тыр сол ба ла дан ерен бір қа сиет 
көр ген дей бо лып, со ның үйіне ба рып тү се ді. 
Бұл үй Тай ман ақ са қал дың ша ңы ра ғы бо лып 
шы ға ды. Жа ңа ғы ба тыр лар дың атын үр кіт-
кен Тай ман ның төрт ба ла сы ның бі рі – Иса тай 
екен. Сар жа ла Тай ман ға осы ба ла үшін кел ге-
нін айтады да, үс тін де гі сауыт-сай ма нын ше-
шіп, ке ре ге нің ба сы на іліп тұ рып: «Ту ра би де 
ту ған жоқ, ту ған ды би де иман жоқ» де ген бар. 
Өз ба ла ла рым рен жи кой мас. Ме нің сауыт-
сай ма ны ма өс кен де осы ба ла – Иса тай жан ие 
бо лар», – деп, қо лын жа йып , ба та сын бе ріп ті. 
Ел ау зын да ғы Иса тай ба тыр дың сауыт-сай ма-
ны Сар жа ла ба тыр ді кі дейт ін аңыз осы дан қал-
ған кө рі не ді [11, 13 б.].

Қа зақ тар да зи рат ба сын да ер то қым мен най-
за ны, са дақ пен же бе лер ді т.б. әс ке ри қа ру-жа-
рақ тар ды қал ды ру ар қы лы өл гем адам ның қан-
ша лық ты ба тыр бол ға нын біл дір гі сі кел ген. 
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Қа зақ стан ның  ежел гі тай па ла ры мен қа зақ хал қы ның  әдет-ғұ рып жә не салт-дәс тү рі нің өза ра  са бақ тас ты ғы

Мар құм ның құр ме ті не ас бе ріл ген де де бәй ге ден 
озып кел ген дер ге сый лық ре тін де мін дет ті түр де 
сауыт-сай ман ата ла тын бол ған [12, 16, 27 бб.].

Со ны мен қа тар, қа зақ тар дың әдет тік құ қық 
нор ма ла ры бо йын ша өл ген адам үшін тө ле не тін 
құн ның іші не қа ру дың кей бір түр ле рі мен сауыт  
кір ген. Мы са лы, кей бір мә лі мет тер бо йын ша өл-
ген ер дің құ ны на 100 жыл қы жә не ал ты жақ сы 
сұ ра ған 1) күң (құл) 2) Қа ра нар 3) Ақ сауыт 4) 
Тү зу мыл тық 5) Қа ра-шо лақ ат 6) Қа лы кі лем 
[13, 127 б.]. Сол сияқ ты қа ру дың кей бір түр ле рі 
қа лың мал тө ле ген де де бе рі ле тін [12, 29 б.].

Қа зақ ең жа қын ада мын «та мыр» дей ді. Кө-
ңіл де рі жа рас қан адам дар дос, та мыр бо лу үшін 
та мыр ла су ғұр пын ат қар ған. Ол үшін жа лаң қы-
лыш ты кеуде ле рі не ай қас ты рып, құ шақ та сып, 
мәң гі дос бо лып өте тін ді гі ту ра лы серт бе ре ді 
[13, 132 б.]. Бұл дәс түр Ал па мыс ба тыр жы рын-
да да айт ыл ған. Он да Қа ра жан Ал па мыс қа: ба-
сын да қо рық қа ным нан дос бо лып едім..., ен ді 
ра сы нан дос бол дым, – деп, иман айт ып, ас па ха-
ни қы лыш ты ор та сы на ай қас ты рып екеуі құ шақ-
та сып дос бол ды де ген [14].

Ер те ден ке ле жат қан бұл ғұ рып ты б.з.д. 
І мың жыл дық та Ге ро дот бы лай су рет тейді: 
«Олар (скиф тер) үл кен қыш ыдыс қа ке лі су ші-
лер дің қа ны там ған ша рап құяды да, оған сем-
сер, же бе, ай бал та жә не най за ны ба ты ра ды. Бұл 
ғұ рып тан ке йін  ұзақ дұ ға оқы лып, ке лі сім жа-
саушы лар жә не сол ке лі сім де қа ты сып отыр ған 
сый лы адам дар ыдыс та ғы ша рап тан ауыз тиеді» 
[1, 204 б.] де лін ген. Мұн да ша рап қа қан та мы зу 
ар қы лы ант-су ішу, оған қа ру са лу ар қы лы куә 
ре тін де адам дар мен бір ге қа ру дың қо сы луы қа-
ру ды жан ды құ рал ре тін де қас тер лу ден ту ған 
дәс түр бо лып та бы ла ды. «Серт бұ зыл са қы лыш 
қан ға бояла ды» де ген қа зақ мә те лі нің шы ғу та-
ри хы сол за ман ға апар май ма?!

Қа ру дың қай-бір тү рін же тік мең гер ген ба-
тыр лар ға сол қа ру дың атауы қо сым ша тір кел ген. 
Мы са лы Иса тай бас та ған кө те рі ліс те Жұ мыр 
Қы лыш де ген қол бас та ған ба тыр лар дың бі рі. 
Жұ мыр ға қы лыш атауы қо сылуын ың өзін дік 
се бе бі бар. Жұ мыр жауға шап қан да қы лыш ты 
сіл теуі бас қа лар дан мүл де өз ге ше бо ла ды екен. 
Осы ны біл ген жау дың Жұ мыр ға қар сы ке лу ге 
дә ті шы да ма ған де се ді. Та ғы бір қа сиеті ба тыр-
дың мой ны нан қы лыш түс пе ген, тіп ті тө сек ке 
жат қан да да қы лы шын асы нып жа та ды екен. 

Осын дай қа сиет те рі үшін Жұ мыр дың аты на қо-
сым ша Қы лыш атауы тір кел ген [15, 42 б.].

Қа зақ тар дың дәс түр лі өмі рін де қа ру-жа рақ-
пен бай ла ныс ты салт-дәс түр лер мен қа тар қа ру-
ға бай ла ныс ты те ңеулер мен ма қал-мә тел дер, 
қа нат ты сөз дер ті лі міз де көп теп кез де се ді. Со-
лар дың тек кей бі ре уін  ға на кел ті ре ке тейік. Мы-
са лы, ер жі гіт тің кү ші не то лып, «ор да бұ зар» 40 
жа сын «қы на бы нан алын ған қы лыш пен» те ңей-
ді [16, 219 б.]. «Қо лың кө те ре ал майт ын шоқ пар-
ды бе лі ңе бай ла ма» де ген мә тел мен ата ла ры мыз 
өн ді ре ал майт ын іс ті бас та ма де се, «Қос қы лыш 
бір қын ға сый мас» деп бір ел де екі бас шы ның, 
ба тыр дың сыйыс па ға нын не ме се екі би леуші ге 
бір дей қыз мет ету ге бол майт ын ды ғын мең зе ген.

«Же ті ата сын біл ме ген – же те сіз» де ген мә-
тел ді біл мейт ін қа зақ жоқ. Осын да «Же те» деп 
қы лыш тың сап қа кі ре тін бө лі гін айтады. Же бе-
нің ма сақ іші не кі ріп тұр ған бө лі гін де «же те» 
дей ді. Қы лыш тың же те сі бол ма са ол тіп тен ұс-
тауға да кел мейді. Сон дық тан да «же те сіз» де ген 
сөз тә лім-тәр бие көр ме ген, қол дау шы сы, ті ре гі 
жоқ, қол ға тұр майт ын де ген ді біл дір се ке рек.

Сақ за ма ны нан қа зақ хал қы на жет кен, ха-
лық ты ай ран дай ұйыта тын ғұ рып тың бі рі – ба-
та бе ру, дұ ға оқу. Есік қор ға ны нан та был ған 26 
әріп тен тұ ра тын жа зуы бар кү міс тос та ған со ның 
дә ле лі. А. Аман жо лов көп жыл дан бер гі зерт теу-
лер ден ке йін  оны бы лай оқу ды ұсын ды: «Аға, 
са ған бұл ошақ! Бө тен ті зең ді бүк! Ұр пақ тың 
азы ғы көп бол ғай!» [17, 243 б.]. Ал ту ра бү гін-
гі қа зақ тың дұ ға сы не ме се ба та сы дер сің. Ен ді 
мы на кө рі ніс ті көз ал ды ңыз ға елес те ті ңіз. Тос-
та ған абыз дар дың ат ри бу ты бол ған дық тан, бас 
абыз дұ ға жа зыл ған тос та ған ға ғұ рып тық су сы-
нын құ йып , жи нал ған ха лық ал дын да оны күн-
ге қа ра тып тұ рып осы дұ ға ны оқып іше ді. Сон да 
жи нал ған ха лық дұ ға қа был бол сын деп тос та-
ған нан су сын іш кен бо лып ыры мын жа сай ды. 
Біз дің бол жауы мыз бо йын ша дұ ға дан ке йін  бет 
си пау сал ты осы дан шық са ке рек.

Со ны мен, қа зақ хал қы ежел гі сақ, ғұн, үй-
сін, түр кі тай па ла ры ның ті ке лей мұ ра ге рі бо лып 
та бы ла ды. Оның бір дә ле лі олар дың салт-дәс-
тү рі нің, дү ниета ным дық ұстаным да ры ның қа-
зақ хал қы на өз ге ріс сіз же тіуі. Сақ тар дан бас тау 
ала тын дәс түр, мә де ниет са бақ тас ты ғы бү гін де 
өзі міз ді ұлт ре тін де сақ та луымыз ға көп сеп ті гін 
ти гі зіп отыр.
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Этносара лық толе ран тты лық 
пен қо ғам дық келі сім нің  

қа зақ стандық үлгісі

Ав тор лар бұл ма қа ла да эт ни ка лық то ле ра нт ты лық пен қо ғам дық 
ке лі сім нің қа зақ стан дық мо де лі нің не гіз де рін қа рас ты ру ға тал пы ныс 
жа са ды. Қа зақ стан  сияқ ты по лиэт ни ка лық мем ле кет үшін ұлт тық бір
лік пен қо ғам дық ке лі сім ді сақ тау бү гін гі күн нің өзек ті мә се ле ле рі нің 
бі рі бо лып та бы ла ды. Ав тор лар бей біт ші лік ті, ұлт тық бір лік пен қо
ғам дық ке лі сім ді сақ тау жә не мем ле кет тік эт но сая сат ты жү зе ге асы
ру идеясы на не гіз дел ген эт но са ра лық то ле ра нт ты лық пен қо ғам дық 
ке лі сім нің қа зақ стан дық мо де лін қа лып тас ты ру да Қа зақ стан Рес пуб
ли ка сы ның Пре зи ден ті – Ұлт көш бас шы сы Н.Ә. На зар баев тың ерек
ше орын ала тын ды ғы на на зар ауда ра ды. Со ны мен қа тар, ав тор лар
дың пі кі рін ше қа зір гі кез де эт ни ка лық то ле ра нт ты лық тың теория лық 
мә се ле ле рін зерт теу мен жа рық қа шы ға ру қа жет. Ав тор лар по лиэт
ни ка лық қо ғам да ғы эт но са ра лық қа ты нас тар дың үй лес ті ру ші фак то
ры ре тін де гі то ле ра нт ты лық тың ак си оло гиялық не гіз де рі не тал дау 
жа сай ды.

Тү йін  сөз дер: Қа зақ стан, по лиэт ни ка лық қо ғам, эт но са ра лық қа
ты нас тар, эт ни ка лық то ле ра нт ты лық, қо ғам дық ке лі сім.

Baigabatova N.K., Iskakov K.A.

Kazakhstan’s model of 
interethnic tolerance and social 

harmony

The authors of this article have attempted to review the foundations 
of Kazakhstan’s model of ethnic tolerance and social harmony. For such a 
multiethnic stateas Kazakhstanthe preservation of national unity and so
cial harmony is one of the most pressing problems of our time. The authors 
believe that President of the Republic of Kazakhstan – Leader of the Nation 
NA Nazarbayevplays a special role in the formation of the Kazakh model 
of interethnic tolerance and social harmony based on the idea of   the pres
ervation of peace, national unity and social cohesion and the implementa
tion of the state ethnic policy. In addition, according to the authors, at this 
stage it is necessary to study and cover the theoretical problems of ethnic 
tolerance. The authors analyzed the axiological foundations of tolerance as 
a factor of harmonization of interethnic relations in a multicultural society.

Key words: Kazakhstan, multiethnic society, ethnic relations, ethnic 
tolerance, social harmony.

Бай га ба то ва Н.К., Ис ка ков К.А.

Ка за хс танс кая мо дель  
ме жэт ни чес кой то ле ра нт нос ти 

и об ще ст вен но го сог ла сия

Ав то ры в дан ной статье предп ри ня ли по пыт ку расс мот ре ния 
ос нов ка за хс танс кой  мо де ли эт ни чес кой то ле ра нт нос ти и об ще
ст вен но го сог ла сия. Для та ко го по лиэт нич но го го су да рс тва, ка
ко вым яв ляет ся Ка за хс тан, сох ра не ние на циональ но го единс тва и 
об ще ст вен но го сог ла сия яв ляет ся од ной из ак ту аль ных проб лем 
сов ре мен нос ти. Ав то ры счи тают, что осо бая роль в фор ми ро ва нии 
ка за хс танс кой мо де ли ме жэт ни чес кой то ле ра нт нос ти и об ще ст вен
но го сог ла сия, ос но ван ных на идее сох ра не ния ми ра, на циональ но го 
единс тва и об ще ст вен но го сог ла сия и реали за ции го су да рст вен ной 
эт но по ли ти ки, не сом нен но, при над ле жит Пре зи ден ту Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан  – Ли де ру На ции Н.А. На зар баеву. Кро ме то го, по мне нию 
ав то ров, на дан ном эта пе необ хо ди мо изу че ние и ос ве ще ние теоре
ти чес ких проб лем эт ни чес кой то ле ра нт нос ти. Ав то ра ми проана ли зи
ро ва ны ак си оло ги чес кие ос но вы то ле ра нт нос ти как фак то ра гар мо
ни за ции ме жэт ни чес ких от но ше ний в по ли куль турном об ще ст ве.

Клю че вые сло ва: Ка за хс тан, по лиэт нич ное об ще ст во, ме жэт ни
чес кие от но ше ния, эт ни чес кая то ле ра нт нос ть, об ще ст вен ное сог ла сие.
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Қа зір гі кө пэт нос ты Қа зақ стан – бұл өт кен та рих тың мұ-
ра сы. Ежел гі за ман нан-ақ Ұлы да ла ар қы лы ке руен жол да ры 
өт кен, мұн да әр түр лі ха лық тар дың тағ дыр ла ры то ғы сып, мә-
де ниет те рі мен дін де рі ара ла сып жат ты. Қа зақ стан ның Ре сей 
им пе риясы ның құ ра мы на кі руі мен қар қын ды түр де отар ла нуы, 
әлеу мет тік-эко но ми ка лық, саяси жә не мә де ни өз ге ріс тер ге әке-
ліп соқ ты. Бұл өз ге ріс тер ай мақ та ғы эт но мә де ни жағ дайды 
тү бе гей лі өз ге рт ті жә не жер гі лік ті ха лық тың по лиэт ни ка лық 
құ ра мы ның қа лып тас уына әсе рін ти гіз ді. Ке йінірек ке ңес тік ке-
зең де гі жер ауда ру, де пор та ция, кө ші-қон, ин ду ст рия лан ды ру 
мен тың жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру рес пуб ли ка ны по лиэт-
ни ка лық мем ле кет тер дің бі рі не ай нал дыр ды.

 Тәуел сіз дік ал ған нан ке йін  Қа зақ стан ды ме кен ете тін әр-
түр лі эт ни ка лық топ өкіл де рі ал дын да эт но мә де ни жә не ұлт тық 
сәй кес тен ді ру мә се ле сі пай да бол ды. Қа зір гі таң да қа зақ стан-
дық сәй кес тік тің қа лып та су про це сі ең ал ды мен рес пуб ли ка 
дам уын да ғы эт но диф фе рен циал дық үр діс тен гө рі кон со ли-
да ция лық үр діс тің мә нін тү сі ну ді қа жет ете ді. Сон дық тан то-
ле ра нт ты лық мә се ле сін эт ни ка лық тұр ғы дан мем ле кет тік, то-
па ра лық жә не же ке адам дар дең ге йін де қа рас ты ру Қа зақ стан 
жағ да йын да өзек ті бо лып та бы ла ды.

Хал қы ның 5%-ы өз ге эт нос ты құ райт ын мем ле кет тер по-
лиэт ни ка лық бо лып са на ла ды. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сын да 
бас қа эт нос тар ха лық тың 30%-н құ рай ды. По лиэт ни ка лық мем-
ле кет тер дің да му тә жі ри бе сі нен бір тұ тас ха лық тың қа лып та-
суы қо ғам ның ары қа рай дам уына әсер ете тін ерек ше фак тор 
екен ді гін кө ре міз. Әр түр лі та ри хи оқи ға лар нә ти же сін де Қа зақ-
стан – тек қа зақ тар дың ота ны ға на емес, өзін дік мә де ниеті бар 
100-ден аса эт нос тар дың ата-ме ке ні не айна луы елі міз де гі жағ-
дай дың бі ре гей лі гін дә лел дейді. Осы тұр ғы дан та ри хи өт кен ді 
бі лу – еге мен, тәуел сіз мем ле ке ті міз дің ары қа рай дам уын ың 
не гі зі жә не бү гін біз куә бо лып отыр ған Қа зақ стан хал қы ның 
бір тұ тас ты ғы на біз дің ор тақ та ри хы мыз сүйеу бо лып тұр. 

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Пре зи ден ті Н.Ә. На зар баев-
тың бей біт ші лік, ұлт тық бір лік жә не қо ғам дық ке лі сім идея-
сы тәуел сіз Қа зақ стан ның та быс ты дам уын ың ір ге та сы бо лып 
та бы ла ды. 2010 жы лы сәуір де Ел ба сы Қа зақ стан Рес пуб ли ка-
сы ның Конс ти ту циясы Ере же ле рі не, «Қа зақ стан хал қы ның 

ЭТНОСАРА ЛЫҚ  
ТОЛЕ РАН ТТЫ ЛЫҚ ПЕН 

ҚО ҒАМ ДЫҚ  
КЕЛІ СІМ НІҢ  

ҚА ЗАҚ СТАНДЫҚ 
ҮЛГІСІ



ҚазҰУ Хабаршысы. Тарих сериясы. №3 (78). 2015194

Этносара лық толе ран тты лық пен қо ғам дық келі сім нің қа зақ стандық үлгісі

Ас са мб леясы ту ра лы» За ңы жә не т.б. нор ма-
тив тік-құ қық тық ак ті лер ге, со ны мен қа тар ха-
лы қа ра лық құ қық нор ма ла ры на не гіз дел ген Қа-
зақ стан ның Ұлт тық бір лі гі докт ри на сын бе кіт ті. 
Докт ри на да жал пы адам зат тық құн ды лық тар ға 
не гіз дел ген ұлт тық бір лік тің не гіз гі прин цип те-
рі пы сық тал ды. Бі рін ші прин цип – «Бір ел – бір 
тағ дыр» – тағ дыр дың ор тақ екен ді гін се зі ну – 
өт кен мен бо ла шақ қа үн дел ді. Бі рін ші ке зек те, 
«ор тақ тағ дыр» – бұл біз бір ге бас тан кеш ке ні-
міз, біз бір ге құр ға ны мыз жә не де бұл біз дің ал да 
кү тіп тұр ған бо ла ша ғы мыз.

Қа зақ стан да мем ле кет эт но са ра лық қа рым-
қа ты нас ты жә не өзі нің ұлт тық саяса тын да ғы 
про цес тер ді құ қық тық ба за, оның ішін де ҚР 
Конс ти ту циясы жә не ор та лық, ай мақ тық жә не 
жер гі лік ті би лік дең ге йін де қыз мет ете тін тиіс-
ті ор ган дар мен инс ти тут тар не гі зін де рет тейді. 
Қа зір гі эт но са ра лық про цес тер ді қа рас ты ру да ғы 
ме то до ло гиялық әдіс тер Рес пуб ли ка Пре зи ден ті 
Н.Ә. На зар баев тың «Қа зақ стан 2030», «Ға сыр-
лар то ғы сын да», « Тәуел сіз ді гі міз дің бес жы лы», 
«Та рих тол қы нын да» жә не т.б. кі тап та рын да 
көр се тіл ген. Өз ең бек те рін де Пре зи дент елі міз-
де гі бү гін гі күн гі үн дес тік пен та ту лық тың ма-
ңы зын ба са көр се ту де.

Қа зақ стан сияқ ты по лиэт ни ка лық мем ле кет 
үшін, ұлт тық бір лік пен қо ғам дық ке лі сім ді кү-
шейту – жү зе ге асы ры лып жат қан ре фор ма лар-
дың же тіс ті гі мен да муы не гіз ге ала тын шарт та-
ры ның бі рі. ҚР Пре зи ден ті Н.Ә. На зар баев атап 
өт кен дей, «біз дің бас ты ба ғы ты мыз ке лі сім ге ке-
лу жол да рын із деу жә не бі рік ті ре тін бас та ма лар 
ар қы лы бар лық ұлт тық топ тар дың дам уына не-
гіз де ле ді» [1, 17 б.]. Бұл ак си ома Қа зақ стан ның 
ұлт тық бір тұ тас ты ғы Докт ри на сы ның құ рам дас 
бө лі гі нің бі рі бол ды. Атал ған құ жат та «Мем ле-
кет тің қа лып та суы ке зе ңін де бас ты мін дет эт но-
са ра лық то ле ра нт ты лық жә не қо ғам дық ке лі сім 
ар қы лы қо ғам ды бі рік ті ру бол са, ел дің дам уын-
ың жа ңа ке зе ңін де ст ра те гиялық ба сым ды лық 
бар лық ха лық қа ор тақ құн ды лық тар мен прин-
цип тер жүйе сін мо йын дауға не гіз дел ген ұлт тық 
бір лік ке же ту. Бұл қа жет ті лік өмір дің өзі нен ту-
ады, ор тақ тағ дыр мен та рих тың ло ги ка сы нан 
ағып шы ға ды» де лін ген [2, 3 б.]. 

Осы ған орай, то ле ра нт ты лық ак си оло гиясы 
мә се ле ле рі шы ға ды. Бұл, ак си оло гия қа рым-қа-
ты нас құн ды лық та ры ның же ке ле ген жүйесі не 
сәй кес тұл ға ның өмір лік ұм ты лыс та ры мен жү-
ріс-тұ ры сы диф фе рен циациясы на не гіз дел ген, 
адам өмі рі нің құн ды лық ты-ма ғы на лық кон цеп-
циясы ре тін де тұ жы рым да ла тын ды ғы мен тү-
сін ді рі ле ді. Ал эт ни ка лық то ле ра нт ты лық по-

ли тэ ни ка лық өза ра әре кет тес тік мә де ниеті нің 
жо ға ры дең ге йін  ға на көр се тіп қой май, со ны мен 
қа тар, мем ле кет тің саяси, эко но ми ка лық жә не 
т.б. са ла ла рын да қа ты нас тың жа ңа жүйесі қыз-
ме ті жә не қа лып тас уын ың нә ти же сі бо ла ала ды. 
Жал пы адам зат тық құн ды лық тар ба сым ды лы-
ғы нан шы ға оты рып, эт ни ка лық то ле ра нт ты лық 
өмір дің мә ні рө лін ат қа ра оты рып, қа зір гі қо ғам-
ның құн ды лы ғы бо лып та бы ла ды. Құн ды лық тар 
мә се ле ле рі не тоқ та ла оты рып, оған ғы лы ми тү сі-
нік те ме та бу қа жет.

Әр бір қо ғам ға, әлеу мет тік топ пен сол қо-
ғам да әлеу мет ті мо йын дал ған құн ды лық тар 
кри те рий ле рі көр се ті ле тін әлеу мет тік рет те лу-
дің жо ға ры көр сет кі ші ре тін де жү ре тін бел гі лі 
бір құн ды лық тар жиын ты ғы тән екен ді гін атап 
өт кен жөн. Тұл ға құ ры лы сы дең ге йін де сон дай 
кри те рий лер ді мең ге ру, тұл ға қа лып тас уына жә-
не қо ғам да нор ма тив тік тәр тіп ті ұс тап тұ ру ға қа-
жет ті не гіз ді құ рай ды. Әлем ту ра лы ой лай оты-
рып, адам өзі нің өмі рін де не ма ңыз ды екен ді гін 
ше ше ді [3].

Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық – эт ни ка лық қо-
ғам ның не оның же ке өкі лі нің, бас қа эт нос-
тар дың өмір сал ты ның мі нез-құлық тық жә не 
ком му ни ка тив тік мо дель де рін, мә де ниетін, дәс-
тү рін, құн ды лық та рын қа был дау ға да йын ды ғын 
си пат тайт ын қа сиет. 

Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық әлем де гі эт но мә-
де ни көп түр лі лік ті құн ды лық тар ды мо йын дай 
оты рып, әр бір ұлт тың, оның өкіл де рі нің ру ха-
ни-адам гер ші лік әлеуе тін ашу не гі зін де пай да 
бо ла ды.

Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық не гі зін де по зи-
тив ті эт ни ка лық сәй кес тік жа тыр. Ол өз ке зе-
гін де топ тың эт ни ка лық са на се зі мін кү шейтуге 
жә не оның эт но мә де ни ор га низм ре тін де оның 
бір тұ тас ты ғын сақ тау ға әсер ете тін, өзін сол эт-
нос қа қа тыс ты же ке адам ға жат қы зу ар қы лы тү-
сін ді рі ле ді [4]. Эт ни ка лық сәй кес тік, эт ни ка лық 
топ тар, олар дың дәс түр ле рі, мә де ниеті нің ерек-
ше лік те рі жай лы бі лім ді та лап ете тін ді гі оны эт-
но мә де ни ком пе те нт ті лік дең ге йіне шы ға ра ды. 
Бұл, эт ни ка лық топ тар дың көп түр лі лі гін тү сі ну 
мен қа был дау ға, эт но мә де ни өза ра әре кет тес тік-
тің жақ сы жақ та рын кө ру ге мүм кін дік бе ре ді.

Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық тың маз мұн ды 
жақ та ры ның да муы бі лім нің бөл шек ті тү сі нік-
тен оның ма ңы зын аша оты рып, жал пы, тұ рақ-
ты тү сі нік тер ге жылжуын  біл ді ре ді. Те рең бі лім, 
зат тың та ным дық қыз ме ті нің бар лық қы ры нан 
яғ ни, оның объек тив ті іш кі бай ла ныс та ры жә-
не оның ма ңыз ды лы ғы тұр ғы сы нан ба ға лаудың 
бей не лен уін  қа жет ете ді. Бі лім си пат та ма лық 
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түр де ға на бол са, то лық бо лып есеп тел мей ді, та-
ны ла тын мен та нып бі лу ші ара сын да ғы бай ла-
ныс ты ашуы тиіс.

Бұл фак ті лер ден эт ни ка лық то ле ра нт ты-
лық тұл ға ның құн ды лық та ры мен ті ке лей бай-
ла ныс ты деп есеп тей міз. Бел гі лі бір дә ре же де 
құн ды лық ты ба ғыт, сәй ке сін ше, эт ни ка лық то-
ле ра нт ты лық құ ры лы мын да ке ле сі ком по нент – 
ак си оло гиялық бо лып та бы ла ды.

Адам түй сі гін де тұл ға лық, оған ма ңыз ды бо-
ла тын объек тив тік нор ма лар да, шын дық ты адек-
ват ты ба ға лауда, өз ге эт нос өкіл де рі мен бай ла-
ныс қа тү се ала тын ды ғы мен да йын ды ғын да, 
дос тық та жә не дос тық қа рым-қа ты нас ты ұс тай 
бі лу де, кө мек ке ке лу да йын ды ғын да, бі рін-бі-
рі не қол ұшын бе ре ал уын да кө рі не ді. Со ны мен 
қа тар, по зи циялар ды өза ра ке лі су, ке лі сім ге ке-
лу, по лиэт ни ка лық өза ра қа рым-қа ты нас про це-
сін де тір ші лік ету құ қы ғы мен бас қа адам дар дың 
ой-пі кір ле рі мен ба ға ла ла рын қа был дай бі луі бо-
лып та бы ла ды.

Бұл ком по нент әр түр лі эт нос өкіл де рі-
нің өзін-өзі ба ға лау, тү сі ну ар қы лы, олар дың 
қайталан байт ын ды ғы ның өзі құн ды лық екен-
ді гін түй сі ну ар қы лы қо ғам өмі рін де гі олар дың 
ала тын рө лін, по лиэт ни ка лық өза ра по зи тив-
ті қа рым-қа ты нас ты қам та ма сыз ете тін мі нез-
құлық мо де лін таң дау, жү зе ге асы ру ар қы лы 
құн ды лық тар әле мін де тұл ға лық тә жі ри бе нің 
қа лып тас уын  да қам та ма сыз ете ді.

Эт ни ка лық топ тар дың өза ра әре кет тес ті гін-
де то ле ра нт ты лық тұл ға ның жал пы дең ге йіне, 
оның әр түр лі эт ни ка лық топ тар ға құн ды лық ты 
қа ты на сы на, адам зат тық нор ма лар мен адам гер-
ші лік ті қа был дай ал уына бай ла ныс ты бо ла ды. 

Осы лай ша, эт ни ка лық то ле ра нт ты лық тың 
ак си оло гиялық ас пек ті бір не ше ба ғыт бо йын ша 
қа рас ты ры ла ды:

1. Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық әр тұл ға ның 
шы ғу те гі не қа ты сы жоқ қол сұ ғыл маушы лы ғын, 
адам дық абы рой дың құн ды лы ғын бе кі те тін қа-
зір гі қо ғам ның әлеу мет тік құн ды лық та ры ның 
бі рі ре тін де жү ре ді. 

2. Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық қор ша ған шы-
найы лық тұл ға ның қа рым-қа ты на сын рет тейт-
ін за ма науи тұл ға ның құн ды лық ты қа ты на сы 
жүйесі нің бір бөл ше гі. Сон дай-ақ, әр түр лі эт ни-
ка лық топ тар ға өмір дің ма ңы зы бар әлеу мет тік 
шын ды ғы ре тін де құн ды лық ты қа рым-қа ты нас-
ты қа лып тас ты ру ре тін де қа был дайды.

3. Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық әр түр лі бір-бі-
рі нен ті лі, тү сі ні гі, дәс тү рі мен әр бі рі міз ді же ке 
тұл ға ре тін де қа лып тас ты ра тын ұқ сас эт но мә-
де ни, ру ха ни құн ды лық ты бі лу по лиэт ни ка лық 

өза ра әре кет тес тік те бар лық әлеуе тін жү зе ге 
асы ру ға, әр түр лі эт ни ка лық топ тар мен тү сі ну 
мен қа рым-қа ты нас ор на ту ға мүм кін дік бе ре тін 
бі лім ді қа был дайды.

4. Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық эт но мә де ни 
әлем нің сан қыр лы лы ғы, жал пыа дам зат тық жә не 
адам гер ші лік құн ды лық тар, жү ріс-тұ рыс фор ма-
ла ры жай лы тү сі нік тал да на тын не гіз гі тұл ға лық 
қа сиет бо лып та бы ла ды. Эт ни ка лық то ле ра нт ты-
лық дің ге гі по зи тив ті по лиэт ни ка лық өза ра әре-
кет тес тік ке, өз ге адам ды қайталан байт ын құн-
ды лық ре тін де қа был дайт ын құн ды лық ты ба ғыт 
бо лып та бы ла ды. 

5. Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық өзі нің құ ры-
лы мын да ак си оло гиялық ком по не нт тер де бар, 
күр де лі, көп қыр лы фе но мен ре тін де бо ла ды. Бұл 
ком по нент құн ды лық тар әле мін де, по зи тив ті по-
лиэт ни ка лық өза ра әре кет тес тік ті қам та ма сыз ете-
тін әр түр лі эт нос өкіл де рі нің өзін-өзі ба ға ла уын  
тү сін уін де, олар дың қо ғам өмі рін де ала тын ор нын 
түй сі ну де, жү ріс-тұ рыс мо де лін таң дау да, тұл ға-
лық тә жі ри бе қа лып тас уын да кө рі ніс та ба ды [5]. 

Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық тың ак си оло-
гиялық не гіз де рі көп ші лік тік ті мо йын дауға, 
тұл ға ның құн ды лық ты ба ғыт та ры, шын дық ты 
ба ға лау кө ме гі мен қа был дау, бұл құ бы лыс тар 
мен қа рым-қа ты нас тар дың тұл ға лық ма ғы на сын 
ба ға лау ар қы лы әр түр лі эт ни ка лық топ тар дың 
тең құ қы лы ғы. Бұл про цес тер дің нә ти же сі өз ге 
эт нос өкі лін тү сі ну ға на емес, оның өзі не де ген 
қа ты на сы әң гі ме де тең парт нер ре тін де қа раудан 
тұ ра тын шы найы өза ра тү сі ніс тік ке же ту бо лып 
та бы ла ды.

Жа һан да ну про це сі өмір дің бар лық қыр ла-
рын да ты ғыз мем ле ке та ра лық бай ла ныс тар ор-
на ту, ше ка ра ның ашық ты ғы мем ле кет тер дің ға-
на емес, же ке тұл ға ның да өмір сал тын өз гер те ді. 
Өмір дің мін дет ті шар ты өз ге лер дің құ қы ғын 
шек теп қал май, эт ни ка лық топ тар дың өз де рі нің 
қайталан бас да ра лы ғын сақ тап қа лу құ қы ғын 
мо йын дау, адам дар дың өза ра қа рым-қа ты на сын 
рет тейт ін нор ма лар ды сақ тау бо лып отыр. Жа ңа 
қо ғам ның да муы за ма науи адам ның то ле ра нт ты-
лық түй сі гін қа лып тас ты ру ды та лап ете ді. Осы 
рет те қо ғам да ғы жү ріп жат қан өз ге ріс тер бұ рын-
нан ке ле жат қан құн ды лық тар ды қайта ба ға лау 
мен қайта қа рау қа жет ті лі гін та лап ете тін ді гін, 
жа ңа құн ды лық ты ба ғыт тар дың пай да бо луы, 
ру ха ни идея лар жә не құн ды лық тар мен бі рік ті рі-
ле тін адам гер ші лік ке не гіз дел ген қо ғам ның қа-
лып тас уына ба ғыт тал ған идея лар жа рияла ну да 
екен ді гін атап өт кен жөн. 

Эт но са ра лық то ле ра нт ты лық пен қо ғам дық 
ке лі сі мің қа зақ стан дық үл гі сі– Қа зақ стан ның 
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Этносара лық толе ран тты лық пен қо ғам дық келі сім нің қа зақ стандық үлгісі

кө пэт нос ты қо ға мын да ғы эт нос тар ара сын да ғы 
қа ты нас тар дың дам уын ың теория лық тұр ғы дан 
не гіз дел ген, тә жі ри бе мен қо ры тын ды лан ған Қа-
зақ стан Рес пуб ли ка сы саяса тын да жү зе ге ас қан 
үл гі сі (мо де лі).

Әлем дік тә жі ри бе де эт но сая сат тың бір не ше 
үл гі сі бар. Ас си ми ля ция – эт нос тық топ мү ше-
ле рі бас қа эт нос тық я ұлт тық қо ғам дас тық тың 
мә де ни жә не құ ры лым дық си пат та рын қа был-
дап ала ды. Со ның сал да ры нан өз де рі нің ұлт тық 
я эт нос тық сәй кес ті гін ауыс ты ра ды. Әдет-әдеп, 
құн ды лық пен ар ман-ті лек те рі бас қа эт нос қа 
ұқ сап шы ға ке ле ді, рә міз дер мен әлеу мет тік ке-
дер гі лер дің тең ге рі мі ор та ға ба ғыт та ла ды. «Бал-
қы ту қа за ны» «түр лі ха лық тар мен олар дың ұлт-
тық мә де ниет те рі то ғы са ды, осын дай то ғы су дың 
нә ти же сін де тұ тас аме ри ка лық ұлт қа лып тас ты. 
Бұл атау ал уан  түр лі па ра диг ма лар сақ та ла тын 
«ыдыс» ма ғы на сын да қол да ны ла ды. «Мә де ни 
бос тан дық» тұ жы рым да ма сы (же ңіл дік тер мен 
санк ция лар дың ар қа сын да им миг рант тар дың 
қа был да ған қо ғам дас тық пен бі рі гіп ке туі). Эт-
нос тық ие рар хия, «ба сым эт но топ» – саяси я мә-
де ни/он то ло гиялық жақ тан ба сым эт нос тық топ. 
Сон дай-ақ, саяси я мә де ни жақ тар дан ға на емес, 
эко но ми ка лық жақ тан да ба сым дық бо ла тын 
жайт тар бо ла ды. Кең та рал ған әрі дау лы үл гі лер-
дің бі рі көп мә де ниет ті лік (муль ти куль ту ра лизм) 
тұ жы рым да ма сы («та ри хи эпи зод», «қыс қа мер-
зім ді «ке рі тол қын ның» кө рі ні сі» сияқ ты түр лер-
ге жік те ле ді).

Қа зақ стан Пре зи ден ті ал ғаш қы лар дың бі рі 
бо лып эт но са ра лық то ле ра нт ты лық пен қо ғам-
дық ке лі сім нің үл гі сін жа саудың қа жет ті гі не ал-
ғаш қы лар дың бі рі бо лып на зар ау дар ды: қа зір-
гі проб ле ма лар ды әділ дік пен көр се те оты рып, 
түр лі эт нос тар мен кон фес сиялар дың өза ра ық-
пал да суы жо лын да ғы қа зақ стан дық тә жі ри бе ні 
ашық әйгі ле ді. Қа зақ стан хал қы Ас са мб леясы-
ның (мұ нан ары – ҚХА) 2003 жыл дың жел тоқ сан 
айын да ғы X сес сия сын да Пре зи дент атал мыш 
мо дель дің құ ра мы мен мә ні нің, оны тү сі ну дің 
ың ғай ла рын бел гі леп бер ді.

ҚХА Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Пре зи ден ті-
нің 1995 жыл дың 1 нау ры зын да ғы Жар лы ғы мен 
құ рыл ды, оны Мем ле кет бас шы сы бас қа ра ды. 
ҚХА эт но са ра лық қа ты нас тар мен қо ғам дық 
ке лі сім ді жа рас ты ра тын инс ти тут, мем ле кет тің 
ұлт тық саяса тын жү зе ге асы ру дың ше шу ші құ-
ра лы бо лып та бы ла ды.

Бұл үл гі ге Қа зақ стан ды ме кен ете тін бар лық 
эт нос өкіл де рі нің өза ра тү сі ніс ті гі мен то ле ра нт-
ты лы ғын, пат рио тизм мен ел тағ ды ры үшін аза-
мат тық жа уап кер ші лі гін қа лып тас ты ра тын бес 

не гіз гі ұстаным ті рек не гіз бо лып отыр. Әлем дік 
тә жі ри бе де жұрт тың 95%-нан кем емес бө лі гі бір 
эт нос тық дәс түр дің өкі лі нен құ ра ла тын мем ле-
кет мо ноэт нос ты деп та ны ла ды. Он дай мем ле-
кет тер бір не шеу ға на: Ис лан дия, Нор ве гия, Пор-
ту га лия, Ал ба ния, Ар ме ния, Маль та, Ямай ка, 
Ие мен, Венг рия т.б.

Қа зақ стан үл гі сін кей де Азия үл гі сі мен не-
ме се Ка на да тә жі ри бе сі мен са лыс ты рып жа та-
ды. Азияда ғы бас қа мо дель дер сияқ ты, Қы тай-
ға күш ті мем ле кет ке сүйену, кө рі неу идеоло гия, 
ұс там ды кон сер ва тизм мен аза мат тық ұлт шыл-
дық ты са бақ тас ты ру, ти тул сыз эт нос тар ға жал-
пыұлт тық құн ды лық тар ды те лу тән. Ал Ка на да-
да Қа зақ стан мен ұқ сас бір қа тар геог ра фия лық 
жә не саяси си пат тар бар. Алай да Ка на да ал уан  
түр лі лік ті бір тұ тас тық қа са лу ға ұм тыл са, Қа-
зақ стан көп түр лі бо ла оты рып бі рі гу саяса тын 
ұстанып отыр.

Со ны мен қа тар қа зақ стан дық үл гі нің қа ғи-
дат тық ма ңы зы бар бір қа тар ерек ше лік те рі бар.

Бі рін ші сі. Ел бас шы ла ры ның саяси ерік-жі-
ге рі нің нә ти же сін де қан дай эт нос пен қан дай 
дін ге қа тыс ты лы ғы на қа ра мас тан аза мат тар дың 
тең құ қы лы ғын жү зе ге асы ру дың ық пал ды те тік-
те рі жа са лып, же тіл ді рі лу де. ҚХА Тө ра ға сы – ел 
Пре зи ден ті, ал Пре зи дент – Конс ти ту ция ке пі лі, 
осы ның өзі-ақ ҚХА мәр те бе сі нің жо ға ры лы ғын 
біл ді ре ді.

Екін ші сі. Қа зақ стан дық үл гі аза мат тар дың 
бас та ма сы мен, аза мат тық қо ғам мен мем ле кет 
инс ти тут та ры ның сын дар лы үн қа ты су дың, ел дің 
тұ тас тай қо ғам дық-саяси жүйесі қа тыс ты рыл ған 
үн қа ты су дың нә ти же сін де «тө мен нен» қа лып та-
сып шық ты. Қо ғам мен мем ле кет ті қа тыс тыр ған, 
бұл күн де осы екі инс ти тут ты бір лес ті ру ші алаң-
ға ай нал ған ҚХА бол ды.

Үшін ші сі. Қа зақ стан ның бі ре гей ерек ше лі гі 
сол, эт нос тық топ тар аза мат тық-құ қық тық жә-
не қо ғам дық тұр ғы дан бір дей, ай рық ша жо ға-
ры мәр те бе ге ие. Эт нос өкіл де рі ұлт тық аз шы-
лық өкіл де рі ре тін де емес, Қа зақ стан ның тұ тас 
хал қы ның аза мат та ры ре тін де құ қық тар дың бә-
рі не де то лық тай ие бо ла ала ды. Ел Конс ти ту-
циясы ның он бір нор ма сы эт но са ра лық қа ты нас-
тар са ла сын да ғы стан дарт тар ды бел гі ле ген, ал 
«ұлт тық аз шы лық» дейт ін ұғым іс жү зін де қол-
да ныл майды. Са ны ның аз-көп ті гі не қа ра мас тан 
Қа зақ стан хал қы ның құ ра мын да ғы эт нос тар тең 
құ қық пен жә не мем ле кет тің қор ғауы мен қам та-
ма сыз етіл ген.

Төр тін ші сі. Қо ғам дық ке лі сім ең бір ма ңыз-
ды саяси-идеоло гиялық құн ды лық бо лып са на-
ла ды. Не гіз гі Заң ның бұл қа ғи да ты Қа зақ стан 
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Рес пуб ли ка сы Конс ти ту циясы ның сар қыл мас 
мүм кін ді гін аша ды. Он да қо ғам дық ке лі сім мен 
саяси тұ рақ ты лық ты, аза мат тар дың қо ғам дық-
саяси өмір ге то лық ара ла су мүм кін дік те рі нің 
бі ре гей лі гін қам та ма сыз ету де жә не ше шім дер 
қа был дау да мем ле кет пен аза мат тық қо ғам инс-
ти тут та ры ның ат қа ра тын рө лі бел гі лен ген.

Бе сін ші. ҚР Пар ла мент Мә жі лі сі нің ҚХА 
сай ла ған 9 де пу та ты Пар ла ме нт те бар лық эт-
нос тың ке піл ді өкіл ді гін қам та ма сыз ете ді. ҚР 
Пар ла мент Мә жі лі сін де гі 107 де пу тат тың, ҚХА 
сай ла ған 9 де пу тат ты қос қан да, 31 де пу та ты түр-
лі эт нос тық топ тар дың өкіл де рі. Жал пы ал ған да, 
ҚР Пар ла мен тін де гі түр лі эт нос тар ға жа та тын 
де пу тат тар са ны – 41, эт нос тық топ тар дың са-
ны – 14. Мә жі ліс те гі ҚХА де пу тат тық то бы ның 
фор ма ты қо ғам дық-саяси тұр ғы дан жа ңа ша то-
лық ты рыл ды. Қа зір ол топ қа Пар ла ме нт те гі үш 
пар тия ның жә не Аза мат тық альянс тың өкіл де рі 
кі ре ді, мұ ның өзі заң шы ға ра тын қо сым ша мүм-
кін дік ту ғы зып отыр. Мем ле кет бас шы сы ның 
ҚХА XIX сес сия сын да бер ген тап сыр ма сы бо-
йын ша ҚХА-мен пар тия лар ара сын да ғы әре кет-
тес тік тер өңір лік дең гейде де қол да ны ла ды.

Ал тын шы. Мә де ниет тің кө па лу ан ды ғын сақ-
тау мен ұл ғайтуға мем ле кет тің эт нос тық тіл дер 
мен мә де ниет тер ді қол дайт ын өз гер мес саяса ты 
сеп бо лып отыр. Кез кел ген эт нос құр мет пен се-
нім ге ие, кез кел ген эт нос тың заң на ма да бе кі тіл-
ген рет пен өзі нің жа сам паз әлеуе тін арт ты ру ға 
мүм кін ді гі бар.

Же тін ші. Қа зақ стан да ғы эт но са ра лық қа ты-
нас тар сая сат сыз дан ды рыл ған жә не бұл заң мен 
бе кі тіл ген: ҚР Конс ти ту циясы ның 39-ба бы ның 
2-тар ма ғы бо йын ша, «Ұл та ра лық та ту лық ты бұ-
за тын кез кел ген әре кет конс ти ту циялық емес 
деп та ны ла ды».

Се гі зін ші. Эт но са ра лық қа ты нас тар үл гі сін де 
ҚХА ше шу ші орын ала ды. Ас са мб леяға Қа зақ-
стан ды ме кен дейт ін бар лық эт нос тық топ тар дың 
600-дей өкі лі ене ді. Оның жо ғар ғы ор га ны  – сес-
сия, ҚХА Тө ра ға сы ел Пре зи ден ті нің тө ра ға лық 
етуі мен өте ді. Сес сия ше шім де рін мем ле кет тік 
ор ган дар қа рас ты ру ға мін дет ті.

То ғы зын шы. Эт но са ра лық то ле ра нт ты лық 
пен кон фес сияара лық ке лі сім ді қам та ма сыз ету 
жо лын да ғы Қа зақ стан ның қа ре ке ті елі міз дің гу-
ма ни тар лық өл шем де гі ең ма ңыз ды же тіс тік те-
рі нің бі рі ре тін де әлем дік дең гейде мо йын да лып 
отыр [6].

Эт но са ра лық то ле ра нт ты лық пен қо ғам дық 
ке лі сім нің қа зақ стан дық үл гі сі шең бе рін де эт но-
сая сат ғы лы ми тұр ғы дан тал да нып, са рап та ма-
мен қос та лу да, эт но сая сат ты ха лы қа ра лық жә не 

отан дық тә жі ри бе не гі зін де одан ары да мы ту-
дың ст ра те гиялық ың ғай ла ры жа са лу да.

Эт но са ра лық ахуал дың ин ди ка тор ла ры қо-
ғам да ғы эт но са ра лық қа ты нас тар дың да му үр ді сі 
мен жай-кү йін  анық тайт ын айны ма лы ша ма лар-
дың жүйесі бо лып та бы ла ды. Эт но са ра лық са ла-
ны ба ға лау үшін, сон дай-ақ мем ле кет тік ор ган-
дар дың қол дан уына ың ғай лы бо лу қа жет тип тік 
ин ди ка тор лар ре тін де мы на лар қа рас ты рыл ға ны 
жөн: эт но са ра лық ке лі сім ді қам та ма сыз ету ісі не 
жұрт тың бе ре тін ба ға сы; ҚХА-ның эт но ұлт тық 
сая сат ты жү зе ге асы ру жо лын да ғы іс-ша ра ла ры-
на тар тыл ған ор та лық жә не жер гі лік ті ат қа ру шы 
ор ган дар дың үле сі; эт но ұлт тық сая сат са ла сын-
да ғы іс-ша ра ла ры на ор та лық жә не өңір лік дең-
гейде эт но мә де ни бір лес тік тер дің қам ты луы; эт-
но са ра лық қа ты нас тар са ла сын да Конс ти ту ция 
нор ма ла ры на сәй кес ті гі са рап та ма дан өт кі зіл ген 
заң жо ба ла ры ның үле сі; Эт но са ра лық то ле ра нт-
ты лық пен қо ғам дық ке лі сім нің қа зақ стан дық 
үл гі сін тү сін ді ру жө нін де гі ақ па рат тық жұ мыс-
пен қам тыл ған жұрт тың үле сі; эт но са ра лық қа-
ты нас тар дың жа йын  оң ба ға лайт ын жұрт тың 
үле сі; қо ғам ның жал пы ұлт тық құн ды лық тар ды 
қол дау дең гейі; ұлт тық-мем ле кет тік бі ре гей-
лік бел гі ле рі мен өзін бір дей лес ті ре тін жұрт тың 
үле сі; мем ле кет тік тіл ге оқы тып-үйре ту дің бар-
лық тү рі мен қам тыл ған эт нос тар дың жә не ті лін, 
дәс тү рі мен мә де ниетін сақ тау жо лын да жұ мыс 
жүр гі зіп жат қан эт нос тар дың үле сі; эт но са ра-
лық қа ты нас пен қо ғам дық ке лі сім мә се ле ле рі 
бо йын ша ір ге лі жә не қол дан ба лы зерт теу лер дің 
дең гейі; Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Пре зи ден ті 
жа нын да ғы Мем ле кет тік бас қа ру ака де миясын-
да оқы ған тың дау шы лар дың даяр лық са па лық 
құ ра мы мен дең гейі.

Эт но са ра лық қа ты нас тар дың түр лі дең гей лер-
ге тән, көп ба ғыт ты жә не көп ком по не нт ті си пат-
та ры мол. Сон дық тан ба ға лау ме же леуіш те рі нің 
ішін де мы на лар ес ке рі луі қа жет: әлеу мет тік-эко-
но ми ка лық ахуал; әлеу мет тік-саяси ахуал; тіл дік 
ахуал; аза мат тар дың өзін-өзі сәй кес тен ді руі мә се-
ле ле рі; эт нос тық қо ғам дас тық тар мен топ тар дың 
қо ғам дық үде ріс ке қо сыл ған ды ғы.

«Нұр лы жол – бо ла шақ қа жол» ат ты Жол да-
уын да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Пре зи ден ті 
Н.Ә. На зар баев «Эт но са ра лық та ту лық – бұл ті рі 
ауа. Біз дем ал ған кез де оны сез бей міз, оны ав то-
мат ты түр де жа сай мыз – біз жай ға на өмір сү ре-
міз. Біз өз бір лі гі міз бен эт но са ра лық та ту лы ғы-
мыз ды өзі міз сақ тауы мыз қа жет... Та ту лық пен 
тұ рақ ты лық – бұл жал пы ха лық тық игі лік, оны 
күн де лік ті ең бек пен қор ғау мен кү шейту қа жет» 
де ді [7].
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Этносара лық толе ран тты лық пен қо ғам дық келі сім нің қа зақ стандық үлгісі

Сон дық тан біз дің жол – Қа зақ стан Рес пуб ли-
ка сы ның бар лық аза мат та ры на ор тақ бо лып та-
бы ла тын, прин цип тер мен құн ды лық тар жүйе сін 

мо йын дауға не гіз дел ген ұлт тық бір лік ке же ту, 
та ту лық ты, тұ рақ ты лық пен бей біт ші лік ті сақ-
тау бо лып та бы ла ды.
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Се мей ный до суг – один из 
фак то ров ста биль ности бра ка

Семья – это мно го фу нк цио наль ная сис те ма, ко то рая вы пол няет 
ряд взаи мос вя зан ных меж ду со бой функ ций. Од ной из та ких функ
ций яв ляет ся се мей ный до суг. Се мей ный до суг – это сво бод ное вре
мяп ро вож де ние, ко то рое пред по ла гает сов мест ное учас тие всех чле
нов семьи в  раз лич ных ви дах ак тив ной и  пас сив ной дея тель ности, 
спо со бс твует сп ло че нию семьи, по мо гает сп ло тить ся и луч ше уз нать 
друг дру га, яв ляет ся од ним из ос нов ных средс тв для вос станов ле ния 
фи зи чес ких и ду хов ных сил ее чле нов, фор ми ро ва ния их лич нос тей. 
Та ким об ра зом, се мей ный до суг предс тав ляет важ ный ком по нент в 
жиз ни семьи, ко то рый обес пе чи вает сов мест ную жиз нес по соб ную 
дея тель ность всех ее чле нов, что спо со бс твует ее ста биль ности.

Клю че вые сло ва: семья, брак, ста биль ность, се мей ный до суг, 
куль ту ра.

Baudiarova K.B., Isaeva A.I.

Family leisure – one of the 
marriage stability factor 

Family is a multifunctional system that performs a number of inter
related functions. One of the functions of the family is a family leisure. 
Family leisure – it’s free activities, which involves the joint participation 
of all family members in a variety of active and passive activities, which 
contributes to the unity of the family, helping to make friends and get to 
know each other is a powerful tool for the restoration of the physical and 
spiritual powers of man, the formation of his personality. During family 
entertainment it becomes a team, and in such a family no one feels lonely 
or deprived of attention. Family leisure time is an important component of 
family life, which provides joint activity of all its members, which contrib
utes to the stability of the family. 

Key words: family, marriage, stability, family leisure, culture.

Баудияро ва Қ.Б., Исаева Ә.И.

От ба сы лық де ма лыс не ке 
тұ рақ ты лы ғы ның бір ден-бір 

фак то ры

От ба сы – қыз мет те рі өза ра бай ла ныcқан көп қыз мет ті жүйе. От
ба сы ның не гіз гі қыз мет те рі нің бі рі от ба сы лық де ма лыс бо лып та
бы ла ды. От ба сы лық де ма лыс – от ба сы мү ше ле рі нің бар лы ғы ның 
бел сен ді не ме се бел сен сіз түр де қа ты суымен ер кін уа қыт өт кі зу. 
Бұл от ба сы мү ше ле рі нің бі рігуіне, өза ра дос тас уына, бі рінбі рі тү сі
ніс уіне, же ке тұл ға бо лып қа лып тас уына, адам ның фи зи ка лық жә не 
ру ха ни күш те рі нің қал пы на келуіне әсер ете тін бір денбір фак тор. 
От ба сы лық де ма лыс от ба сы мү ше ле рі нің ор тақ шы ғар ма шы лы ғын 
қам та ма сыз ете тін, от ба сы лық өмір де гі не гіз гі ком по не нер, яғ ни от
ба сы тұ рақ ты лы ғы на әсер ете ді.

Тү йін  сөз дер: от ба сы, не ке, тұ рақ ты лық, от ба сы лық де ма лыс, мә
де ниет.
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Из ве ст но, что семья как важ нейшая ячей ка об ще ст ва от ли-
чает ся как сп ло чен ностью, так и дес та би ли за ций. В сов ре мен-
ных ус ло виях она ис пы ты вает ряд со ци аль ных проб лем, свя-
зан ных с пе ре ход ны ми ры ноч ны ми от но ше ниями, сни же нием 
рож дае мос ти и т.д. Из ме не ния кос ну лись не толь ко ст рук ту ры 
семьи как ма лой со ци аль ной груп пы, что свя за но с умень ше-
нием не толь ко дет нос ти, но и ее сос та ва, т.е. появ ле нием се мей, 
сфор ми ро вав ших ся пос ле пов тор но го бра ка. Поэто му в нас-
тоящее вре мя ве дет ся ин тен сив ный поиск но вых пу тей в исс ле-
до ва нии дан ной проб ле мы, нап рав лен ной на по вы ше ние сис те-
мы цен ност ных ориен та ций, вк лю чая се мей но го до су га. Семья 
выс ту пает пос ред ни ком меж ду че ло ве ком, го су да рст вом и дру-
ги ми со ци альны ми инс ти ту та ми. Семья, ее жиз не деятель ность 
и цен нос ти нап ря мую за ви сят не толь ко от уров ня куль турно го 
раз ви тия об ще ст ва, но и от сло жив ших ся со ци ально-об ще ст-
вен ных от но ше ний. Сле до ва тель но, чем вы ше ука зан ные на ми 
вы ше сис тем но об ра зующие фак то ры об ще ст ва, тем вы ше ста-
биль ность семьи.

Бе зус лов но, се мей ный до суг – это, преж де все го, сов мест-
ное вре мяп ро вож де ние, об ще ние, путь к гар мо нии и вза мо по-
ни ма нию в семье. Сов мест ный от дых обо га щает ее об щи ми 
ин те ре са ми, при ви вает необ хо ди мые жиз нен ные цен нос ти, иг-
рая тем са мым важ ную роль. Сво бод ное вре мя, ко то рым мож но 
рас по ла гать, нап рав ле но, с од ной сто ро ны, на пот реб ле ние жиз-
нен но важ ных эле мен тов, с дру гой – на осу ще ст вле ние сво бод-
ной дея тель ности, ко то рая яв ляет ся ес те ст вен ной необ хо ди мос-
тью для каж до го ин ди ви да. Обыч но вы бор раз лич ных ви дов 
от ды ха нап ря мую за ви сит от пред поч те ний, при вы чек, вос пи-
та ния, фи нан со во-ма те ри аль ных воз мож нос тей каж дой от дель-
но взя той семьи. Спе циалис ты счи тают, что те семьи, у ко то рых 
есть об щие ув ле че ния, яв ляют ся бо лее друж ны ми и креп ки ми, 
чем те, ко то рые иг но ри руют или не имеют воз мож нос ти для 
пол ноп рав но го от ды ха и пр. Поэто му они счи тают умест ны ми 
сле дующие уни вер сальные и по лез ные ви ды се мей но го до су га: 
1) сов мест ный по ход в куль турные уче реж де ния (ки но те ат ры, 
теат ры, кон цер ты и др.). Та кое вре мяп ро вож де ние по си лам аб-
со лют но всем чле нам семьи (суп ру гам, де тям, вну кам), глав ное 
пра виль но выб рать те или иные фор мы до су га; 2) раз ви вающие 

СЕ МЕЙ НЫЙ ДО СУГ – 
ОДИН ИЗ ФАК ТО РОВ 

СТА БИЛЬ НОСТИ БРА КА
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иг ры, ко то рые пред по ла гают по се ще ние соот-
ве тс твую щих куль турно-прос ве ти тель ных или 
спор тив ных уч реж де ний или клу бов для де тей 
с тем, что бы выб рать иг ру в соот ве тс твии с их 
воз рос том или по лом. При этом пред поч те ние 
от дает ся яр ким кра соч ным иг рам с обу чающей 
нап рав лен ностью; 3) тан цы. В нас тоящее вре-
мя имеет ся ог ром ное ко ли че ст во тан це валь ных 
круж ков, в ко то рых мо гут за ни мать ся как вз рос-
лые, так и де ти, ко то рые предс тав ляют от лич ную 
воз мож нос ть за ни мать ся мно го об раз ны ми ви да-
ми спор та и ин те рес но про вес ти от дых. Преж-
де все го сле дует выб рать стиль тан цев, ко то рый 
бу дет прив ле ка тель ным, по мо жет уча щим ся с 
са мо го детс тва при вык нуть к ак тив но му до су-
гу; 4)  мас тер-клас сы, круж ки. Здесь мож но до ве-
рить ся вы бо ру де тей и от дать пред поч те ние то-
му ви ду дея тель ности, ко то рый пон ра вит ся им. 
Преж де все го их бу дут прив ле кать ри со ва ние, 
пе ние, ори га ми, мо де ли ро ва ние, по дел ки, кур-
сы иност ран ных язы ков, ко то рые впос ледс твии 
 станут не толь ко ув ле ка тель ны ми, но и по лез ны-
ми; 5) выс тав ки, му зеи, га ле реи. Так, для млад-
ше го по ко ле ния есть мас са ин те рес ных выс та-
вок с жи вот ны ми, ри сун ка ми и по дел ка ми в ви де 
ге роев мульт филь мов или ко мик сов; 6) пик ник, 
иг ры на све жем воз ду хе. Обыч но в теп лое вре мя 
го да по се щают пар ки ма лых, сред них или боль-
ших го ро дов или выез жают всей семь ей за го род 
на при ро ду, что предс тав ляет от лич ную воз мож-
нос ть не толь ко по ды шать све жим воз ду хом, но 
и сде лать ин те рес ные фо тог ра фии и нас ла дить ся 
об ще нием в кру гу семьи [1].

Уме ние ор га ни зо вать пра виль ное про ве де-
ние се мей но го до су га нап рав ле но не толь ко на 
под дер жа ние, сох ра не ние семьи как це ло ст ной 
сис те мы. Как пра ви ло, от дых вос станав ли вает 
пси хи чес кие и фи зи чес кие си лы че ло ве ка, по-
мо гает раз ви тию лич нос ти. Сфе ра сов мест но го 
до су га предс тав ляет наибо лее ши ро кие воз мож-
нос ти для соз на тель но го и це ле нап рав лен но го 
фор ми ро ва ния пра виль ных суп ру жес ких взаи-
мот но ше ний. Ес ли ука зан ная функ ция до су га 
осу ще ст вляет ся ус пеш но, то это по ло жи тель но 
влияет на нор мальное и пол нок ров ное функ цио-
ни ро ва ние семьи. От но ше ния люб ви, друж бы, 
ува же ния, со чу вст вия, го тов нос ти к со пе ре жи-
ва нию наибо лее эфек тив но вы ра ба ты вают ся в 
про цес се выяв ле ния и раз ви тия об щих ин те ре-
сов, вку сов и куль турно-бы то вых пот реб нос тей 
семьи. Обыч но бла го по луч ный се мей ный до суг 
ока зы вает пря мое воз дейстие на нор мальную 
пси хо ло ги чес кую ат мос фе ру семьи. Пра виль ная 
ор га ни за ция поз во ляет суп ру гам сни мать нап-

ря же ние, ко то рое на кап ли вает ся у них во вне-
се мей ной дея тель ности и в хо де осу ще ст ле ния 
ими дру гих функ ций (произ во дст вен ной, хо зяй-
ст вен но-бы то вой, вос пи та тель ной и т.д.). Та ким 
об ра зом, он в пос редс тво ван ной фор ме обес пе-
чи вает один из ви дов необ хо ди мой пси хо ло ги-
чес кой разг руз ки. Счи таем, что для обес пе че ния 
нор мально го пси хо ло ги чес ко го са мо чу вс твия и 
удов лет во рен нос ти бра ком суп ру гам необ хо дим 
не толь ко оп ре де лен ный на кал эмо циональ ных 
пе ре жи ва ний, но и от су тс вие пов сед нев ной ру-
ти ны и од но об ра зия. Для это го необ хо ди мо обес-
пе чить пов сед нев ный от дых, разв ле че ния, ра-
циональ ное пот реб ле ние куль турных цен нос тей. 
Вс ту пая в брак, каж дый из суп ру гов об ла дает 
оп ре де лен ны ми сфор ми ро вав ши ми ся предс тав-
ле ниями, куль турны ми цен нос тя ми, пот реб нос-
тя ми и нор ма ми, ко то рые они приоб ре тают в 
ба зо вой семье на при ме ре ро ди те лей, близ ких 
родст вен ни ков, ок ру жаю щей сре ды, вк лю чая 
шко лы, сред них и выс ших учеб ных за ве де ний, 
средс тв мас со вой ин фор ма ции (те ле ви де ние, 
ин тер нет, га зе ты и жур на лы). С са мо го на ча-
ла сов мест ной суп ру жес кой жиз ни проис хо дит 
взаимо дей ст вие этих цен ност ных ориен та ций 
и пот реб нос тей. На раз ных эта пах жиз нен но го 
цик ла семьи этот про цесс проис хо дит с раз ной 
ин тен сив нос тью, за ви ся щей от объек тив ных ус-
ло вий жиз не деятель ности семьи, приоб ре тен-
ных и на коп лен ных зна ний от предс та ви те лей 
стар ше го по ко ле ния. В ус ло виях де фи ци та вре-
ме ни, свя зан но го с оп ре де лен ной спе ци фи кой 
той или иной тру до вой дея тель ности, ухо да за 
ма лень ки ми деть ми, до су го вое об ще ние суп ру-
гов мо жет не ред ко за мы кать ся толь ко в рам ках 
семьи. При этом нель зя за бы вать то го фак то ра, 
что ус пеш ное осу ще ст вле ние функ ций се мей-
но го до су га нап ря мую за ви сит как от объек тив-
ных ус ло вий (ти па по се ле ния, фор мы и сос та ва 
семьи, ма те ри ально-жи лищ ных ус ло вий, со ци-
ально-де мог ра фи чес ких фак то ров и т.д.), так и 
от бла гоп рият нос ти пси хо ло ги чес ко го кли ма та 
в семье. 

Для выяв ле ния пра виль ной ор га ни за ция вне-
се мей но го от ды ха суп ру гов в сфе ре до су га расс-
мот рим та кой объек тив ный по ка за тель их про ве-
де ния, как ве ли чи на зат рат вре ме ни на раз лич ные 
ви ды до су го вой дея тель ности. По дан ным на ше-
го исс ле до ва ния в Юж но-Ка за хс танс кой об лас-
ти ½ суп ру гов из ста биль ных се мей сов мест но 
по се щают ки но те ат ры, теат ры, кон цер ты, пар ки, 
му зеи, выс тав ки и т.д. [2]. Ес те ст вен но, в сельс-
кой мест нос ти зна чи те лен удель ный вес фак то ра 
до ма шен го хо зяй ст ва. Тем не ме нее час ть оп ро-
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шен ных на ми рес пон ден тов ука за ли, что в сво-
бод ное вре мя вс тре чают ся с родст вен ни ка ми, 
друзьями и зна ко мы ми. В мень шей ме ре суп ру ги 
ориен ти ро ва ны на та кие слож ные по ор га ни за-
ции ви ды от ды ха, как экс кур сии, ту рис ти чес кие 
поезд ки. Час ть рес пон ден тов ука за ли, что пред-
по чи тают ак тив ный от дых, в том чис ле про гул ки 
на при ро де, пик ни ки, за ня тие спор том, пу те ше-
ст вия. Для это го в лет нее вре мя они вы би рают 
поезд ку в до ма от ды ха, в гос ти к своим родст-
вен ни кам, друзьям и т.д. С те ми или ины ми раз-
но вид нос тя ми он ха рак те рен и для дру гих вре-
мен го да.

По ка за тель ны в этом от но ше нии на ши ма-
те ри алы о ха рак те ре про ве де ния от пус ка. В ста-
биль ных семьях око ло 70% суп ру гов про во дят 
вре мя от пус ка вмес те, а в нес та биль ных семьях 
– толь ко 45%. Ес те ст вен но, что при сов мест ном 
про ве де нии от ды ха ст рук ту ра до су го вой дея-
тель ности имеет бли зос ть как по со дер жа нию, 
так и по ве ли чи не зат рат вре ме ни. Осо бен но за-
мет на раз ни ца во вре мен ных зат ра тах суп ру гов в 
нес та биль ных семьях на до маш нее и вне до маш-
нее пот реб ле ние куль ту ры. По на шим оп ро сам 
толь ко у 50% нес та биль ных се мей наб лю дают ся 
рав ные зат ра ты на эти ви ды дея тель ности, тог да 
как в ста биль ных семьях этот по ка за тель дос ти-
гает 93%, что сви де тель ст вует ли бо об от су тс-
твии у суп ру гов об щих ин те ре сов и ув ле че ний, 
ли бо о неб ла го по луч ных от но ше ниях меж ду ни-
ми.

Ин те ре сен тот факт, что при про дол жи тель-
ном бра ке раз ви вает ся та кой пси хо ло ги чес кий 
фе но мен, как ст рем ле ние к суп ру жес кой ав то-
ном нос ти в сфе ре до су га. Осо бен но это обс-
тоя тель ст во при су ще семьям с вы со ким об ра-
зо ва тель ным уров нем суп ру гов, что яв ляет ся 
прояв ле нием в этой сфе ре ес те ст вен но го рос-
та ин ди ви ду аль ной из би ра тель ности каж до го 
из них, обус лов лен ной лич ност но-ориен ти ро-
ван ным от но ше нием к про цес су пот реб ле ния 
куль турных цен нос тей. В ста биль ных семьях к 
от ме чен но му ра нее сов мест но му про ве де нию 
до су га соот ве тс твуют так же установ ки на ин ди-
ви ду альные ви ды от ды ха. Для ста биль ных се мей 
ха рак тер на ориен та ция зна чи тель ной час ти муж-
чин толь ко на раз дельное про ве де ние до су га. У 
жен щин удель ный вес лиц, ориен ти ро ван ных на 
ав то ном ный до суг, зна чи тель но мень ше, сос тав-
ляя 22%. 

Ана лиз по лу чен ной на ми эт но со ци оло ги-
чес кой ин фор ма ции о ха рак те ре, со дер жа нии 
и функ циях до су га семьи сви де тель ст вует, что 
наибо лее расп рост ра нен ны ми за ня тиями рес-

пон ден тов в сво бод ное вре мя яв ляют ся прос-
мотр те ле пе ре дач, чте ние книг, жур на лов и га-
зет. Ана ло гич ные тен ден ции прос мат ри вают ся и 
в дру гих ст ра нах СНГ. Так и по исс ле до ва ниям 
Рос сийс ких спе циалис тов на воп рос «Что ме-
шает им про во дить сво бод ное вре мя вне до ма?» 
бы ли по лу че ны сле дующие от ве ты: не дос та ток 
вре ме ни – 59,5%; ус та лос ть пос ле ра бо ты и до-
маш них дел – 50,8%; не воз мож нос ть ос та вить 
од них ма лень ких де тей – 37,4%; уда лен ность 
куль турных мест от мест про жи ва ния – 25,5%. 
Как по ка зы вают та кие исс ле до ва ния, при чи ны, 
пре пя тс твующие пол но цен но му куль турно му 
до су гу жи те лей, де лят ся на две груп пы: а) внут-
ри се мей ные и б) вне се мей ные. Так, рес пон ден-
ты стар ших воз раст ных групп 36-40, 41-45 лет, 
имеющие де тей школь но го воз рас та, ссы лают ся 
в ос нов ном на не дос та ток вре ме ни, об щую ус-
та лос ть. По доб ные проб ле мы воз ни кают у суп-
ру жес ких пар мо ло до го или сред не го по ко ле ний, 
про жи вающих от дель но от ро ди те лей и не имею-
щих родст вен ни ков, сог ла шающих ся прис мат-
ри вать за деть ми в вы ход ные дни. Не имеющие 
воз мож нос ти ак тив но от ды хать суп ру жес кие па-
ры про во дят свой до суг иск лю чи тель но до ма, в 
квар ти ре или поб ли зос ти от них [3]. 

Дру гим по ка за те лем, ха рак те ри зующим 
связь ста биль ности семьи с про ве де нием до су-
га, яв ляют ся от но ше ния рес пон ден та с друзьями 
или под ру га ми суп ру гов. Хо ро шие от но ше ния 
с друзьями му жа или же ны в оп ре де лен ной ме-
ре сви де тель ст вуют о бла го по луч ных от но ше-
ниях меж ду са ми ми суп ру га ми. Боль шинс тво 
удов лет во рен ных бра ком муж чин и жен щин 
пред по чи тают об щать ся со своими друзьями в 
об ще ст ве суп ру га. В нес та биль ных же семьях 
зна чи тель ная час ть суп ру гов вооб ще зат руд ни-
лись вы ра зить свое от но ше ние. Так, 30% неу дов-
лет во рен ных бра ком жен щин под черк ну ли, что 
друзья му жа им не нра вят ся. Ана ло гич ный от вет 
у муж чин сос та вил 20%. По мне нию Л.А. Гор-
до на, сов мест ное об ще ние с друзьями «об лег-
чает слож ную ра бо ту фор ми ро ва ния ду хов ной 
общ нос ти суп ру гов», тем са мым уси ли вает, уг-
луб ляет общ нос ть ин те ре сов суп ру гов [4, с. 38]. 
Так же выяви лось, что ес ли взаимоот но ше ния 
суп ру гов ос тав ляют же лать луч ше го, то каж дый 
из них, как пра ви ло, ст ре мит ся соз дать от дель-
ный круг дру зей, об ще ние с ко то ры ми расс мат-
ри вает ся в ка че ст ве оп ре де лен ной ком пен са ции 
не дос тат ка эмо циональ но го об ще ния в семье. 
Это, в свою оче редь, мо жет спо со бс тво вать 
впос ледс твии воз ник но ве нию не ко то рой от чуж-
ден нос ти, конф ликт ной си туации, не ред ко при-
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во дя щих к рас па ду семьи. При этом мы не долж-
ны за бы вать то го фак то ра, что в нас тоящее вре мя 
в Ка за х стане рас па дает ся каж дая третья брач ная 
па ра, хо тя по дан но му по ка за те лю на се ле ние 
Юж но-Ка за хс танс кой об лас ти от ли чает ся бо лее 
ста биль ны ми се мей но-брач ны ми от но ше ниями. 
Дан ную си ту ацию оте че ст вен ные исс ле до ва те ли 
объяс нют тем, что в ка за хс ко-уз бе кс кой эт ни чес-
кой сре де и, в осо бен нос ти в сельс кой мест нос ти, 
цен нос ти семьи дос та точ но вы со ки, тем бо лее, 
ес ли они имеют де тей. Во-вто рых, там еще дос-
та точ но вы со ко влия ние об ще ст вен нос ти, предс-
та ви те лей стар ше го по ко ле ния, ко то рые в зна чи-
тель ной сте пе ни заин те ре со ва ны в ста биль ности 
се мей но-брач ных от но ше ний. В-треть их, в ус ло-
виях сла бой под виж нос ти и боль шей ком пакт-
нос ти на се ле ния, не дос та точ ной по срав не нию с 
го ро дом раз ви тос ти куль турно-разв ле ка тель ных 
уч реж де ний и дру гих фак то ров соз дает ся мень-
ше объек тив ных ус ло вий для раз лич ных соб лаз-
нов в дан ной проб ле ме [5, с. 28].

Та ким об ра зом, ха рак тер по ве де ния суп ру-
гов в сфе ре до су га мо жет быть од нов ре мен но 
как следс твием оп ре де лен ных ста биль ных от но-
ше ний суп ру гов, так и фак то ром, ока зы вающим 
от ри ца тель ное влия ние на эти от но ше ния. Здесь 
важ но под черк нуть то, что се мей ный до суг яв-
ляет ся той сфе рой, где мож но ус пеш но при ло-
жить уси лия для под дер жа ния и сох ра не ния 
ста биль ности семьи пу тем под дер жа ния бла го-
по луч ной пси хо ло ги чес кой об станов ки, учи ты-
вающих спе ци фи ку пов сед нев ных куль турных 
пот реб нос тей каж до го из суп ру гов. Ес те ст вен но, 
здесь мы не долж ны за бы вать воз дейст вие фак-
то ра пе ре ход ных ры ноч ных от но ше ний, а так же 
ст ре ми тель но над ви гающе го ся эко но ми чес ко го 
кри зи са и, как следст вие, па де ние до хо дов на се-
ле ния, что пов лек ло за со бой сок ра ще ние ко ли-
че ст ва сво бод ных де нег у на се ле ния на про ве-
де ние той или иной ак тив ной фор мы до су го вой 
дея тель ности, при во дя щей к преоб ла да нию ее 
пас сив ной, до маш ней фор мы.

Ли те ра ту ра

1 Куд рен ко Т.В. Спе ци фи ка цен ност ных приори те тов семьи в сфе ре до су га // Проб ле мы и перс пек ти вы раз ви тия об-
ра зо ва ния. – Пер мь: Мер ку рий, 2013. – С. 149-150.

2 Ма те ри алы эт но со ци оло ги чес ко го исс ле до ва ния на се ле ния г. Тур ке стана и Тур кес танс ко го рай она Юж но-Ка за хс-
танс кой об лас ти в 1998 го ду.

3 Ши ло ва Л.С. Ха рак тер про ве де ния се мей но го до су га и удов лет во рен ность бра ком // Ста биль ность семьи как со ци-
альная проб ле ма. – М., 1978. – С. 136-138.

4 Гор дон Л.А. Че ло век пос ле ра бо ты: со ци альные проб ле мы бы та и вне ра бо че го вре ме ни. – М.: Наука, 1972. – 184 с. 
5 Ка лыш А.Б. Внут ри се мей ные конф лик ты и раз во ды в сов ре мен ном Ка за х стане. – Ал ма ты: Арыс, 2013. – 160 с.

References

1 Kudrenko T.V. Specifika cennostnyh prioritetov sem’i v sfere dosuga // Problemy i perspektivy razvitija obrazovanija. – 
Perm’: Merkurij, 2013. – S. 149-150.

2 Materialy jetnosociologicheskogo issledovanija naselenija g. Turkestana i Turkestanskogo rajona Juzhno-Kazahstanskoj 
oblasti v 1998 godu.

3 Shilova L.S. Harakter provedenija semejnogo dosuga i udovletvorennost’ brakom // Stabil’nost’ sem’i kak social’naja prob-
lema. – M., 1978. – S. 136-138.

4 Gordon L.A. Chelovek posle raboty: social’nye problemy byta i vnerabochego vremeni. – M.: Nauka, 1972. – 184 s. 
5 Kalysh A.B. Vnutrisemejnye konflikty i razvody v sovremennom Kazahstane. – Almaty: Arys, 2013. – 160 s.





© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Ке ме ло ва Қ.Ш.

Хал қы мыз дың қо лө нер ге  
бай ла ныс ты әдет-ғұ рып та ры 

мен салт-дәс түр ле рі

Ма қа ла да қа зақ хал қы ның ежел ден қа лып тас қан қо лө нер ше бер
лі гі не қа тыс ты жа са ла тын салтдәс тү рі мен әдетғұ рып та ры на тал дау 
жа са лып қа на қой май, бас қа да түр кі тіл дес ха лық та ры ның дәс тү рі
мен са лыс тыр ма лы түр де не гіз гі ерек ше лік те рі бе ріл ген. Қай ха лық
тың бол ма сын қай ма ғы бұ зыл ма ған мол мә де ниеті мен құн ды дәс тү рі 
мәң гі лік ру ха ни бай лы ғы бо лып са на ла ды. Ұлт тық құн ды лық тың са
на ға сіңуін ің не гі зін де жү зе ге асып жат қан салтдәс түр дің қо лө нер ге 
бай ла ныс ты тұр мыссалт жә не әлеу мет тікмә де ни салтдәс түр түр ле
рі ма қа ла да те ре ңі нен қам тыл ған.

Со ны мен қа тар, ма қа ла ұс та лық, зер гер лік өнер дің пай да бо луы 
мен осы өнер ге қа тыс ты бү гін гі күн ге де йін  жет кен аңызәң гі ме лер, 
тү сі нікұғым дар мен то лық ты рыл ған. Ұлы өр ке ниет тің да му жо лын да 
мә де ниеті міз бен дәс тү рі міз дің не гіз гі ерек ше лік те рі өз ге ріс ке ұшы
рап қол да ныс тан қа лып қал мауы өзек тен ді ріл ген.

Тү йін  сөз дер: қа зақ хал қы, қо лө нер, салтдәс түр, әдетғұ рып, ру
ха ни бай лық.

Kemelova K.Sh.

Traditions and customs touching 
needlework of Kazakh people

This articles is devoted to an ancient Kazakh сraft industry belonging 
to our tradition and custom. Done comparable analysis of tradition with 
another Turkic people. From remote times every nation’s tradition and cul
ture is invariable and has eternally spiritual value. 

Also it is observed the questions about the origin of jewel art, legends 
and concepts of exquisite workmanship coming up to the present days. 
Actualization of the question about the protection of culture and tradition 
during the dynamic progress of civilization in present days. 

Key words: Kazakh nation, craft, tradition, custom, spiritual value, 
specifics, types.

Ке ме ло ва К.Ш.

Обы чаи и тра ди ции ка са тель но 
ру ко де лия ка за хс ко го на ро да

Статья пос вя ще на тра ди циям и куль там, от но ся щим ся к древ не
му ка за хс ко му ре мес лен но му исс куст ву, сде лан со пос та ви тель ный 
ана лиз с тра ди циями дру гих тюркс ких на ро дов. У каж до го на ро да 
неиз мен ная на про те же нии ве ков куль ту ра и тра ди ции яв ляют ся веч
ны ми ду хов ны ми цен нос тя ми.

Так же расс мат ри вают ся воп ро сы воз ник но ве ния юве лир но го 
исс куст ва, ле ген ды и по ня тий ный ряд ка са тель но юве лир но го де
ла, до шед ших до на ших дней. Ак ту али за ция воп ро са о сох ра не нии 
куль ту ры и тра ди ций при ди на мич ном раз ви тии ци ви ли за ции в нас
тоящее вре мя. 

Клю че вые сло ва: ка за хс кий на род, ре мес ло, тра ди ции, обы чай, 
ду хов ные цен нос ти, спе ци фи ка, ви ды. 
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Оты рар мем ле кет тік ар хе оло гиялық қо рық-му зейі,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Шәуіл дір а. 
E-mail: Kalipa.Kemeloba@mail.ru

Әр бір аза мат тың ата-те гін, өзі нің та ри хын, ана-ті лін бі луі, 
ұл тын сүюі қа сиет ті па ры зы, ал ұл ты ның әдет-ғұр пын, салт-
дәс тү рін, мә де ниетін, өне рін өмір бойы сақ тап, ұстануы, да мы-
туы ата-ба ба ру хы ал дын да ғы мәң гі лік бо ры шы мен мін де ті. Әр 
ұлт тың өзі не тән ерек ше лі гін, оның му зы ка мә де ниеті нен, би 
өне рі нен, қо лө не рі нен, тұр мы сы нан, яғ ни ән-күй лер ді тың дап, 
би ле рін, ою-өр нек те рін, зер гер лік әше кей зат та рын кө ре оты-
рып, оның қай ұлт қа тән еке нін бай қай мыз. Мы са лы, қа зақ тың 
көк пар тар ту ойыны кей бір өз ге ше лі гі мен көр ші өз бек, түр кі-
мен, қыр ғыз ел де рін де бар екен ді гі көп те ген әде биет тер де кез-
де се ді. Киіз үй ті гу көш пе лі ха лық тар дың бә рі не ор тақ. Алай да 
оның құ ры лы сын да, ою-өр нек әше ке йін де әр ұлт қа тән өзін-
дік ерек ше лік те рі бай қа ла ды. Осы лай ша қа зақ ұл тын да оңай 
ажы ра ту ға бо ла ды. Қа зақ хал қы ның бұ рын нан пай да бол ған 
салт-дәс түр ле рі бас қа көр ші лес жат қан ұлт тар дың салт-дәс-
түр ле рі не ұқ сас бо лып ке ле тін жа ғы та ғы бар. «Қыр ғыз, қа зақ 
бір ту ған» де ген ма қал қа зақ хал қы мен қыр ғыз ха лық та ры ның 
бір-бі рі не өте ұқ сас еке нін, сон дай-ақ, түр кі тіл дес ха лық тар 
да қа зақ хал қы мен бір қан дас бо лып ке ле ді. Қан дай ха лық тың 
бол ма сын салт-дәс түр ле рі мен әдет-ғұ рып та ры сол ха лық тың 
мі нез-құл қын, қа сиет те рін та ны та ала ды. Со ны мен ұлт тар дың 
қо лө нер ге бай ла ныс ты салт-дәс түр ле рі, әдет-ғұ рып та ры сол ха-
лық тың тұр мы сы на, тәр биесі мен мі не зі не, се ні мі не, ыры мы на 
қа рай қа лып та са ды. Қа зақ та «Ал ты жыл аш бол саң да, атаң ның 
сал тын ұмыт па» де ген ма қал бар. Хал қы мыз дың әлеу мет тік-
мә де ни өмі рін де қо нақ жайлы лық, қайы рым ды лық іс-әре кет-
те рін біл ді ре тін салт-дәс түр лер дің бі рі әдеп ті лік дәс тү рі бо-
лып есеп те ле ді. Ал ха лық тың із гі мә де ни дәс түр ле рі: ізет ті лік, 
қайы рым ды лық, мейі рім ді лік, қо нақ жайлы лық, иман ды лық, 
иман жүз ді лі лік – бар лық мә де ни үл гі-өне ге лі іс-әре кет тер дің 
кө рі ні сі – әдеп деп ата ла ды. Қа зақ хал қы ның осы игі дәс түр-
ле рі нің орын далуын , оның ру ха ни та за лы ғы жа ғы нан алып қа-
ра ға ны мыз да хал қы мыз ды қайы рым ды, мейі рім ді ха лық деп 
атау ға әб ден бо ла ды. Бұл ұлт мә де ниеті нің ең озық кө рі ніс те рі, 
яғ ни, ха лық тық әдеп – ұр пақ тәр биесі нің өзек ті ар қауы.

 Игі әдет тер дің өмір қол да ны сы на айна луы – әдет-ғұ рып, 
оның бір жо ла өмір заң ды лы ғы на айна луы – салт-дәс түр деп ата-
ла ды. Яғ ни, дәс түр қол да ныл ма лы іс-әре кет. Ол қа лып тас қан 

ХАЛ ҚЫ МЫЗ ДЫҢ  
ҚО ЛӨ НЕР ГЕ  

БАЙ ЛА НЫС ТЫ ӘДЕТ-
ҒҰ РЫП ТА РЫ МЕН 
САЛТ-ДӘС ТҮР ЛЕ РІ
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Хал қы мыз дың  қо лө нер ге  бай ла ныс ты әдет-ғұ рып та ры мен салт-дәс түр ле рі

іс-әре кет еш кім нің «нұс қа уын сыз» ер кін орын-
да ла ды. Өмір дің өр ке ниет ті да муы салт-дәс түр-
лер дің бір те-бір те қол да ныс тан қа луымен қа тар, 
өз ге ріп не жа ңа рып отыр уына бай ла ныс ты. Мы-
са лы, қыз ұза ту, үйле ну той ла ры іші на ра өз ге-
ріп, жа ңар ды да, ал «әмең гер лік», «атас ты ру» 
сал ты бір те-бір те өмір ден қол да ныс тан қа лу да. 
Ал жа ңа дан еніп жат қан салт-дәс түр ге бү гін гі 
күн дер де ер лі-за йып ты қа риялар дың ал тын, кү-
міс той ла рын өт кі зу дің тәр бие лік мә ні зор.

Салт-дәс түр дің ұлт тық са на ға сі ңіп, бір жо ла 
заң дан ды ры луы – салт-са на деп ата лы на ды. Ұлт-
тық са на ға сі ңіп, қа лып тас қан салт-дәс түр лер, 
сол ұлт тың ой-са на сы ның дә ре же сін көр се те ді. 
Ұлт тық са на ның қоз ғаушы кү ші – ұлт тық на-
мыс, ұлт тық абы рой. Ол же ке тұл ға лар дың пер-
зент тік бо рыш ты өтеу дә ре же сі не сай өмір ден өз 
кө рі ніс те рін бай қа та ды. Әр бір әдет-ғұ рып тың, 
салт-дәс түр дің салт-са на ға әсер ете тін тәр бие лік 
мә ні зор. Тұр мыс-салт дәс түр ле рі не қа зақ тың 
киіз үйі, киіз үй дің не ме се тұр ғын үй жи һаз да-
ры, ұлт тық киім дер мен та ғам дар; мал ба ғу, егін-
ші лік, аң шы лық, ба лық шы лық, бағ бан шы лық қа 
қа тыс ты кә сіп тер ге үйре ту дің тә лім гер лік түр-
ле рі ене ді. Ал әлеу мет тік-мә де ни салт-дәс түр-
лер ге: қа зақ ауылы, ауыл-адам да ры ның туыс тық 
қа ты на сы, ше шен дік сөз өне рі, қа зақ тың ұлт тық 
әуен ас пап та ры, үйле ну – үй бо лу ға бай ла ныс-
ты, қо нақ кү ту, ұлт тық ме ре ке лер ді өт кі зу сияқ-
ты түр ле рі кі ре ді. Олай бол са, тұр мыс-салт жә не 
әлеу мет тік-мә де ни салт-дәс түр ле рі ха лы мыз дың 
қо лө не рі не бай ла ныс ты бо лып та бы ла ды. Салт-
дәс түр ха лық тар дың тір ші лік кә сі бі не, на ным 
се ні мі не, өмір ге де ген көз қа рас та ры на бай ла-
ныс ты де сек, ұр пақ тан-ұр пақ қа бе ріл ген де ауы-
сып, өз ге ріп, жа ңа рып оты ра ды. Оның жа ңа қо-
ғам дық қа ты нас қа қай шы ке ле тін де рі жойы лып, 
қа зір гі уа қыт тың өмір ағы мы на бай ла ныс ты кей-
бі реуле рі түр ле ніп қа на қой май, жа ңа дан еніп те 
жа тыр. Мы са лы, қа зақ тар жау гер ші лік за ман да 
қой со йып , қа ны на най за сын ма лып, бір-бі рі мен 
ант та сып дос тас қан. Дос тық ты бұз ған ды ант ат-
сын деп серт тес кен. Қа зір гі уа қыт та жа ңа қо ғам-
ның дам уына бай ла ныс ты ант та су сал ты мүл де 
жойыл ған ды ғы бә рі міз ге бел гі лі. 

Не гі зі нен, ха лық тың са на сын да ұс та лар дың 
өне рі жа ра ты лыс тан тыс тыл сым құ пия күш-
тер мен бай ла ныс ты де ген ұғым қа лып тас қан. 
Ха лық ара сын да ғы тұ ты ныс та ғы зат тар – кү міс, 
ал тын, мыс жә не асыл тас тар ай рық ша мән ге ие 
бол ды. Дәс түр лі қа зақ тұр мы сын да кү міс қо сыл-
ма ған бұйым дар кез дес пейт ін. Оны ағаш, сүйек, 
ма та, был ға ры бұйым да рын сән деп жар қы ра-
та тү су үшін пай да лан ған. Оның се бе бі, Қа зақ-

тар дың тір ші лі гін де кү міс тің бе лең ал уын  оның 
эс те ти ка лық қа сиет те рі мен қа тар, өмір шең дік 
си па ты мен де тү сін ді ру ге бо ла ды. Кү міс – та за-
рт қыш, қор ғаушы жә не оң ды құ бы лыс тар ға ұйт-
қы күш ке ие ме талл деп ба ға ла на ды [1].

 Көп те ген үй лер дің төр гі орын да рын да «ата-
ның кө зі», «апа ның кө зі» деп бел беу лер, жү-
ген дер, әр түр лі әше кей бұйым дар ілі ніп, олар 
қор ғаушы күш ке ие де лі не ді. Әсі ре се, бел гі лі 
адам дар дың, ба тыр лар мен ұзақ жа саушы лар-
дың зат та ры ай рық ша күш ке ие деп са на ла ды. 
Олар дың қол да ны лып кел ген зат та рын өз ге бі-
реуге сый лау ға тыйым са лын уына бай ла ныс ты 
бір не ше жо рал ғы лар бар. Мы са лы: жын-шайт-
ан нан қор ғайт ын қам шы мен пы шақ ты, үй іші-
нің тір ші лік ар қауы са на ла тын қа зан ды, бе сік ті 
(ба ла лар дың ауы рып қал мауы үшін), жас тық ты 
(ұйқы ның бұ зыл мауы үшін), тө сек пен оның 
шы мыл ды ғын (жұ бай лар дың ба қыт ты тұр мы сы-
на сы зат түс пеуі үшін), бас киім ді (бас ауыруы-
нан сақ та ну үшін), тұ мар ды (өмір ді сақ тан ды ру 
үшін), ер-то қым, үзең гі ні (ат тан ауып  қал мас 
үшін), бас қа адам дар ға бе ру ге бол майт ын. Ал 
бас киім дер мен ер-то қым ды аға йын дық бел гі 
үшін ға на ал мас ты ру ға бо ла ды.

Қа зақ тар мен Ор та Азия ха лық та ры ның 
аңыз да ры на қа ра ған да тұң ғыш ұс та әрі зер гер, 
сон дай-ақ 40 ше бер дің дем бе ру ші сі мұ сыл ман-
дық аңыз дар дың мә де ни қа һар ма ны Дәуіт Пай-
ғам бар (Ін жіл дік пай ғам бар Да вид) бол ған. Осы 
есім ге ме талл, оның ішін де ал тын мен кү міс өн-
ді ру дің бас та луы, сон дай-ақ, ме талл өң деу ға на 
емес, кә сіп ші лік тің бас қа да бар лық түр ле рін 
(ағаш, сүйек, те рі, был ға ры, жүн, т.б.) өң деудің 
пай да бо луы ті ке лей бай ла ныс ты қа ра ла ды. Оны 
қо лы от қа күй ме ген, бал ға мен қыс қыш ты пай-
да лан бай-ақ те мір ді қа мыр ша илейт ін бол ған [2, 
96 б.].

Оның ру хы кей де өзі ат тас жа сыл ше гі рт ке  – 
дәуіт тен де кө рі ніс бе ре ді. Осы шы мыр жән дік 
ха лық тың се ні мін ше жы лан ды ба ғын ды ра тын 
тә кап пар күш ке ие. Қа зақ тар дың ара сын да та ра-
ған аңыз дар дың бі рін де қар лы ғаш тың ба ла пан-
да ры ның ұясы на та қап қал ған жы лан ды бай қа-
ған да дәуіт ті іліп әкел ге ні, ал оның жы лан кө зін 
қа лай ойып  тү сір ге ні жө нін де айт ыл ған. Со дан 
бе рі қа зақ тар дәуіт деп атайт ын жа сыл жән дік-
ті қар лы ғаш тың пі рі деп та ни тын бол ған [3, 
129  б.]. Әри не, зер гер лік ке бейім ді лік тің жо ға-
ры да ғы таң дау ар қы лы ше бер атан ған жағ дай-
лар ға қа ра ған да, кө бі не се ұр пақ қуа лау шы лық 
си па ты үс тем бол ған. Зер гер лер дің, сон дай-ақ 
олар дың туыс та ры мен сол өнер ге жа қын жүр-
ген адам дар дың қо лө нер кә сіп ші лі гі нің өзі не 
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тән ор тақ ерек ше лік те рі де бар. Мы са лы, кей бір 
жағ дай лар да таң дау түс кен адам ның бей мә лім 
сыр қат қа шал дық қа ны, со нан соң көп ұза май 
ол тү сін де ба ба сын не ме се бұл өмір ден қайт қан 
қас ше бер ді кө ріп, аян ал ға нын айт ып жа та ды. 
Тү сін де олар оған қай ла мен бал ға не ме се бас-
қа бір ас пап ұсы нып ме талл өн деумен айна лы-
су ды өті не ді, кей де тіп ті осы ған мәж бүр лей ді. 
Бұ дан ке йін  осы адам атал ған іс ті қол ға ал ған ға 
де йін  шал дық қан дерт тен айыға ал ма ған. Мі-
не, осын дай әң гі ме лер ел ара сын да осы күн ге 
де йін  айтыла ды. Ал шын ды ғын да бұл әң гі ме ге 
сен беуге, я шү бә кел ті ру ге еш бір не гіз жоқ. Не-
гі зі нен, қа зақ салт-дәс түр ле рі нің бұл тү рі – мұ-
ра гер лік бо лып есеп те ле ді. Әр бір әдеп ті ұр пақ 
ата дәс тү рін, ата кә сі бін, ата мұ ра сын жо ға ры 
ба ға лай ды. Ата дәс тү рі иман ды лық, мейі рім ді-
лік бол са, ата кә сіп – ата дан ба ла ға ауы сып ке-
ле жат қан тір ші лік мұ ра сы, мұ ра гер лік ата-ба ба 
жо лын жал ғас ты ра тын да рын ды әре кет – салт-
дәс түр, әдет ғұ рып. 

Қа зақ тар дың ара сын да ұс та лар мен зер гер-
лер дің әсі ре күш қуат қа ие еке ні жай лы тү сі нік-
тер мен сы быс тар дың аз жайыл ма ға ны мә лім 
[4, 114 б.]. Ұстаның си қыр лы кү ші ту ра лы ұғым-
дар якут тар мен ту ва лық тар дың салт-дәс түр ле-
рін де де орын ал ған [5-6, 87 б, 81-82 бб.]. Мы-
са лы, ту ва лық ұс та жұ мыс үс тін де ше бер ха на ға 
кір ген қай сы бір шек пен ді лер ден де қай мық пай 
жұ мы сын жал ғас ты ра бер ген. Ал бас қа пен де-
лер мұн дай адам дар дың ал дын да құр дай жор ға-
лайт ын бол ған. Қа зақ салт-дәс тү рі нің бір тү рі сә-
лем бе ру мен сә лем де су бо лып та бы ла ды. Қа зақ 
хал қын да сә лем бе ру мен сә лем қы лу ға ерек ше 
мән бе ре ді. Өйт ке ні, сә лем бе ру мен сә лем қы лу 
ерек ше ізет ті лік ті, иман ды лық ты, ина бат ты лық 
пен мә де ниет ті лік ті көр се те ді. Ер те де ауыл сыр-
тын да отыр ған қа рияға атүс ті ке ле жат қан адам 
ат тан тү сіп сә лем бе ре тін бол ған. Егер жа сы үл-
кен кі сі кез дес се, оны та ны са да, та ны ма са да, 
оған сә лем бе ру – жас адам ның адам гер ші лік 
мін де ті.

Қа зақ тар дың са на сын да ше бер ха на аса қа-
сиет ті орын деп са на ла ды. Мұн да ке лу ші лер дің 
өсек-аян айт уына, дауыс кө тер уіне тыйым са лы-
на тын. Өйт пе ген жағ дайда аузы қи са йып  қа ла ды 
деп ес кер те ді. Жер де жат қан төс, те рі-тер сек жә-
не түр лі ас пап тар дан ат тап өт кен жағ дайда аяқ 
қақ сайды де лі не ді. Те гін де ше бер ха на ға жуы-
нып-шайы нып ке лу ұсы ны ла ды.

Қа зақ тар дың те мір-тер сек ке кей де үрей ле не, 
кей де сүй сі не қа рай ке ліп, оның ши па лы жә не 

қор ғаушы қа сиет те рі не де ген се нім де рі қа лып-
тас қан. Айталық, жын шайт ан нан қор ға ну үшін 
бе сік тің ас ты на бал ға, қай ла тас тайт ын бол ған. 
Бұл жер де ас пап тар дың си қыр мен қа тар, те мір-
дің қор ғаушы кү ші мен үрей туд ра тын си пат та-
ры бар еке ні айт ыл ған. Қа зақ тар дың салт-дәс тү-
рін де кү ні бү гін ге де йін  үрей се беп бол ған қант 
аур уын  қыз ды рыл ған те мір мен қай на тыл ған су-
ды іш кі зіп ем деу тә сі лі сақ та лып кел ген. Ұс та-
лар мен зер гер лер кә сіп ші лік ере же ле рін сақ та-
май дерт ке шал дық қан кез де де өз де рін осы лай 
ем де ген.

Сон дай-ақ, қа зақ тар да төс тің си қыр лы кү ші 
ту ра лы ұғым ықы лым за ман нан бе рі бел гі лі [7, 
114 б.]. Өйт ке ні бар лық жұ мыс төс те ат қа ры ла-
тын дық тан, оның қуаты да ша рық тап отыр ған. 
Ше бер ха на мен он да ғы ас пап тар дың ға жа йып  
сы ры мен дерт ке дауа қа сиеті жай лы тү сі нік-
ұғым дар қа ра қал пақ тар мен ту ва лық тар ара сын-
да да сақ тал ған [8-9, 149 б, 81-82 бб.]. Бі рақ қа-
зақ тар да да, қа ра қал пақ тар да да бе деу әйел дер 
мен жүй ке ауыр уына шал дық қан дар дың ға на 
тек ше бер ха на да ем де ле ала ты ны на зар ауда ра-
та ды. Қа зақ бақ сы ла ры да не гі зі нен ақыл есі нен 
адас қан дар ды осы жол мен ем де ген [10, 72 б.]. 
Хал қы мыз дың ежел ден бе рі қа лып та сып, ға сыр-
лар бойы сақ та лу да ғы әдет-ғұ рып, салт-дәс түр-
ле рі за ман ның ағы мы на қа рай өз ге ріс ке ұшы рап, 
айт ар лық тай ерек ше лік тер ге ие бол ға ны мен, же-
лі сін үз бей жал ға сын та уып  ке ле ді. 

Қо ры та кел ген де, қа зақ тар ара сын да көр кем 
қо лө нер кә сіп ші лі гі нің әр түр лі туын ды ла ры тө-
ңі ре гін де, олар ды әзір леу ге бай ла ныс ты бұ дан 
бас қа да салт-дәс түр лер мен әдет-ғұ рып тар дың 
кез де сіп қа ла ты нын атап өт кен жөн. Мұ ның өзі 
бә рі нен бұ рын хал қы мыз дың дәс түр лі салт тық-
са на лық ты ныс тір ші лі гін де сән дік қол дан ба лы 
өнер дің зор ма ңыз ға ие бол ға нын, со ны мен қа-
тар, оның жал пы ұжым дық шы ғар ма шы лық ре-
тін де гі ай рық ша синк рет тік си па тын паш ете ді. 
Әр ұлт тың салт-дәс тү рі, ерек ше лі гі, ті лі, ді ні бо-
ла ты ны бел гі лі. Біз дің мақ са ты мыз хал қы мыз-
дың әдет-ғұр пын, дәс тү рін,та ри хын бі ліп, оны 
қас тер леп, бү гі ні міз бен ке ле ше гі міз дің нәр лі 
қай на ры на ай нал ды ру. 

«Әр ха лық қа өнер тән, өнер лі нің ісі сән». 
Хал қы мыз дың салт-дәс тү рі мен өне рі тау сыл мас 
асыл қа зы на мыз, сол қа зы на ны сақ тап, бү гін гі 
өмі рі ңіз ге ке ре гін алып, кө нер ге нін та ри хы мыз 
ре тін де зерт теп, тәр бие міз ге үл гі тұт сақ, өнер 
үй рен сек ата-ба ба мыз дың лайық ты ұр па ғы бо-
ла ры мыз анық.
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Аб ду ли на А.Т.

К историографии  
воп роса этносоциологи чес ких 

исследова ний в Ка зах стане

В статье ос ве щает ся ис то рия  станов ле ния в Ка за х стане но во го 
нап рав ле ния эт но ло ги чес кой нау ки – эт но со ци оло ги чес ких исс ле до
ва ний, про во див ших ся с кон ца 1970х го дов с при ме не нием ме то дов 
ма те ма ти чес кой ста тис ти ки с об ра бот кой дан ных на ЭВМ. Впер вые 
со ци оло ги чес кий ме тод стан дар ти зи ро ван но го ин тер вью был ап ро
би ро ван в Ка за х стане Х.А. Ка уановой при изу че нии об ра за жиз ни и 
бы та ра бо чих се мей. В се ре ди не – кон це 1980х го дов комп лекс ные 
эт но со ци оло ги чес кие оп ро сы по те мам «Но вое и тра ди ци он ное в 
бы ту сов ре мен ной сельс кой семьи», «Сов ре мен ные эт но куль турные 
про цес сы в Ка за х стане» и «Эт ни чес кие ас пек ты куль ту ры на ро дов Ка
за х стана» бы ли про ве де ны в г. Ал ма ты, Ал ма тинс кой, Тал ды кор ганс
кой, Жам былс кой об лас тях. С об ре те нием Ка за х станом не за ви си мос
ти ка за хс танс кие исс ле до ва те ли ста ли об ра щать вни ма ние не толь ко 
на появ ле ние но вых эле мен тов со ционор ма тив ной куль ту ры, но и на 
воз рож де ние эт ни чес ких тра ди ций и об ря дов, рас ши ре ние сфе ры 
при ме не ния на циональ ных язы ков, фор ми ро ва ние но вых иден тич
нос тей и со ли дар нос тей, миг ра ци он ные про цес сы, сос тоя ние ка за
хс ких диас пор и пр. В ре зуль та те дея тель ности вид ных эт но ло гов 
Ажи га ли  С.Е., Ка лы ша А.Б. появи лась це лая плеяда мо ло дых эт но со
ци оло гов, внес ших оп ре де лен ный вк лад в раз ви тие эт но со ци оло ги
чес ких исс ле до ва ний в на шей ст ра не.

Клю че вые сло ва: двуязы чие, ин но ва ция, меж на циональ ный брак, 
по лиязы чие, тра ди ция, эт ни чес кие про цес сы, эт но со ци оло гия.

Abdulina A.T.

To historiography of question of 
of ethnosociology researches in 

Kazakhstan

The article narrates the history of establishment of a new ethnology 
departure in Kazakhstan – ethnosociological researches, conducted since 
1970 s’ with applying of the mathematical statistics methods with data
processing operation on a computer. For the first time the sociological 
method of the standardized interview was approved in Kazakhstan by 
H.A. Kauanova when studying a way of life and life of working families. In 
the middle – the end of the 1980th years complex ethnosociological polls 
on the subjects «New and Traditional in Life of a Modern Rural Family», 
«Modern Ethnocultural Processes in Kazakhstan» and «Ethnic Aspects of 
Culture of the People of Kazakhstan» in Almaty, Almaty, TaldyKorgansky, 
Zhambylsky areas. With finding of independence by Kazakhstan the Ka
zakhstan researchers began to pay attention not only to emergence of new 
elements of sotsionormativny culture, but also to revival of ethnic tradi
tions and ceremonies, expansion of scope of national languages, formation 
of new identichnost and solidarnost, migratory processes, a condition of 
the Kazakh diasporas and so forth. 

Key words: bilingualism, innovation interethnic marriage, multilingu
ism, tradition, ethnic processes, ethnosociology.
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Қа зақ стан да ғы  
эт но со ци оло гиялық зерт теу лер 

та рих на ма сы мә се ле ле рі

Ма қа ла да Қа зақ стан да ғы 1970 жыл дың соң ғы уа қыт та рын да ғы 
эт но со ци оло гия, эт но ло гия ғы лы мы ның жа ңа ба ғыт та ры ның қа лып
та су та ри хы көр се ті ле ді. Эт но со ци оло гия зерт теу ле рі ста тис ти ка лық 
ма те ма ти ка лық әдіс тер ді жә не элект рон дық есеп теу лік ма ши на лар
ды қол да нып өң деу нә ти же сін де жүр гі зіл ді. Қа зақ стан да стан дарт
тал ған ин тер вью бо йын ша со ци оло гиялық әдіс ті бі рін ші қол дан ған 
Х.А. Ка уанова бо ла тын. 1980 жыл дың ор та сы мен ая ғын да Ал ма ты 
қа ла сы мен Ал ма ты, Тал ды қор ған, Жам был об лыс та рын да «Жа ңа 
дәс түр лі ауыл дық от ба сы тұр мы сы», «Қа зақ стан да ғы қа зір гі эт но
мә де ни про цес тер», «Қа зақ стан ха лық та ры мә де ниеті нің эт ни ка лық 
бел гі сі» та қы рып та рын да сау ал на ма лар жүр гі зіл ді. Тәуел сіз Қа зақ
стан зерт теу ші ле рі бол са со ционор ма тив тік мә де ниеті нің жа ңа эле
мен тте рі не сәй кес ұлт тық ғұ рып тар дың, ұлт тық тіл дер дің қол да ныс 
аясы ның өс уіне, жа ңа бі ре гей лік тің жә не өза ра ын ты мақ тас тықтың 
қа лып тас уына се бін ти гіз ді, миг ра циялық үде ріс тер дің, қа зақ диас
по ра сы ның не гі зін аш қан. 

Түйін сөз дер: екі тіл мен сөй ле су, ин но ва ция, ұл та ра лас не ке, көп 
тіл мен сөй ле су, дәс түр, эт ни ка лық про це стер, эт но со ци оло гия.
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Ис то рия  станов ле ния эт но со ци оло ги чес ких исс ле до ва-
ний в Ка за х стане в нас тоящее вре мя яв ляет ся не дос та точ но 
раз ра бо тан ным нап рав ле нием ка за хс танс кой ис то риог ра фии, 
тре бующим науч но го ана ли за и сис те ма ти за ции. В СССР эт-
но со ци оло гия ста ла раз ви вать ся с на ча ла 1960-х, ког да флаг-
ман со ве тс кой эт ног ра фи чес кой нау ки – Инс ти тут эт ног ра фии 
АН СССР стал про во дить эт но со ци оло ги чес кие исс ле до ва ния с 
при ме не нием со ци оло ги чес ких ме то дов. В Ка за х стане в кон це 
1970-х – 1980-е го ды появ ляют ся ра бо ты, по те ма ти ке от но ся-
щиеся не пос редст вен но к эт но со ци оло ги чес ким, в част нос ти 
мо ног ра фия Х.А. Ка уановой «Об раз жиз ни и быт ра бо чих се-
мей» [1]. Ав тор изб рал в ка че ст ве объек та исс ле до ва ния об раз 
жиз ни и быт ра бо чих се мей круп ней ших про мыш лен ных го ро-
дс ких цент ров Ка за х стана – Ал ма-Ата, Ка ра ган да, Те мир тау, 
Джез каз ган, ни кольс кий (ны не г. Сат паев), уде лив осо бое вни-
ма ние фор ми ро ва нию но вых тра ди ций, свя зан ных с со циалис-
ти чес ким об ра зом жиз ни и со ве тс кой об ряд ностью. Ю.А. Евс-
тег неев проана ли зи ро вал ди на ми ку меж на циональ ных бра ков в 
Се вер ном Ка за х стане [2], где ка за хи в то вре мя пе рес та ли сос-
тав лять эт ни чес кое боль шинс тво на се ле ния как один из ас пек-
тов эт ни чес ких про цес сов. 

Вто рая по ло ви на 1970-х – на ча ло 1980-х гг. от ме че ны появ-
ле нием спе ци аль ных исс ле до ва ний по се мей но-брач ным от но-
ше ниям у ка за хов со ве тс кой эпо хи вид но го эт ног ра фа Х.А. Ар-
гын баева [3] и эт нояз ко вым про цес сам в Ка за х стане, проб ле мам 
двуязы чия и мно гоязы чия, ро ли русс ко го язы ка эт но линг вис та 
Б.Х. Ха са но ва [4], меж на циональ ным бра кам А.Б. Ка лы ша [5]. 

В кон це 1970-х гг. Инс ти ту том эт ног ра фии АН СССР бы ли 
ини ци иро ва ны исс ле до ва ния по изу че ния эт ни чес ких про цес-
сов у на циональ ных групп Сред ней Азии и Ка за х стана. По ка-
за хс танс кой те ма ти ке имеет ся статьи А.Ш. Джа рыл га си но вой 
[6], Г.М. Ис ха ко ва, А.М. Ре ше то ва [7], в ко то рых ос ве щают ся 
воп ро сы эт ни чес ко го раз ви тия ко рей цев и уйгу ров, тра ди ции и 
ин но ва ции в ма те ри аль ной и ду хов ной куль ту ре, из ме не ния в 
се мей но-бы то вой сфе ре, рост чис ла меж на циональ ных бра ков.

Оп ре де лен ный под ъем в раз ви тии эт но со ци оло гии в Ка-
за х стане наб лю дал ся в се ре ди не 1970-х – кон це 1980-х го дов, 
ког да впер вые бы ли ап ро би ро ва ны со ци оло ги чес кие ме то ды 

К ИСТОРИОГРАФИИ  
ВОП РОСА ЭТНОСО-

ЦИО ЛОГИ ЧЕС КИХ 
ИССЛЕДОВА НИЙ  

В КА ЗАХ СТАНЕ



Вестник КазНУ. Серия историческая. №3 (78). 2015214

К историографии  воп роса этносо цио логи чес ких исследова ний  в Ка зах стане

при обс ле до ва нии сель ско го на се ле ния при вы-
пол не нии пла но вой те мы «Но вое и тра ди ци он-
ное в бы ту сов ре мен ной сельс кой семьи». Эт но-
со ци оло ги чес кий оп рос ме то дом ан ке ти ро ва ния 
1 ты ся чи рес пон ден тов был про ве ден в се лах 
Ал ма тинс кой и Тал ды кор ганс кой об лас тей по 
воп ро сам вре ме ни соз да ния семьи и ее сос та ва, 
ус ло вий жиз ни (дом, его об станов ка и т.д.), за ра-
бот ка, куль турных зап ро сов [8, с. 132]. 

Зна чи тель ны ми исс ле до ва ниями ре гиональ-
ных эт но куль турных и эт ни чес ких про цес сов 
ста ли кан ди да тс кие дис сер та ции О.М. Про ва-
то ро вой [9] по ка за хам За пад ной Си би ри и А.Б. 
Ка лы ша [10] по сель ско му на се ле нию Пав ло да-
рс ко го Приир тышья, О.Б. Наумо вой по мно го на-
цио наль ным райо нам Ка за х стана [11], за щи щен-
ные в научных цент рах Моск вы и Ле ни нг ра да. 
Наибо лее объем ным бы ло исс ле до ва ние О.Б. 
Наумо вой, ко то рая по пы та лась срав нить ход эт-
но куль турных, эт но со ци аль ных и эт ноязы ко вых 
про цес сов в се вер но-вос точ ных (Кок ше таус кой, 
Пав ло да рс кой, Це ли ног радс кой, Се ми па ла ти-
нс кой) и юж ных (Шым кентс кой, Ал ма тинс кой) 
об лас тях рес пуб ли ки с комп лекс ным обс ле до ва-
нием 13 сельс ких со ве тов.

В 1988–1989 го дах эт ног ра фы Инс ти ту та ис-
то рии, ар хе оло гии и эт ног ра фии АН Ка за х стана 
про ве ли комп лекс ный эт но со ци оло ги чес кий оп-
рос по те мам «Сов ре мен ные эт но куль турные 
про цес сы в Ка за х стане» и «Эт ни чес кие ас пек-
ты куль ту ры на ро дов Ка за х стана» в г. Ал ма ты, 
Ал ма тинс кой, Жам былс кой об лас тях, ко то рый 
ох ва тил свы ше 3 тыс. рес пон ден тов (в чис ло оп-
ра ши ваемых эт но сов – ка за хи, русс кие, уйгу ры, 
нем цы и тур ки) [12]. Оп рос ный лист, сос тав лен-
ный А.Б. Ка лы шем, В.С. Конд ратьевым, со дер-
жал 146 воп ро сов, ко то рые бы ли рас по ло же ны 
по бло кам: ма те ри альная куль ту ра, семья и се-
мей ный быт, об ще ст вен ная и куль турная жиз нь, 
меж на циональ ные от но ше ния и на циональ ное 
са мо соз на ние.

В 1990 г. под эги дой сек то ра конк рет ных со-
ци оло ги чес ких исс ле до ва ний Инс ти ту та эт но ло-
гии и ант ро по ло гии РАН, ут вер див ше го прог-
рам му по оп ти ми за ции со ци ально-куль турных 
ус ло вий раз ви тия на ро дов СССР, в Ал ма-Ате на 
ба зе Инс ти ту та ис то рии, ар хе оло гии и эт но ло-
гии им. Ч.Ч. Ва ли ха но ва сос тоя лась Все союз ная 
науч ная сес сия по ито гам про ве ден ных во все-
союз ном масш та бе исс ле до ва ний [13]. 

С об ре те нием Ка за х станом не за ви си мос-
ти проб ле ма ти ка эт но со ци оло ги чес ких исс ле-
до ва ний рас ши ри лась за счет появ ле ния но вых 
тем: реак ция со ци аль ных групп на об ре те ние 

го су да рст вен но го су ве ре ни те та, при да ние язы-
ку ти туль но го эт но са ста ту са го су да рст вен но го 
язы ка, воз рож де ние на циональ ной куль ту ры; 
влия ние но вых со ци аль ных ие рар хий на ме жэт-
ни чес кие от но ше ния, в том чис ле предс тав лен-
нос ть во власт ных ст рук ту рах эт ни чес ких групп; 
но вые ста тус ные ро ли взаимо дей ст вую щих 
групп; эко но ми чес кий на ци она лизм; фор ми ро-
ва ние но вых иден тич нос тей и со ли дар нос тей (к 
при ме ру, на кон фес сиональ ной, по ли ти чес кой 
поч ве), со ци альная обус лов лен ность то ле ра нт-
нос ти и ино то ле рант нос ти; меж го су да рст вен ная 
миг ра ция; эт ни чес кие, со ци аль ные, де мог ра фи-
чес кие, пси хо ло ги чес кие ас пек ты сос тоя ния и 
раз ви тия ка за хов в ус ло виях но вых по ли ти чес-
ких реа лий, преоб ра зо ва ний ду хов но-идеоло ги-
чес кой жиз ни; проб ле ма фор ми ро ва ния и сос-
тоя ния ка за хс ких диас пор в ближ нем и даль нем 
за ру бежье и др. 

По доб ные исс ле до ва ния име ли ог ром ную 
науч но-теоре ти чес кую цен ность для го су да рст-
вен ных по ли ти чес ких ор га нов, от ве чаю щих за 
выст раива ние сба лан си ро ван ной на циональ ной 
по ли ти ки в рес пуб ли ке, имею щей за пле ча ми 
со лид ную ис то рию сов мест но го про жи ва ния эт-
но сов. Глав ный век тор на циональ ной по ли ти ки 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан ос но вы вает ся на то ле ра-
нт нос ти и ме жэт ни чес ком сог ла сии, необ хо ди-
мых для кон со ли да ции ка за хс танс кой на ции и 
ук реп ле ния на циональ ной бе зо пас нос ти. 

С кру ше нием Со ве тс ко го Союза су ще ст вен-
но из ме ни лась идеоло ги чес кая па ра диг ма расс-
мот ре ния эт ни чес ких про цес сов, ког да вмес то 
сло во со че та ний «со ве тс кая куль ту ра», «друж-
ба на ро дов», «со циалис ти чес кий об раз жиз ни» 
клю че вы ми ста ли тер ми ны «эт ни чес кая иден-
ти фи ка ция», «на циональ ная идея», «эт ни чес кая 
спе ци фи ка», т.е. ка за хс танс кие исс ле до ва те ли 
ста ли об ра щать вни ма ние не толь ко на появ ле-
ние но вых эле мен тов со ционор ма тив ной куль ту-
ры, но и на воз рож де ние эт ни чес ких тра ди ций 
и об ря дов, рас ши ре ние сфе ры при ме не ния на-
циональ ных язы ков и пр. 

Ре зуль та ты эт но со ци оло ги чес ких исс ле до-
ва ний 1988–1989 гг. сос та ви ли ос но ву дис сер-
та цион ных исс ле до ва ний Е.К. Нояно ва [14] по 
Юж но му Ка за х стану в ас пек те жи ли ща и по се-
ле ний и А.Т. Аб ду ли ной [15] по Же ты су в ас-
пек те эт но куль турных и эт но со ци аль ных про-
цес сов. Не ко то рые воп ро сы раз ви тия ду хов ной 
куль ту ры (уро вень об ра зо ва ния, эт ноязы ко вая 
си туация, на циональ ные ориен та ции в об лас ти 
му зы каль ной куль ту ры, тра ди ции и об ряд ность 
и пр.) в сре де сель ско го на се ле ния Ал ма тинс кой 
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Аб ду ли на А.Т.

об лас ти бы ли расс мот ре ны в статьях А.Б. Ка-
лы ша и К.А. Са ке но вой [16], С.Е. Ажи га ли и Н. 
Бай га ба то вой [17]. 

В 2000 г. А.К. Га ли мо ва [18] за вер ши ла исс-
ле до ва ние сельс кой семьи ка за хов Се вер но го 
Ка за х стана, опи раясь на ма те ри алы фрон таль-
ных эт но со ци оло ги чес ких исс ле до ва ний ИИАЭ 
Каз ССР 1990 г. по те ме «Но вое и тра ди ци он ное 
в бы ту сов ре мен но го сель ско го на се ле ния Се-
вер но го Ка за х стана (на ма те риалах Ку станайс-
кой, Пав ло да рс кой об лас тей)», а так же дан ных 
экс пе ди ции МН-АН РК в Пав ло да рс кой об лас ти.

В 2001 г. вид ный ка за хс танс кий эт но лог С.Е. 
Ажи га ли вы пус тил обоб щающее исс ле до ва ние 
«Ре ли ги оз нос ть и об ряд ность сель чан Ка за х-
стана в бли жай шей рет рос пек ти ве: Же ты су, се-
ре ди на 80-х», где по лу чи ли науч ное ос мыс ле ние 
ре зуль та ты раз вер ну то го эт но со ци оло ги чес ко-
го обс ле до ва ния сель ско го на се ле ния Же ты су в 
1984–1986 гг. ака де ми чес ким От де лом эт но ло-
гии Инс ти ту та ис то рии, ар хе оло гии и эт ног ра-
фии им. Ч. Ва ли ха но ва. В рам ках дан но го оп ро-
са всес то рон не изу ча лись воп ро сы, ка сающиеся 
сте пе ни и уров ня ре ли ги оз нос ти до ми ни рую-
щих эт но сов, а так же по хо рон но-по ми наль ная 
об ряд ность сельс ких ка за хов [19, с. 37]. Осо бое 
вни ма ние С.Е. Ажи га ли уде лил доис ла мс ким ве-
ро ва ниям и куль там, пе ре жит кам ран них форм 
ре ли гии (ма гия, то те мизм, ша ма низм, фе ти
шизм, ани мизм и пр.), ко то рые по-преж не му ус-
той чи во сох ра няют ся в бы ту ка за хов, в осо бен-
нос ти в цик ле детс кой об ряд нос ти.

Ма те ри алы эт но со ци оло ги чес ко го исс ле-
до ва ния го ро да Та ра за с ох ва том око ло 1 тыс. 
рес пон ден тов, про ве ден но го в 1996 г. по спе-
ци аль ной прог рам ме Ю.В. Ару тю ня на и А.А. 
Асан ка но ва, ста ли ос но вой кан ди да тс кой дис-
сер та ции И.М. Акыл бае вой «Быт и куль ту ра на-
се ле ния го ро да Та ра за на сов ре мен ном эта пе» 
[20]. Ав тор от ме тил в сре де го ро дс ко го ка за хс ко-
го на се ле ния ус той чи вый ин те рес к на циональ-
ным куль турным цен нос тям и тра ди циям, сре ди 
не га тив ных тен ден ций бы ло от ме че но сни же ние 
куль турно го уров ня ка за хов вс ледс твие мар-
ги на ли за ции на се ле ния и пе ре хо да к плат ной 
сис те ме обу че ния в сред нем и выс шем звеньях 
об ра зо ва тель но го про цес са. Близ ка по объек ту 
исс ле до ва ния ра бо та С.Х. Шал гин бае вой, в ко-
то рой бы ли расс мот ре ны со циокуль турный об-
лик и эт но куль турные ха рак те рис ти ка ми ка за-
хс ко го на се ле ния го ро дов Ал ма ты и Та ра за [21]. 
В от ли чие от И.М. Акыл бае вой, расс мот рев шей 
все ас пек ты куль ту ры и бы та ка за хов г. Та ра за, 
С.Х. Шал гин баева сос ре до то чи ла свое вни ма ние 

на исс ле до ва нии толь ко ас пек тов бы то ва ния се-
мей ных тра ди ций и об ря дов предс та ви те лей ти-
туль но го эт но са оз на чен ных го ро дов. 

В 1995–1997 гг. от де лом ар хе оло гии и эт но-
ло гии Каз НУ им. аль-Фа ра би сов мест но с науч-
но-исс ле до ва тельс ким цент ром ар хе оло гии и 
эт но ло гии Меж ду на род но го ка за хс ко-ту рец ко го 
уни вер си те та им. Х.А. Яса ви (г. Тур кес тан) бы ла 
ор га ни зо ва на эт ног ра фи чес кая экс пе ди ция по те-
ме «Сов ре мен ные эт ни чес кие и эт но куль турные 
про цес сы в Тур ке стане», ре зуль та ты ко то рой 
наш ли от ра же ние в кни ге Е.Б. Ес кек баева и Б.К. 
Кал ша баевой [22], дис сер та ции Е.С. Абд ра ма но-
ва по эт но куль турным про цес сам [23] и дис сер-
та циях Д.С. Жак сы бе ко ва [24], К.Б. Баудияро вой 
[25] по сос та ву, внут ри се мей ным от но ше ниям в 
ка за хс ких семьях, од но на циональ ным и меж на-
циональ ным бра кам в Юж ном Ка за х стане. Ан-
ке ти ро ва ние бы ло про ве де но не толь ко в г. Тур-
ке стане, но и в при ле гающих сельс ких райо нах с 
ох ва том соот ве тст вен но 1442 и 1163 рес пон ден-
та (ка за хи, уз бе ки, русс кие) по 179 воп ро сам с 
пос ле дующей ком пью тер ной об ра бот кой.

С по зи ции эт но со ци оло гии комп лекс ное исс-
ле до ва ние сов ре мен ной семьи в Ка за х стане и ее 
проб лем бы ло про ве де но в док торс кой дис сер та-
ции са мо го круп но го спе циалис та по эт но со ци-
оло гии в рес пуб ли ке А.Б. Ка лы ша по ка за хс ким 
семьям за дос та точ но боль шой хро но ло ги чес кий 
пе ри од (с 1970 г. по 2000 г. вк лю чи тель но) [26], 
что поз во ли ло ему сде лать важ ные вы во ды по 
ди на ми ке брач но-се мей ных от но ше ний у ка за-
хов в со ве тс кую и пост со ве тс кую эпо хи. Та ким 
об ра зом, ана лиз ис то рии  станов ле ния эт но со ци-
оло гии в Ка за х стане поз во лил сде лать не ко то-
рые вы во ды:

– эт но со ци оло ги чес кие исс ле до ва ния в Ка за-
х стане не по лу чи ли ши ро ко го при ме не ния (да же 
по срав не нию с мос ковс ки ми исс ле до ва ниями 
со ве тс ко го пе ри ода);

– пре ва ли ро ва ние эт но куль турной проб ле-
ма ти ки;

– не ко то рая од нос то рон ность исс ле до ва ний, 
ког да объек том изу че ния  стано вил ся лишь ти-
туль ный эт нос;

– наибо лее ши ро кое при ме не ние в ка за хс-
танс кой эт но со ци оло гии наш ли наибо лее прос-
тые ме то ды ан ке ти ро ва ния с пос ле дующей 
пе ре ра бот кой ин фор ма ции на ЭВМ и кон тент-
ана ли за;

– необ хо ди мос ть ис поль зо ва ния бо лее слож-
ных ко ли че ст вен ных ме то дов в эт но со ци оло гии 
– пост рое ние граф свя зей приз на ков с опо рой на 
коэф фи циен ты кор ре ля ции, ис чис ле ние ин дек са 
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К историографии  воп роса этносо цио логи чес ких исследова ний  в Ка зах стане

эт ни чес кой мо за ич нос ти, при ме не ние рег рес си он-
но го и дис пер си он но го ана ли за ко ли че ст вен ных 
приз на ков при изу че нии эт но линг вис ти чес ких 
про цес сов по ма те риалам пе ре пи сей на се ле ния, 
ме то ды кор ре ля ци он но го и рег рес си он но го ана ли-

за, так со но мии, ана ли за ка че ст вен ных приз на ков 
при изу че нии сме шан ной брач нос ти [34] и др.;

– необ хо ди мос ть под го тов ки кад ров эт но со-
ци оло гов, имею щих гу ма ни тар ную и тех ни чес-
кую под го тов ку.

Ли те ра ту ра

1 Ка уанова, Х.А. Об раз жиз ни и быт ра бо чих се мей (на ма те риалах Ка за х стана). – Ал ма-Ата: Наука, 1982. – 165 с.
2 Евс тег неев, Ю.А. Сов ре мен ные эт ни чес кие про цес сы в Се вер ном Ка за х стане (в ас пек те ди на ми ки меж на циональ-

ных бра ков): ав то реф. дис. … к.ист.н. – Ал ма-Ата, 1977. – 24 с.
3 Ар гын баев, Х.А. Се мей но-брач ные от но ше ния у ка за хов со ве тс кой эпо хи // Ак ту альные проб ле мы ис то рии со ве тс-

ко го Ка за х стана. – Ал ма-Ата, 1980.
4 Ха са нов, Б.Х. На циональ ные язы ки, двуязы чие, мно гоязы чие: поис ки и перс пек ти вы. – Ал ма-Ата: Ка за хс тан, 1989. 

– 136 с.
5 Ка лы шев, А.Б. Меж на циональ ные бра ки в сельс ких райо нах Ка за х стана (по ма те риалам Пав ло да рс кой об лас ти 

1966-1979 гг.) // СЭ. – 1984. – № 2. – С. 71-77.
6 Джа рыл га си но ва, А.Ш. Ос нов ные тен ден ции эт ни чес ких про цес сов у ко рей цев Сред ней Азии и Ка за х стана // Эт ни-

чес кие про цес сы у на циональ ных групп Сред ней Азии и Ка за х стана. – М.: Наука, 1980. – С. 48-73.
7 Ис ха ков, Г.М., Ре ше тов, А.М., Сед ловс кая, А.Н. Со ве тс кие эт ни чес кие про цес сы у со ве тс ких уйгу ров // Эт ни чес кие 

про цес сы у на циональ ных групп Сред ней Азии и Ка за х стана. – М.: Наука, 1980. – С. 74–105.
8 Ко сан баев, С.К. Ис то рия  станов ле ния и раз ви тия эт ног ра фии Ка за х стана (XVIII-XX вв.). – Ал ма ты, 2005. – 168 с.
9 Про ва то ро ва, О.М. Сов ре мен ные эт ни чес кие про цес сы у ка за хов За пад ной Си би ри: ав то реф. дисс. … к.ист.н. – Л., 

1977. – 24 с.
10 Ка лы шев, А.Б. Куль ту ра и быт сов ре мен но го сель ско го на се ле ния Пав ло да рс ко го Приир тышья: ав то реф. дис. … 

к.ист.н. – М., 1989. – 25 с.
11 Наумо ва, О.Б. Сов ре мен ные эт но куль турные про цес сы у ка за хов в мно го на цио наль ных райо нах Ка за х стана: ав то-

реф. дис. … к.ист.н. – М., 1991. – 24 с.
12 Абд ра ма нов, Е.С., Бе ке шев, Н.А. Эт но со ци оло ги чес кое изу че ние сов ре мен ной куль ту ры Ка за х стана [Элект рон ный 

ре сурс] // http:// www.rusnauka.com/4_SND_2013/Istoria/2_127039.doc.htm.
13 Ка лы шев, А.Б. Все союз ная науч ная сес сия, пос вя щен ная ито гам по ле вых эт ног ра фи чес ких и ант ро по ло ги чес ких 

исс ле до ва ний 1988-1989 гг. // Из вес тия АН Ка за хс кой ССР. Се рия об ще ст вен ных наук. – 1991. – № 4. – С. 85-86.
14 Ноя нов, Е.К. Ал ма ты жә не Жам был об лыс та ры қа зақ та ры ның елдi ме кен дерi мен тұр ғын үй лерi (1970-1990 жж.): 

Т.ғ.к. дис. … ав то ре фе ра ты. – Ал ма ты, 1996. – 26 б.
15 Аб ду ли на, А.Т. Сов ре мен ные эт но куль турные про цес сы в сре де сель ско го на се ле ния Же ты су: ав то реф. дис. … 

к.ист.н. – Ал ма ты, 1998. – 24 с. 
16 Ка лы шев, А.Б., Са ке но ва, К.А. Куль турный об лик сов ре мен но го сель ско го на се ле ния Ал ма тинс кой об лас ти (По ма-

те риалам эт но со ци оло ги чес ко го обс ле до ва ния) // Из вес тия НАН РК. Се рия об ще ств. наук. –1994. – №1. – С. 30-35.
17 Әжі ға ли, С., Бай ға ба то ва, Н. Же ті су қа зақ та ры ның салт-дәс түр ле рі мен әдет-ғұ рып та ры // Қа зақ хал қы ның дәс түр-

ле рі мен әдет-ғұ рып та ры. – Ал ма ты: Арыс, 2005. – 175-200 бб.
18 Га ли мо ва, А.К. Сов ре мен ная сель ская семья ка за хов Се вер но го Ка за х стана (эт но со ци оло ги чес кое исс ле до ва ние): 

ав то реф.дис....к.ист.н. (07.00.07). – Ал ма ты, 2000. – 28 с.
19 Ажи га ли С.Е. Ре ли ги оз нос ть и об ряд ность сель чан Ка за х стана в бли жай шей рет рос пек ти ве: Же ты су, се ре ди на 80-х 

// Қа зақ тың әдет-ғұ рып та ры мен салт-дәс тур ле рі. Ма қа ла лар жи на ғы / Обы чаи и об ря ды ка за хов в прош лом и нас тоя щем. 
Сб. ста тей. (Отв. ред.-сост. С.Е. Ажи га ли). – Ал ма ты: НИЦ «Ғы лым», 2001. – 428 с. – С. 35–96.

20 Акыл баева, И.М. Быт и куль ту ра ка за хс ко го на се ле ния го ро да Та ра за на сов ре мен ном эта пе (По ма те риалам эт но со-
ци оло ги чес ко го исс ле до ва ния): ав то реф. дис. … к.ист.н. – Биш кек, 2001. – 28 с.

21 Шал гин баева, С.Х. Се мей ные тра ди ции и со циокуль турный об лик ка за хов го ро дов Ал ма ты и Та ра за (эт но со ци оло-
ги чес кое исс ле до ва ние): ав то реф.дис....к.ист.н. (07.00.07). – Ал ма ты, 2002. – 31 с.

22 Ес кек баев, Д.Б., Қал ша баева, Б.К. Түр кіс тан қа ла сы ның эт но мә де нип ро цес те рі (Эт ног ра фиялық экс пе ди ция ма те-
ри ал да ры). – Ал ма ты: Қа зақ уни вер си те ті, 2003. – 125 б.

23 Абд ра ма нов, С.Е. Оң түс тік Қа зақ стан ауыл тұр ғын да ры ның қа зір гі ке зен де гі мә де ни өмі рі (эт но со ци оло гиялық зер-
теу лер дің ма те ри ал да ры бо йын ша): Та рих ғыл.канд.дис. ... ав то ре фе ра ты. – Ал ма ты, 2009. – 30 б.

24 Жак сы бе ков, Д.С. Оң түс тік Қа зақ стан да ғы қа зір гі ауыл қа зақ та ры от ба сы ның құ ры лы мы мен қыз ме ті: Та рих ғыл.
канд.дис. ... ав то ре фе ра ты. – Ал ма ты, 2009. – 28 с.

25 Баудияро ва, Қ.Б. Оң түс тік Қа зақ стан да ғы бі рұ лт ты жә не ұл та ра лас не ке лер дің тұ рақ ты лы ғы мен сақ тау мә се ле ле рі: 
Та рих ғыл.канд.дис. ... ав то ре фе ра ты. – Ал ма ты, 2009. – 26 б.

26 Ка лыш, А.Б. Проб ле мы семьи и бра ка ка за хов в 1970-2000 го ды: эт но ло ги чес кое исс ле до ва ние): ав то реф.дис....докт.
ист.н. (07.00.07). – Ал ма ты, 2010. – 44 с.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (78). 2015 217

Аб ду ли на А.Т.

References

1 Kauanova, X.A. Obraz zhizni i byt rabochix semej (na materialax Kazaxstana). – Alma-Ata: Nauka, 1982. –165 s.
2 Evstegneev, Yu.A. Sovremennye etnicheskie processy v Severnom Kazaxstane (v aspekte dinamiki mezhnacionalnyx bra-

kov): Avtoref. dis. … k.ist.n. – Alma-Ata, 1977. – 24 s.
3 Argynbaev, X.A. Semejno-brachnye otnosheniya u kazaxov sovetskoj epoxi // Aktualnye problemy istorii sovetskogo Ka-

zaxstana. – Alma-Ata, 1980.
4 Xasanov, b.x. nacionalnye yazyki, dvuyazychie, mnogoyazychie: poiski i perspektivy. – Alma-Ata: Kazaxstan, 1989. – 

136  s.
5 Kalyshev, a.b. mezhnacionalnye braki v selskix rajonax kazaxstana (po materialam pavlodarskoj oblasti 1966-1979 gg.) // 

SE. – 1984. – № 2. – s. 71-77.
6 Dzharylgasinova, a.sh. osnovnye tendencii etnicheskix processov u korejcev srednej azii i kazaxstana // etnicheskie pro-

cessy u nacionalnyx grupp srednej azii i kazaxstana. – M.: Nauka, 1980. – s. 48-73.
7 Isxakov, g.m., reshetov, a.m., sedlovskaya, a.n. sovetskie etnicheskie processy u sovetskix ujgurov // Etnicheskie processy 

u nacionalnyx grupp srednej azii i kazaxstana. – M.: Nauka, 1980. – s. 74–105.
8 Kosanbaev, s.k. Istoriya stanovleniya i razvitiya etnografii Kazaxstana (XVIII-XX vv.). – Almaty, 2005. – 168 s.
9 Provatorova, O.M. sovremennye etnicheskie processy u kazaxov zapadnoj sibiri: avtoref. diss. … k.ist.n. – l., 1977. – 24 s.
10 Kalyshev, A.B. Kultura i byt sovremennogo selskogo naseleniya pavlodarskogo priirtyshya: avtoref. dis. … k.ist.n. – M., 

1989. – 25 s.
11 Naumova, O.B. Sovremennye etnokulturnye processy u kazaxov v mnogonacionalnyx rajonax kazaxstana: avtoref. dis. … 

k.ist.n. – M., 1991. – 24 s.
12 Abdramanov, E.S., Bekeshev, N.A. Etnosociologicheskoe izuchenie sovremennoj kultury Kazaxstana [elektronnyj resurs] 

// http:// www.rusnauka.com/4_snd_2013/istoria/2_127039.doc.htm.
13 Kalyshev, A.B. Vsesoyuznaya nauchnaya sessiya, posvyashhennaya itogam polevyx etnograficheskix i antropologicheskix 

issledovanij 1988-1989 gg. // izvestiya an kazaxskoj ssr. seriya obshhestvennyx nauk. – 1991. – № 4. – s. 85-86.
14 Noyanov, E.K. Almaty zhәne Zhambyl oblystary қazaқtarynyң eldi mekenderi men tұrғyn үjleri (1970-1990 zhzh.): t.ғ.k. 

dis. … avtoreferaty. – Almaty, 1996. – 26 b.
15 Abdulina, A.T. Sovremennye etnokulturnye processy v srede selskogo naseleniya zhetysu: avtoref. dis. … k.ist.n. – Almaty, 

1998. – 24 s. 
16 Kalyshev, A.B., Sakenova, K.A. Kulturnyj oblik sovremennogo selskogo naseleniya almatinskoj oblasti (po materialam 

etnosociologicheskogo obsledovaniya) // Izvestiya nan rk. seriya obshhestv. nauk. –1994. – № 1. – s. 30-35.
17 Әzhіғali, S., Bajғabatova, N. Zhetіsu қazaқtarynyң salt-dәstүrlerі men әdet-ғұryptary // Қazaқ xalқynyң dәstүrlerі men 

әdet-ғұryptary. – Almaty: Arys, 2005. – 175-200 bb.
18 Galimova, A.K. Sovremennaya selskaya semya kazaxov severnogo kazaxstana (etnosociologicheskoe issledovanie): av-

toref.dis....k.ist.n. (07.00.07). – Almaty, 2000. – 28 s.
19 Azhigali S.E. Religioznost i obryadnost selchan Kazaxstana v blizhajshej retrospektive: zhetysu, seredina 80-x // Қazaқtyң 

әdet-ғұryptary men salt-dәsturlerі. maқalalar zhinaғy / obychai i obryady kazaxov v proshlom i nastoyashhem. sb. statej. (otv. red.-
sost. s.e. azhigali). – Almaty: nic «Ғylym», 2001. – 428 s. – s. 35–96.

20 Akylbaeva, I.M. byt i kultura kazaxskogo naseleniya goroda taraza na sovremennom etape (po materialam etnosocio-
logicheskogo issledovaniya): Avtoref. dis. … k.ist.n. – Bishkek, 2001. – 28 s.

21 Shalginbaeva, S.X. Semejnye tradicii i socio-kulturnyj oblik kazaxov gorodov almaty i taraza (etnosociologicheskoe issle-
dovanie) avtoref.dis....k.ist.n. (07.00.07). – Almaty, 2002. – 31 s.

22 Eskekbaev, D.B., Қalshabaeva, B.K. Tүrkіstan қalasynyң etnomәdeniprocesterі (etnografiyalyқ ekspediciya materialdary). 
– Almaty: Қazaқ universitetі, 2003. – 125 b.

23 Abdramanov, S.E. Oңtүstіk Қazaқstan auyl tұrғyndarynyң қazіrgі kezendegі mәdeni өmіrі (etnosociologiyalyқ zerteulerdің 
materialdary bojynsha): tarix ғyl.kand.dis. ... avtoreferaty. – Almaty, 2009. – 30 b.

24 Zhaksybekov, D.S. Oңtүstіk қazaқstandaғy қazіrgі auyl қazaқtary otbasynyң құrylymy men қyzmetі: tarix ғyl.kand.dis. ... 
avtoreferaty. – Almaty, 2009. – 28 s.

25 Baudiyarova, Қ.B. oңtүstіk қazaқstandaғy bіrұltty zhәne ұltaralas nekelerdің tұraқtylyғy men saқtau mәselelerі: tarix ғyl.
kand.dis. ... avtoreferaty. – Almaty, 2009. – 26 b.

26 Kalysh, A.B. Problemy semi i braka kazaxov v 1970-2000 gody: etnologicheskoe issledovanie): avtoref.dis....dokt.ist.n. 
(07.00.07). – Almaty, 2010. – 44 s.





5-бөлім
ЖАЛПЫ ТАРИХ

Раздел 5
ВСЕМИРНАЯ ИСТОРИЯ 

Sect ion 5
HISTORY OF WORLD



© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Ха би жа но ва Г.Б.,  
Сер ке но ва С.С.

Еди не ние с при ро дой  
в ре ли ги оз ных ве ро ва ниях 

тюркс ких на ро дов  
Цент раль ной Азии

Эта статья расс ка зы вает о взаи мос вя зи и единс тве тюркс ких на
ро дов Цент раль ной Азии с при ро дой в ре ли ги оз ных ве ро ва ниях. Ука
зан тот факт, что древ ние тюр ки обо же ст вля ли яв ле ния при ро ды. 
Ду хов ная куль ту ра тюркс ких на ро дов Цент раль ной Азии бы ла изу
че на ав то ра ми на ос но ве расс мот ре ния идеоло гии и ре ли гии, фоль
кло ра и ми фо ло гии. Бы ли сде ла ны не ко то рые вы во ды о том, что без 
изу че ния плас та эко ло ги чес ких зна ний на ро да не воз мож но по нять 
не толь ко ду хов ную, но и ма те ри аль ную, со ци альную жиз нь прош
лых лет. Эко ло ги чес кие тра ди ции этих пле мен ока за ли впос ледс твии 
оп ре де ляющее влия ние на осо бен нос ти куль ту ры прак ти чес ки всех 
сред не ве ко вых ко че вых тюркс ких на ро дов Ев ра зий ско го прост ранс
тва. Статья мо жет при вес ти исс ле до ва те лей дан ной проб ле мы к но
вым идеям и ви де ниям. 

Клю че вые сло ва: Цент раль ная Азия, тюрк ские на ро ды, ду хов ная 
куль ту ра, при ро да, ре ли ги оз ные ве ро ва ния.

Habizhanova G.B.,  
Serkenova S.S.

Unity with nature in the religious 
beliefs of the Turkic peoples of 

Central Asia

This article talks about the relationship and unity of the Turkic peoples 
of Central Asia with nature in religious beliefs. Specified the fact that the 
ancient Turks deified natural phenomena. Spiritual culture of the Turkic 
peoples of Central Asia have been studied on the basis of consideration 
of ideology and religion, folklore and mythology. Drew some conclusions 
about that without the study of the formation of ecological knowledge of 
the people is impossible to understand not only spiritual but also material, 
social life of the past. Ecological traditions of these tribes subsequently 
exerted a decisive influence on the culture of almost all medieval nomadic 
Turkic peoples of the Eurasian space. The article may lead researchers of 
this problem to new ideas and visions. 

Key words: Central Asia, Turkic peoples, spiritual culture, nature, re
ligious beliefs.

Ха би жа но ва Г.Б.,  
Сер ке но ва С.С.

Ор та Азияда ғы түр кі  
ха лық та ры ның ді ни се ні мін де гі 

та би ғат пен бір лі гу

Бұл ма қа ла Орта Азияда ғы түр кі ха лық та ры ның ді ни се ні мін
де гі та би ғат пен бай ла ны сы ту ра лы айтыла ды. Де рек тер ге қа ра ған
да, ежел гі тү рік тер та би ғат құ бы лыс та рын құ ді рет са на ған. Ор та 
Азияда ғы түр кі ха лық та ры ның ру ха ни мә де ниетін аңыз әде биеті не, 
идеоло гиясы  мен ді ні не қа рап не гіз дей ала мыз. Бұл ха лық тар дың 
эко ло гиялық құ бы лыс тар ды тү сін уін  тек ру ха ни жа ғы нан емес, өт кен 
ға сыр дың ма те ри ал дық, әлеу мет тік өмі рін тү сі ну ке рек ті гі жа йын да 
бір не ше тұ жы рым дар жа са лын ды. Ежел гі түр кі ха лық тар дың эко ло
гиялық дәс тү рі ор та ға сыр лар да өмір сүр ген бар лық көш пе лі тай па
лар дың мә де ниеті не, ру ха ни өмі рі не әсер етіп, Еура зия ке ңіс ті гін де, 
әлем өр ке ние тін де ойып  алар дай із қал дыр ды. Бұл ма қа ла осы мә се
ле ні зерт теу ші лер ге жа ңа ой лар мен бас тау лар ға алып ке ле ді.

Түйін сөз дер: Ор та Азия, түр кі хал қы, ру ха ни мә де ниет, та би ғат, 
ді ни се нім.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет им. аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
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Ду хов ная куль ту ра яв ляет ся про дук том дли тель но го и мно-
го об раз но го твор чест ва все го че ло ве чес ко го сооб ще ст ва. Она 
неот рыв на от ис то ри чес ких кор ней и ба зи рует ся на опы те 
жиз не деятель ности на ро да. Прев ра ще ние уни каль но го опы та 
жиз нет во ре ния в ду хов ную куль турную фор му со все ми при-
су щи ми ей ат ри бу та ми – это слож ный и про ти во ре чи вый ис-
то ри чес кий про цесс, имею щий свои пос ле до ва тель ные фа зы 
ге не зи са,  станов ле ния и раз ви тия.

Вне вся ко го сом не ния, до ми ни рую щим фак то ром взаимоот-
но ше ний при ро ды и че ло ве ка яв ляет ся ду хов ное раз ви тие 
об ще ст ва. Эко ло ги чес кие предс тав ле ния тюркс ких на ро дов 
наш ли свое от ра же ние в тра ди ци он ной сис те ме ав тох то ных 
ве ро ва ний и куль тов (куль ты Не ба и Зем ли, культ гор, куль ты 
«хо зяев мест нос ти» и др.). Имен но поэто му мож но го во рить о 
том, что в дан ном ре ги оне ск ла ды вал ся осо бый тип от но ше ния 
че ло ве ка к при род ной сре де, т.е. своеоб раз ная эко ло ги чес кая 
куль ту ра. 

Тюр ки обо же ст вля ли все яв ле ния при ро ды. В древ не тю ркс-
ких ри туалах вос пе ва лись кра со та и ве ли чие ок ру жающе го ми-
ра. Лю ди в те вре ме на бы ли, как ни ког да впос ледст вии, близ ки 
к при ро де и ощу ща ли се бя ее гар мо нич ной час тью. Во вре ме на 
язы че ст ва они пок ло ня лись мно го чис лен ным бо же ст вам и ду-
хам воз ду ха, во ды, ле сов и т.д. Силь ны бы ли то те мис ти чес кие 
предс тав ле ния. Каж дое пле мя или род име ли своего жи вот но-
го-пок ро ви те ля. Од на ко глав ным, наибо лее по чи таемым бо же-
ст вом яв лял ся бог не ба и соз да тель все го су ще го – Тенг ри [1, 
с. 98]. Исс ле до ва те ли схо дят ся во мне нии, что на чи ная с V-III 
вв. до на шей эры у тюр ков объек том пок ло не ния был Тенг ри. В 
ми ро вой ис то рии это од на из пер вых мо но те ис ти чес ких ре ли-
гий. В тенг риант све бы ла за ло же на идея еди но бо жия.

По мне нию из ве ст но го фран цузс ко го исс ле до ва те ля ре ли-
гий Жан-Поль Ру, за дол го до но вой эры у тюр ков, жив ших тог-
да на Ал тае и Юж ной Си би ри, объек том пок ло не ния был «че-
ло век-не бо», «че ло век-солн це» – Тенг ри [1, с. 102]. Ки тай ские 
ис то ри ки так же от ме чают появ ле ние у них бо га Тенг ри, от но-
сят его к V-III вв. до на шей эры. Най ден ные нас кальные кар-
ти ны с ре ли ги оз ны ми сю же та ми и изоб ра же ниями куль то вых 
пред ме тов подт верж дают дан ные ки тайс ких ис то ри ков. Тенг ри 

ЕДИ НЕ НИЕ  
С ПРИ РО ДОЙ  

В РЕ ЛИ ГИ ОЗ НЫХ  
ВЕ РО ВА НИЯХ  

ТЮРКС КИХ НА РО ДОВ 
ЦЕНТ РАЛЬ НОЙ АЗИИ
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по предс тав ле нию тюр ков – это Не бо (или Кос-
мос), ко то рый сот во рил мир и рас по ря жает ся 
судь ба ми все го сот во рен но го им.

Древ ние тюр ки обо же ст вля ли го лу бое не бо и 
все, что на нем рас по ло же но, – солн це, звез ды, 
лу ну. Осо бо по чи та лась та сто ро на све та, от ку да 
вос хо ди ло солн це – вос ток. Не бо, ко то ро му пок-
ло ня лись тюр ки, не бы ло ма те ри аль ным не бом, 
а бы ло не ким ду хов ным не бом, ко то рое при рав-
ни ва ли к Тенг ри.

Поз же, с при ня тием ис ла ма, Тенг ри сох ра-
нил зна че ние Бо га. В этом и зак лю чает ся од на из 
глав ных при чин от но си тель но без бо лез нен но го 
и не на силь ст вен но го при ня тия тюр ка ми но вой 
ве ры, так как для них Бог предс тав лял ся и как 
Тенг ри – ду хов ное на ча ло, и не ма те риальная 
субс тан ция все го су ще го. Тюр ки ве ри ли, что ду-
ша смерт но го вз ле тит к Тенг ри-Соз да те лю.

Ка за хс кий фи ло соф М.С. Орын бе ков об ос-
нов ных ат ри бу тах Тенг ри пи сал сле дующее: 
«Связь меж ду Тенг ри как вер хов ным бо же ст вом, 
оли цет во ряв шем в се бе мужс кое на ча ло (Не бо-
Отец), и Жер-су мож но расс мат ри вать и как ана-
ло гию мужс ко го и женс ко го на чал, ибо имен но 
с зем лей, с ее произ во ди тель ностью (Зем ля-ма-
туш ка) бы ли свя за ны на деж ды на пло до ро дие, 
туч ные ни вы и ста да, па су щиеся на них. До ка-
за тель ст вом это му слу жит то, что имен но с Жер-
су бы ли свя за ны древ ние празд ни ки ожив ле ния 
вес ной (на ча ло ка лен дар но го го да Нау рыз), пло-
до ро дия осенью, ко то рые с не за па мят ных вре-
мен су ще ст во ва ли у тю рок…» [2, с. 196].

В собст вен но тюркс кой сре де, уни вер-
сальные ос но вы тенг рианс тва сох ра ня лись не 
толь ко на уров не куль турно-об ря до вой жиз ни, 
они пе ре да ва лись изуст но от по ко ле ния к по ко-
ле нию. Тенг рианс тво сох ра ня лось в на род ном 
эпо се, в твор чест ве на род ных ска зи те лей, акы-
нов, жы рау, как па мять пред ков: 

Од наж ды пок ло нял ся Огуз ка ган в од ном мес те Тенг ри. 
Ста ло тем но. С не ба упал не бес ный луч. 
Был он свет лее солн ца и бо лее блес тя щий, чем лу на. 
Нап ра вил ся к не му Огуз ка ган и уви дел, что 
  по се ре ди не это го лу ча на хо дит ся де ва. 
Она си де ла од на. Прек рас ная бы ла де ва. 
На го ло ве ее бы ла ог нен ная, све тя щаяся ро дин ка, 
   по доб ная По ляр ной звез де. 
Де ва бы ла так кра си ва: ес ли смеет ся, Не бес ный Тенг ри 
 смеет ся, ес ли пла чет Не бес ный Тенг ри пла чет 
[3, с. 22].

В древ не тю ркс ких ис точ ни ках свои род ные 
мес та тюр ки с гор достью на зы вают «тюрк ские 
зем ли-во ды». Ви зан тийс кий ис то рик Феофи лакт 

Си мо кат та пи сал о тюр ках, что «они вос пе вают 
свою зем лю». Их ма ги об ра щают ся к зем ле с 
прось бой «дать им си лу» [4, с. 145].

Об ря ды и ри ту алы соп ро вож да ли раз ные ста-
дии жиз нен но го цик ла че ло ве ка: от рож де ния до 
смер ти. Об ра щаясь к бо же ст вам, тюр ки ве ри ли, 
что зак ли на ния мо гут выз вать дож дь и по мочь 
вы рас тить хо ро ший уро жай, при нес ти по бе ду 
над вра га ми, пре до тв ра тить бо лез ни и от да лить 
смер ть, изг нать злых ду хов. Це лый ряд празд ни-
ков свя зы вал ся со сме ной вре мен го да, куль том 
пло до ро дия. Все мно го чис лен ные ри ту альные и 
це ре мо ниальные иг ры, пляс ки соп ро вож да лись 
му зы кой.

Куль ту ра каж до го на ро да – это не толь ко ма-
те ри аль ный быт, ук лад, фольклор ные пес ни и 
тан цы, с чем обыч но свя зы вают про цесс воз рож-
де ния эт но сов, а это еще тра ди ци он ное и ду хов-
ное ми ро во зз ре ние, вк лю чающее в се бя ми фы о 
проис хож де нии Все лен ной, че ло ве ка, все го жи-
во го в этом ми ре.

Тра ди ци он ные ми ро во зз ре ния – важ ная об-
лас ть на род ной ду хов ной куль ту ры. Они сос-
тав ляют ее стер жень. Без изу че ния это го плас та 
эко ло ги чес ких зна ний на ро да не воз мож но по-
нять не толь ко ду хов ную, но и ма те ри аль ную, 
со ци альную жиз нь прош лых эпох. Поэто му этот 
воп рос яв ляет ся ак ту аль ным и в изу че нии ис то-
рии тю рок и их пред ков.

Куль ту ра, не опи рающаяся на тра ди ции, те-
ряет свою на циональ ную спе ци фи ку. А ес ли ис-
че зают осо бен нос ти тра ди ци он ной куль ту ры, 
ис че зает и на род как эт нос. По ня тие «ду хов ная 
куль ту ра» вк лю чает в се бя са мые раз ные ви ды 
об ще ст вен но го соз на ния: ис ку сс тво и мо раль, 
пра во и по ли ти ку, идеоло гию и ре ли гию, об-
ра зо ва ние и прос ве ще ние, нау ку и ли те ра ту ру, 
нра вы и обы чаи, фольклор, ми фо ло гию, язык 
и т.д. Вмес те с тем ду хов ная куль ту ра не есть 
прос тая сум ма тех или иных форм об ще ст вен но-
го соз на ния.

Своеоб раз ным и весь ма ин те рес ным ис точ-
ни ком для ис то ри чес кой ин те рп ре та ции, как из-
ве ст но, яв ляет ся фольклор. В нем при чуд ли во 
от ра жают ся быт и куль ту ра, со ци ально-эко но-
ми чес кие, по ли ти чес кие возз ре ния соз дав ше го 
его на ро да.

Ми фы, воз ник шие в глу бо кой древ нос ти и 
от ра жающие ми ро во зз ре ние древ не го че ло ве ка, 
бы ли необ хо ди мой сту пенью в про цес се поз на-
ния ок ру жающе го ми ра. Это по ни ма ние жиз ни 
и смер ти, вре ме ни, прост ранс тва, ро дос лов ные 
пре да ния, тра ди ции, об ря ды и обы чаи, бы то вав-
шие в прош лом у этих пле мен и на ро дов.
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Нап ри мер, по ня тие «Йер-суб» у тюр ков име-
ло два зна че ния. Од но – как ве ли кое бо же ст во, 
дру гое – как ви ди мый мир, в об ра зе Ро ди ны. Бо-
же ст во они предс тав ля ли в об ра зе пол ной, кра-
си вой жен щи ны, и оно пок ро ви тель ст во ва ло Ро-
ди не, где жи ли тюр ки. В ее под чи не ние вхо ди ли 
при ро да и все жи вое на зем ле, кро ме че ло ве ка. 
Своя ма лень кая Зем ля-Во да бы ла не прос то ос-
воен ным прост ранст вом, а ко пией ми ра в це лом 
[5, с. 214]. Сле до ва тель но, для каж до го ро да тюр-
ков бы ла своя зем ля – се ре ди на ми ра, центр Зем-
ли, сре до то чие по ряд ка, гар мо нии. Своя, род ная 
зем ля – по ня тие не толь ко геог ра фи чес кое: это 
прост ранс тво, восп ри ни маемое эмо циональ но, 
зем ля его ро да, от цов, где он ро дил ся, вы рос. 
Поэто му эту Зем лю-Во ду, Ро ди ну не про да ва ли, 
не от да ва ли, а за щи ща ли, за нее в бою по ги ба ли, 
так как изг нан но му на ро ду на чуж би не не бы ло 
ни ка ко го пок ро ви тель ст ва бо же ств. Та ким об-
ра зом, тра ди ци он ное тюрк ское ми ро во зз ре ние 
счи та ло, что смысл жиз ни зак лю чает ся в сох ра-
не нии при ро ды и своего мес та в ней.

Важ ным эле мен том бо га той куль ту ры древ-
них тюр ков яв ляет ся древ ний ка лен дарь. Две над-
ца ти лет ний цикл – Му шел, по мне нию мно гих 
уче ных, воз ник ший у тюркс ких на ро дов в пе ри-
од со IV по III тыс. до н.э., ос но ван на аст ро но-
ми чес ких зна ниях две над ца ти лет ней сол неч ной 
ак тив нос ти, эк лип ти ки Солн ца в зо диакаль ных 
соз вез диях и две над ца ти лет не го вра ще ния Юпи-
те ра вок руг Солн ца. Зна ния о при ро де и Кос мо се 
в ми ро во зз ре нии об ле ка лись древ ни ми тюр ка ми 
в ми фи чес кую ху до же ст вен но-об раз ную фор му. 
Оли цет во ре ние при ро ды в ре зуль та те абс тра ги-
ро ва ния при во ди ло к соз да нию еди ной кос мо го-
ни чес кой кар ти ны ми ра. Так, Не бо де ли лось, по 
предс тав ле ниям древ них тюр ков, на семь сфер 
не бес ных тел: Солн ца, Лу ны и пя ти пла нет: Са-
тур на, Юпи те ра, Мар са, Ве не ры и Мер ку рия [6]. 
Ю. Ба ла са гу ни в «Ку тад гу би лиг» рас по ла гает 
их в сле дующем по ряд ке: Сэ кэн тир (Са турн), 
Онай (Юпи тер), Ку руд (Марс), Куяш (Солн це), 
Сэ вит (Ве не ра), Ар зу (Мер ку рий), Ял чик (Лу на). 
Он го во рит и о 12 зо диакаль ных зна ках, их соот-
ве тс твии вре ме нам го да и пер воэле мен там: ог-
ню, во де, воз ду ху и зем ле [7, с. 5]. 

Как счи та лось в древ нос ти, эти че ты ре пер-
воэле мен та, пре тен дующие на роль субс тра та 
все го су ще го, иг ра ли осо бую роль в жиз ни че ло-
ве ка, бы ли зна ка ми его не раз рыв ной свя зи с при-
ро дой. Боль шое зна че ние ис ход ным пер воэле-
мен там бы тия от во дит ся в Му ше ле. Так каж дый 
год наз ван име нем жи вот но го и соот ве тс твует 
оп ре де лен но му пер воэле мен ту: 

• огонь – 1 го ду Мы ши, 5 го ду Ры бы, 9 го ду 
Обезьяны; 

• зем ля – 2 го ду Ко ро вы, 6 го ду Змеи, 10 го-
ду Ку ри цы; 

• воз дух – 3 го ду Льва, 7 го ду Ло ша ди, 11 
го ду Со ба ки; 

• во да – 4 го ду Зай ца, 8 го ду Ба ра на, 12 го ду 
Свиньи. 

Му шел, сос тоя щий из две над ца ти лет, на зы-
вал ся «сап му шел» (собст вен но Му шел), но для 
ле то ис чис ле ния тюр ки так же поль зо ва лись 60- 
лет ним цик лом – «дәвир му шел» (эпо халь ный), 
180-лет ним цик лом – «өл кен му шел» (боль шой) 
и 2160-лет ним цик лом – «әсир лик му шел» (ве-
ко вой, все ле нс кий год). На ря ду с этим тюр ки 
и сут ки де ли ли на 12 час тей – «чағ», каж дая из 
ко то рых но си ла имя жи вот но го, а «чағ», в свою 
оче редь, де лил ся на 8 час тей – «ғах», сос тав-
ляющий 15 ми нут. 

Та кое ле то ис чис ле ние с ис поль зо ва нием 
Му шел мож но ви деть во всех па мят ни ках древ-
не тю ркс кой пись меннос ти, что го во рит о су-
ще ст во ва нии у тюр ков в древ нос ти ка лен да ря, 
ос но ван но го на дол гих наб лю де ниях при ро ды, 
не бес ных тел, жи вот ных, их по ва док, цик лич-
нос ти проис хо дя ще го в при ро де, воз дейст вия 
сил при ро ды на че ло ве ка, его жиз нь. 

На ря ду с Му шел су ще ст во вал и на род ный 
ка лен дарь древ них тюр ков, на зы ваемый «өтұш» 
(пе ре ход) или «Тү ғүш» (вс тре ча), ко то рый свя-
зан был с дви же нием не бес ных тел: Зем лей, Лу-
ной и соз вез дием Ур кер. Ка лен дарь был пост-
роен на ос но ва нии вра ще ния Лу ны вок руг Зем ли 
и вхож де ния в соз вез дие Ур кер. Это го во рит о 
боль ших зна ниях древ них тюр ков в об лас ти 
аст ро но мии, ис поль зо ва нии их в своей жиз ни. 
Так, до сих пор у тюркс ких на ро дов су ще ст вуют 
по ня тия «өл кен шил де» и «қи чиқ шил де», свя-
зан ные с по го дой и соз вез дием Ур кер. «Өл кен 
шил де» (шил де – со рок) на чи нает ся 26 де каб ря 
и кон чает ся 5 фев ра ля, эти со рок дней яв ляют-
ся са мым хо лод ным пе риодом зи мы. Эти со рок 
дней Плеяды на хо дят ся в зе ни те ноч но го не ба. 
«Қи чиқ шил де» – с 26 июня по 5 ав гус та, этот 
пе ри од яв ляет ся са мым жар ким пе риодом ле та. 
В это вре мя соз вез дие Ур кер не вид но на ноч ном 
не бе.

Выяв лен ные и изу чен ные исс ле до ва те ля ми 
ар хе оло ги чес кие па мят ни ки древ не тю рк ско го 
вре ме ни в Цент раль ной Азии об ра зуют слож-
ную эко ло ги чес кую общ нос ть. Эко ло ги чес кие 
тра ди ции этих пле мен ока за ли впос ледс твии 
оп ре де ляющее влия ние на осо бен нос ти куль-
ту ры прак ти чес ки всех сред не ве ко вых ко че вых 
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тюркс ких на ро дов Ев ра зий ско го прост ранс тва. 
По это му по во ду Л.Н. Гу ми лев пи сал: «Об ра-
зо ва ние в VI в Ве ли ко го тюрк ско го ка га на та... 
ста ло в ка кой-то ме ре пе ре лом ным мо мен том 
в ис то рии че ло ве чест ва по то му, что до сих пор 
сре ди зем но мо рс кая и даль не вос точ ные куль ту-
ры бы ли ра зоб ще ны... В этой си ту ации тюр ки не 
толь ко иг ра ли роль пос ред ни ков, но и од нов ре-
мен но раз ви ва ли собст вен ную куль ту ру, ко то-
рую они счи та ли воз мож ным про ти во пос та вить 
куль ту ре и Ки тая, и Ира на, и Ви зан тии, и Ин дии. 
Эта осо бен ная степ ная куль ту ра име ла древ ние 
тра ди ции и глу бо кие кор ни» [8, с. 4].

Осо бен ностью ми ро во зз ре ния тюркс ких на-
ро дов яв ляют ся им пе ра ти вы «та би ғат ға сы ғы-
ныш» и «та би ғат ға та бы ныш» – ве ра в при ро ду 
и пок ло не ние при ро де. Тра ди ци он но лю бовь и 
ува же ние к при ро де бы ли своего ро да ду хов но-
ре ли ги оз ным об ра зо ва нием, эко ло ги чес ким соз-
на нием. Та ко му ми ро во зз ре нию не свой ст вен на 
бы ла фи ло со фия, оп ре де ляющая че ло ве ка как 
хо зя ина при ро ды, фи ло со фия преоб ра зо ва ния, 
на си лия над при ро дой. Ей при су ще бы ло обо-
же ст вле ние при ро ды как уни вер су ма, ис точ ни ка 
все го жи во го и не жи во го. 

Эле мен ты ре ли гии при ро ды, ее прояв ле ние 
от ра же ны в древ нем эпо се тюркс ких на ро дов 
«Огуз на ме», ко то рый наиме нее под вер жен ис-
ла мс ко му влия нию. Огуз хан, ко то рый счи тает ся 
ми фо ло ги чес ким пред ком тюр ков, по пре да нию, 
за чат от лу чей све та и уже ро дил ся бо га ты рем. 
«Из гру ди ма те ри сын вку сил толь ко мо ло зи во 
и боль ше не пил мо ло ка. Мя са сы ро го, пи щи, 
ви на хо тел. Че рез со рок дней он вы рос, хо дил и 
иг рал». Са мо сло во «оғүз» зна чит «мо ло зи во» – 
«оғүз сұтi», тем са мым на род ное пре да ние под-
чер ки вает си лу пер вых при род ных со ков, даю-
щих си лу че ло ве ку, его связь с при ро дой. 

По чи та ние при ро ды как на ча ла жиз ни, как 
выс ше го бо же ст ва от ра зи лось и в том, что Огуз 
хан вс ту пает в брак с Не бес ной Де вой, спус-
тив шей ся к не му в лу чах све та и ро див шей ему 
трех стар ших сы но вей – Кун (солн це), Ай (лу-
на) и Юл дуз (звез да). От вто рой же ны – зем ной 
кра са ви цы, ко то рую он на хо дит в те ни де ре ва, 
рас ту ще го на ост ро ве пос ре ди озе ра, рож дают ся 
три млад ших сы на – Кок (не бо), Таг (го ра) и Де-
низ (мо ре). Шес ть сы но вей ка га на впос ледс твии 
имеют по че ты ре сы на. По сло вам Абул га зи, они 
дают на ча ло 24 тюркс ким ро дам, из ко то рых ск-
ла ды вают ся тюрк ские на ро ды [9].

При изу че нии лю бо го яв ле ния, в том чис ле 
и взаимо дей ст вия эт но са с при ро дой, необ хо дим 
ис то ри чес кий под ход. Ис то ри чес кая ре ко нст-

рук ция ран них эта пов эт но ге не за предс тав ляет 
со бой слож ную проб ле му, так как из-за от су тс-
твия ка ких-ли бо пря мых па рал ле лей су дить о 
нем мож но толь ко на ос но ве кос вен ных дан ных.

Ис то рия за пад ной не ра циональ но пот ре би-
тельс кой ци ви ли за ции, ха рак те ри зует ся как ис-
то рия борь бы че ло ве ка с враж деб ной ему при-
ро дой, как про цесс ее прис по соб ле ния к своим 
нуж дам. До не дав них пор об ще ст вен ное мне ние 
по ла га ло, что эта мо дель – единст вен но вер-
ная. Но в пос лед нее вре мя раз ви вают ся мыс ли, 
что су ще ст вуют дру гие мо де ли куль турных ци-
ви ли за ций, ко то рые не ху же, а час то луч ше по 
не ко то рым па ра мет рам, чем за пад ная мо дель 
ци ви ли за ции. Каж дая из ны не су ще ст вую щих 
ци ви ли за ций – это своеоб раз ный путь раз ви тия 
че ло ве чест ва.

Ес ли мы об ра тим ся к ми ро во зз ре нию тюр ков 
в от но ше нии со циума, их вз гля дов на то, ка ким 
долж но быть об ще ст во, ка ко ва роль че ло ве ка в 
нем, как че ло век дол жен от но сить ся к при ро де 
и т.д., то мы за ме тим од ну их осо бен ность, от ли-
чающую их от дру гих на ро дов.

Ес ли не ко то рые на ро ды объяви ли се бя ра ба-
ми Бо га, а дру гие поз во ли ли сде лать се бя ра ба ми 
своих вож дей, то тюр ки ни ког да не за ка ба ля ли 
своих соп ле мен ни ков. Они счи та ли се бя сы на-
ми Не ба (Солн ца, Все лен ной, а в ко неч ном сче те 
его Ве ли че ст ва При ро ды), поэто му у них бы ло 
всег да тре пет ное от но ше ние к при ро де, они ста-
ра лись жить в гар мо нии с ней. Ес ли взять Ясу 
(За кон) Чин гиз-ха на, то в ней за мно гие, да же 
за нез на чи тель ные пос туп ки, на но ся щие ущерб 
при ро де, по ла га лась смерт ная каз нь. Чис то та 
при ро ды бы ла воз ве де на тюр ка ми в культ. Они 
не счи та ли се бя ца ря ми при ро ды, а счи та ли се бя 
ее ор га ни чес кой час тью.

Та ким об ра зом, еще до при ня тия буд диз ма, 
хрис тианс тва, ис ла ма тюр ки име ли свою, бо лее 
древ нюю и са мо быт ную ре ли гию – тенг рианс
тво. Эта ре ли гия, в от ли чие от дру гих ре ли гий, 
соз дан ных поз же про ро ка ми и их пос ле до ва те ля-
ми, воз ник ла ес те ст вен ным, ис то ри чес ким пу тем, 
на ос но ва нии на род но го ми ро во зз ре ния, воп ло-
тив ше го ран ние ми фо ло ги чес кие предс тав ле ния, 
свя зан ные с от но ше нием че ло ве ка к при ро де и 
ее сти хий ным си лам. Ха рак тер ной чер той этой 
ре ли гии яв ляет ся родст вен ная связь че ло ве ка с 
при ро дой. Оно бы ло по рож де но обо же ст вле нием 
при ро ды и по чи та нием ду хов пред ков.

Как и у дру гих на ро дов, при няв ших ис лам, у 
ка за хов он тес но свя зан с древ ни ми тра ди ци он-
ны ми ре ли ги оз ны ми ве ро ва ниями, сло жив ши-
ми ся за дол го до его появ ле ния. Ми ро во зз ре ние 
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ка за хов-ко чев ни ков дос та точ но ст рой но и от ве-
чает всем пот реб нос тям их но си те лей, оно ут ве-
рж дает при ча ст нос ть че ло ве ка к кос мо су, при-
ро де, дру гим лю дям. Ко чев ни ки-ка за хи всег да 
жи ли по за ко нам гар мо нии со сре дой оби та ния. 
Их тра ди ци он ный ре ли ги оз ный комп лекс опи-
рал ся на предс тав ле ниях о взаи мос вя зи зем но го 
бы тия со все ле нс ки ми, кос ми чес ки ми сфе ра ми. 
В соз на нии ко чев ни ка при су тс тво ва ло по ни ма-
ние то го, что в яв ле ниях при ро ды при су тс твует 
веч ная и неизъяс ни мая си ла, дей ст вующая на че-
ло ве ка и ока зы вающая по ло жи тель ное или от ри-
ца тель ное влия ние на его судь бу [10, с. 15]. 

Тюр ки же пок ло ня лись при род ным те лам и 
ком по нен там при ро ды не из ст ра ха пе ред не пос-
ти жи мы ми и гроз ны ми сти хий ны ми си ла ми, а из 
чувс тва бла го дар нос ти к при ро де за то, что, нес-
мот ря на вне зап ные вс пыш ки своего нео буз дан-
но го гне ва, она ча ще бы вает лас ко вой и щед рой. 

Они уме ли смот реть на при ро ду, как на су-
ще ст во оду шев лен ное. Ве ра да ва ла тюр кам эко-
ло ги чес кие зна ния и уме ния, воз мож нос ть чувс-

тво вать дух при ро ды, ост рее осоз на вать се бя 
ее час тью, жить в гар мо нии с ней, под чи нять ся 
рит му при ро ды, нас лаж дать ся ее бес ко неч ной 
пе ре мен чи вос тью, ра до вать ся ее мно го ли кой 
кра со те. Они по ня ли взаи мос вя зан ность всех 
ком по нен тов и яв ле ний при ро ды и поэто му бе-
реж но от но си лись к сте пям, лу гам, го рам, ре кам, 
озе рам, то есть к при ро де в це лом, не су щей на 
се бе бо же ст вен ный от пе ча ток. 

От но ше ния лю дей с при ро дой расс мат ри-
ва лись ско рее как взаимо за ви си мос ть, а не как 
ее экс плуата ция, и по доб ное поч те ние по от но-
ше нию к ми ру при ро ды поз во ля ло тюр кам жить 
на своей зем ле ты ся че ле тиями без не га тив ных 
пос ледст вий в от но ше нии к ок ру жаю щей сре де. 
Ре ли гия, ко то рая не име ла пись менно го из ло же-
ния, ос но вы ва лась на уст ном и ви зу аль ном ба-
зи се, край не прос том и нем но го чис лен ном свя-
щен ном ис пол не нии. Бла го да ря это му докт ри на 
ре ли гии про су ще ст во ва ла нес колько ты сяч лет, 
при чем в од них и тех же ус той чи вых фор мах ри-
туалов и праг ма тиз ма.
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Ұлт тар Ли га сы жә не түр кі  
ха лық та ры ның  тәуел сіз дік  

жо лын да ғы кү ре сі

Ма қа ла да түр кі ха лық та ры ның азат тық кү ре сі нің та ри хы ха лық
тар дың өзінөзі би леу құ қық та ры ая сын да қа рас ты ры ла ды. Па риж 
бі тім кон фе рен циясы ке зін де ха лық тар дың өзін өзі би леу қа ғи да
сы кө пұ лт ты им пе рия лар дың құ ра мын да ғы көп те ген ха лық тар үшін 
ше шу ші ма ңы зы бар мә се ле бол ды. Кон фе рен цияны ұйым дас ты ру
шы лар дың бі рі – АҚШ пре зи ден ті В. Виль сон ха лық тар дың өзін өзі 
би леу қа ғи да сын өзі нің та ны мал «14 тар ма ғы на» ен гіз ді. Алай да бұл 
қа ғи да Ос ман, Авс троВенг рия жә не Ре сей им пе рияла ры ның құ ра
мын да бол ған кей бір еуро па лық ха лық тар ға қа тыс ты ға на іс ке асы
рыл ды. Әри не, іш кі дам уын да ғы ал ғы шарт тар ға сәй кес шы ғыс тық 
ха лық тар да, со ның ішін де түр кі лер де, Ре сей ден бө лі ну ге ұм тыл ды. 
Түр кі эмиг рант та ры Ба тыс ел де рі нің на за рын Түр кіс тан ха лық та ры
ның тәуел сіз дік алу мә се ле сі не ауда ру ға ты рыс ты. Па риж кон фе рен
ция сын да Ан тан та ел де рі ха лық тар дың өзін өзі би леу құ қық та рын 
жа риялай оты рып, Еуро па ел де рі нің отар ла ры бо лып отыр ған Шы ғыс 
ел де рі ха лық та ры на тәуел сіз дік бе ру мә се ле сін мүл де тал қы ла ған 
жоқ. Боль ше вик тер Ре сей дің ұлт тық шет ке рі ай мақ та ры ның ха лық та
ры на бө лі ніп шы ғып дер бес мем ле кет құ ру ды қам ти тын өзінөзі би
леу құ қы ғын бе ре міз деп уәде бер ді. Алай да Ке ңес Ода ғы ның бү кіл 
та ри хы бұл уәде нің тек қа на на си хат тық си пат та бол ға нын көр сет ті. 

Тү йін  сөз дер: Ұлт тар Ли га сы, Вуд ро Виль сон, азат тық кү рес та
ри хы, түр кі ха лық та ры ның азат тық кү ре сі, түр кі эмиг рант та ры ның 
қыз ме ті.

Kokebayeva G.K.

The League of Nations and 
Turkic people’s struggle for the 

independence

The article considers the history of liberation movement of Turkic 
people in the context of the selfdetermination rights of nation. During 
the Paris Peace Conference, the key for many people who composed of 
the multinational empires was the principle of national selfdetermination 
was. The President of the United States W. Wilson, who was one of the or
ganizers of conference, included in his famous «14» points – the principle 
of national selfdetermination. However, this principle was implemented 
only in respect of some European nations, enters a state of the Ottoman, 
AustroHungarian and Russian empires. But because of internal precondi
tions, the oriental people, including Turkic, sought also to secede from 
Russia. Turkic immigrants tried to draw of Western countries’ attention to 
the problem of independent acquisition by Turkestan nations. At the Paris 
conference, proclaiming the right of people to selfdetermination, the En
tente countries did not even discuss the issue of granting independence to 
the people of Eastern countries – colonies of the European powers. 

Key words: The League of Nations, Woodrow Wilson, history of the 
liberation struggle, liberation struggle of Turkic peoples, activity оf Turkish 
immigrants.

Ко ке баева Г.К.

Ли га На ций и борь ба тюркс ких 
на ро дов за не за ви си мос ть

В статье расс мат ри вает ся ис то рия ос во бо ди тель но го дви же
ния тюркс ких на ро дов в кон текс те реали за ции прав са мо оп ре де ле
ния на ро дов. В пе ри од Па ри жс кой мир ной кон фе рен ции прин цип 
са мо оп ре де ле ния на ро дов стал клю че вым для мно гих на ро дов, на
хо див ших ся в сос та ве мно го на цио наль ных им пе рий. Пре зи дент 
США В.Виль сон, один из ор га ни за то ров кон фе рен ции, прин цип на
циональ но го са мо оп ре де ле ния вк лю чил в свои из ве ст ные «14 пунк
тов». Од на ко этот прин цип был прет во рен в жиз нь лишь в от но ше нии 
не ко то рых ев ро пейс ких на ро дов, вхо див ших в сос тав Ос ма нс кой, 
Авс троВен герс кой и Рос сийс кой им пе рий. Но в си лу наз рев ших 
внут рен них пред по сы лок вос точ ные на ро ды, в том чис ле и тюркс кие, 
так же ст ре ми лись от де лить ся от Рос сии. Тюрк ские эмиг ран ты ста ра
лись об ра тить вни ма ние за пад ных ст ран на проб ле му приоб ре те ния 
не за ви си мос ти на ро да ми Тур ке стана. На Па ри жс кой кон фе рен ции, 
про во зг ла шая пра во на ро дов на са мо оп ре де ле ние, ст ра ны Ан тан ты 
да же и не об суж да ли воп рос о пре дос тав ле нии не за ви си мос ти на ро
дам вос точ ных ст ран – ко ло ний ев ро пейс ких дер жав. 

Клю че вые сло ва: Ли га На ций, Вуд ро Виль сон, ис то рия ос во бо
ди тель ной борь бы, ос во бо ди тель ная борь ба тюркс ких на ро дов, дея
тель ность тюркс ких эмиг ран тов.
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Ұлт тар Ли га сы ның ха лық тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы 
идеясы на қа тыс ты тұ ғыр на ма сы ның қа лып та су та ри хы ке ңес-
тік та рих ғы лы мын да әб ден бұр ма лан ған мә се ле лер дің бі рі бол-
ды. Ке ңес тік та рих на ма да ха лық тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы 
ту ра лы мә се ле боль ше вик тер дің же тек ші сі В.И. Ле нин нің ең-
бек те рі мен, ке ңес өкі ме ті нің қыз ме ті мен бай ла ныс ты рыл ды. 
Ал шын ды ғын да ха лық тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы идеясы 
отар лық жүйе нің қа лып та суымен қа тар шық қан, ал бі рін ші 
дү ниежү зі лік со ғыс тың соң ғы жыл да рын да ха лы қа ра лық дең-
гейде кө те ріл ген мә се ле бо ла тын [1, 95-121 бб.]. Еуро па лық 
та рих на ма да ха лық тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы ту ра лы мә се-
ле нің саяси, эко но ми ка лық, әлеу мет тік жә не құ қық та ну шы лық 
ас пек ті ле рі ке ңі нен зерт тел ген [2, 3 б.].

Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың соң ғы жы лын да АҚШ пре-
зи ден ті Вуд ро Виль сон ха лық ара лық қа ты нас тар дың жа ңа қа ғи-
да ла рын негiзде ген бағ дар ла ма ұсын ды. 1918 жы лы 8 қаң тар да 
конг рес ке тап сы рыл ған бұл құ жат Вильсон ның «14 тар ма ғы» 
деп ата ла ды. Бұл құ жат та құ пия ха лы қа ра лық ке лі сім дер дің 
бол мауы, дип ло ма тиялық қа ты нас тар дың ашық жүр гі зі луі, те-
ңіз де жү зу ер кін ді гі, ха лы қа ра лық сау да да бар лық ұлт тар ға тең 
мүм кін ші лік бе рі луі, қа ру ла ну ды шек теу, еге мен ді лік ке қа тыс-
ты мә се ле лер ді ше шу де ха лық тың мүд де ле рін ес ке ру, Гер ма ния 
ба сып ал ған ел дер дің же рі нен не міс әс кер ле рі нің сөз сіз шы ға-
ры луы, Гер ма нияның Эль зас пен Ло та рин гияны Фран цияға 
қайтаруы, Авс тро-Венр гия жә не Ос ман им пе рияла ры ның құ ра-
мын да ғы ха лық тар ға ав то но миялық құ қық бе ру, тәуел сіз Поль-
ша мем ле ке ті нің құ ры луы, бо ла шақ та бей біт ші лік ті қор ғауға 
қыз мет ете тін ха лы қа ра лық ұйым құ ру та лап та ры қойыл ды. 
Ре сей ге қа тыс ты ал ған да «14 пункт» саяси да му жо лын Ре сей 
хал қы ның өзі таң дауы жә не сол таң дап ал ған бас қа ру жүйе сін 
сақ тай оты ра, бо ла шақ та құ ры ла тын ха лы қа ра лық ұйым ға кі руі 
идея сын кө тер ді. В. Виль сонның ой ла ры әді лет ті бі тім жа сау, 
бо ла шақ та со ғыс ты бол дыр мау жә не бей біт ші лік ті сақ тау мақ-
са тын көз дейт iндер ге не ғұр лым ың ғай лы едi.

Кон фе рен цияны өт кі зу тәр ті бін бел гі леу ба ры сын да Виль-
сон бі рін ші ке зек те ха лы қа ра лық ұйым – Ұлт тар Ли га сын құ ру 
мә се ле сін тал қы лауды ұсын ды. Алай да Ұлыб ри та ния, Фран-
ция жә не Жа по ния өкіл де рі бұ ған қар сы бол ды. Олар Ұлт тар 

ҰЛТ ТАР ЛИ ГА СЫ  
ЖӘ НЕ ТҮР КІ  

ХА ЛЫҚ ТА РЫ НЫҢ 
 ТӘУЕЛ СІЗ ДІК  

ЖО ЛЫН ДА ҒЫ КҮ РЕ СІ
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Ұлт тар Ли га сы  жә не түр кі  ха лық та ры ның  тәуел сіз дік  жо лын да ғы кү ре сі

Ли га сы ның жар ғы сы бе кі тіл ген соң, Гер ма ния 
мен Ос ман им пе риясы ның ие лік те рін бө лі сіп 
алу жә не ре па ра ция лар тө ле ту мә се ле сін тал қы-
лауда қиын дық тар туады деп қа уіп тен ді. Алай да 
Ұлт тар Ли га сын құ ру ды бар лық ел дер жақ та ған-
дық тан осы ұйым ның жар ғы сын да йын дайт ын 
Виль сон бас та ған ар наулы ко мис сия құ рыл ды. 

Виль сон бас қар ған ко мис сия Ұлт тар Ли га-
сы ның не гіз гі құ жат та рын да йын дап бол ған соң, 
кон фе рен ция осы мә се ле ні тал қы лауға кі ріс ті. 
Ұлт тар ли га сы ның жар ғы сы не гі зі не аме ри кан-
ағыл шын жо ба сы алын ды. Жар ғы ұзақ тал қы-
лан ды. Фран ция ның Ұлт тар Ли га сы ның дер бес 
қа ру лы күш те рін құ ру ту ра лы ұсы ны сы на Ұлыб-
ри та ния мен АҚШ қар сы бол ды. 14-ақ пан да 
Ұлт тар Ли га сы ның жар ғы сы қа был дан ды. 26 
бап тан тұ ра тын жар ғы да ұйым ның құ ры лы мы, 
мін дет те рі, бас қа ру ме ке ме ле рі жә не мү ше ле рі-
нің өза ра қа ты нас та ры ның не гіз де рі мен мін дет-
те рі бел гі лен ді. Ли га ға бар лық тәуел сіз ел дер, 
до ми ни он дар жә не отар ел дер мү ше бо ла ала ды. 
Ли га ның жұ мы сын Жи на лыс (Ас са мб лея) пен 
Ке ңес жүр гі зе ді. Жи на лыс қа Ли га ға мү ше бар-
лық ел дер дің өкіл де рі ен гі зі ле ді. Ке ңес ке бас ты 
одақ тас мем ле кет тер дің өкіл де рі тұ рақ ты мү ше 
ре тін де кі ре ді, ал қал ған 4 мү ше сін Жи на лыс 
бас қа ел дер дің өкіл де рі нен бел гі лі бір мер зім ге 
та ға йын дап оты ра ды. Ли га мү ше ле рі осы ұйым-
ға кір ген бар лық ел дер дің тер ри то риясы ның 
бір тұ тас ты ғын жә не қа лып тас қан саяси тәуел-
сіз ді гін құр мет теуге, со ны мен қа тар сырт қы 
ша буыл дар дан қор ғауға мін дет те не ді. Ұлт тар 
Ли га сы ту ра лы ко вен ция 1920 жы лы 10-қаң тар-
да кү ші не ен ді. Ұлт тар Ли га сы Гаага да ғы Ха лы-
қа ра лық три бу нал ды жә не Ха лы қа ра лық Ең бек 
Ұйы мын өз құ ра мы на ал ды. Ұлт тар Ли га сы өзі-
нің жар ғы сын да бе кі тіл ген өкі лет ті лі гі ше гін де 
елеу лі қыз мет ат қар ды. 

Ан тан та ел дерiнiң Гер ма ния мен Ос ман 
им пе риясы ның отар ла рын бөлiсiп алу ниетiне 
орай Ұлт тар Ли га сы ның жар ғы сы на ман дат тық 
жүйенi бекiткен бап енгiзiлдi. Ман дат тық жүйе 
«Виль сонның 14 тар ма ғын да» ұсы ныл ған ха-
лық тар дың өзін-өзі би леу идея сын Ан тан та ел-
де рі нің жа ңа отар лар алу ниеті не бейім деуі нің 
кө рі ні сі бол ды. Ан тан та ел дерi же ңіл ген Үш тік 
одақ ел де рі нің отар ла рын то лық ием де не ал май-
ды, олар ды би леуге белгiлi бiр мерзiмге Ұлт тар 
Ли га сы нан ман дат бе рі ле ді. Ман дат бо йын ша 
ба ғын ды рыл ған ел да му дың белгiлi бiр дә ре-
жесiне жет кен кез де, ман дат тың күшi жойы-
лып, оған тәуелсiздiк берiледi. Алай да екiншi 
дү ниежүзiлiк со ғыс қа дейiн ман дат тың күшi 
жойы лып, тәуелсiздiк ал ған ел бол ған жоқ.

Ұлт тар Ли га сы Жар ғы сы ның не гі зі не алын-
ған ағыл шын-аме ри кан жо ба сы на «Виль сонның 
14 тар ма ғы» ен гі зіл ген бо ла тын. Ре сей дің қо лас-
тын да ғы ха лық тар дың, со ның ішін де Түр кіс тан-
ның зиялы өкіл де рі «Виль сонның 14 тар ма ғы-
ның» езіл ген ұлт тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы 
ту ра лы идеясы на ай рық ша мән бер ді. Бұл құ жат-
та Авс тро-Венг рия им пе риясы ның қо лас тын да-
ғы ха лық тар ав то но мия лық да му дың ба рын ша 
кең мүм кін дік те рін алуы қа жет де ген ұсы ныс 
жа сал ды. Сон дай-ақ, по ляк хал қы ның тәуел сіз 
мем ле ке тін қал пы на кел тір уіне ай рық ша на зар 
ауда ры лып, « тәуел сіз Поль ша мем ле ке ті құ ры-
лу ға тиіс ті, оған кү ман сыз по ляк хал қы тұ ра тын 
тер ри то риялар дың бар лы ғы кі ру ге тиіс ті, оған 
те ңіз ге ер кін жә не се нім ді шы ғу жо лы қам та ма-
сыз еті лу ге тиіс ті, ал оның саяси жә не эко но ми-
ка лық тәуел сіз ді гі не, сон дай-ақ, тер ри то рия лық 
тұ тас ты ғы на ха лы қа ра лық ке лі сім мен ке піл дік 
бе рі лу ге тиіс ті», – деп көр се тіл ді [4, 108-110 бб.]. 

Ре сей дің бұ рын ғы отар ла ры Поль ша ның, 
Фин лян дия ның, Бал тық жа ға ла уын да ғы ел дер-
дің мем ле кет тік тәуел сіз ді гін алу фак ті сі нің ха-
лы қа ра лық құ жат та – Па риж бі тім кон фе рен-
циясы ның ше шім де рін де бе кі тілуін  түр кі саяси 
эмиг рант та ры ұлт тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы 
ту ра лы идея ның іс ке асуы деп қа был да ды. Сон-
дық тан бір қа тар саяси қай рат кер лер өз ұлт та ры-
ның тәуел сіз ді гін ал уына кө мек тес уін  сұ рап В. 
Виль сонға хат жаз ған. Со лар дың ішін де Сә лім 
Мұ са мен Мыр зах мет Ра хым ның да ха ты бар. 
Олар хат ты АҚШ пре зи ден ті не жі бе ру үшін Гер-
ма нияның Сырт қы іс тер ми ни ст рлі гі нен кө мек 
сұ ра ған. «Пре зи дент мыр за! – деп жа за ды Сә лім 
Мұ са, – Кир ги зия хал қы Ре сей дің ауыр ез гі сі-
нің ас тын да жан шы лу да, орыс тар дың жүр гі зіп 
жат қан саяса ты біз дер ді қат ты қи нал та ды. Олар 
біз дің же рі міз ді тар тып алып, орыс отар шы ла-
ры на бө ліп бе ру де, осы лай ша біз дің хал қы мыз 
қайыр шы лық қа ұшы ра ты лып отыр. Ты ғы рық қа 
ті рел ген кез де біз сіз дің Се нат қа жол да ған ха ты-
ңыз ды ес ті дік. Еділ дің жа ға сы нан Қы тай ше ка-
ра сы на де йін гі жер ді ме кен де ген ха лық тың үмі ті 
қайта оян ды. Сіз дің ха ты ңыз біз дің бойы мыз да 
ұлы аме ри кан хал қы қыр ғыз хал қы ның да құ-
қық та рын қор ғайды де ген се нім ту дыр ды, біз ен-
ді Аме ри ка осы ба ғыт та әре кет жа сай бас тайды 
деп зор ал ғыс пен кү ту де міз» [5]. Мыр зах мет Ра-
хым ның ха ты да осын дай маз мұн да: «Пре зи дент 
мыр за! Сіз аме ри кан се на ты на адам зат тың бо ла-
ша ғы ту ра лы өзі ңіз дің ойла ры ңыз ды мә лім де ген 
кез де бү кіл езіл ген ха лық тар дың бо йын да жа ңа 
үміт-ті лек тер ту ды. Сіз дің Поль ша ға тәуел сіз дік 
бе ру ту ра лы ұсы ны сы ңыз ды біз Ре сей де гі көп те-



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (78). 2015 229

Кө ке баева Г.К.

ген ха лық тар ды ба сып-жан шып отыр ған қан ды-
қол ти ра нияны жою дың не гі зі деп ба ға лай мыз. 
Ежел ден ке ле жат қан мә де ниеті жә не ең бек қор 
хал қы бар, тәуел сіз дік ке жан қияр лық пен ұм-
ты лып отыр ған Түр кіс тан елі Сіз ден Поль ша ға 
көр сет кен кө ме гі ңіз дей жақ сы лық әре кет кү те-
ді» [5]. 

Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс ты қо ры тын ды-
ла ған жә не Ұлт тар Ли га сын құр ған Па риж бі тім 
кон фе рен ция сын да ұлт тар дың өзін-өзі би леу құ-
қы ғы жа риялан ды. Авс тро-Венг рия им пе риясы 
құ ра мы нан бө лі ніп кет кен жас мем ле кет тер жә-
не Ре сей им пе риясы нан бө лін ген Фин лян дия, 
Лат вия, Лит ва, Эс то ния, Поль ша Па риж бі тім 
кон фе рен циясы ның ше шім де рі мен ұлт тық еге-
мен ді лі гі нің заң ды түр де гі ке піл ді гін ал ды. Бұл 
Еуро па да ғы түр кіс тан дық эмиг рант тар дың ұлт 
азат ты ғы мен тәуел сіз ді гі ту ра лы үмі тін кү шейте 
түс ті. Еуро па да ғы ке ңес тік шы ғыс эмиг рант та-
ры ның ба сын қос қан ұйым «Про ме тей ли га сы» 
бол ды. Атал ған ұйым 1928 жы лы құ ры лып, екі 
жыл дан ке йін  Па риж ге көш кен, оны үне мі Поль-
ша үкі ме ті қар жы лан ды рып отыр ған. Рес ми же-
тек ші сі бұ рын ғы Гру зия үкі ме ті нің бас шы сы Н. 
Жор да ния бол ған бұл одақ саяси клуб тә різ ді 
бол ды, оған гру зин со циалис те рі нің, әзір бай жан 
мус са ва тис те рі нің ұйым да ры, түр кіс тан дық-
тар дың «Түр кіс тан ұлт тық бір лі гі» ұйымы, Қы-
рым та тар ла ры ның Ұлт тық пар тиясы, та тар лар 
мен Сол түс тік Кав каз эмиг рант та ры ның ұлт тық 
ұйым да ры кір ді. «Про ме тей ли га сы ның» бас шы 
ор га ны на әр бір ұйым нан екі өкіл, со ның ішін-
де түр кіс тан дық тар аты нан Мұс та фа Шо қай 
мен Ос ман Қо жа кір ді. Одақ тың Па риж де шы-
ға рыл ған «Про ме тей» деп атал ған ор та лық ба-
сы лы мы нан бас қа Ру мы нияда, Поль ша да, Гер-
ма нияда шы ға тын же ке ұлт тық ба сы лым да ры 
бол ды «Про ме тей» ұйымы Түр кіс тан да ғы, Ук-
ра ина да ғы, Кав каз да ғы жер гі лік ті ха лық тар дың 
азат тық ал уына кө мек те су ді өті ніп, Ұлт тар Ли-
га сы на бір не ше рет хат тар жі бер ген [6]. Алай да 
Ба тыс ел де рі Түр кіс тан ға, жал пы ре сей лік Шы-
ғыс қа ұлт-азат тық кү ре сін де кө мек бе ру ге асы ға 
қой ған жоқ. Өйт ке ні же ңіл ген Төрт тік Одақ тың 
Шы ғыс та ғы отар ла ры ман дат тық жүйе бо йын-
ша же ңім паз ел дер ге бө лі ніп бе ріл ді, ал Ан тан та 
ел де рі нің Шы ғыс та ғы отар ла ры ның тәуел сіз ді-
гі ту ра лы мә се ле күн тәр ті бі не мүл де қойыл ған 
жоқ. Де мек, Түр кіс тан мен Кав каз ев ро цент-
рис тік әлем де Поль ша, Фин лян дия, При бал ти ка 
жә не оң түс тік сла вян ха лық та ры ның қа та ры на 
қойыл май, отар лық Шы ғыс ре тін де ба ға лан ды. 
Авс тро-Венг рия мен Ос ман им пе риясы құ ра мы-
нан бө лі ніп кет кен жас мем ле кет тер Па риж бі-

тім кон фе рен циясы ның ше шім де рі мен ұлт тық 
еге мен ді лі гі нің заң ды түр де гі ке піл ді гін ал ды. 
Па риж кон фе рен ция сын ұйым дас ты ру шы Ан-
тан та ел де рі Ре сей дің отар ла ры Түр кіс тан мен 
Кав каз да ғы ха лық тар дың тәуел сіз ді гін ал уына 
ха лы қа ра лық ке піл дік тер бер ген жоқ. Ха лық тар-
дың өзін-өзі би леу құ қы ғы ту ра лы мә се ле Ұлт-
тар Ли га сы ның құ жат та рын да ха лы қа ра лық-құ-
қық тық си пат қа ие бол ған жоқ.

Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тан ке йін  кө пұ лт-
ты им пе рия лар дың ыды рау үде рі сі бас тал ды [7]. 
Д.А. Сэн борн ның ең бе гін де бі рін ші дү ниежү-
зі лік со ғыс жә не аза мат со ғы сы Ре сей отар лық 
им пе риясы ның ыды рау үде рі сі нің бі рін ші ке зе-
ңі ре тін де си пат та ла ды [8]. Алай да отан дық та-
рих ғы лы мын да бұл оқи ға лар аза мат со ғы сы ның 
же ке кө рі ніс те рі ре тін де қа ра ла ды. Ал Авс тро-
Венг рия им пе риясы ның құ ра мын да бол ған чех, 
сло вак, т.б. сла вян ха лық та ры ның Габс бург тер-
дің би лі гі не қар сы кү ре сі ұлт-азат тық қоз ға лы-
сы ре тін де ба ға ла на ды. Де мек, ма ғы на сы ұқ сас 
та ри хи оқи ға лар ға екі түр лі ба ға бе рі ле ді. Ре сей-
ден Поль ша ның, Фин лян дия ның, Лат вия ның, 
Лит ва ның, Эс то ния ның бө лі ніп кет уін  жә не 
Ук ра ина, Бе ло рус сия, Кав каз, Қа зақ стан, Ор та 
Азия, Вол га бо йын да құ рыл ған мем ле кет тер мен 
үкі мет тер дің та ри хын да біз отар лық им пе рия-
лар дың ыды рау үде рі сі ая сын да зерт теуі міз қа-
жет. 

Де мек, кө пұ лт ты Авс тро-Венг рия, Ос ман 
им пе рияла ры ның ыды рауы ке зін де тап осын-
дай си пат та ғы Ре сей им пе риясы ның да ыды-
рауы бас тал ған еді. Поль ша, Ук ра ина, Фин лян-
дия жә не При бал ти ка мем ле кет те рі тәуел сіз ді гін 
жа рияла ды. Бе ло рус сия же рін де Бе ло русь ха-
лық тық рес пуб ли ка сы құ рыл ды. Кав каз да, Қа-
зақ стан мен Ор та Азияда тәуел сіз ұлт тық үкі мет-
тер құ рыл ды. Боль ше вик тер қа ру дың кү ші мен 
бес жыл ішін де ұлт тық күш тер ді тал қан дап, 
Ре сей им пе риясы ның ыды ра уын  тоқ тат ты. Бұл 
оқи ға лар отан дық жә не ше тел дік зерт теу лер де 
Ре сей де гі аза мат со ғы сы ре тін де си пат та ла ды. 
Ал шын ды ғын да Ре сей им пе рия сын ыды раудан 
сақ тау үшін жүр гі зіл ген кү рес – аза мат со ғы сы-
на жат пайт ын, бө лек ше құ бы лыс. Аза мат со ғы-
сы екі ба ғыт та жүр гі зіл ді. Бі рін ші ба ғыт ақ тар 
мен қы зыл дар ара сын да Ор та лық өкі мет би лі гін 
алу үшін жүр гі зіл ген қа ру лы кү рес тү рін де кө-
рін ді. Бұл ба ғыт та ғы ақ тар мен қы зыл дар ға ор-
тақ си пат – екі топ та Ре сей им пе рия сын сақ тап 
қа лу ды көз де ді. Екін ші ба ғыт – им пе рияны сақ-
тау ды ниет ет кен күш тер дің Түр кіс тан да, Кав-
каз да, Еділ-Жайық бо йын да, Ук ра ина мен Бе-
ло рус сияда, т.б. ау дан дар да құ рыл ған тәуел сіз 
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Ұлт тар Ли га сы  жә не түр кі  ха лық та ры ның  тәуел сіз дік  жо лын да ғы кү ре сі

ұлт тық рес пуб ли ка лар ға қар сы кү ре сі. Бұл кү-
рес те ұл ты ның тәуел сіз ді гі үшін кү рес кен күш-
тер қы зыл дар дың да, ақ тар дың да қар сы лы ғы на 
ұшы ра ды. 

Аза мат со ғы сын да ақ тар ды же ңіп, өз би лі-
гін сақ тап қал ған боль ше вик тер ұлт тық мә се ле-
де екі жүз ді сая сат жүр гіз ді. Бір жа ғы нан, олар 
Ре сей им пе риясы нан бө лі ніп кет кен жә не ха-
лы қа ра лық аре на да тәуел сіз ді гі мо йын дал ған 
жас мем ле кет тер ден бас қа жер лер дің бар лы ғын 
қайта бі рік тір ді де, Ке ңес Ода ғын құр ды. Екін-
ші жа ғы нан, бар лық ұлт тар дың өзін-өзі би леу 
құ қы ғын жа ря ла ды. Бұл идеяны боль ше вик тер 
әуелі Уа қыт ша үкі мет ке, одан ке йін  «ақ тар ға» 
қар сы кү рес те жер гі лік ті ха лық тар ды өз жа-
ғы на тар ту үшін пай да лан ды. Боль ше вик тер 
өкі мет би лі гін ал ған бой да жа риялан ған «Ре-
сей ха лық та ры құ қық та ры ның дек ла ра циясын-
да» ұлт тар дың өзін-өзі би леу құ қы ғы ның өрі сі 
олар дың бө лі ніп шы ғып дер бес мем ле кет құ-
ру мүм кін ші лі гін де қам ти тын ды ғы айт ыл ды 
[9, 282 б.]. Ук ра ина Ха лық Рес пуб ли ка сы ның 
пар ла мен ті Ор та лық Ра да мен қақ ты ғыс тар ке-
зін де ке ңес өкі ме ті Ук ра ина рес пуб ли ка сын жә-
не оның Ре сей ден мүл де бө лі ніп ке ту құ қы ғын 
мо йын дайтынын жә не Ук ра ина ны Ре сей мен 
ара сын да ғы қа ты нас тар ды рет теу жө ні ні де ке-
ліс сөз дер жүр гі зу ге ша қы ра ты нын мә лім де-
ді [9, 310, 318 бб.]. Де ген мен, ал ғаш қы ке ңес-

тік конс ти ту цияға ха лық тар дың өзін-өзі би леу 
құ қы ғы ту ра лы же ке бап ен гі зіл ген жоқ, тек 
қа на «РСФСР құ ра мы на Ке ңес тік Рес пуб лит-
ка ның жа ңа мү ше ле рін қа был дау жә не Ре сей 
Фе де ра циясы нан оның же ке ле ген бө лік те рі нің 
шығуын  мо йын дау» Ке ңес тер дің Бү кіл ре сей лік 
Съезі нің өкі лет ті лі гі не бе рі ле ті ні айт ыл ды [9, 
430 б.]. Бұл ха лық тар дың өзін-өзі би леу құ қы-
ғын заң дан ды ру емес еді. 

1922 жы лы КСРО құ ру ту ра лы Одақ тық ке-
лі сім де әр бір одақ тас рес пуб ли ка ның Одақ тан 
ер кін түр де шы ғу құ қы ғы сақ та ла ды» деп көр-
се тіл ді [10, 10 б.]. Осы сөй лем еш қан дай өз ге-
ріс сіз 1924 жыл ғы КСРО конс ти ту циясы ның 
2-та рауы ның 4-ба бын да, 1936 жыл ғы конс ти-
ту цияның 17-ба бын да бе ріл ді. Алай да Ке ңес 
Ода ғы ның 1922 жыл дан 1991 жыл ға де йін гі та-
ри хын да Одақ тан бір де бір рес пуб ли ка шық қан 
жоқ. Өйт ке ні Ке ңес Ода ғы іс жү зін де бұ рын ғы 
Ре сей им пе риясы ның ті ке лей мұ ра ге рі бол ды, 
ұлт тық ав то но миялар тү гі лі, одақ тас рес пуб ли-
ка лар дың өзі айт ар лық тай құ қық тар ға ие бол ған 
жоқ, ал бө лі ну ту ра лы мә се ле кө те ру дің өзі мүл-
де мүм кін емес еді. Боль ше вик тер дің ха лық тар-
дың өзін-өзі би леуі ту ра лы идеяла ры ке ңес өкі-
ме ті то лық жең ген нен ке йін  тек қа на ше тел дік 
Шы ғыс тың отар ел де рін со циалис тік жол ға тар-
ту үшін пай да ла ныл ған үгіт-на си хат тық құ рал 
бол ды. 
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Мол да до со ва А.К.,  
Зұл пы ха ро ва Э.Ө. 

Ке ңес-фин со ғы сы ке зін де гі 
КСРО мен Түр кия  

Рес пуб ли ка сы қа ты нас та ры

Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс жыл да рын да ғы өзек ті мә се ле лер дің 
бі рі Түр кия Рес пуб ли ка сы мен КСРО қа ты нас та ры бо лып та бы ла ды. 
Бұл ке зең ді ке ңестү рік қа ты нас та ры ның сын ға түс кен ке зі деу ге 
бо ла ды. Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың бас та луымен на шар лай бас
та ған ке ңестү рік қа ты нас та ры, ке ңесфин со ғы сы ның бас та луымен 
одан әрі шиеле ні се түс ті. Ма қа ла да ке ңесфин со ғы сы ке зін де гі Түр
кия ның сырт қы саяси ұстаны мы, ке ңестү рік қа ты нас та ры на ық пал 
ет кен фак тор лар, Түр кия ның одақ тас та ры бо лып та бы ла тын Анг лия 
мен Фран ция ның Түр кияны Ке ңес Ода ғы на қар сы ба ғыт тал ған іс
әре кет тер ге тар ту ға әр кет жа сауы сияқ ты мә се ле лер қа рас ты рыл ған. 
Со ны мен бір ге ма қа ла да Түр кия ның, КСРОның Екін ші дү ниежү зі лік 
со ғыс жыл да рын да ғы мер зім ді бұ қа ра лық ақ па рат құ рал да ры ның, 
жа риялан ған мұ ра ғат құ жат та ры ның ақ па рат та рын, осы са ла да ғы 
соң ғы зерт теу лер ді пай да ла на оты рып, ке ңесфин со ғы сы ке зін де гі 
ке ңестү рік қа ты нас та рын тал дау ға әр кет жа сал ған. Сондайақ Анг
лия мен Фран ция ның Түр кияны КСРОна қар сы со ғыс қа тар ту ға қан
ша әре кет жа са ға ны мен, Түр кия КСРОна қар сы еш қан дай ісқи мыл ға 
бар майтынын біл дір ді.

Тү йін  сөз дер: Түр кия, КСРО, Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс, сырт қы 
сая сат, ке ңесфин со ғы сы.

Moldadossova A.К.,  
Zulpykharova E.U.

Relations between the USSR and 
the Republic of Turkey at the 

time Russo-Finnish War

During the Second World War, one of the main problems is the rela
tionship between the Republic of Turkey and the Soviet Union. Their rela
tionship during this period were tested severely. With the onset of World 
War II, weakening the SovietTurkish relations have become even more 
intense during the SovietFinnish war. The article deals with the position 
of Turkey’s foreign policy during the SovietFinnish War, the factors of 
influence on the SovietTurkish relations, action against the USSR allies 
Turkey France and England. And also in the article draws the media in 
Turkey and the Soviet Union during the Second World War, published 
archival documents, the latest scientific research in this area the author has 
made an attempt to analyze the SovietTurkish relations during the war, 
the Soviet Union and Finland. Despite attempts by France and Britain set 
up military action against the Soviet Union to Turkey, the Turkish side has 
remained inactive.

Key words: Turkey, USSR, World War II, foreign policy, the Soviet
Finnish war.

Мол да до со ва А.К.,  
Зул пы ха ро ва Э.

От но ше ния СССР и Ту рец кой 
Рес пуб ли ки во вре мя  

со ве тс ко-финс кий вой ны

В го ды Вто рой ми ро вой вой ны од ной из ос нов ных проб лем яв
ля лись от но ше ния меж ду Ту рец кой Рес пуб ли кой и СССР. Их от но
ше ния в этот пе ри од силь но под вер га лись ис пы та ниям. С на ча лом 
Вто рой ми ро вой вой ны ос ла бе вающие со ве тс коту рец кие от но ше ния 
ста ли ещё нап ря жен нее во вре мя со ве тс кофинс кой вой ны. В статье 
расс мот ре ны по зи ция внеш ней по ли ти ки Тур ции во вре мя со ве тс ко
финс кой вой ны, фак то ры влия ния на со ве тс коту рец кие от но ше ния, 
дей ст вия про тив СССР союз ни ков Тур ции Фран ции и Анг лии. А так
же в статье, ис поль зуя ма те ри алы средс тв мас со вой ин фор ма ции 
Тур ции и СССР во вре мя Вто рой ми ро вой вой ны, опуб ли ко ван ные 
ар хив ные до ку мен ты, пос лед них науч ноисс ле до ва тельс ких ра бот в 
этой сфе ре, ав тор сде лал по пыт ку ана ли зи ро вать со ве тс коту рец кие 
от но ше ния во вре мя вой ны Со ве тс ко го союза с Фин лян дией. Нес мот
ря на по пыт ки Фран ции и Анг лии наст роить воен ны ми дей ст виями 
Тур цию про тив СССР, ту рец кая сто ро на ос та ва лась без дейст вен ной.

Клю че вые сло ва: Тур ция, СССР, Вто рая ми ро вая вой на, внеш няя 
по ли ти ка, со ве тс кофинс кая вой на.
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Ке ңес Ода ғы Фин лян дияға қар сы со ғыс бас та ды. Бұл дү-
ниежү зі лік қауым дас тық тың на ра зы лы ғын ту ғы зып, КСРО-ны 
1939 жы лы 14-жел тоқ сан да Ұлт тар Ли га сы нан шы ға ру ға әке-
ліп соқ ты. Фин лян дияға ұйым дас ты рыл ған ке ңес аг рес сиясы 
Түр кия ның саяси топ та ры ның ға на емес, тү рік бас па сө зін де де 
қат ты қар сы лық ту дыр ды. Осы дан аз ға на бұрын КСРО-мен қа-
ты нас та дос тық ты үгіт теу ші га зет тер оны «аг рес сор», «жау лап 
алу шы» деп атай бас та ды. Дж. Ял чын «Ие ни Са бах» га зе тін де 
«бү гін гі Ке ңес Ода ғы им пе ра лис тік пат ша лы Ре сей дің мұ ра ге-
рі не айна лып ба ра ды» жә не «егер ол аг рес сия саяса тын жал-
ғас ты ра бе ре тін бол са, он да жер ша ры ның әр түк пі рін де гі өз 
жақ тас та ры ның кө ңі лін қал ды ра ды» деп жаз ды. Ке ңес ар найы 
ор ган да ры мұн дай ма қа ла лар ды сы быс тар ға қа ра ған да Дж. Ял-
чын ағыл шын дар ға 4 мың фунт стер линг ке са ты лып ты де ген 
қауе сет пен тү сін дір ді [1]. 

Тү рік бас па сө зі нің ан ти ке ңес тік си па ты ту ра лы ес ті ген соң 
В.М. Мо ло тов КСРО-ғы Түр кия ел ші сі А.Х. Ак тай ды 1939 
жы лы 28-жел тоқ сан да осы мә се ле бо йын ша әң гі ме ле су ге ша-
қыр ды. А. Ак тай кей бір шек теу лер ге қа ра мас тан Түр кияда ғы 
бас па сөз айт ар лық тай ер кін дік бар еке нін жә не «тү рік бас па сө-
зін де гі ан ти ке ңес тік ма қа ла лар дың пай да бо луы тү рік бас па сө-
зі мен ре дак тор ла ры на ке ңес бас па сө зі та ра бы нан ша буыл дан 
ке йін  бас тал ды». Сон да да бол са Ак тай Мо ло тов қа «тү рік би-
леуші топ та ры ның ара сын да ан ти ке ңес тің көз қа рас та ғы пі кір 
жоқ деп үзіл ді-ке сіл ді жә не рес ми түр де мә лім де ме жа са ды» 
[2]. В. Мо ло тов ел ші ден «Ұлт тар Ли га сы ның Ас са мб лея сын да 
Түр кия өкі лі КСРО-на қар сы дауыс бер ді ме қа лай ой лай сыз?» 
деп сауал қой ды. Ел ші бұл сұ рақ қа «қы зы на кі рі сіп, Түр кия ның 
КСРО-ны Ли га дан шы ға ру ға дауыс бер ме ге ні не Мо ло тов ты 
сен ді ру ге ты рыс ты». Оның сө зі бо йын ша Бал қан Ан тан та сы-
ның бар лық мү ше ле рі мен Саада бад пак ті нің қа ты су шы ла ры 
дауыс бе ру ден тыс қа ла ты ны ал дын ала ке лі сіл ген дік тен, Түр-
кия дауыс бер ген жоқ [3].

Ке ңес-фин со ғы сы уақы тын да тү рік бас шы лы ғын да ан ти ке-
ңес тік ұстаным да ғы тұл ға лар дың бол ға ны мен, КСРО-ға қа ты-
на сын да тү рік би леуші топ та ры өте абай бо лу ға әре кет жа са ды. 
«Қыс қы со ғыс» бас тал ған нан Ұлт тар Ли га сын да КСРО-ын Ли-
га дан шы ға ру мә се ле сі кө те ріл ді. Ұл тар Ли га сын да ғы Түр кия 

КЕ ҢЕС-ФИН СО ҒЫ СЫ 
КЕ ЗІН ДЕ ГІ КСРО  

МЕН ТҮР КИЯ  
РЕС ПУБ ЛИ КА СЫ  
ҚА ТЫ НАС ТА РЫ
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Ке ңес-фин со ғы сы ке зін де гі КСРО  мен Түр кия  Рес пуб ли ка сы  қа ты нас та ры

өкі лі, «Ак шам» га зе ті нің ре дак то ры Наж мет тин 
Са дак бұл мә се ле ні тал қы лауға қа тыс ты, алай да 
КСРО-ын шы ға ру ға дауыс бер ме ді. Ол бұл ту ра-
лы Же не ва дан қайт қан соң 1939 жы лы 25-жел-
тоқ сан да «Тан» га зе ті не бер ген сұх ба тын да мә-
лім де ді [4].

Екі ел ара сын да ғы қа ты нас тар дың на шар лауы 
не гіз сіз емес еді. Ке ңес-фин со ғы сы ның бас та-
луымен Фран ция КСРО-на қар сы со ғыс жос па-
рын құ ра бас та ды. 1939 жы лы 29-жел тоқ сан да 
тү рік тер дің «Жум хе риет» га зе тін де ағыл шын-
фран цуз одақ тас тар дың Таяу Шы ғыс та үл кен әс-
кер жа сақ тап жат қа ны ту ра лы жә не оның мақ са-
ты КСРО мен Гер ма нияны мұ най өнім де рі нен қол 
үз ді ру үшін Ба ку мұ най лы айма ғы на соқ қы бе ру 
еке ні жай лы мә лі мет жа риялан ды. Ағыл шын жә-
не фран цуз қол бас шы лы ғы Кав каз бен Қа ра те ңіз 
айма ғын да ғы әс ке ри опе ра циялар ды жос пар лауға 
кі рі сіп кет ті. Мә се лен, Таяу жә не Ор та Шы ғыс-
та ғы ағыл шын әс кер ле рі нің қол бас шы сы ге не рал 
А. Уэй велл Лон дон да ғы штаб бас тық та ры ның 
ке ңе сін де (1940 ж. қаң тар) КСРО-на қар сы со-
ғыс ты Түр кия мен Иран ның аума ғын пай да ла на 
оты рып жүр гі зу дің жос па ры мен та ныс тыр ды [5]. 
1940 жыл дың 9-қаң та рын да тү рік тің «Ени Са бах» 
га зе тін де гер ман бас па сө зі ағыл шын дар дың Түр-
кияны Кав каз мұ най лы айма ғы на ша буыл дауға 
қа ты су ға тар тып жат қан ды ғы ту ра лы ма қа ла 
жа рияла ды. 18-қаң тар кү ні «Ик дам» га зе та сын-
да ағыл шын жә не фран цуз ке ме ле рі нің Қа ра те-
ңіз ге кі ру жос па ры ту ра лы мә лі мет тер кел ті ріл ді 
[6]. 1940 жыл дың 21-қаң та рын да Түр кия ның Ұлы 
ұлт тық жи на лы сы ұлт тық қор ға ныс ту ра лы заң ды 
қа был да ды. 

Анг лия мен Фран ция ның бұл жас пар ла рын 
жү зе ге асы ру да Түр кия ның рөлі күш ті еді. Лон-
дон мен Па риж де Түр кия өз тер ри то риясын бе-
ріп қан қой май, әс ке ри кү шін де бе ре ді де ген 
үміт те бол ды. 1940 жы лы 13-ақ пан да Ан ка ра да-
ғы ағыл шын ел ші сі Са рад жог лу ға одақ тас тар-
дың әс ке ри фло ты үшін Бұ ғаз дар ды ашу ды та-
лап ет кен но та ны ұсын ды. Алай да 26-ақ пан да ғы 
тү рік үкі ме ті нің жауа бын да ағыл шын та лап та-
рын қа был дау «қа зір гі жағ дайда со ғыс қа ену мен 
бір дей» деп жа зыл ды [7]. 

Ақ пан ның ор та сы нан тү рік бас па сө зін де 
ағыл шын жә не фран цуз бас па сө зін де гі ағыл-
шын-фран цуз бло гы ның кав каз жос па ры ту ра-
лы ма те ри ал дар ды қайта ба сып шы ға ру кө бе йіп  
кет ті. Гер ман га зет те рі нің мә лі мет те рін қайта 
жа риялау ке зін де не міс тер бұл ақ па рат тар ды жа-
риялай оты рып, Анг лия мен Фран цияны КСРО-
мен қа ру лы қақ ты ғыс қа тү сі ру ге ты рыс ты деп 
атап өт ті. Со ны мен бір ге тү рік бас па сө зін де 

ағыл шын дар мен фран цуз дар дың Түр кияны 
КСРО-мен со ғыс қа итер ме леуге қы сы мы ту ра лы 
да айтылып жат ты [8]. 

Осы уа қыт та кей бір ел дер дің бас па сө зін де 
ке ңес әс кер ле рі нің Кав каз ше ка ра сы на шо ғыр-
лан ды ры лып жат қа ны жай лы жа зы ла бас та ды. 
1940 жы лы 20-ақ пан да ТАСС итальян дық «Сте-
фа ни» агент ті гі нің «ке ңес от ряд та ры ның бі рі 
Кав каз да тү рік ше га ра сын өт ті» жә не «тү рік бас-
шы ла ры бұл өту дің се бе бін анық тау үшін от ряд 
жі бер ді» алай да «шай қас бол ған жоқ» де ген ха-
бар ла ма сын жоқ қа шы ғар ды. ТАСС «Сте фа ни» 
агент ті гі нің бұл мә лі мет те рі нің бар лы ғы «ав тор-
дың ауыру қиялы нан туын да ған» де ген мә лім-
де ме жа са ды [9]. Тү рік жа ғы бұл мә лім де ме ні 
рас та ды [10]. 1940 жы лы 29-ақ пан да Түр кия ның 
премь ер-ми ни ст рі Р. Сей дам ра дио ар қы лы ха-
бар ла ма жа сап, он да Түр кия ның со ғыс қа кі ре ті ні 
жай лы қауе сет ті жоқ қа шы ғар ды, тү рік үкі ме ті-
нің КСРО-на қар сы ба ғыт тал ған қан дай да бір 
іс-қи мыл ға бар майтынын жә не Ке ңес Ода ғы ның 
бұ лай ой лау үшін еш қан дай дә лел дің жоқ еке нін 
мә лім де ді [11]. 

Бі рін-бі рі әр түр лі қауе сет тің та ралуына 
мүм кін дік бер ге ні не жаз ғы ру үшін КСРО-да да, 
Түр кияда да өз де рін ше не гіз бар еді. Екі ел бас-
па сө зін де әр түр лі қауе сет тің та ралуына тү сі нік 
бе ру ді көз де ген дей В. Мо ло тов 1940 жыл дың 
2-нау ры зын да КСРО-ғы Түр кия ел ші сі А.  Ак-
тай мен кез де сіп екі ел ара сын да ғы қа ты нас-
тар ды тал қы ла ды. В. Мо ло тов А. Ак тай ға Таяу 
Шы ғыс та ғы фран цуз әс ке рі нің ге не ра лы Вей-
ган ның Түр кияға қайта-қайта кел гіш теуі, тү рік 
үкі ме ті өкіл де рі нің ке ңес ше га ра сы на ба рып, 
ст ра те гиялық ай мақ тар ды қа рап қайт уы сияқ-
ты қауе сет тер бе кер ден бе кер айт ыл майтынын 
ес ке рт ті. Ак тай рес ми түр де Вей ган ның са пар-
ла ры еш қан дай мән ге ие емес еке нін, «тү рік 
үкі ме ті сырт қы сая сат та Са рад жог лу ның Мәс-
кеуге са па ры ке зін де анық тал ған өз ба ғы ты бар 
еке нін жә не со дан бе рі еш қан дай өз ге ріс ке түс-
пе ге нін» айт ты. Тү рік ел ші сі өз ке зе гін де Түр-
кия бас шы лы ғы на да Ке ңес Ода ғы ның саяса ты 
жай лы әр түр лі қауе сет тер дің же тіп жат қа ны 
жай лы, мы са лы Гер ма ния мен КСРО ара сын да-
ғы әс ке ри одақ жа йын да, бі рақ «тү рік тер бұн-
дай қауе сет тер дің не гіз сіз еке нін, сон дық тан 
оған сен бейтінін» жет кіз ді. Одан бас қа А.  Ак-
тай НКИД-дің на за рын екі ке ңес ұшағының 
тү рік ше ка ра сы на ұшып, іс жү зін де ше ка ра ны 
бұз ға ны на ау дар ды [12]. 

1940 жы лы 12-нау рыз да ке ңес-фин бей біт ке-
лі сі мі нің жа са луы Те рен тьев тың пі кі рі бо йын ша 
Түр кияда екі жақ ты реак ция туын дат ты. Те реть-
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ев тү рік бас па сө зі нің ке ңес-фин бей біт ке лі сі-
мін ба ға лауда ғы ан ти ке ңес тік ба ғы ты бұ дан бы-
лай ғы КСРО жос пар ла ры ту ра лы сәуе гей лік пен 
жал ғас қа нын жаз ды. Жур на лис тер дің бір то бы 
КСРО Фин лян дия мен со ғысы аяқ та ған нан ке йін , 
өзін қы зық ты ра тын бас қа ст ра те гиялық мә се ле-
ле рін, атап айт қан да Бал қан мен Таяу Шы ғыс-
та ғы мә се ле ле рін ше шу ге кі рі се ді де ген пі кір де 
бол ды. Жур на лис тер дің ке ле сі то бы КСРО фин 
со ғы сы нан ке йін  де ма лыс ты қа жет ет кен дік тен, 
бір ша ма уа қыт еуро па лық со ғыс тан тыс қа ры қа-
лу ша ра ла рын қа рас ты ра ды де ген ойда бол ды. 
Ал шын мә нін де Ке ңес Ода ғы осы екі ба ғыт ты 
да үл кен еуро па лық со ғыс тан тыс қа ла оты рып, 
өзі нің Еуро па ның Оң түс тік-Шы ғы сын да ғы Бес-
са ра бия мә се ле сін де мақ са ты на же ту ді жал ғас-
ты ру ды көз де ді. 

Бұл уа қыт та Анг лия мен Фран ция ке ңес тік 
мұ най орын да ры на ша буыл жа саудың жос па-
рын жа сауды жал ғас ты рып жат ты. 1940 жы лы 
16-нау рыз да Кав каз да ғы іс-қи мыл дар ды ту ра лы 
мә се ле ні тал қы лап жат қан ағыл шын әс ке ри бө-
лі мі нің мә жі лі сін де ор тақ мә мі ле ге кел ді: Түр-
кия дан ағыл шын фло тын Қа ра те ңіз ге өт кі зу ге 
рұх сат алу тө тен ше ма ңыз ды бол ды, се бе бі бұл 
ке ме қа ты нас та рын ба қы лауды күй шейтуге жә-
не қа зір гі уа қыт та біз үшін жа бық бо лып отыр-
ған әлем нің осы бө лі гін де ық пал ету ге мүм кін дік 
бе ре тін еді. 

Көпте ген мә лі мет тер ді қа рас ты ра оты рып, 
Түр кия ның ұстаны мы оның одақ тас та ры Анг лия 
мен Фран ция үшін өте ма ңыз ды бол ға нын кө ру-
ге бо ла ды. Лон дон мен Па риж де жос пар лан ған 
Ке ңес Ода ғы на ша буыл дау жос па ры ның жү зе ге 
асуы көп жағ дайда тү рік тер дің ше ші мі не бай ла-
ныс ты бол ды. Алай да Түр кия Рес пуб ли ка сы бас-
шы лы ғы одақ тас тар үмі тін ақ тай ал ма ды. 1940 
жы лы нау рыз-сәуір айла рын да ағыл шын жә не 
фран цуз ұшақ та ры Кав каз дың мұ най лы ау дан-
да ры на бар лау жә не су рет ке тү сі ру мақ са тын да 
жі бе ріл ді. Ба тыс одақ тас тар дың офи цер ле рі аза-
мат тық киім де Түр кия мен Иран да бо лып, олар-
дың аэ род ром да ры мен та ныс ты [13]. Алай да 
ағыл шын-фран цуз-тү рік штаб тық ке ліс сөз де рін 
жүр гі зіп жат қан да тү рік тер дің ті ке лей со ғыс қа 
қа тыс пайтыны бел гі лі бол ды. Ан ка ра да ғы ағыл-
шын эмис са ры Мор ган ның куә лан ды руы бо йын-
ша (1940 ж. нау рыз), «қа зір гі сәт те Түр кияны Ба-
ку ге жос пар ла нып отыр ған ша буыл ға қо сы лу ға 
не ме се осы ша буыл ға тех ни ка лық кө мек көр-
се ту ге мәж бүр леуге бол майды, се бе бі осын дай 
ын ты мақ тас тық не ме се кө мек Түр кияны Ке ңес 
Ода ғы на қар сы ша буыл со ғы сы на ки лік ті ре рі 

сөз сіз. Түр кия мұн дай со ғыс ты қа ла май ды жә-
не оған да йын  да емес» [14]. Осы ған бай ла ныс-
ты тү рік жа зу шы сы әрі дип ло ма ты Якуб Кад ри 
Қа ра ос ма ног лу ның айт қан да ры қы зы ғу шы лық 
ту ғы за ды. «Фран цуз дар мен ағыл шын дар біз-
дер ді Ре сей ге ша буыл жа сауы мыз ға мәж бүр леу 
үшін көп күш жұм са ған жоқ па? Олар «екін ші 
Қы рым жо ры ғы на» қа ты суымыз дың қа жет ті гі не 
біз дер дің кө зі міз ді жет кі зу ге қан ша ма рет ты-
ры сып бақ ты емес пе? Мен Гаага да ғы фран цуз 
ел ші сі мен кө ріс кен са йын , ол ма ған «Сіз дер де гі 
ар мияның са ны 25-30 ди ви зия... Таяу Шы ғыс-
та ғы біз дің қа ру лы күш тер дің са ны жар ты мил-
лион ды құ рай ды. Бұ ған одақ тас тар фло ты ның 
ек пін ді кү шін та ғы да қо сы ңыз. Біз ге 5-10 күн-
нің ішін де Ре сей дің мұ най лы ауда нын күй ре тіп, 
Қы зыл Ар мияның мо тор лан ған бө лім де рін то-
лық тай қоз ға лыс сыз жағ дайға кел ті ру түк ке де 
тұр майды» деп үне мі қайталаумен бол ды» деп 
жаз ды ол [15]. 

Мюн хен де шық қан (1977 ж.) «Екін ші дү ние 
жү зі лік со ғыс та ғы Түр кия ның сырт қы саяса ты» 
ат ты мо ног ра фияда 1939 ж. со ңын да – 1940 ж. 
ба сын да, Анг лия мен Фран ция, Түр кия ның ұлт-
тық мүд де ле рін мүл дем ес кер мес тен, тү рік же-
рін КСРО-на қар сы әс ке ри қи мыл дар жүр гі зу 
плац дар мы на ай нал ды ру мақ са тын да ғы кез-кел-
ген мүм кін дік ті пай да ла нып қа лу ға ты рыс қан-
дық та ры жө нін де гі мо йын дау бар [16].

Бі рақ, әри не Түр кияда, жиі түр де Ба тыс та 
етек ал ған ан ти ке ңес тік нау қан ға өз ел де рі нің 
қа ты сы бар екен ді гін жоқ қа шы ға ра тын мә лім-
де ме лер жа са лып жат ты. Стам бул дық «Тан» га-
зе ті осы ған орай, егерде Түр кия Ре сей ге қар сы 
әс ке ри опе ра циялар ға қа тыс са ор ны тол мас қа сі-
рет ке ду шар бо ла тын ды ғын жаз ды [17].

Анг лия мен Фран ция ның Кав каз ға жо ры-
ғы ның даяр лы ғы Ке ңес Ода ғын да да елеу сіз 
қал ма ды. 1940 жы лы 29-нау рыз да ғы КСРО 
Жо ғар ғы Ке ңе сі нің VІ-сес сия сын да сөз сөй ле-
ген В.М.  Мо ло тов: «Си рияда жә не жал пы Таяу 
Шы ғыс та ағыл шын-фран цуз дар дың ұйым дас-
ты руымен, атап айт қан да ге не рал Вей ган бас-
шы лы ғын да ғы отар шыл ар миясын жа сақ тау 
бо йын ша үл кен да йын дық тың ма ша қа ты жү ріп 
жа тыр. Біз бұл әс кер лер ді КСРО-на қар сы жау 
пи ғыл да пай да ла ну тал пы ны сы на бай ла ныс ты 
өте сақ бо луымыз ке рек. Бұн дай кез кел ген ұм-
ты лыс тар біз дің жа ғы мыз дан аг рес сор ға қар сы 
жа уап  ша ра ла ры на алып ке ле ді, со ны мен бір ге 
от пен ой нау дың қа уіп ті еке ні Ке ңес Ода ғы на 
жау пи ғыл да ғы дер жа ва лар үшін де, біз ге қар сы 
бас қын шы лық сая сат тың құ ра лы на айна ла тын 
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Ке ңес-фин со ғы сы ке зін де гі КСРО  мен Түр кия  Рес пуб ли ка сы  қа ты нас та ры

көр ші ле рі міз үшін де бел гі лі бо луы тиіс» – деп 
айт ты. В. Мо ло тов бұ ны мен бір қа тар да Түр кия-
мен, Иран мен дос тық қа ты нас тар ды сақ тау ға 
мүд де лі еке нін атап өтіп, бұл ел дер мен ша буыл 
жа сас пау ту ра лы ке лі сім дер дің бар еке нін жә не 
«ке лі сім де гі өза ра мін дет те ме лер дің орын да ла-
ты ны на» үміт арт ты [18]. 

Одақ тас тар дың Таяу Шы ғыс айма ғын да ғы 
бел сен ді іс-әре ке ті Гер ма нияның да қы зы ғу шы-
лы ғын ту ғыз бай қой ма ды. Гер ма ния өзі нің әс ке-
ри ба ра лаушы ла ры на 1940 жы лы сәуір де Таяу 
Шы ғыс та ғы ағыл шын дар дың бар лық іс-әре кет-
те рі жа йын да ха бар дар етіп тұ ру жа йын да нұс-
қау бе ріл ді [19]. «Оң түс тік-Шы ғыс» жос па ры 
Гит лер та ра пы нан 1940 жыл дың 24-сәуі рін де бе-
кі ті ліп, «фю рер авиация кө ме гі мен Бас фор мен 
Дар да не лл ге бло ка да жа сау идея сын ұсын ды» 
деп жаз ды Ф. Галь дер [20].

Со ны мен Түр кия Рес пуб ли ка сы өзі нің 
КСРО-на де ген адал ды ғын ағыл шын-фран цуз-
тү рік одақ тық ке лі сі мі нің №2 қо сым ша хат та-
ма сын да ғы ес ке рт пе ні пай да ла на оты рып та ғы 
да дә лел де ді. Түр кия ның одақ тас тар даяр ла ған 
Ке ңес Ода ғы ның мұ най лы ай мақ та рын тал қан-
дау жос пар ла рын тал қы лауға қа ты суы тү рік тер-
дің бұл жо ба дан бас тарт уына әке ліп соқ тыр ды. 
Түр кия бас шы лы ғы ның ұстаны мы ең ал ды мен 
КСРО-мен қа ру лы қақ ты ғыс ты бол дыр мауға не-
гіз дел ді. Тү рік би леуші топ та ры ның Түр кияны 
Ке ңес Ода ғы на қар сы іс-қи миыл дар ға ара лас ты-
ру ға қар сы бо луы, одақ тас тар дың Кав каз мұ най-
лы ауда нын бом ба лауға ке дер гі кел тір ген фак-
тор лар дың бі рі бол ды, алай да бұл жос пар дың 
күй реуі нің бас ты се бе бі 1940 жыл 10-ма мыр да 
Гер ма нияның Гол лан дия мен Бель гияға жа са ған 
ша буылы бол ды дей ді. 
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Мыр за бе ко ва Р.С.,  
Бай бо ла то ва Ә.Ж.

ХХ ға сыр дың екін ші  
жар ты сын да ғы Гер ма нияда ғы 

тү рік диас по ра сы жә не  
миг ра циялық үр діс

Ма қа ла да ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да ғы Гер ма нияда ғы тү
рік диас по ра сы ның миг ра циялық үр ді сі баян да ла ды. Зерт теу дің не
гіз гі ны са ны – не міс қо ға мын да ғы тү рік тер, миг ра циялық үр діс, сон
дайақ, Гер ма нияның саяси эко но ми ка лық жағ дайы. Ма қа ла да 1961 
жыл дың 30 қа за нын да ғы Гер ма ния Фе де ра тив ті Рес пуб ли ка сы мен 
Түр кия ара сын да ғы «жұ мыс шы миг рант тар» жө нін де гі ке лі сімшарт
тың қа был да нуы, Түр кия дан уа қыт ша жұ мыс шы лар ды тар ту дың не
гіз гі мақ са ты, се бе бі, оқи ға ба ры сы жә не тү рік аза мат та ры ның не міс 
қо ға мы на әлеу мет тік, мә де ни, саясиэко но ми ка лық тұр ғы дан сі ңі суі 
көр се ті ле ді. Со ны мен қа тар, осы та қы рып ты зерт те ген ға лым дар дың 
пі кі рі баян да ла ды.

Тү йін  сөз дер: Гер ма ния Фе де ра тив ті Рес пуб ли ка сы, миг ра циялық 
үр діс, гас тар байт ер лер, диас по ра, мар ги нал дық, де мог ра фия. 

Myrzabekova R.,  
Вауbolatova A.

Turkish diaspora in Germany and 
migration in the second half of 

the ХХ century

This article discusses the migration process of Turkish Diaspora in the 
second half of the twentieth century. The object of research is the Turks in 
German society, the process of migration and the political and economic 
state of Germany. The article said the agreement « attraction of Turkish 
labor» for German labor market between Turkey and the Federal Republic 
of Germany in 1961, 30 October and aim to attract labor from Turkey, 
causes, the developments, impact of the Turkish diaspora to the social, 
cultural, economic and political system of German society. In addition, it 
explained briefly opinions of researchers on this subject.

 Key words: German Federal Republic, the process of migration, mi
grant workers, diaspora, marginalization, demography.

Мыр за бе ко ва Р.С.,  
Бай бо ла то ва А.Ж.

Ту рец кая диас по ра в Гер ма нии 
и про цесс миг ра ции во вто рой 

по ло ви не ХХ ве ка

В дан ной статье расс мат ри вает ся миг ра ци он ный про цесс ту рец
кой диас по ры во вто рой по ло ви не ХХ ве ка. Объект исс ле до ва ния – 
тур ки в не мец ком об ще ст ве, про цесс миг ра ции и по ли ти чес коэко
но ми чес кое сос тоя ние Гер ма нии. В статье го во рит ся о сог ла ше нии 
«прив ле че ние ту рец кой ра бо чей си лы» для не мец ко го рын ка тру да 
меж ду Тур цией и Фе де ра тив ной Рес пуб ли кой Гер ма нии 30 октября 
1961 го да раскрывается  цель прив ле че ния ра бо чей си лы из Тур ции, 
при чи ны, раз ви тие со бы тий, влия ние ту рец кой диас по ры на со ци
альноекуль турное и по ли ти коэко но ми чес кое сос тоя ние не мец ко го 
об ще ст ва. Расс мат ри вает ся мне ния исс ле до ва те лей на эту проб ле му.

Клю че вые сло ва: Гер манс кая Фе де ра тив ная Рес пуб ли ка, миг ра
ци он ный про цесс, гас тар байтеры, диас по ра, мар ги наль ность, де мог
ра фия.
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Миг ра циялық үр діс – қо ғам ның күр де лі түр де бір не ше ба-
ғыт бо йын ша өз гер уіне се беп бо ла тын үл кен төң ке ріс. Ол – ұл-
та ра лық бай ла ныс, мә де ниет тер дің то ғы суы, де мог ра фи лық 
өз ге ріс тер, саяси қақ ты ғыс тар жә не өр ке ниет тің жа ңа ба ғыт-
та да муы не ме се құл ды ра уына алып ке ле ді. Сон дық тан да кез 
кел ген та ри хи ма ңы зы бар оқи ға ре тін де, кө ші қон та қы ры бы 
та рих шы лар үшін зерт теу ге өзек ті. Та қы рып ты зерт теу ба ры-
сын да көп те ген ма ңыз ды мә се ле нің бе ті ашы ла ды. Бір ұлт тың 
өз ге ұлт ме ке ні не қо ныс те буі, жа ңа ор та ға дағ ды ла нуы қо ғам-
ның бө лін бес бөл ше гі не айна луы күр де лі үр діс. Миг ра циялық 
үр діс тің ал ғы шарт та ры, се бе бі, сал да ры мен оқи ға ның да му же-
лі сін де қо ғам да қан дай өз ге ріс тер орын ал ды жә не сол өз ге ріс-
тер әлем дік эко но ми ка мен сая сат қа ық па лын ти гі зе ме де ген 
мә се ле лер дің зерт те ліп тал да нуы ма ңыз ды. Миг ра циялық үр-
діс қо ғам ға өмір лік әсе рі нің ма ңыз ды лы ғы мен қа тар теория лық 
ғы лы ми не гі зі де мог раф, эко но мист, әлеу мет та ну шы, сая сат та-
ну шы жә не та рих шы ма ман дар үшін күр де лі.

ХХ ға сыр дың со ңы мен ХХІ ға сыр дың ба сын да миг ра ция, 
ин тег ра ция, диас по ра мә се ле сін қа рас тыр ған не міс та рих на ма-
сы на қыс қа ша шо лу жа са сақ. 1970-1980 жыл да ры Гер ма нияда 
не міс зерт теу ші ле рін кө ші-қон мә се ле сі мен қа тар тү рік тер ге 
қа тыс ты зерт теу лер қы зық тыр ды. Мә се лен, М. Мат тес «ГФР 
гас тар байт ер ле рі» [1] ең бе гін де 1950 жыл дан 1970 жыл ға де-
йін гі гас тар байт ер лік тің бас та луы мен қа лып та су та ри хын қа-
рас ты ра ды. Со ны мен қа тар не міс та рих на ма сын да тү рік жұ-
мыс шы ла рын зерт теу ба ры сын да жал пы мә се ле ге қа тыс ты 
мә лі мет бе ре тін ең бек тер пай да бол ды. Р. Ка лак лер «ГФР-де гі 
тү рік әйел де рі» [2] ат ты зерт теу ең бе гін де Гер ма нияда өмір сү-
ріп жат қан тү рік әйел де рі нің ба тыс қо ға мы на сі ңі су үр ді сі қа-
лай жүр ді жә не қан дай қиын дық тар ды бас тан ке шір ді де ген мә-
се ле лер ді ті ке лей сұх бат жүр гі зу ар қы лы анық та ды. Яғ ни, бұл 
ав тор дың ең бе гі нің шы найылы ғы на оң ба ға бе ру ге бо ла ды. Со-
ны мен қа тар Ц. Эр циуес, Ц. Се но сак, И. Сельк, К. ни ко де мус, 
Р.  Гайб, Д. Гек тюрк тер ді [8] Гер ма нияда ғы тү рік диас по ра сы-
ның мә де ни құн ды лық та рын зерт теу қы зық тыр ды. Бұл құн-
ды лық тар ға көр кем әде биет, му зы ка, ки но жә не театр жа та ды. 
Тү рік диас по ра сы мә се ле сін же ке ас пек ті лер мен У. Ви ла мо-
виц-Ме лен дорф, А. Голд берг, Д. Халм, Т. Ба да вия, И. Ту чи [8] 

ХХ ҒА СЫР ДЫҢ ЕКІН ШІ  
ЖАР ТЫ СЫН ДА ҒЫ  

ГЕР МА НИЯДА ҒЫ ТҮ РІК 
ДИАС ПО РА СЫ ЖӘ НЕ 

МИГ РА ЦИЯЛЫҚ ҮР ДІС
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ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да ғы Гер ма нияда ғы тү рік диас по ра сы жә не миг ра циялық үр діс

ат ты зер теу ші лер де қа рас тыр ған. Жал пы соң ғы 
жыл да ры не міс зерт теу ші ле рі ГФР-де гі миг ра-
циялық үр діс, ин тег ра ция, диас по ра мә се ле ле рін 
зерт теу ар қы лы қо ғам ның саяси-эко но ми ка лық 
жағ дайы ның кей бір тұс та рын ай қын дайды.

Гер ма нияда ғы тү рік тер дің эко но ми ка лық 
ас пек ті тұр ғы сы нан зерт теу ші тү рік ға лым да ры 
Фа рук Чен, Оз Гюр «ГФР жә не бас қа мем ле кет-
тер де гі жұ мыс шы тү рік тер – эко но ми ка лық күш 
ре тін де» [3] ат ты зерт теу ле рін де тү рік диас по ра-
сы ның не міс эко но ми ка сы на қос қан үле сі, тү рік 
эко но ми ка лық эли та сы ның қа ла нуы мен гас-
тар байт ер лер дің жал пы жағ да йын  баян дай ды. 
Олар дың пі кі рін ше, тү рік тер Гер ма нияда эко но-
ми ка лық күш ре тін де бас ты рөл ой най ды. Жем 
Шен тюрк пен Юнус Улус «ЕС жә не Гер ма ния: 
тү рік кә сіп кер ле рі нің эко но ми ка лық құ зі ре ті» 
[4] ат ты зерт теу ең бе гін де еуро па лық эко но ми-
ка ға тү рік биз нес мен де рі нің ти гіз ген ық па лын 
қа рас ты ра ды. Жал пы тү рік зер теу ші ға лым дар-
дың мә лі мет те рі нің ба сым көп ші лі гі ота ны на 
орал ған миг рант тар мен Гер ма нияда тұ рып жат-
қан тү рік тер мен сұх бат нә ти же сін де алын ған. 

Ен ді гі ке зек те та рих на ма лық тұр ғы да та-
қы рып қа қа тыс ты ке ңес тік зерт теу ші лер 
С.Н.  Вла со ва, Т.С. Гу щи на, Ю.Д. Кваш ни на, 
И.А.  Мельни ко ва, А.Г. Оси по ва, Н.С. Па пен ко 
[8] мә лі мет те рін тал да сақ. Атал ған зерт теу ші-
лер жұ мыс кү ші нің пай да ла ну се бе бі нің жал пы 
тен ден цияла рын, ор та ша да мы ған мем ле кет тен 
жо ға ры да мы ған мем ле кет ке жұ мыс шы лар жі бе-
ру дің ма ңыз ды лы ғын көр се ту ге ты ры са ды. Ав-
тор лар миг ра циялық үр діс тің се бе бін, жұ мыс-
шы жі бе ру ші жә не қа был дау шы мем ле кет тер ге 
қа тыс ты оң жә не те ріс тұс та рын зерт те ді. Не міс 
үкі ме ті нің Түр кия жұ мыс шы ла рын қа был дау да-
ғы не гіз гі көз де ге ні ар зан ең бек кү ші ар қы лы ма-
те ри ал дық пай да ны ұл ғайту. Ше тел дік жұ мыс-
шы лар тұр ғы лық ты не міс хал қы қа ла ма ған қа ра, 
ауыр жұ мыс тар ды ат қар ды.

Бай ры ғы не міс тұр ғын да ры на тү рік тер дің сі-
ңі сіп ке туі оңай бол ма ды. Тіп ті, өз де рі нің ұлт-
тық ұстаны мын бе рік сақ та ған тү рік тер жа ңа 
ба тыс тық мә де ниет ті қа был дау дан бас тарт ты. 
Тү рік тер дің «Уа қыт ша жұ мыс шы» пси хо ло-
гиясы не міс қо ға мы ны ның прин ци пі не сай сі ңіс-
уіне ке дер гі кел тір ді. Өйт ке ні, олар дың са на сын-
да мер зім ді жұ мыс уақы тын өте ген соң ота ны на 
ора лу тұр ды. 

Ре сей лік та рих шы Н.Г. Ки реев [5] тү рік диас-
по ра сы ның та ри хын зерт тей оты рып, ал ғаш қы 
гас тар байт ер лік ке зең нен бас тап үл кен диас по ра 
дә ре же сі не жет кен ге де йін гі эво лю циялық да му 
ке зе ңін көр се те ді. Зерт теу ші С.В. По го рельс кий 

[6] жа рияла ған ма қа ла ла рын да Гер ма нияда ғы тү-
рік диас по ра сы ның жағ дайы мен не міс қо ға мы на 
ти гіз ген ық па лы на тал дау жа сай ды. Ол Еуро па 
мен Түр кия ның та лап та рын қа на ғат тан ды ра тын 
не міс әлеу ме ті мен тү рік үкі ме ті та ра пы нан құ-
рыл ған қо ғам дық ұйым ның ара сын да ғы саяси 
ас пек ті ге аса на зар ауда ра ды. Тү рік диас по ра-
сы ның мар ги нал ды жағ да йын  зерт теу ші ға лым-
дар И.Н. Кос ти на, И.В. Аку ло ва, Р.Н.  Али-За-
де, О.П. Би би ко ва [7]. Тү рік тер дің өз мә де ниеті 
мен ту ған ті лі нен алыс тап, бі рақ со ғұр лым не-
міс қо ға мы на да сі ңі се ал мауы не міс тер үшін де, 
миг рант тар үшін де қиын дық тар ту дыр ған. Бұл 
жағ дай қо ғам да ғы ұлт- ара лық қай шы лық тар ту-
дыр ған ды ғы сөз сіз. Жал пы бұл та қы рып ба тыс-
тық зерт теу ші лер дің ең бек те рін де де кез де се ді. 
У. Ман ко, А. Эрул маз, Г. Пи рик, М. Бай сер [8] 
ең бек те рін де. Ба тыс зерт теу ші ле рі ішін де бұл 
мә се ле ге не гі зін де ағыл шын дар қы зы ғу шы лық 
біл дер ме ген. Олар дың зерт теу ле рін де нақ ты тү-
рік диас по ра сы на қа тыс ты мә лі мет бе ріл ме ген. 
Олар жал пы шы ғыс тан ба тыс қа ба ғыт тал ған им-
миг ра ция мә се ле сін қа рас ты ра ды.

Та ри ха на ма лық мә се ле ні қа рас ты ру ба-
ры сын да біз мы на жағ дай лар ды анық тай мыз. 
Зерт теу ші лер дің ба сым көп ші лі гі жал пы ла ма 
мә лі мет бе ре тұ ра, же ке ас пек ті лер ді де қа рас-
ты ра ды. Мы са лы, эко но ми ка лық, мә де ни бай-
ла ныс тар. Кей бір ба тыс тық зерт теу ші лер тү рік 
диас по ра сы та қы ры бын ГФР үшін қа уіп  ту ды-
ра тын мә се ле ре тін де қа рас ты ра ды. Мә се лен, 
ді ни тұр ға дан ис лам ді ні мен хрис тиан ді ні нің 
ара ла суы мен ба тыс тық тар дың ис лам да ну үр ді-
сі. Не міс ав тор ла ры тү рік миг рант та ры ның же-
ке мүд де ле рі не, олар дың ба тыс қо ға мы на сі ңі су 
үр ді сін де қан дай қиын дық тар ға тап бол ды де ген 
мә се ле лер ге аз мән бер ген. Ал тү рік ав тор ла ры 
гас тар байт ер лер дің қо ғам ға қиын дық пен бейім-
делуін  не міс қо ға мы нан кө ре ді. Жал пы, атал ған 
зерт теу ші лер Гер ма нияда ғы тү рік диас по ра сы, 
шы ғыс пен ба тыс өр ке ниеті нің бай ла ны сы, ин-
тег ра циялық үр діс пен мә де ниет тің ық па лы жай-
лы құн ды мә лі мет бе ре ді.

XX ға сыр дың екін ші жар ты сы нан бас тап 
жер ша ры ның көп те ген мем ле кет те рін де әлем-
дік дең гейде гі миг ра циялық үр діс тер орын ал ды. 
Үр діс қо ғам ның әлеу мет тік, ді ни, мә де ни, эко-
но ми ка лық жә не саяси тұр ғы дан өз ге ріс ке ұшы-
ра уына ық пал ет ті. Әсі ре се, екін ші дү ниежү зі лік 
со ғыс тан ке йін  Ба тыс Еуро па ел де рі нің, со ның 
ішін де Гер ма нияның іш кі жағ дайы миг рант-
тар ды тар ту ор та лы ғы на ай нал ды. Мем ле кет ті 
қайта ор ны на кел ті ру мақ са тын да кә сі по рын дар 
ашыл ды, жұ мыс орын да ры ның кө бе йіп , жұ мыс 
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кү ші нің же тіс пеуші лі гі бас қа мем ле кет тер ден 
ең бек ете тін адам дар ды та лап ет ті. Не міс қо ға-
мы ше тел дік жұ мыс шы лар ды Ита лия, Гре кия, 
Ис па ния, ке йін  Түр кия мем ле ке ті нен тарт ты. 
Қо ныс ауда рыл ған дар дың ал дың ғы ор нын да 
тү рік аза мат та ры бол ды. Нә ти же сін де, тү рік тер 
не міс қо ға мы ның бө лін бес бөл ше гі не ай нал ды. 
Дәл сол уа қыт та Түр кияда жұ мыс сыз дық тың 
дең гейі жо ға ры бол ды. Түр кия үкі ме ті Ба тыс 
Гер ма нияға тү рік гас тар байт ер ле рін жұ мыс шы 
ре тін де жал дау ға ұсы ныс біл дір ді. Алай да, не міс 
қо ғам дық қыз ме ті мен ең бек жө нін де гі ми ни ст рі 
Тео дор Бланк өз та ра пы нан қар сы лы ғын ашық 
жа рияла ды. Ол екі мем ле кет ара сын да мә де ни 
ұқ сас тық тың мүл дем жоқ ты ғын жә не ке дей ел-
ді-ме кен дер де гі жұ мыс сыз дық ты ал ды ға тарт ты. 

Бі рақ, сырт қы саяси жағ да йын да ғы бір ша ма 
қиын дық тар ми ни стр дің қар сы лы ғын орын дай 
ал ма ды. Мы са лы, НАТО құ ра мын да ғы мем ле-
кет тер мен Вар ша ва ке лі сі мі нің мү ше ле рі мен 
саяси қар сы лық тар орын ал ған. Дәл осы жы лы 
Бер лин қа быр ға сы тұр ғы зыл ды. Әлеу мет тік на-
рық тық ша ру ашы лық тың но байы жа са лын ды. 
Нә ти же сін де Гер ма ния мем ле ке ті Түр кия мен 
жұ мыс шы лар жө нін де ке ліс сөз дер жүр гіз ді. 
1961 жы лы 30 қа зан да Гер ма ния Фе де ра тив ті 
Рес пуб ли ка сы мен Түр кия мем лек ті ара сын да 
«жұ мыс шы миг рант тар ды жұ мыс қа тар ту» жө-
нін де гі ке лі сім ге қол қой ды, ке лі сім тү рік аза-
мат та ры ның уа қыт ша жұ мыс қа ор на лас уына 
мүм кін дік бер ді. 1963 жы лы ма мыр айы ның 15-і 
тү рік тер үшін Гер ма нияда «Anadolu» га зе ті нің 
ал ғаш қы ти ра жы шық ты. Тү рік тер Гер ма нияға 
гас тар байт ер лер ре тін де ке ліп, көп ші лі гі қал-
ған өмі рін сон да сү ру ге қа лып қой ды. Ке лі сім 
ая сын да, Стам бул қа ла сын да не міс қыз мет жө-
нін де гі өкіл ді лі гі ашыл ды. Өкіл ді лік жал да ма-
лы жұ мыс шы лар ды із деп, тір кеу мен айна лыс ты. 
Түр кияға жұ мыс шы эмиг рант тар ды Гер ма нияға 
жі бе ру дің екі тиім ді се бе бі бол ды. Бі рін ші ден, 
тү рік ер аза мат та ры ше тел де жұ мыс іс теп, жақ-
сы та быс та уып , ота нын да ғы от ба сын асы рай 
ала тын бол ды. Екін ші ден, тү рік жұ мыс шы ла ры 
кә сіп тік дең ге йін  жо ға ры ла тып, елі не жа ңа тех-
ни ка лық бі лім, тә жі ри бе мен ора лып, ота нын да 
да іс жү зін де жү зе ге асы ра ды. Гер ма нияда жұ-
мыс сыз дар са ны 94 856 адам тір кел ді. Со ны мен 
қа тар, жал пы бос жұ мыс орын дар са ны 572 758. 

Гер ма нияда ғы тү рік жұ мыс шы ла ры ның кө-
ші-қон та ри хын екі ке зең ге бө лу ге бо ла ды: Ал-
ғаш қы ке зең – 1961 жыл дан бас тап 1973 жыл 
ара лы ғы, ке йін гі 1975 жыл дан бас тап қа зір гі уа-
қыт қа де йін . Ха лық са на ғы мә лі мет те рі бо йын-
ша 1961 жы лы тү рік аза мат та ры ның са ны ша ма-

мен 7117 бол ды [9]. Осы жағ дай Гер ма нияның 
әлеу мет тік-де мог ра фиялық жағ да йын  өз ге ріс ке 
ұшы рат ты. Ен ді үкі мет та ра пы нан Гер ма нияға 
тү рік жұ мыс шы ла ры ның келуін  уа қыт жа ғы-
нан те жеу жос пар лан ды. Сол се беп ті, тү рік тер ді 
италья лық тар, грек тер мен ис пан дық тар се кіл ді 
«гас тар байт ер лер» – «уа қыт ша жұ мыс шы лар» 
деп ата ды. Жұ мыс шы лар екі жыл дық жұ мыс 
мер зі мін орын дап, ота ны на ора ла ды деп бол-
жал ды. Осы лай ша, не міс үкі ме ті Гер ма нияда 
тү рік аза мат та ры ның тұр ғы лық ты хал қы бо лып 
кет пе уін  қа да ға ла ды. Бі рақ үш жыл өт кен нен 
соң, не міс жұ мыс бе ру ші ле рі нің сұ ра ны сы мен, 
Гер ма ния мен Түр кия ара сын да ғы жұ мыс шы лар 
жө нін де гі ке лі сім жа ңар ды. Жұ мыс шы лар дың 
ең бек жө нін де гі ке лі сім шар ты ұзар тыл ды. Оған 
се беп бол ған екі жағ дайды көр се ту ге бо ла ды:

Бі рін ші ден, жұ мыс шы лар ды ел ге та сы мал-
дау көп қар жы ны та лап ет ті. Екін ші ден, жұ-
мыс қа кел ген жа ңа ше тел дік тер ді кә сіп ке оқы ту 
қым бат бол ды. Са лыс тыр ма лы түр де бұ рын ғы 
ең бек ету ші лер әл де қай да тә жі ри бе лі бол ды. Ке-
йінірек, тү рік жұ мыс шы ла ры на от ба сы ла ры мен 
бі рі гу ге рұқ сат етіл ді. Гер ма нияда 1961-1973 
жыл дар ара лы ғын да 2,7 мил лион тү рік аза мат та-
ры жұ мыс қа өті ніш біл дір ді. Бі рақ олар дың 750 
мың дайы ға на мем ле кет ке ор на ла су ға рұқ сат ал-
ды [9]. 

1973 жы лы ха лы қа ра лық мұ най дағ да ры сы-
на бай ла ныс ты ше тел ден жұ мыс шы қа был дау 
үр ді сі уа қыт ша тоқ та тыл ды. Бі рақ 1975 жы лы 
тү рік гас тар байт ер ле рі не от ба сы ла ры мен қайта 
қауышу ға рұқ сат бе ріл ді. Бұл өз ке зе гін де тү рік 
жұ мыс шы ла ры ның екін ші тол қы ны ның қо ныс 
аудар уына алып кел ді. Зерт теу ші лер дің пайым-
да уын ша, жұ мыс іс теуге кел ген тү рік аза мат та-
ры ның жар ты сы на жуығы ел де тұр ғы лық ты қа-
лып, екін ші жар ты сы ота ны на орал ған. 

Түр кия үкі ме ті Гер ма нияда ғы отан дас та-
ры на бі лім мен мә де ниет са ла сын да көп қол-
дау жа са ды. Мә се лен, ме шіт құ ры лы сын, тү рік 
ті лін де са бақ бе ре тін мек теп тер са лу жа ғы нан 
қар жы лан дыр ды. Со ны мен қа тар, ше тел де гі тү-
рік аза мат та ры на қа тыс ты қос аза мат тық за ңы-
на тү зе ту лер ен гіз ді. Түр кия үкі ме тін ше тел де гі 
отан дас та ры ның жа ңа қо ғам ға бейім де луі мен 
олар ды тол ған ды ра тын мә се ле ле рі алаң дат ты 
жә не олар дың ұлт тық ті лі, мә де ниетін ұмыт пай 
ұр пақ та ры на дә ріп те уін  қа да ға ла ды.

1980 жыл да ры миг ра циялық заң на ма ның 
ли бе рал дан уын ан ке йін , Таяу Шы ғыс, Шы ғыс 
Еуро па, Ор та Азияда ғы саяси өз ге ріс тер орын 
ал ды. Бұл уа қыт та Гер ма нияда тү рік тер дің қо-
ға мы қа лып та са бас та ды. Бұл не міс қо ға мы на 
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ХХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да ғы Гер ма нияда ғы тү рік диас по ра сы жә не миг ра циялық үр діс

қа уіп ті әлеу мет тік кө рі ніс ре тін де қа был да на 
бас та ды. 1983 жы лы «Ота ны на ора ла тын дар 
үшін кө мек» ат ты заң ая сын да Түр кияға ке рі 
қайтатын дар үшін же ңіл дік ре тін де ере сек адам-
ға 10 мың мар ка, ал ба ла лар үшін 1,5 мың мар-
ка тө ле не ді [10]. Алай да, бұл заң Гер ма ния үшін 
өз мақ са ты на жет пе ді. Ота ны на кет кен жұ мыс-
шы лар Түр кияда тұ ра ал май, әр түр лі сыл тау мен 
қайта Гер ма нияға орал ған. 

1990 жыл да ры тү рік миг рант та ры ның Гер-
ма нияға бейім де луі ді ни, мә де ни жә не тұр мыс-
тық си пат та бол ды. Ке лу ші лер дің са ны жыл 
са йын  ар та түс ті. Мем ле кет олар дың уа қыт ша 
ста ту сын сақ тай ал ма ды. Миг рант тар уа қыт өте 
саяси құ қық қа ие бо лып, же ке ұйым дар құ ра 
бас та ды. Олар со ци ал-де мок рат тар дың жер гі-
лік ті ең бек жө нін де гі жи на лыс та ры на қа ты сып, 
әкім ші лік жұ мыс та ры на ара ла са бас та ды. Тү-
рік тер дің ді ни қа ғи да ла ры не міс тер та ра пы нан 
оң қа был дан ба ды. Миг рант тар үшін ал ғаш қы да 
әлеу мет тік тұр ғы дан қиын дық тар ту ғыз ған – бі-
лім алу, жұ мыс сыз дық, не міс ті лін иге ру де гі 
қиын дық тар, жер гі лік ті мә де ниет ке үйре ну жә не 
ме ди ци на лық қыз мет көр се ті лу бол ды. 1993 жы-
лы Гер ма ния үкі ме ті миг рант тар ды үй-жай мен 
қам та ма сыз ету ту ра лы заң ды алып тас та ды. Бұл 
тү рік тер дің келуіне ке дер гі ре тін де қол да ныл ған 
әре кет бол ды. ГФР-да заң сыз миг ра циялық үр-
діс кү шей ді. Қо ныс ауда ру шы лар кө бе йіп , жыл-
дан жыл ға са ны ар та түс ті. Қо ныс ауда рыл ған-
дар үшін аза мат тық алу қын дау бол ды. Алай да, 
1991-1999 жыл дар да ғы аза мат тық ту ра лы заң 
Гер ма нияда туыл ған ба ла лар ға аза мат тық алу-
ға рұқ сат етіл ді. 2000 жы лы 1990 жыл дан ке йін  
туыл ған дар ға аза мат тық бе ру ту ра лы заң қа был-
дан ды. Не міс үкі ме ті тү рік тер ге қос аза мат тық қа 
рұқ сат бер ме ді. Бі рақ, 18 жас тан 23 жас ара лы-
ғын да ғы аза мат тар ға аза мат тық таң дау ға рұқ сат 
етіл ді [11]. 

Тү рік тер ді өз де рің ата-дәс тү рі мен бай ла-
ныс ты ру шы құ ра лы – дін бол ды. 2009 жы лы 
63,2% мұ сыл ман ел ді ме кен де рі тір кел ді. Миг-
рант тү рік тер ді ни қа ғи да ла ры на бе рік бол ды, 

ме шіт тер дің са ны кө бей ді. Ке йін гі тү рік ұр пақ-
та ры үшін не міс қо ға мы на бейім де лу ал қаш қы 
тол қын ға қа ра ған да же ңіл бол ды. Бі рақ тіл жа-
ғы қиын дық ту ғыз ды. Гер ма нияда ғы мек теп тер, 
жо ға ры оқу орын да рын да тү рік тер ге не міс ті лін-
де гі оқу бағ дар ла ма ла рын иге ру жер гі лік ті ұлт қа 
қа ра ған да қиын еді. Күн де лік ті тір ші лік те тү рік 
тіл ді қол дан ған да не міс ті лі нің кей бір сөз де рі 
мен тір кес те рін қо са пай да ла ну не ме се не міс ті-
лін де сөй леу ба ры сын да тү рік ше тір кес тер ді қо-
сып жі бе ру се кіл ді тіл ге қа тыс ты қиын дық тар 
бол ды. Бі рақ бұл қиын дық тар ға қа ра мас тан тү-
рік тер са па лы жо ға ры бі лім алып, ма ман дық та-
ры бо йын ша не міс тер мен қа тар ең бек ету де. 

Со ны мен, өзі нің 55 жыл дық та ри хы бар тү-
рік диас по ра сы ның өкіл де рі Гер ма нияда не міс 
аза мат ты ғын алуы мен қа тар жо ға ры бі лім алып, 
мә де ни, саяси тұр ғы дан Еуро па, со ның ішін де 
Гер ма нияға зор ық па лын ти гі зу де. Олар же ке 
мен шік иеле ну мен қа тар ГФР эко но ми ка сы на 
үл кен үлес қос ты. Қа зір гі таң да Гер ма нияда 80 
мың ға жуық тү рік биз нес мен де рі не тиесі лі ком-
па ниялар бар, 57 мың нан аса тү рік тер же ке биз-
нес те рін жүр гі зу де. Со ны мен қа тар саяси өмір де 
«жа сыл дар» пар тиясы ның өкі лі Джем Өз де мир, 
«со ци ал-де мок рат» пар тиясы ның өкі лі Ву рал 
Огер ді айт ып ке ту ге бо ла ды. Мә де ни өмір де 
жа зу шы жә не акт ри са Эми не Сев ги Оз да мар, 
жур на лист әрі жа зу шы Эр туг рул Оз кок, ре жис-
сер, сце на рий жа зу шы, ак тер Фа тих Акын [12]. 
Жал пы, тү рік тер Гер ма нияға қа ра пайым жұ-
мыс шы ре тін де ке ліп, жер гі лік ті не міс ұл ты мен 
тең дә ре же де гі ұлт ста ту сы на кө те рі ліп үл гер ді. 
Қо ғам ның бө лін бес бөл ше гі не айна ла тұ ра, ары 
қа рай ғы да му дың шы ңы на же ту ге нық бейім де-
лу де. Бұл үр діс не ні көр се те ді? Яғ ни, әлем дік 
миг ра циялық үр діс бұл адам зат тық, мем ле кет 
ара лық, ұлт ара лық бай ла ныс ты ығыс ты ра тын 
да, бі рік ті ре тін де жә не шиеле ніс ті ріп қо ғам ның 
жа ңа да му са ты сын көр се те тін күр де лі үр діс. 
Бұл құ бы лыс тү рік диас по ра сы ның гас тар байт ер 
бо лып ке ліп, не міс қо ға мын да тү рік эли та сы на 
айна лу про це сін анық көр сет ті.
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«Қыр ғи-қа бақ со ғыс тан» ке йін гі 
АҚШ жә не Иран  

қа рым-қа ты нас та ры  
(1990-2000 жж.)

«Қыр ғиқа бақ со ғы сы нан» ке йін гі ха лы қа ра лық қа ты нас тар жүйе
сін де әлі де ше шіл ме ген бас ты мә се ле қал ды. Ол – яд ро лық қа ру мә
се ле сі еді. Яд ро лық қа ру ға ие мем ле кет тер не ме се оны да йын даушы 
мем ле кет тер ға лам дық көш бас шы лық қа ұм ты лу шы АҚШтың не гіз гі 
қар сы лас та ры ре тін де қа рас ты рыл ды. Осын дай «зұлым дық бел деуі» 
мем ле ке ті қа та рын да аме ри кан дық бас шы лық Иран ды да қа рас тыр
ды. Осы тұр ғы да ұсы ныл ған ма қа ла та қы ры бы өзек ті бо лып та бы
ла ды. Ма қа ла да ав тор лар «Қыр ғиқа бақ со ғыс тан» ке йін гі АҚШтың 
сырт қы саяси ст ра те гиясын да ғы Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ның рө лін 
қа рас ты ра ды. Зерт теу дің не гіз гі өзе гі – АҚШ пен Иран Ис лам Рес
пуб ли ка сы ның 19902000 жж. ара лы ғын да ғы саясиэко но ми ка лық 
қа рымқа ты на сы, сон дайақ Б. Клин тон әкім ші лі гі ке зе ңін де АҚШ
тың Таяу Шы ғыс қа жүр гіз ген ге ге мо ния лық саяса ты. Ма қа ла да «Қыр
ғиқа бақ со ғыс тан» ке йін гі АҚШтың Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы на 
қа тыс ты қа был да ған заң жо ба ла ры жә не жа риялан ған санк цияла ры
ның түп не гіз гі мақ са ты көр се тіл ген. Со ны мен қа тар екі мем ле кет тің 
саяси қа рымқа ты на сын тұ рақ тан ды ру да Иран пре зи ден ті М. Ха та
ми дің рө лі мен Б. Клин тон әкім ші лі гі нің екін ші ке зе ңін де жүр гіз ген 
оң шыл саяса ты қа рас ты рыл ған.

Тү йін  сөз дер: АҚШ жә не Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ның қа рым
қа ты нас та ры, санк ция, эм бар го, бал лис ти ка лық зы мы ран, яд ро лық 
бағ дар ла ма, «өр ке ниет тер диало гы», тер ро ризм.

Sadykova R.O., Kasymova A.A.

The American-Iranian relations 
after the «Cold War» (1990-2000)

After the «Cold War» period there were still some issues which were 
not settled. Among them was the main important problem as the nuclear 
weapons. The countries which had such weapons and prepared necessary 
equipment considered by the USА administration as the main enemies. 
Among them was Iran, which too recognized as the «country of evil». In 
this connection the topic of this study is relevant. The authors considered 
the role article the Islamic Republic of Iran in USA foreign policy after 
the «Cold War» in this article. The study is characterized by political and 
economic relations USA and Iran in 19902000, as well hegemonic policy 
of the USA toward the Middle East during the administration of the USА 
рresident Bill Clinton. In the process of studying authors tried to show the 
purpose of the USА legislative acts and sanctions against Iran. The article 
discusses the role of the Iranian president M. Khatami in containing the 
policies of the two parties, and a positive policy of Bill Clinton in the sec
ond stage of the his administration in the USA.

Key words: AmericanIranian relations, the sanction, embargo, ballis
tic missile, nuclear program, «Dialogue of Civilizations», terrorism.

Са ды ко ва Р.О., Ка сы мо ва А.А.

Аме ри ка но-Иранс кие  
от но ше ния пос ле  

«Хо лод ной вой ны»  
(1990-2000 гг.)

Пос ле «Хо лод ной вой ны» в сиcте ме меж ду на род ных от но ше ний 
ос та ва лись еще не ре шен ные проб ле мы. Од на из та ких важ ных проб
лем – это ядер ное ору жие. Го су да рс тва, ко то рые об ла да ли или го то
ви ли необ хо ди мые час ти для это го ору жия, на ча ли расс мат ри вать ся 
ад ми нист ра цией США как глав ные про тив ни ки. В ка че ст ве «ст ран
из гоев» США вк лю чи ла и Иран. В этой свя зи расс мат ри ваемая те
ма статьи яв ляет ся ак ту аль ной. В статье ав то ра ми расс мат ри вают ся 
роль Иранс кой Ис ла мс кой Рес пуб ли ки во внеш ней по ли ти ке США 
пос ле «Хо лод ной вой ны». В ос но ве исс ле до ва ния ха рак те ри зуют ся 
по ли ти коэко но ми чес кая от но ше ния США и Ира на в 19902000 гг., 
так же ге ге мо нс кая по ли ти ка США в от но ше нии Ближ не го Вос то ка в 
пе ри од прав ле ния пре зи ден та Б. Клин то на. В про цес се иcсле до ва ния 
по ка за на цель за ко но да тель ных ак тов и санк ции США про тив Ира на. 
В статье так же расс мат ри вают ся роль Иранс ко го пре зи ден та М.Ха
та ми в сдер жи ва нии по ли ти ки двух сто рон, так же по ло жи тель ная 
по ли ти ка Б.Клин то на во вто ром эта пе прав ле ния США.

Клю че вые сло ва: Аме ри ка ноИранс кие от но ше ния, санк ция, эм
бар го, бал лис ти чес кая ра ке та, ядер ная прог рам ма, «диа лог ци ви ли
за ции», тер ро ризм.
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ХХ ға сыр дың аяғы әлем дік жүйе нің өз ге ріп, «Қыр ғи-қа-
бақ со ғыс тың» аяқ та лып, КСРО мем ле кет те рі нің ыды рап, 
дү ние жү зі лік саяси-эко но ми ка лық қа ты нас тар дың қайта 
құ ры лу ке зе ңі мен си пат тал ды. ХХ ға сыр дың ая ғын да Аме-
ри ка Құ ра ма Штат та ры ның ал дын да әлем дік аре на да саяси 
тұ рақ ты лы ғын жо ға лт пай, ХХІ ға сыр ға көш бас шы мем ле кет 
ре тін де аяқ ба су мін де ті тұр ды. «Қыр ғи-қа бақ со ғыс тан» ке-
йін  АҚШ-та би лік ба сы на де мок ра тиялық пар тия өкі лі Билл 
Клин тон кел ген еді.

 Б. Клин тон әкім ші лі гін хро но ло гия лық жа ғы нан екі ке зең ге 
бө ліп қа рас ты руымыз ға бо ла ды. Бі рін ші ке зең 1993-1997 жж.  – 
Б.Клин тон АҚШ-тың іш кі саяса ты на бір қа тар өз ге ріс тер ен-
гіз ді. Ха лық тың әлеу мет тік-эко но ми ка лық жағ да йына аса мән 
бе ре оты рып, ха лық ты жік ке, нә сіл ге бөл мей, әлеу мет тік жағ да-
йына сәй кес, әділ са лық са лу жүйе сін ен гіз ді, мем ле кет тік ден-
сау лық сақ тау ор ган да рын қайта құ ру, әлем де гі ең мық ты бі лім 
бе ру жүйе сін қа лып тас ты ру, мем ле кет та ра пы нан қам қор лық, 
сақ тан ды ру, жәр де ма қы та ға йын дау, жұ мыс сыз дық мә се ле ле рін 
оң тай лы шеш ті. Сырт қы саяси жүйеде Б. Клин тон АҚШ-тың 
Ұлт тық Қа уіп сіз дік Ст ра те гиясы ның рес ми құ жа тын да йын дау, 
со ны мен қа тар мак роэка но ми ка ны да мы ту да үл кен үлес қос-
ты, (НАФ ТА) Сол түс тік Аме ри ка мем ле кет те рі нің ер кін сау да 
айма ғын құ ру да үлес қо сып, НАТО ұйы мын Шы ғыс қа ке ңейт-
ті. Екін ші ке зең 1997-2001 жж. – Б. Клин тон АҚШ-тың сырт қы 
саяси ба ғыт та рын нақ ты анық тап, ге ге мо ния лық сая сат жүр гі-
зу нау қа ны на көш ті. Атал мыш ке зең дер де АҚШ на за рын Таяу 
Шы ғыс мә се ле сі қы зық тыр ды. 

АҚШ саяса тын да Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі әлем үшін үш 
түр лі жағ даят та қа тер лі са нал ды. Бі рін ші ден, Таяу Шы ғыс мем-
ле кет те рі тер рор лық әре кет тер мен ді ни ағым дар дың же тек ші-
сі; екін ші ден – яд ро лық қа ру өн ді ру ші жә не та ра ту шы; үшін-
ші ден – Ха лы қа ра лық Ұйым дар жар ғы сы ның заң на ма ла ры на 
қар сы әре кет тер ұйым дас ты ру шы ре тін де са нал ды.

Б. Клин тон әкім ші лі гі ке зе ңін де Таяу Шы ғыс ел де рі ара-
сын да Иран мә се ле сі бас ты на зар да бол ды. Се бе бі, 1990 жыл-
дан бас тап Иран яд ро лық бағ дар ла ма сын жа ңа фор ма да жаң-
ғыр ту ға бет ал ды. Не гі зі нен АҚШ жә не Иран дип ло ма тиялық 

«ҚЫР ҒИ-ҚА БАҚ  
СО ҒЫС ТАН» КЕ ЙІН ГІ 

АҚШ ЖӘ НЕ ИРАН ҚА-
РЫМ-ҚА ТЫ НАС ТА РЫ 

(1990-2000 ЖЖ.)
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«Қыр ғи-қа бақ со ғыс тан» ке йін гі АҚШ жә не Иран қа рым-қа ты нас та ры (1990-2000 жж.)

қа рым-қа ты на сы ежел ден бе лі лі бол ға ны мен, 
ХХ ға сыр дың ая ғын да АҚШ жә не Иран қа рым-
қа ты на сы ушы ға түс ті. Бұл, Те ге ран ның ха лы-
қа ра лық тер рор лық ұйым дар мен бай ла ныс та 
бо луы, Иран ның яд ро лық қа ру жә не кон ти нент 
ара лық бал лис ти ка лық зы мы ран өн ді руі сияқ ты 
фак тор лар мен тү сін ді ріл ді.

1992 жы лы та мыз айын да Ре сей мен Иран 
ара сын да «Атом энер гия сын бей біт мақ сат та: 
ме ди ци на, ша ру ашы лық, өн ді ріс тік жә не яд ро-
лық фи зи ка ны фун да мен тальды зерт теу са ла-
сын да пай да ла ну» ат ты екі жақ ты ке лі сім ге қол 
қойыл ды [1, 62 б.].

Жо ға ры да атал ған ке лі сім ге орай, 1992 жы-
лы Иран мен Ре сей ден қа уіп тен ген АҚШ конг-
ре сі «Иран жә не Ирак мем ле кет те рі нің яд ро лық 
қа ру ды та рат пау ту ра лы» ак ті сі не қол қой ды. 
Бұл ак ті бо йын ша Иран жә не Ирак мем ле кет те-
рі не санк ция жа риялан ды, яғ ни әс ке ри мақ сат та-
ғы тауар лар ды шет мем ле кет тер ге экс порт тау ға 
тыйым са лын ды. Ак ті ге сәй кес егер бас қа мем-
ле кет тер та ра пы нан Иран не ме се Ирак мем ле-
кет те рі нің кон вен ционал дық қа ру лар кө ле мін 
жә не тү рін тұ рақ тан ды ру ға тауар дай жә не тех-
но ло гиялық тұр ғы да күш са лын са, Иран, Ирак 
мем ле кет те рі нің қайта кү шеюіне ық пал ту ғы зу ға 
әре кет тен ге ні үшін сол мем ле кет ке санк ция жа-
рияла на ды деп көр се тіл ді [2].

1995 жы лы Иран мен Ре сей қа ты на сы ның 
те рең дей түс уіне орай, АҚШ Иран мен дип ло-
ма тиялық қа рым-қа ты нас қа тү бе гей лі өз ге ріс 
ен гіз ді. Се бе бі, 1995 жы лы Иран мен Ре сей, 
1975 жы лы 800 млн. дол лар кө ле мін де қар жы-
лан ды рыл ған «Бу шер» АЭС құ ры лы сын аяқ тау 
жө нін де ке лі сім шарт қа қол қояды [3]. Кар не-
ги Фон ды ның ди рек то ры Джо зе фа Си рин сион 
Аме ри кан дық Ха лы қа ра лық қа ты нас тар жүйесі-
нің ана ли ти ка лық-са рап тау ор та лы ғы ның зерт-
те уіне сүйене оты рып, «Бу шер» АЭС реак то ры 
Иран яд ро лық бағ дар ла ма сы үшін өте ма ңыз ды 
еке нін атап өт кен. «Бу шер» реак то ры ның құ ры-
лы сы әс ке ри мақ сат та атом бом ба сы ның жа ңа 
қуат ты тү рі не ар на лып отыр ған ды ғын мә лім де ді 
[4]. Нә ти же сін де, 1995 жы лы АҚШ пре зи ден ті 
Б. Клин тон та ра пы нан «Иран мұ най ре су рс та ры-
на қа тыс ты ке лі сім шарт тар ға тыйым са лу» жө-
нін де №12957 қаулы сы қа был дан ды. Бұл қаулы 
бо йын ша, Аме ри кан дық ком па ниялар мен же-
ке кә сіп кер лер ге Иран мұ най сау да сы на қа тыс-
ты жо ба лар мен айна лы су ға не ме се ин вес ти ция 
құюға, Иран ком па нияла ры ның фи ли ал да ры на 
ли цен зия бе ру ге тыйым са лын ды [5].

1995 жыл дың ма мыр айын да АҚШ пре зи-
ден ті Б. Клин тон Иран мем ле ке ті не эко но ми ка-

лық қа ты нас тар ға бай ла ныс ты №12959 қаулы-
сын қа был да ды. Бұл қаулы бо йын ша АҚШ Иран 
мем ле ке ті мен сау да, тауар айна лы мы са ла сын да 
«эм бар го» жа рияла ды [6].

1996 жы лы АҚШ конг ре сі 1995 жыл ғы се-
нат ұсы ны сы бо йын ша «Иран мен бар лық тауар 
айна лы мын тоқ та ту ға, АҚШ ком па нияла ры ның 
Иран мұ най ре су рс та рын са тып ал уына, сон-
дай-ақ үшін ші жақ ар қы лы сау да жүр гі зу мә-
се ле сі не тыйым сал ды. Иран мұ най, та би ғи газ 
кен де рін байыту ға үлес қо су шы мем ле кет тер 
ком па ниясы на санк ция жа риялайт ын ды ғы ту ра-
лы» заң жо ба сын қа был да ды. Мұ ны АҚШ пре-
зи ден ті Б. Клин тон ма құл дап, заң ға қай шы ке ле 
тұ ра заң жо ба сы на қол қой ды [7, 192 б.].

Б. Клин тон әкім ші лі гі нің бі рін ші ке зе ңін-
де АҚШ-тың Иран ға қа тыс ты ұс тан ған сырт қы  
саяси тұ жы рым да ма сы әді лет сіз заң жо ба ла ры-
ның қа был да нуымен, жал ған айып  та ғу, сон дай-
ақ ша ма дан тыс жа риялан ған санк ция лар мөл-
ше рі есе бі нен Ре сей, Фран ция, Ли вия сияқ ты 
мем ле кет тер мен, шетел дік мұ най ком па нияла-
ры мен қай шы лық тар ға ке лу ге әке ліп соқ тыр ды. 
Б. Клин тон әкім ші лі гі нің бі рін ші ке зе ңін де АҚШ 
дү ние жү зі не то лық тай ге ге мо ния лық саяса тын 
ашық түр де жүр гіз ді.

1997 жыл дан бас тап қа на АҚШ пен Иран 
Ис лам Рес пуб ли ка сы ның қа рым-қа ты на сы бір 
жақ ты жол ға қойыл ды. Бұл ке зең де АҚШ-та 
Б.  Клин тон әкім ші лі гі нің екін ші ке зе ңі бас та-
лып, АҚШ үкі мет бас қа ру әкім ші лі гі өз ге ріс ке 
ұшы ра ды. Б. Клин тон әкім ші лі гі нің екін ші ке зе-
ңі 1997-2001 жж. ара лы ғын қам ти ды, бұл ке зең-
де АҚШ пре зи ден ті ал дың ғы бас қа ру жүйе сін 
ес ке ре оты рып, сырт қы саяси ст ра те гиясын да 
бей біт мақ сат та қи мыл дау ға көш ті. Се бе бі, 1997 
жы лы «То тал» Фран цуз ком па ниясы АҚШ жа-
рияла ған санк ция лар ға қа ра мас тан, Те ге ран үкі-
ме ті мен Иран ның оң түс тік айма ғын да та би ғи-
газ байыту ту ра лы ке лі сім шарт қа отыр ды. Бұл 
Аме ри кан дық ком па ниялар дың Таяу Шы ғыс 
жә не Ев ро па ел де рін де гі бә се ке лес тік дең ге йін  
тө мен дет ті. Осы ған орай Б. Клин тонды эко но-
ми ка жә не ұлт тық қа уіп сіз дік мә се ле ле рі алаң-
дат ты. Қа уіп сіз дік са ла сын да Б. Клин тон 1997, 
1998, 1999 жә не 2000 жыл да ры бір қа тар заң на-
ма лық құ жат тар даяр лап, «ХХІ ға сыр ға ар нал ған 
АҚШ-тың Ұлт тық қа уіп сіз дік ст ра те гиясы» ат ты 
жи нақ шы ғар ды. Бұл құ жат не гіз гі үш мақ сат ты 
көз де ді: АҚШ қа уіп сіз ді гін ны ғайту, эка но ми-
ка лық мә се ле лер ді оң тай лы ше шіп, көш бас шы-
лық пен ге ге мо ния лық сая сат ты жал ғас ты ру жә-
не шет мем ле кет тер де де мок ра тиялық бас қа ру 
жүйесі нің жайыл уына ық пал ету. 
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АҚШ эко но ми ка сын гүл ден ді ру ба ры сын да 
Б. Клин тон әкім ші лі гі Иран да М. Ха та ми дің би-
лік ке келуіне орай дип ло ма тиялық қа рым-қа ты-
нас ты дұ рыс жол ға қоюды көз де ді. 1997 жы лы 
М. Ха та ми Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ның бе-
сін ші пре зи ден ті бо лып сай лан ды. Бұл уа қыт та 
Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы «Иран-Ирак со ғы сы» 
сал да ры нан жә не АҚШ-тың шек тен тыс санк-
ция лар есе бі нен эко но ми ка сы құл ды рап, мұ най 
жә не газ ба ға сы тө мен деп, шет ел дер та ра пы нан 
ин вес ти ция, тауар, ши кі зат, мұ най-газ өн ді рі сі не 
қа тыс ты тех но ло гиялар та сы ма лы на тоқ там са-
лын ған мем ле кет еді. М. Ха та ми Шы ғыс жә не 
Ба тыс ел де рі мен дип ло ма тиялық қа рым-қа ты-
нас ты рет ке кел ті ру ге, саяси-эко но ми ка лық қақ-
ты ғыс тар ды ше шу ге кі ріс ті. Бұл жол да М. Ха та-
ми дің «қақ ты ғыс тар өр ке ниеті нен – өр ке ниет тер 
диало гы на» ат ты идеяны же леу етуі, бей біт ке-
лі сім шарт тар не гі зін де қа рым-қа ты нас ор на ту 
сияқ ты саяса ты АҚШ пен Иран ды ор тақ көз қа-
рас қа түйіс тір ді. Сөйт іп, 1998 жы лы АҚШ-тың 
мем ле кет хат шы сы М. Олб раит Азия лық қо ғам-
дас тық ұйы мын да Иран ға қа тыс ты сөз сөй ле ді. 
М. Олб раит АҚШ-тың Иран ға қа тыс ты ұс тан ған 
сырт қы саяси бағ да рын да жаула су шы лық ниет-
тен ада екен дік те рін, сон дай-ақ АҚШ Иран ды 
екі ел ара сын да ғы «қа рым-қа ты нас ты қа лып қа 
кел ті ру жо лы на» ша қыр ды [8]. М. Олб раит Те ге-
ран ның ха лы қа ра лық тер ро ри зм ге қол дау көр се-
туі, кон ти нент ара лық бал лис ти ка лық зы мы ран-
дар шы ға руы, Иран яд ро лық бағ дар ла ма сы ның 
да му жүйесі жай лы сөз қоз ға ма ды. Сон дай-ақ 
Мад лен Олб раит СNN 14 те ле ка на лы на бер-
ген сұх ба тын да АҚШ мем ле ке ті нің жа рияла ған 
санк ция лар тіз бе гін сын ға ал ды. М. Олб раит тың 
айт уын ша кез-кел ген мем ле кет тің заң жо ба сы 
АҚШ саяса ты на қар сы лық та ныт қа ны үшін сол 
мем ле кет ке санк ция лар жа рияла на бе ре тін бол са 
АҚШ-тың саяси әре кет ету айма ғы мүл дем та-
ры ла ды, әрі АҚШ ке лі сім ор нат па ған жағ дайда 
өз ге ел пай да сын кө ре ді деп ашы ға өз пі кі рін біл-
дір ген бо ла тын. Осы ке зең нен бас тап АҚШ жә не 
Иран қа рым-қа ты на сы өз ге ре бас та ды. Бір не ше 
күн нен соң АҚШ пре зи ден ті Б. Клин тон Иран-
ның яд ро лық бағ дар ла ма сы на қа тыс ты АҚШ та-
ра пы нан қа был дан ған заң жо ба сы на ве то құ қы-
ғын жа рияла ды. 

Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы Пар сы шы ға на-
ғын да ғы ше шу ші күш, араб әле мі не өз саяса-
тын жүр гі зе ала тын ық пал ды мем ле кет ре тін де 
са на ла тын дық тан, саяси жағ дайды ушық тыр-
мау ба ры сын да АҚШ конг ре сі 1998 жы лы Иран 
мен аме ри кан дық ком па ниялар ара сын да ғы мұ-
най жә не хи мия өн ді рі сі не қа тыс ты ба қы лаудың 

кү шін жой ды. Аме ри кан дық ірі ком па ниялар-
дың бас шы ла ры Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ның 
сырт қы іс тер ми ни ст рі мен өза ра ке лі сім дер ор-
на та бас та ды. Осы жыл дың ақ пан айын да аме ри-
кан дық ірі ком па ния «Хал ли бер тон» Те ге ран да 
өзі нің сау да өкіл ді гін аш ты. 

1999 жы лы сәуір айын да Б. Клин тон әкім-
ші лі гі ша ру ашы лық са ла сын да Иран мен АҚШ 
ара сын да ғы санк цияны жой ды, екі ел ара сын да 
ме ди ци на лық, ауыл ша ру ашы лы ғы, та мақ өн-
ді рі сі, тех ни ка лық жаб дық тар са ла сын да тауар 
айна лы мы на рұқ сат бер ді. Б. Клин тон жо ға ры да 
атал ған ше шім нің АҚШ-тың ұлт тық қа уіп сіз ді-
гі не қа тер ту ғыз байт ын ды ғын ашып айт ты [8]. 

Алай да, АҚШ Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы 
мен Ре сей ара сын да ғы «Бу шер» АЭС қа тыс ты 
дип ло ма тиялық ке ліс сөз дер мә се ле сі не ара лас-
уын  тоқ тат па ды. 1998 жы лы Иран мен Ре сей 
ара сын да «Бу шер» АЭС құ ры лы сы жө нін де гі 
ке лі сім шарт ты то лық ты ру мақ са тын да ке ліс сөз 
бо лып өт ті. Осы ған орай 1998-1999 жж. АҚШ 
әкім ші лі гі Ре сей дің он нан аса ком па нияла ры на 
санк ция жа рияла ды. Сон дай-ақ, АҚШ, Ре сей ді 
Иран же рі не әс ке ри мақ сат та ғы қа ру-жа рақ та-
сы мал дау шы мем ле кет деп айып та ды. Атал мыш 
оқи ға дан ке йін  2000 жыл дың көк те мін де АҚШ 
пре зи ден ті Б. Клин тон Иран мем ле ке ті не қа тыс-
ты санк ция жа рияла ды [9]. Бұл заң жо ба сын да 
шетел дер та ра пы нан Иран ға әс ке ри мақ сат та қа-
ру-жа рақ та сы мал дау ға тыйым са лын ды, сон дай-
ақ заң жо ба сын да егер Ре сей Иран ның яд ро лық 
тех но ло гияла ры на қар сы тұр са, АҚШ Ре сей дің 
ха лы қа ра лық авиа-ға рыш агент ті гін са лу ға қар-
жы лай қол дау көр се те ала тын ды ғы айт ыл ған. 
АҚШ та ра пы нан Иран мен қа ру-жа рақ, әс ке ри 
тех но ло гия са ла сы бо йын ша қа ты нас ор нат қан 
мем ле кет тер қа таң қа да ға лау да бо ла тын ды ғы ес-
кер тіл ген. Бү гін гі күн ге де йін  АҚШ әкім ші лі гі 
Иран мен Ре сей қа рым-қа ты на сын те рең ба қы-
лауда ұс тауды жал ғас ты ру да.

2000 жы лы БҰҰ ке зек ті сес сиясы ның оты-
ры сын да АҚШ пре зи ден ті Б. Клин тон мен мем-
ле кет хат шы сы М. Олб раит Иран мем ле ке ті не 
оң көз қа рас та ны тып, жа риялан ған санк ция ның 
Иран мен АҚШ ара сын да ғы эко но ми ка лық бай-
ла ныс тар ға ке рі әсе рі нің жоқ ты ғын айт ып өт ті 
[10]. Осы лай ша АҚШ жә не Иран қа рым-қа ты на-
сы Б. Клин тон әкім ші лі гі нің екін ші ке зе ңін де бір 
жол ға түс ті.

АҚШ-тың сырт қы саяси ст ра те гиясын да 
Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы ма ңыз ды рөл ой най-
ды. Се бе бі, Иран АҚШ мем ле ке ті не әс ке ри са-
ла да тең тү се ала тын бір ден-бір мем ле кет. АҚШ 
сырт қы саяси тұ жы рым да ма сын да Ре сей жә не 
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«Қыр ғи-қа бақ со ғыс тан» ке йін гі АҚШ жә не Иран қа рым-қа ты нас та ры (1990-2000 жж.)

Иран мен екі жақ ты сая сат жүр гі зу ді мақ сат ет-
ті, екі мем ле кет тің ба сы бі рі гіп, қуат ты дос тық 
қа рым-қа ты нас ор нат қан жағ дайда, өзі нің әлем-
ді би леуде ге ге мо ния лық саяса ты нан айыры лып 
қа лу қаупі ту ды. Сол се беп ті, АҚШ 1990-2000 
жж. Иран мем ле ке ті не қа тыс ты шек тен тыс 
санк ция лар жа риялау мен бол ды. Нә ти же сін-
де ха лы қа ра лық саяси-эко но ми ка лық жағ дай 
ушық ты. Бі рін ші ден, АҚШ жә не Иран қар жы-
лық жә не ма те ри ал дық шы ғын ға бат ты; екін-
ші ден АҚШ пен Иран да мұ най-газ са ла сын да 
қыз мет ат қар ған көп те ген ірі жә не ұсақ ком па-
ниялар да дағ да рыс бо лып, сал да ры нан көп те ген 
адам дар жұ мыс сыз дық қа ұшы ра ды; үшін ші ден 
екі ел ара сын да ғы қай шы лық сал да ры нан АҚШ 
жә не Иран ел де рін де адам шы ғы ны орын ал ды. 
Үз дік сіз жа риялан ған санк ция лар есе бі нен Иран 
Ис лам Рес пуб ли ка сы ның іш кі эко но ми ка сы құл-
ды рап кет ті. Санк ция нә ти же сін де Те ге ран үкі-
ме ті мұ най ды экс порт тау да шет ел дер та ра пы нан 
қар сы лық қа ұшы ра ды, Иран мұ най ком па нияла-
ры ши кі зат қо рын экс порт тай ал ма ды. Ел де 
инф ля ция, жұ мыс сыз дық орын ал ды, ха лық тың 
әлеу мет тік жағ дайы тым ауыр бо лы. Ба тыс ел-
де рі Иран ға не сие бе ру ге не ме се эко но ми ка лық 
ке лі сім ор на ту ға бат па ды. Иран мұ найы экс порт-
қа шық па ған дық тан әлем дік на рық та да бір қа тар 
өз ге ріс тер орын ал ды. Мұ най са ла сын да өн ді рі-
ле тін ши кі зат тар ба ға сы өс ті, Ба тыс ел де рі та ра-

пы нан – Анг лия, Фран ция, Гер ма ния мем ле кет-
те рі нің АҚШ-қа на ра зы лы ғы туын дай бас та ды. 

Б. Клин тон әкім ші лі гі ке зе ңін де Иран Ис-
лам Рес пуб ли ка сы на қа тыс ты жүр гіз ген саяса ты 
АҚШ үшін еш нә ти же бер ме ді. Үз дік сіз санк-
ция лар есе бі нен АҚШ жә не Иран эко но ми ка-
лық жағ дайы мәз бол ма ды, се бе бі, Б. Клин тон 
бір жақ ты сая сат ұс тан ды. Тек Б. Клин тон әкім-
ші лі гі нің екін ші ке зе ңі, АҚШ жә не Иран қа-
рым-қа ты на сы ның бір ша ма тұ рақ та нуымен 
си пат та ла ды. Бұл ке зең де Иран Ис лам Рес пуб ли-
ка сы ның пре зи ден ті М. Ха та ми екі ел дің қа рым-
қа ты на сын ор нық ты ру да ре фар ма тор лық қа сиет 
та ны ту шы «өр ке ниет тер диало гы» теория сын 
жү зе ге асы ру шы ре тін де та ныл ды. М. Ха та ми 
би лік ба сы на кел ген ке зең нен бас тап Иран мен 
ба тыс ел де рі ара сын да дип ло ма тиялық бай ла-
ныс тар ор най бас та ға ны бел гі лі, сон дай-ақ бұл 
АҚШ пен Иран ара сын да ғы қа ра ма-қай шы лық-
тар дың бе тін ал ды. Б. Клин тон әкім ші лі гі нің 
екін ші ке зе ңін де Иран Ис лам Рес пуб ли ка сы на 
қа тыс ты жүр гіз ген саяса ты Ба тыс ел де рі, АҚШ 
жә не Иран үшін тиім ді бол ды. Әлем дік дағ да рыс 
пен саяси тұ рақ сыз дық тың бе тін ал ды, сон дай-ақ 
эко но ми ка лық бай ла ныс тар ды бір ша ма қал пы на 
кел тір ді. Б. Клин тон әкім ші лі гі ке зе ңі саяси та-
рих та әлем дік тұ рақ ты лық тың ке пі лі – мем ле кет 
ара лық бей біт қа рым-қа ты нас екен ді гін та ғы бір 
дә лел деп бер ді. 
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Әлім бай Нұр сан

Ре сей эт ног рафия лық му зей 
қо рын дағы  

(Сан кт-Пе тер бург қ.) қа зақ тың 
тарихи эт ног рафиясына  

бай ла ныс ты құн ды лық тар  
ха қын да

Ма қа ла да әйгі лі Ре сей эт ног ра фиялық му зей қо рын да ғы қа зақ
тың дәс түр лі мә де ниеті, ша ру ашы лы ғы һәм тұр мы сы на қа тыс ты сан 
ал уан  ар те фак ті лер кол лек циясы ның құ ра мы тал да на ды. Ұсы ны лып 
отыр ған жұ мыс тың түп кі лік ті мәнмақ са ты қа зақ тың та ри хы мен мә
де ниеті не бай ла ныс ты кез кел ген ғы лы мизерт теу істә жі ри бе сін де 
эт ног ра фиялық ар те факт атау лы ны, со ның ішін де, әл бет те, атал мыш 
кол лек цияны та ри хи де рек тер дің ерек ше ка те го риясы ре тін де то
лық мән ді пай да ла ну ды кон текс туал дық тұр ғы дан не гіз деу ге саяды. 

Ма қа ла да та ғы бір ерек ше кө ңіл бө лін ген ас пект – атал мыш му
зей де гі қа зақ тың эт ног ра фиялық кол лек циясы ның қа лып та су та ри
хы. Алай да ма қа ла ның кө ле мі нің шек теу лі гі не бай ла ныс ты, бұл мә
се ле ні оқыр ман дар ды атал мыш кол лек цияның құ ра мы мен та ныс ты ру 
мақ са ты ның ың ғайы мен ауқы мын да ға на қа рас ты ру ға ту ра кел ді.

Түйін сөз дер: му зей, му зей қо ры, кол лек ция, ар те факт. 

Alimbay Nursan

Collection on historical 
ethnography of Kazakh 

people in the funds of Russian 
ethnographical museum (Saint 

Petersburg)

In the article content of museum collection of the wellknown Russian 
Ethnography museum (SaintPetersburg) on traditional culture, economy 
and life of Kazakh people were analyzed. The main idea of the article is 
based on necessity of active usage in research practice of ethnographic 
artifacts (including, mentioned collection) as main category of historical 
sources. As known, they traditionally characterized by visibility, that im
pact to category of historical sources exceptional representativeness. 

 The main aspect of article is study of formation of the Kazakh collec
tion. Hence by limited volume of article, this issuer considers implementa
tion of its main aim – first of all, to acquaint wide range of readers with 
the Kazakh collection. Outlining exclusive historical and ethnographic ar
tifacts as well. 

 Key words: museum, museum fund, collection, artifact. 

Алим бай Нур сан 

Кол лек ция по ис то ри чес кой 
эт ног ра фии ка за хов в фон дах 

рос сийско го эт ног ра фи чес ко го 
му зея (г. Санкт-Пе тер бург)

В статье ана ли зи рует ся сос тав му зей но го соб ра ния зна ме ни то го 
рос сийско го эт ног ра фи чес ко го му зея (г. СанктПе тер бург) по тра ди
ци он ной куль ту ре, хо зяй ст вен ной дея тель ности и бы ту ка за хов. Ее 
глав ный лейт мо тив зак лю чает ся в обос но ва нии необ хо ди мос ти ак
тив но го ис поль зо ва ния в науч ноисс ле до ва тельс кой прак ти ке эт ног
ра фи чес ких ар те фак тов (в том чис ле, ра зу меет ся, от ме чен ной кол
лек ции) в ка че ст ве осо бой ка те го рии ис то ри чес ких ис точ ни ков. Как 
из ве ст но, они тра ди ци он но ха рак те ри зуют ся наи боль шей наг ляд нос
тью, что сооб щает дан ной ка те го рии ис то ри чес ких ис точ ни ков иск
лю чи тель ную реп ре зен та тив ность. 

Один из смыс лооб ра зую щих ас пек тов статьи – изу че ние ис то рии 
фор ми ро ва ния ка за хс кой кол лек ции. Од на ко в си лу ог ра ни чен но го 
объема статьи, дан ный воп рос расс мат ри вает ся лишь в той ме ре, в 
ка кой это необ хо ди мо для реали за ции ее ос нов ной це ли – в пер вую 
оче редь, оз на ко мить ши ро ко го кру га чи та те лей с сос та вом ка за хс кой 
кол лек ции, вы де ляя при этом наибо лее экс клю зив ные ис то ри коэт
ног ра фи чес кие ар те фак ты. 

Клю че вые сло ва: му зей, му зей ный фонд, кол лек ция, ар те факт.
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ӘОЖ 069:39(470) Əлім бай Нұр сан
ҚР Мем ле кет тік ор та лық му зейі,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: сsmrk 1986@mail.ru

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Мем ле кет тік ор та лық му зейі (әрі 
қа рай – ҚР МОМ) Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның «Ғы лым ту ра-
лы» За ңы на сәй кес 2005 жыл дан Ғы лы ми-зерт теу ме ке ме сі ста-
ту сын рес ми ием ден ген нен бас тап отан дық эт но ло гия, та рих, 
ар хе оло гия, де рек та ну мә се ле ле рі бо йын ша он да ған ғы лы ми-
қол дан ба лы жо ба лар ды жү зе ге асы рып ке ле ді. 

Ағым да ғы ат қа ры лып жат қан жо ба лар дың ішін де гі ең ма-
ңыз ды сы ре тін де «Ре сей Ғы лым ака де миясы Ұлы Петр атын-
да ғы ант ро по ло гия жә не эт ног ра фия му зейі (Кунс тка ме ра) қо-
рын да ғы қа зақ эт ног ра фиясы на бай ла ныс ты кол лек ция» жә не 
«Ре сей эт ног ра фиялық му зейі» (РЭМ) қо рын да ғы қа зақ тың 
дәс түр лі мә де ниеті не қа тыс ты құн ды лық тар» ат ты екі та қы-
рып ты ерек ше ек шеп айтуға бо ла ды. Өйт ке ні, осы әйгі лі екі 
му зей де гі атал мыш құн ды лық тар қа зақ тың дәс түр лі мә де ниеті 
мен та ри хы ның бі ре гей ес ке рт кіш те рі ре тін де де, әрі отан дық 
эт но ло гия (жә не та рих, мә де ниет та ну, му зейтану, ес ке рт кіш та-
ну, де рек та ну) үшін де ғы лы ми-та ным дық ма ңы зы өл шеусіз ар-
те фак ті лер дің қа та ры на жа та ды. Осы рет те ерек ше ек шеп айт ар 
жайт  – бұ лар дың бі рер зерт теу ші лер дің «көз қы ры на» ілі кен бі-
рен-са ран да ры ға на қа рас ты рылып жүр [18, 45-62 бб.; 24, 86-
93 бб.; 26, 56-61 бб.; 27, 85-97 бб.; 32, 5-17 бб.; 33, 69-76 бб.; 
36 жә не т.б.]. Оның үс ті не зерт теу ші лер тек Кунс тка ме ра да ғы 
ар те фак ті лер ге ға на на зар ауда рыл ған ды ғы аң ға ры ла ды. Яғ ни, 
РЭМ қо рын да ғы қа зақ кол лек циясы шо лу дең ге йін де ға на атал-
ға ны бол ма са, соң ғы уа қыт қа де йін  мүл дем зерт тел ме ді де се де 
бо ла ды [19, 24 б.]. Де мек, жо ға ры да атал ған ғы лы ми-қол дан-
ба лы жо ба ны ат қа ру ға кі ріс кен Ор та лық му зей қыз мет кер ле рін 
РЭМ қо рын да ғы қа зақ тың та ри хи эт ног ра фиясы ның сан ал уан  
ар те фак ті ле рі нің түң ғыш зерт теу ші ле рі де сек ар тық айт қан дық 
емес. Тіп ті, қа зір дің өзін де Ор та лық му зей зерт теу ші ле рі нің 
ғы лы ми із де ніс те рі өзі нің қо мақ ты нә ти же сін бе ріп отыр. Со-
ның ішін де, мы сал ре тін де Б. Қа қа баев тың атал мыш му зей қо-
рын да ғы қыр ғауыл дың қауыр сы ны то лық сақ тал ған кеуде тұ сы 
те рі ле рі нен те гіс ас тар лан ған же ті су лық қа зақ әйелі нің (қа зір гі 
Ал ма ты об лы сы, Райым бек (бұ рын ғы Ке ген) ауда ны) жі бек ша-
па ны жө нін де гі маз мұн ды ма қа ла сын атау ға бо ла ды [45]. 

Алай да, РЭМ-не қа ра ған да, Кунс тка ме ра да ғы қа зақ эт ног-
ра фиясы на қа тыс ты му зей лік бұйым дар бір ша ма зерт тел ді [12; 
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15; 18; 26; 27; 30; 32; 33; 34; 36; 37; 39]. Бұл жайт-
ты соң ғы ке зең ге де йін  атал мыш му зей дің Ре сей 
Ғы лым ака де миясы ның ір ге лі ғы лы ми-зерт теу 
инс ти ту ты ре тін де функ ция ат қар ған ды ғы мен 
тү сін дір ген лә зім (бұл тұс та соң ғы ке зең ге де йін  
деуі міз дің се бе бі, 2014 жыл дан бас тап Кунс тка-
ме ра Ре сей Мә де ниет ми ни ст рлі гі нің құ зы ры-
на өт ті. Бұл гәп осы нау әйгі лі му зей дің ғы лы ми 
әлеуе тін әжеп тәуір әл сі ре тіп жі бер ген сы ңай лы). 

Ен ді қа зақ тың та ри хи эт ног ра фиясы на, дәс-
түр лі мә де ниеті не һәм іші на ра та ри хы на қа тыс-
ты құн ды лық тар дың үл кен шо ғы ры сақ та лы нып 
отыр ған РЭМ жө нін де бі рер сөз. Санкт-Пе-
тер бург қа ла сын да ғы атақ ты Орыс му зейі нің 
(«Русс кий му зей») құ ра мын да ғы 1902 жы лы құ-
рыл ған эт ног ра фия бө лі мі РЭМ-нің ұйым дық 
не гі зі бо лып та бы ла ды. Ре сей дің му зей ле рі нің 
та ри хы на бай ла ныс ты зерт теу лер де атал мыш 
му зей дің не гі зі 1902 жыл дан бас тау ала ды де лі-
не тін ді гі сон дық тан [43]. Де ген мен, му зей же ке 
ме ке ме ре тін де тек 1934 жыл дан бас тап «Мем-
ле кет тік эт ног ра фиялық му зей» де ген атау мен 
жұ мыс іс тей бас та ды. Екін ші дү ниежү зі лік со-
ғыс тан ке йін  1948 жы лы бұл му зей дің қо ры на 
Мәс кеуде гі СССР ха лық та ры ның му зейі нің қо-
ры қо сыл ған нан ке йін  оған ен ді осы мәс кеу лік 
му зей дің атауы бе ріл ді. 

1986 жы лы му зей дің І ка те го риялы ғы лы ми-
зерт теу ме ке ме сі мәр те бе сін рес ми алуы оның 
ғы лы ми әлеуе тін кү шейте тү су ге үл кен сер пін 
бер ді. 1991 жы лы РЭМ Ре сей ха лық та ры ның 
мұ ра сы ның ерек ше құн ды объек ті ле рі нің Мем-
ле кет тік жи на ғы на ен ді. Ал, қа зір гі ата уын  1992 
жы лы ал ды [43]. 

Аса ірі мә де ни жә не бі лім ме ке ме сі, әрі 
әлеует ті ғы лы ми-зерт теу инс ти ту ты ре тін де 
әлем де гі ең көр нек ті му зей лер дің қа та рын да ғы 
РЭМ-нің ұйым дық құ ра мын да бас қа құ ры лым-
дар мен қа тар, Ор та Азия жә не Қа зақ стан деп 
ата ла тын бө лім жұ мыс іс тей ді. 

Қа зақ кол лек цияла ры ның жи нақ та лу геог
ра фиясы. Атал мыш бө лім нің байыр ғы қыз мет-
ке рі Л.Ф. По по ва ның мә лі ме ті мен қа зақ кол-
лек цияла ры ның құ ра мын да ғы киім, киіз үй, 
сан ал уан  ша ру ашы лық, тұр мыс тық, ғұ рып тық 
бұйым дар дың ай мақ тық-ти по ло гия лық ерек-
ше лік те рі олар дың жи нақ та лу ареалы қа зақ же-
рі нің бар лық өңір ле рін қам ти ты нын көр се те ді 
[48]. Де ген мен, Л.Ф. По по ва ның дәйек ті пі кі рі не 
сүйен сек, кол лек циялар құ ра мын да ғы бұйым-
дар дың пас порт та лу дең гейі әлі де бол са тө мен. 
Бұл кем шін жайт  атал мыш кол лек циялар дың 
геог ра фия сын да, биог ра фия сын да (яғ ни, қай-
дан, кім нен жә не қай уа қыт та му зей ге түс ке ні 

ту ра лы мә лі мет) му зейтану са ла сын да ғы со ны 
ме то до ло гиялық тал ғам ға сәй кес анық-қа ны ғы-
на жет кі зе ай қын дау ға һәм ай ғақ тау ға мүм кін дік 
бер мейді. 

Де ген мен, РЭМ қо рын да Ре сей мен ше ка ра-
лас Сол түс тік жә не Шы ғыс Қа зақ стан ай мақ-
та ры қа зақ та ры на бай ла ныс ты эт ног ра фиялық 
көр не кі ма те ри ал дар са лыс тыр ма лы түр де то-
лық жи нақ тал ды деп айтуға бо ла ды, – дей ді Л.Ф. 
По по ва. Бұл құн ды лық тар му зей қо рын да ғы 878, 
1037, 1062, 1560 нө мір лер мен бел гі лен ген кол-
лек циялар ды құ рай ды [48]. 

Сон дай-ақ, өзі нің эт ног ра фиялық ау қым ды-
лы ғы мен ерек ше ле не тін Ба тыс Қа зақ стан өңі рі 
қа зақ та ры ның эт ни ка лық мә де ниеті не қа тыс ты 
сан ал уан  бұйым дар дан тұ ра тын 5525 нө мір лі 
кол лек ция оны (жә не бас қа кол лек цияла ры да) 
жа сақ тау ға айы рық ша ең бек сі ңір ген А.П. Бул-
га ков тың аты мен ата ла ды [48]. 

Қа зақ тың дәс түр лі мә де ниетін өзін дік ай-
мақ тық ерек ше лік те рі мен бей не лейт ін РЭМ-де-
гі кол лек циялар дың бі ре гейі, сөз жоқ, Ор та лық 
Азия ха лық та ры ның, со ның ішін де, қа зақ тар-
дың – эт ног ра фиясын зерт теп-зер де ле ген әйгі лі 
ға лым әрі фо то су рет ші С.М. Ду дин нің Оң түс-
тік Қа зақ стан өңі рі нен 1901-1902 жыл да ры жи-
нақ та ған ма те ри ал дар ке ше ні бо лып та бы ла ды. 
Сон дай-ақ, му зей қо рын да атал мыш өңір қа зақ-
та ры ның дәс түр лі тір ші лі гін әр қы ры нан көр-
се те тін К.П. Кауф ман ның (1902) жә не 1934-ші 
мен 1938 жыл да ры атал мыш му зей қыз мет ке рі 
Е.Т. Воеводс кая жи нақ та ған кол лек циялар бар. 
Осы рет те ес ке рер жайт  – РЭМ-нің көр кеюіне 
айы рық ша үлес қос қан му зейтану шы-ға лым дар 
М.В. Са зо но ва, А.С. Мо ро зо ва жә не С.М. Лей-
ки на ның мә лі ме ті не қа ра ған да, К.П. Куф ман ның 
ұйым дас ты руымен жи нақ тал ған өз бек тер мен 
қа зақ тар дың эт ног ра фиясы на қа тыс ты бұл ар те-
фак ті лер әуелі 1860-шы жә не 1870-ші жыл да ры, 
сәл ке йінірек – 1872 жы лы Мәс кеу қа ла сын да 
ұйым дас ты рыл ған эт ног ра фиялық көр ме лер ге 
қойылу ға ар нал ған екен. Өкі ніш ке орай, осы ға-
лым дар дың айт уын ша К.П. Кауф ман ның РЭМ-
ге түс кен осы кол лек циясы ның құ ра мын да ғы 
бұйым дар дер ке зін де құ жат та лын ба ған. Бұл ол-
қы лық тың ор ны кү ні бү гін ге де йін  тол ма ған сы-
ңай лы [24, 87 б.]. Яғ ни, жо ға ры да айт ыл ған дай, 
бас қа қа зақ кол лек цияла ры сияқ ты бұл құн ды-
лық тар дың то бы да осы уа қыт қа де йін  жөн дем ді 
дейт ін дей зерт те ліп-зер де лен ген емес. 

Қа зақ кол лек циясы ның құ ра мы. Жо ға ры да 
атал ған бө лім нің қо рын да бар лы ғы 2725 зат тан 
тұ ра тын 1700 сақ там бір лі гі бар. Осы бө лім нің 
байыр ғы ғы лы ми қыз мет ке рі Л.Ф. По по ва ның 
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мә лі ме ті не қа ра ған да, қа зақ құн ды лық та ры ның 
ба сым көп ші лі гі – РЭМ қыз мет кер лер дің өз де рі 
әуел бас тан жи на ған бұйым дар бо лып та бы ла ды. 
(бар лы ғы 1193 нө мір ден тұ ра тын 1840 зат). Қал-
ға ны – 614 нө мір ге бө лін ген 885 зат СССР ха-
лық та ры му зейі нен қо сыл ған құн ды лық тар [48]. 

Кол лек ция қо ры он да ғы бұйым дар дың қол-
да ныс аясы мен функ циясы на бай ла ныс ты 
ұйым дас ты рыл ған. Әлем де гі бар лық му зей қор-
ла ры ның құ ры лы мы на тән бұл тә сіл құн ды лық-
тар ды та қы рып тық прин цип бо йын ша топ тау ға 
мүм кін дік бе ре ді. Тө мен де РЭМ қо рын да ғы қа-
зақ кол лек циясы ның құ ры лы мы бе рі ліп отыр. 
Оны атал мыш му зей қыз мет кер ле рі кол лек-
циялар дың ны сан дық-та қы рып тық көр сет кі ші 
деп те атай ды. Бар лы ғы се гіз бө лім нен, әр бө лі мі 
құн ды лық тар дың қол да ныс ерек ше лік те рі мен 
са ны на бай ла ныс ты тиіс ті бө лім ше лер ден тұ ра-
ды [48]: 

 
1-БӨ ЛІМ. Не гіз гі жә не қо сым ша ша ру ашы лық пен кә сіп. 
 І-бө лім ше. Жер ша ру ашы лы ғы
 ІІ-бө лім ше. Мал шы лық
 ІІІ-бө лім ше. Аң шы лық 
2- БӨ ЛІМ. Үй ша ру асы, қо лө нер жә не кә сіп ші лік. 
 IV-бө лім ше. Жүн өң деу
 V-бө лім ше. Ағаш ісі
 VI-бө лім ше. Ме талл өң деу
 VII-бө лім ше. Те рі өң деу жә не был ға ры да йын дау
 VIII-бө лім ше. Мүйіз өң деу
3- БӨ ЛІМ. Тұр ғын үй. 
 IX-бө лім ше. Киіз үй
4- БӨ ЛІМ. Ас-та ғам жә не ыдыс-аяқ. Те ме кі ше гу.
 X-бө лім ше. Ас-та ғам
 XI- бө лім ше. Ыдыс-аяқ
 XII-бө лім ше. Те ме кі ше гу
5- БӨ ЛІМ. Киім жә не әше кей бұйым дар.
 XIII-бө лім ше. Киім 
 XIV-бө лім ше. Әше кей (зер гер лік) бұйым дар
6- БӨ ЛІМ. Кө лік жә не жүк та сы мал дау құ рал да ры.
 XV-бө лім ше. Кө лік құ рал да ры
 XVI-бө лім ше. Та сы мал дау құ рал да ры
7- БӨ ЛІМ. Қа ру-жа рақ. 
 XVII-бө лім ше. Со ғыс қа ру-жа ра ғы
 XVIII-бө лім ше. Қор ға ныс қа ру-жа ра ғы
8- БӨ ЛІМ. Ру ха ни мә де ниет. 
 XIX-бө лім ше. Қо ғам дық тұр мыс
 XX-бө лім ше. На ным-се нім, дін, әдет-ғұ рып, 
 салт-дәс түр.
 XXI-бө лім ше. Ха лық тық бі лім
 XXII-бө лім ше. Ха лық тық пе да го ги ка
 XXIII-бө лім ше. Ойын шық тар мен ойын дар
 XXIV-бө лім ше. Ха лық тық му зы ка ас пап та ры
 XXV-бө лім ше. Қа зір гі ке зең де гі ха лық өне рі.
 
Со ны мен бір ге, мұн да ғы әр бір бө лім ше нің 

құ ра мын да ғы бұйым дар дың атау ла ры көр се-
ті ліп, әр қай сы сы ара сы сы зық ша мен бө лін ген 

ар найы сан дар мен бел гі лен ген. Мұн да ғы сы-
зық ша мен бө лін ген сан дар дың бі рін ші сі әр бір 
құн ды лық тың жал пы му зей қо рын да ғы, екін ші-
сі са ла лық кол лек цияда ғы тиіс ті сан дық рет те-
рін көр се те ді. Зерт теу ші лер үшін та ғы бір ерек-
ше ден қояр жайт  – му зей лік құн ды лық тар дың 
қор ға тү су та ри хы нан то лық мән ді мә лі мет алу ға 
мүм кін дік бе ре тін ар найы таб ли ца лар да жа сақ-
тал ған. Қа жет ті ар те фак ті лер ді әб жіл, әрі тиім ді 
зерт теп-зер де леуге мей лін ше қо лай лы бұл әдіс-
те ме лік құ жат тан кез кел ген зерт теу ші із де ген 
құн ды лық тар дың кол лек циялық нө мір ле рі, олар-
ды тап сыр ған адам ның (адам дар дың) аты-жө ні 
жә не та был ған не ме се алын ған жер дің то лық 
атауы, әл гі бұйым ның (бұйым дар дың) та был ған 
не ме се му зей ге тап сы рыл ған уақы ты мен са ны, 
сон дай-ақ, құн ды лық тар дың қол да ныс аясы һәм 
функ циясы на не гіз дел ген та қы рып тық прин цип 
бо йын ша жа сақ тал ған кол лек цияның әр бір то бы 
жө нін де аса құн ды ақ па рат ала ала ды. 

Атал мыш бө лім нің жо ға ры да аты атал ған 
тә жі ри бе лі қыз мет кер ле рі нің бі рі – Л.Ф. По по-
ва ның соң ғы ин вен тар лық мә лі ме ті не сүйен сек, 
қа зақ кол лек циясы ның құ ра мын да ғы са ны жа-
ғы нан ең көп жи нақ тал ға ны – киім дер мен киіз 
үй дің ар хи тек то ни ка сы ның эле ме нт те рі жә не әр-
түр лі жи һаз дар (соң ғы құн ды лық тар дың кол лек-
циясы му зей қо рын да ғы 1062 рет тік нө мір мен 
бел гі лен ген). Бұл жайт ты киім мен үй-жай дың, 
сон дай-ақ үй жи һа зы ның көш пе лі лер дің дәс түр-
лі тір ші лік қа мы жүйе сін де айы рық ша ше шу ші 
функ ция ат қар ған ды ғы мен тү сін ді ру ге бо ла ды. 

Ма қа ла кө ле мі нің шек теу лі екен ді гін, әрі 
қа рас ты ры лып отыр ған РЭМ-нің қа зақ кол лек-
цияла ры ның іші нен, жо ға ры да айт ыл ған дай, 
киім дер мен киіз үй дің ар хи тек то ни ка лық эле ме-
нт те рі нің, һәм жи һаз да ры ның ең мол жи нақ та-
лып, сақ тал ған ды ғын, ең бас ты сы, олар дың көш-
пе лі лер дің әлеу мет тік ке ңіс ті гін де гі айы рық ша 
ро лін ес ке ріп, осы құн ды лық тар дың құ ра мы на 
қыс қа ша тоқ та ла кет кен ді жөн көр дік. Алай да, 
осы рет те айта ке тер бір гәп – киім дер дің жә не 
олар дың қо сал қы түр-эле ме нт те рі нің (мы са лы, 
әр түр лі бел беу лер, бел дік тер, һәм кі се лер мен 
зер гер лік әше кей бұйым дар де ген сияқ ты) сан-
дық құ ра мы на бай ла ныс ты төрт түр лі мә лі мет-
тер кез де се ді. Яғ ни, олар бір-бі рі не сәй кес емес. 
Егер 1961 жы лы атал мыш му зей дің Ор та Азия 
мен Қа зақ стан ха лық та ры эт ног ра фиясы бө лі-
мі нің же тек ші қыз мет кер ле рі М.В. Са зо но ва, 
А.С. Мо ро зо ва жә не С.М. Лей ки на жа рияла ған 
ар найы үл кен ма қа ла да му зей де гі қа зақ киім де-
рі 383 сақ там бір лі гі нен тұ ра тын ды ғы айт ыл са 
[24, 87 б.], Л.Ф. По по ва ның Ор та лық му зей ге 
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Ре сей  эт ног рафия лық  му зей қо рын дағы (Сан кт-Пе тер бург қ.)  қа зақ тың тарихи  эт ног рафиясына бай ла ныс ты ...

бер ген рес ми жаз ба ақ па ра тын да екі түр лі мә-
лі мет кел ті ріл ген: бі рін ші сі бо йын ша, РЭМ қо-
рын да ғы қа зақ киімі 370 [48], екін ші сі не сәй кес, 
400-ге жуық сақ там бір лі гін құ рай ды (атал мыш 
қыз мет кер дің жо ға ры да атал ған ақ па ра тын да 
«қа зақ киімі кол лек циясы 400-ге жуық экс по-
нат тан тұ ра ды», – де ген жол дар бар. Алай да, 
экс по нат деп, әдет те, му зей дің экс по зи циясы на 
ар найы өң деу мен жөн деу ден өт кен құн ды лық-
тар ды ға на атау қа лып тас қан ды ғы бел гі лі. Ал, 
му зей қо рын да ғы бү кіл құн ды лық тар ды, бұл 
рет те күл лі қа зақ киім де рі мен олар дың қо сал-
қы эле ме нт те рі нің экс по зи цияға те гіс қойылуы 
РЭМ та ри хын да мүл дем орын ал ма ған жә не әс-
те мүм кін емес жайт . Де мек, Л.Ф. По по ва осы 
рет те тер ми но ло гия лық қа те лік жі бе ріп отыр. 
Яғ ни, ав тор қор да ғы қа зақ киім де рі нің түр ле рін 
де (аны ғын да, бұ лар му зей лік мән ді бұйым дар 
деп ата ла ды), олар дың экс по зи цияға не ме се уа-
қыт ша көр ме ге қойыл ған да рын да экс по нат деп 
атай сал ған ға ұқ сай ды). Л.Ф. По по ва ның та ғы 
бір соң ғы мә лі ме тін де көр се тіл ген РЭМ қо рын-
да ғы қа зақ киім де рі нің са ны жо ғар ғы көр сет кіш-
тер ден әл де қай да аз – не бә рі 300 ға на [51, 1 б.].

Бұл мә лі мет тер дің қай сы сы ның шын дық қа 
сай ке ле тін ді гін дөп ба сып айту әзір ге мүм кін 
емес. Олай бол са, РЭМ қо рын да ғы қа зақ киі мін 
ин вен та ри за ция лау, ат ри бу циялау, пас порт тау 
жә не ғы лы ми ка та лог тау жұ мы сы әлі де бол са 
тия нақ тау, пы сық тау һәм дәйек теуді қа жет ете ді. 

Жо ға ры да айт ыл ған дай, РЭМ қо рын да ғы қа-
зақ кол лек цияла ры ның ішін де гі сан жа ғы нан ең 
мо лы – үй-жай дың, әсі ре се киіз үй мен оның жа-
сауы ның сан түр лі эле ме нт те рі. Л.Ф. По по ва ның 
ма те ри алы на қа ра ған да, дәл қа зір гі уа қыт қа дей 
ін рес ми ка ме ра лық өң деу мен ат ри бу циялау, 
һәм пас порт тау дан өт кен ар те фак ті лер дің ұзын 
са ны 516 сақ там бір лі гін құ рай ды екен [48]. Сөз 
жоқ, эт ног ра фиялық ар те фак ті лер дің осы ка-
те го риясы қа зақ тың ежел гі тұр мы сын, әсі ре се, 
тір ші лік қа мы мә де ниетін, осы ар қы лы көш пе лі 
ор та да ғы әлеу мет тік-эко но ми ка лық ке ңіс тік ті 
ұйым дас ты ру дың дәс түр лі тех но ло гиясы мен ст-
ра те гиясын зер де леуге үл кен мүм кін дік бе ре ді. 
Бі рақ осы кол лек цияның сан дық жә не ма те ри ал-
дық құ ра мы на зер сал ған зерт теу ші ге он да ғы ар-
те фак ті лер дің де ні киіз үй дің «кө мек ші» функ-
ция ат қа ра тын эле ме нт те рі не жа та тын ды ғын 
аң ға ру қиын емес (мы са лы, көп те ген үзік тер, 
жел бау лар, тер ме баулар, шет бау лар, жел бау лар, 
иық баулар, шал ма баулар, ба сар қан дар, бе лар-
қан дар (не ме се бел деу ар қан дар) де ген сияқ ты). 

Де ген мен, ба сым көп ші лі гі Қа зақ стан ның Ба-
тыс, Ор та лық, Сол түс тік жә не Шы ғыс өңір ле рі нен 

РЭМ қо ры на ке ліп түс кен киіз үй лер Қа зақ стан 
му зей ле рін де гі осы құ ра лып тас киіз үй лер ден әл-
де қай да кө не – олар дың де ні ХІХ ға сыр дың аяқ 
ше нін де жа сал ған (ал отан дық му зей лер де гі киіз 
үй лер ары кет кен де не бә рі өт кен ХХ ға сыр дың 
50-60-шы жыл да ры ға на жа са лып ты). РЭМ қо-
рын да ғы сөз бо лып отыр ған киіз үй лер мен оның 
жи һаз да ры ның му зей лік тұр ғы дан да, ғы лы ми-та-
ным дық жа ғы нан да құн ды лы ғы осын да. 

Со ны мен, қа зақ тың та ри хи эт ног ра фиясы-
ның ең кө не, әрі сән-сал та на ты ке ліс кен жә не 
сақ та луы Қа зақ стан дық му зей лер де гі ар те фак ті-
лер ден әл де қай да жо ға ры (өйт ке ні, Ре сей му зей-
ле рін де құн ды лық тар ды сақ тау ға бар лық жағ дай 
жа сал ған), сон дай-ақ, са па мен тү рі жа ғы нан да 
мол құн ды лық тар атал мыш му зей қо рын да ға на 
кез де се тін ді гін айту ке рек. Тіп ті, жо ға ры да айт-
ыл ған дай, Ор та лық му зей қыз мет кер ле рі ден деп 
зерт те ген әйгі лі Кунс тка ме ра қо рын да ғы қа зақ 
кол лек цияла ры да өзі нің атал мыш па ра ме тр-
ле рі жа ғы нан РЭМ қо рын да ғы қа рас ты ры лып 
отыр ған кол лек циялар мен еш тең де се ал май ды. 
Қа зақ тың төл мә де ниеті мен ғы лы мы үшін та-
ным дық та ғы лы мы, сөз жоқ, өл шеусіз осы құн-
ды лық тар дың ішін де әлем де гі еш му зей лер де 
кез дес пейт ін бі ре гей ле рі бар шы лық. Осы рет те, 
қа зақ киім де рі кол лек цияла ры ның, со ның ішін-
де, ер адам дар мен әйел дер дің сал та нат ты киім-
де рін ерек ше ек шеп атау ға бо ла ды. Со лар дың 
ішін де өңі рі мен ете гі жі бек жіп пен кес те лен-
ген ер адам ның кү де рі ша па ны, сән-сал та на ты, 
һәм эс те ти ка сы мен сақ та лу күйі әб ден ке ліс кен 
сәуке ле лер (бар лы ғы 8 да на жә не 16 бө лік) [50, 
13 б.; 51, 136-140 бб.], сон дай-ақ қа зақ сұл тан-
да ры тұ тын ған бас киім нің ға жа йып  нұс қа ла ры 
(мы са лы, мұ рақ тың ішін де киіле тін ал тын жіп-
пен оқа лан ған шо шақ бө рік тер дің) же ке кол-
лек циясы қа зақ тың төл өр ке ниеті нің ең үз дік 
үл гі ле рі нің қа та ры на жа та ды де сек, асы рып айт-
пай мыз. Әсі ре се, қыр ғауыл дың қауыр сы ны түс-
пе ген кеуде тұ сы те рі ле рі мен те гіс ас тар лан ған 
қа зақ әйелі нің жі бек ша па ны ның сән-сал та на ты 
ға жа йып  эс те ти ка сы өз ал ды на, оның дәл осын-
дай ма те ри ал ды пай да ла нып, ас қан ше бер лік пен 
ті гі луі кім ді де бол са, қай ран қал ды ра ры хақ (№ 
3146 кол лек ция) [48]. Бі рақ, қа зақ киімі нің осы-
нау ға жа йып  бі ре гей үл гі сі нің дәс түр лі көш пе лі 
ор та да қан дай функ ция орын да ға нын оған ден-
деп зерт теу жүр гіз бе йін ше әзір ше дөп ба сып, 
айту қиын (әл де, иесі нің жо ғар ғы әлеу мет тік-
инс ти ту ционал дық мәр те бе сін, әл де, ге не ало-
гиялық қа дір-қа сиетін ай ғақ тайт ын сим вол бол-
ды ма, әл де, біз ге бей мә лім ғұ рып тық функ ция 
ат қар ды ма? – де ген сияқ ты). 
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Қа зақ кол лек цияла ры ның қа лып та су та
ри хы нан. Л.Ф. По по ва ның ма те ри ал да ры на 
қа ра ған да, жо ға ры да айт ыл ған бар лы ғы 2725 
бұйым нан тұ ра тын 1700 сақ там бір лі гі нің 1193 
нө мір ле рі мен бел гі лен ген 1840 бұйымы РЭМ-
нің өзін дік қа зақ кол лек цияла рын құ рай ды. Ал 
614 нө мір ге бө лін ген қал ған 885 бұйым Мәс-
кеуде гі бұ рын ғы СССР ха лық та ры ның му зейі-
нен 1948 жы лы ке ліп түс ті [48]. 

Орыс зерт теу ші ле рі РЭМ қо рын да ғы қа зақ 
кол лек цияла ры ның қа лып та су та ри хын тө мен-
де гі дей үш ке зең ге бө ле ді:

І-ке зең – 1860 –1870 жж.
ІІ-ке зең – 1900 –1920 жж.
ІІІ-ке зең – 1920 –1980 жж.
Осы рет те ес ке рер гәп – көр се тіл ген бі рін-

ші ке зең мен екін ші ке зең нің, яғ ни 1870 ж. мен 
1900 ж. ара сын да ғы «өла ра» уа қыт ты есеп ке ал-
маудың өзін дік се беп-сал да рын зерт теу ші лер 
тү сін ді ре бер мейді. Бі рақ, қа зақ кол лек цияла-
ры ның му зей қо ры на тү су үде рі сі нің хро но ло-
гиясы на зер сал сақ, атал мыш гәп тің мән-жа йын  
ба жай лау ға бо ла ды: осы «өла ра» жыл да ры біз ге 
әзір ге бей мә лім әл де қан дай се беп тер ге бай ла-
ныс ты му зей қо ры на қа зақы ор та дан түс кен ар-
те фак ті лер дің мөл ше рі тым мар дым сыз бол ды.

РЭМ та ри хын, со ның ішін де қа зақ кол лек-
цияла ры ның қа лып та су үде рі сін шо лу дең ге-
йін де бол са да, қа рас тыр ған ға лым дар ХІХ-ға-
сыр дың екін ші жар ты сы ХХ-ға сыр дың ба сын да 
қа зақ же рі нің әр өңі рі нен та ри хи жә не эт ног ра-
фиялық ар те фак ті лер ді жи нас ты ру ісін де Түр-
кіс тан ге не рал-гу бер на то ры К.П. Кауф ман, 
Орын бор ге не рал-гу бер на то ры Н.А. Кры жа но-
вс кий, Тор ғай об лы сы ның әс ке ри гу бер на то ры 
Л.Ф. Бал лю зек сын ды Ре сей би лі гі нің жо ға ры 
лауа зым ды ше неунік те рі нің айы рық ша рө лін 
атап өте ді. Бұл рас та. Олар (жә не атал мыш қа зақ 
өл ке сін то лық отар лау ке зе ңін де қап та ған бас қа 
да орыс ше неунік те рі мен мис сио нер ле рі, һәм 
зерт теу ші ле рі де) «бұр та на қа зақ жұр тын орыс-
тың өк тем саяса ты ның ығын да ұс тау үшін, оның 
мә де ниетін, та ри хын һәм пси хо ло гия сын жақ сы 
біл мек ке рек» де ген так ти ка ны үне мі ұс тан са 
да, отан дық та рих на ма ның (осы сөз дің кең ма-
ғы на сын да) де рек тік, һәм ал ғаш қы ұйым дық не-
гі зін қа лып тас ты ру ға қо мақ ты үлес қос ты. Осы 
айт ыл ған ды қа рас ты рып отыр ған та қы рып тық 
қи сын мен бай ла ныс ты рар бол сақ, РЭМ қо рын-
да ғы кол лек циялар құ ра мы жо ға ры да атал ған 
Л.Ф.  Бал лю зек пен Н.А. Кры жа но вс кий дің қа зақ 
эт ног ра фиясын әр қы ры нан та ны тар сан ал уан  
ар те фак ті лер жи нақ тау ісін де үл кен ұйым дас ты-
ру шы лық жұ мыс жүр гіз ген ді гін ай ғақ тайды. 

Л.Ф. По по ва ның дәйек ті пі кі рін ше, атал-
мыш ге не рал-гу бер на тор лар дың ар найы тап-
сыр ма ла ры мен, кө бі не се, ба тыс өңір ле рі қа-
зақ та ры ның ара сы нан жи нал ған 36 нө мір мен 
бел гі лен ген 43 бұйым ның, со ның ішін де әсі ре-
се, Л.Ф. Бал лю зек тің ті ке лей ұйым дас ты ру мен 
Орын бор гу бер ниясы қа зақ та ры нан алын ған 
киім-ке шек тің бес да на дан тұ ра тын то лық «ан-
са мб льде рі» қа зақ тың дәс түр лі киім мә де ниеті-
нің шын мә нін де гі тең де сі жоқ озық үл гі ле рі нің 
қа та ры на жа та ды.

Қа зақ кол лек цияла ры ның қо рын жа сақ тау-
ға Шо қан Уәли ха нов тың әке сі, Л.Ф. По по ва 
әділ атап өт кен дей, ал ғаш қы қа зақ эт ног ра фы, 
һәм орыс ар миясы ның пол ков ни гі сұл тан Шың-
ғыс Уәли ха нов пен сұл тан Арын ға зы Хан қо жин 
өзін дік үл кен үлес те рін қос ты [48]. 25 нө мір лер-
ге жік тел ген 28 бұйым нан тұ ра тын бұл кол лек-
цияның Шың ғыс Уәли ха нов тың аты мен ата луы 
қа зақ тың осы нау озық ойлы бір туар оғ ла ны на 
жә не оның қа зақу ар аза мат ты ғы мен бі лік ті лі гі-
не де ген орыс зиялы ла ры ның ерек ше құр ме ті нің 
айға ғы ре тін де ба ғам дау ға бо ла ды [48]. 

РЭМ қо рын да ғы қа зақ кол лек цияла ры ның 
то лы ғуы жә не олар дың қа та ры ның ұл ғаюы, әл-
бет те, Ор та лық Азия ха лық та ры ның, со ның 
ішін де, қа зақ мә де ниеті нің біл гі рі һәм зерт теу-
ші сі С.М. Ду дин нің есі мі мен ты ғыз бай ла ныс ты 
(бар лы ғы 96 бұйым ға 95 нө мір бе ріл ген кол лек-
ция). Л.Ф. По по ва ның мә лі ме ті бо йын ша, бұл 
кол лек цияда киіз үй дің эле ме нт те рі, киім-ке шек, 
әр түр лі әше кей бұйым дар дың ғы лы ми пас пор-
тын С.М. Ду дин өзі ас қан жі ті лік пен тә піш теп 
жа сақ та ған [48]. Бұл атал мыш бұйым дар дың 
та ным дық ма ңы зын зерт теп-зер де леуге үл кен 
мүм кін дік бе ре ді. 

Со ны мен бір ге, С.М. Ду дин өз за ма ны ның 
өте ше бер әрі бі лік ті фо то су рет ші сі ре тін де қа-
зақ тың дәс түр лі тір ші лі гін әр қы ры нан си пат-
тайт ын фо то су рет тер дің мол кол лек циясын 
қал дыр ды. РЭМ қо ры нан бас қа, бұл фо то су рет-
тер дің үл кен шо ғы ры Кунс тка ме ра қо рын да же-
ке кол лек ция ре тін де сақ тау лы. 

Сон дай-ақ, қа зақ кол лек цияла ры ның қор ла-
ну үр ді сі не со вет дәуі рін де Ф.А. Фиельст руп, 
А.Н. Глу хов, А.П. Бул га ков, Е.Т. Воеводс кая, 
О.А. Кор бе, А.С. Мо ро зо ва, С.М. Лей ки на жә не 
т.б., ал ХХ ғ. 70 жыл да ры А.В. Ко но ва лов сын ды 
Оң түс тік Ал тай (Қо са ғаш) қа зақ та ры ның эт ног-
ра фиясын ден деп зерт те ген ға лым дар өл шеусіз 
үлес қос ты. Осы рет те, жо ға ры да атал ған, Ор та 
Азия жә не Қа зақ стан ха лық та ры эт ног ра фиясы 
бө лі мі нің байыр ғы аса тә жі ри бе лі қыз мет ке рі 
Л.Ф. По по ва ның му зей қо рын да ғы қа зақ кол-
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лек цияла рын сақ тау ға, әрі дә ріп теу ге, әрі олар-
дың қа та рын ұл ғайта тү су ге үл кен ең бек сі ңі ріп 
отыр ған ды ғын да ерек ше ек шеп айту лә зім [50, 
51, 136-140 бб.]. 

Қыс қа ша тү йін . Атал мыш му зей қо рын да ғы 
қа зақ кол лек цияла ры ның Ор та лық му зей қол ға 
ал ған ғы лы ми ка та ло гын жа сақ тау дың, әл бет те, 
ғы лы ми-прак ти ка лық жа ғы нан да, ғы лы ми-та-
ным дық тұр ғы дан да ма ңы зы ерек ше екен ді гі 
сөз сіз. Өйт ке ні, му зей лік құн ды лық тар дың ғы-
лы ми ка та ло гы бір жа ғы нан, осы құн ды лық тар-
ды жан-жақ ты дә ріп теу дің, әрі зерт теу жұ мы сы-
ның айы рық ша көр не кі лі гі мен һәм дәйек ті лі гі мен 
ерек ше ле не тін фор ма сы бо лып та бы ла ды. Ғы лы-
ми ка та лог, со ны мен бір ге, жо ға ры жә не ар найы 
бі лім бе ре тін оқу орын да ры сту де нт те рі, ма ги-
ст рант та ры, ғы лы ми қыз мет кер ле рі, оқу шы ла ры 
үшін де та ным дық та ғы лы мы мол көр не кі оқу құ-
ра лы функ ция сын ат қа ра ды. 

Сон дай-ақ, ха лы қа ра лық му зей ісі тә жі ри бе-
сі ай ғақ тап отыр ған дай, му зей де гі ғы лы ми жұ-
мыс тың осы жан ры му зей ре сур сын бас қа ру дың 
да аса тиім ді фор ма сы да (тә сі лі).

Де ген мен, му зей лік құн ды лық атау лы ны (со-
ның ішін де, қа рас ты ры лып отыр ған РЭМ қо рын-
да ғы қа зақ кол лек цияла рын да) зерт теп-зер де-
леуді тек дәс түр лі эт ног ра фиялық си пат тау мен 
ға на әс те шек теу ге бол майды. Өне ге лі озық ел-
дер де гі (Ев ро па, АҚШ, Ка на да жә не Жа по ния) 
әлеу мет тік жә не мә де ни ант ро по ло гия ның бай 
ғы лы ми-та ным дық тә жі ри бе сі, әсі ре се, дәс түр лі 
эт но мә де ни ор та да ғы қа зір му зей лік құн ды лық-
тар ға ай нал ған ша ру ашы лық-мә де ни тір ші лік тің 
кез кел ген мән ді эле ме нт те рін әлеу мет тік қа ты-
нас тың инс тру мен тал ды ком по не нт те рі ре тін де 
қа рас ты ру дың ғы лы ми бо ла ша ғы ның өл шеусіз 
екен ді гін ай ғақ тап отыр. Өйт ке ні, ра сын да да, 
кез кел ген әлеу мет тік-эко но ми ка лық жә не инс-
ти ту ционал дық мән ді ар те фак ті лер қо ғам дық 
ха ре кет тің объек ті ле рі, құ рал да ры әрі «ар на ла-
ры» ре тін де сан ал уан  функ ция ат қа ра ды. Осы 
қи сын ға орай «қо ғам дық ха ре кет» ка те го риясы-
ның «қо ғам дық (не ме се әлеу мет тік) қа ты нас тың 
функ цио нал дық кү йін , ал «қо ғам дық қа ты нас» 
ка те го риясы өз ке зе гін де қо ғам дық ха ре кет тің құ-
ры лы мын біл ді ре тін ді гін айта ке ту ді жөн көр дік. 
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Ис то рия фор ми ро ва ния  
кол лек ции эпо хи брон зы  

Цент раль но го и Вос точ но го 
Ка за х стана ар хе оло ги чес ко го 

фон да ЦГМ РК

В статье из ло же на ис то рия фор ми ро ва ния кол лек ции эпо хи 
брон зы Цент раль но го и Вос точ но го Ка за х стана, хра ня щей ся в фон
дах ЦГМ РК, с ис поль зо ва нием ар хив ных и учет ных до ку мен тов 
Цент раль но го го су да рст вен но го му зея РК и Се ве роКа за хс танс ко го 
об ла ст но го му зей но го объеди не ния. В про цес се изу че ния бы ли ис
поль зо ва ны тру ды уче ных ар хе оло гов, ко то рые за ни ма лись воп ро са
ми эпо хи брон зы ев ра зий ско го пояса сте пей. Так же в статье по ка за но 
учас тие Цент раль но го го су да рст вен но го му зея в Цент раль ноКа за
хс танс кой и Вос точ ноКа за хс танс кой ар хе оло ги чес ких экс пе ди циях, 
ру ко во ди мых в раз ные го ды та ки ми из ве ст ны ми ка за хс танс ки ми ар
хе оло га ми, как А.Х. Мар гу лан, М.К. Ка дыр баев, Ж.К. Кур ман ку лов, 
А.М. Ораз баев.

Клю че вые сло ва: кол лек ция, эпо ха брон зы, ар те фак ты, Цент
раль ноКа за хс танс кая ар хе оло ги чес кая экс пе ди ция, по се ле ние, мо
гильник.

Aуtkul H.A., Mуakisheva O.A.

History of the Central and 
Eastern Kazakhstan Bronze Age 

collection of the Central State 
Museum of Kazakhstan

This article describes the history of the formation of the Bronze Age 
collection of the Central and Eastern Kazakhstan of archaeological fund of 
the CSM RK, using archival documents and inventory records from the ar
chives of the Inventory Department of the Central State Museum of the Re
public of Kazakhstan and North Kazakhstan regional museum association. 
Proceedings of scientistsarchaeologists dealing with the Bronze Age of the 
Eurasian steppe zone are also used. This paper for the first time summa
rizes and represents proper data on gathering collection of the Bronze Age 
artifacts from Central and Eastern Kazakhstan and illuminates the major 
role of museum’s participation in Central Kazakhstan and Eastern Kazakh
stan archaeological expeditions at different times, headed by prominent 
Kazakhstani archaeologists A.Marghulan, M.Kadyrbaev, Zh.Kurmankulov, 
A.Orazbaev.

Key words: collection, epoch of bronze, artefacts, CentrallyKazakh
stan archaeological expedition, settlement, burial mound.

Айт құл Х.А., Мя ки ше ва О.А. 

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы  
Мем ле кет тік ор та лық му зей дің 

ар хе оло гия қо рын да ғы  
Ор та лық жә не Шы ғыс  

Қа зақ стан ның қо ла дәуірі 
кол лек цияла ры ның қа лып та су 

та ри хы

Атал мыш ма қа ла да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Мем ле кет тік ор та
лық му зей дің ар хе оло гия қо рын да ғы Ор та лық жә не Шы ғыс Қа зақ
стан ның қо ла дәуірі кол лек циясы ның қа лып та су та ри хы баян да ла ды. 
Осы ма қа ла ны да йын дау ба ры сын да Сол түс тік Қа зақ стан му зей бір
лес ті гі мен ҚР МОМның есеп ке алу бө лі мі мұ ра ға ты ның есеп ке алу 
жә не мұ ра ғат құ жат та ры пай да ла ныл ды. Со ны мен қа тар еура зиялық 
да ла ның қо ла дәуірі мә се ле ле рі мен айна лы са тын ар хеолог ға лым дар
дың да ең бек те рі қа рас ты рыл ды. Ма қа ла да Ор та лық жә не Шы ғыс 
Қа зақ стан ның ар хе оло гиялық экс пе ди цияла рын әр жыл да ры бас
қар ған атақ ты ға лымзерт теу ші лер А.Х. Мар ғұ лан, Ә.М. Ораз баев, 
М.Қ.  Қа дыр баев, Ж.Қ. Құр ман құ лов тар жүр гіз ген қаз ба жұ мыс та
рын да ҚР МОМның қа тыс қа ны мен қа тар атал ған өңір лер дің ес ке рт
кіш те рін зерт теу де өз үле сін қос қа ны жө нін де  де де рек тер бе ріл ген. 

Түйін сөз дер: кол лек ция, қо ла дәуірі, ар те фак ті лер, Ор та лық Қа
зақ стан ар хе оло гиялық экс пе ди циясы, қо ныс, қо рым.
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В фон дах Цент раль но го го су да рст вен но го му зея Рес пуб ли-
ки Ка за хс тан (да лее ЦГМ РК) соб ра на бо га тей шая ар хе оло ги-
чес кая кол лек ция эпо хи брон зы. В дан ную кол лек цию вош ли 
ар те фак ты из раз ных ре гионов Ка за х стана. 

В 1946 г. Инс ти ту том ис то рии, ар хе оло гии и эт ног ра фии 
Ака де мии наук Ка за хс кой ССР бы ла ор га ни зо ва на Цент раль но-
Ка за хс танс кая ар хе оло ги чес кая экс пе ди ция (да лее ЦКАЭ) под 
ру ко во дст вом А.X. Мар гу ла на, по ло жив шая на ча ло сис те ма ти-
чес ко му и всес то рон не му изу че нию па мят ни ков Цент раль но го 
Ка за х стана. Цент раль но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой экс-
пе ди цией в раз ные го ды ру ко во ди ли та кие све ти ла ка за хс танс-
кой ар хе оло гии, как А.Х. Мар гу лан, М.К. Ка дыр баев, Ж.К. Кур-
ман ку лов. Ши ро ко масш таб ные раз вед ки и рас коп ки отк ры ли в 
Цент раль ном Ка за х стане де сят ки па мят ни ков, сре ди ко то рых 
по се ле ния, мо гильни ки и жерт вен ни ки ран не го (ну ри нс ко го) 
эта па: Ак ша тау, Бу ту лы I, Бай ба ла I, Ко ма гал, Ка нат тас; Ата сус-
ко го: Айш рак, Сан гу ру II, Был кыл дык I, II, III, Ше ру бай-Ну ра, 
Ка ра бие; дан ды бай-бе га зи нс ко го: Ак су-Аюлы II, Ор тау II, Бе га-
зы, по се ле ния Ата су, Мыр жик, Бу гу лы II и Улу тау. 

Цент раль но-Ка за хс танс кая ар хе оло ги чес кая экс пе ди ция 
сос тояла из трех от ря дов, ру ко во ди мых А.X. Мар гу ла ном, 
А.М.  Ораз бае вым и М.К. Ка дыр бае вым. От ряд, возг лав ляе мый 
А.X. Мар гу ла ном, за ни мал ся исс ле до ва нием па мят ни ков эпо хи 
позд ней брон зы и пе ре ход но го эта па от брон зы к ран ним ко-
чев ни кам, А.М. Ораз баев за ни мал ся рас коп ка ми анд ро но вс ких 
ог рад и от ряд М.К. Ка дыр баева изу чал куль ту ру ран них ко чев-
ни ков. Так же кро ме них в ра бо тах экс пе ди ции в раз ные го ды 
при ни ма ли учас тие та кие вид ные уче ные, как Л.Р. Кыз ла сов 
(1948), К.А. Аки шев (1951-1952), Г.И. Па це вич, А.Г. Мак си мо-
ва, Т.Н. Се ни го ва, Г.В. Ку шаев, X.А. Ал пыс баев и др.

В 1955 го ду под ру ко во дст вом А.Х. Мар гу ла на про ве де ны 
пер вые рас коп ки по се ле ния Ата су I, где бы ла най де на мас терс-
кая (жи ли ще Л1). Ма те ри алы рас ко пок опуб ли ко ва ны в статье 
«Гор ное де ло в Цент раль ном Ка за х стане в древ ние и сред ние 
ве ка», в ко то рой А.Х. Мар гу лан дает опи са ние всех из ве ст-
ных раз ра бо ток на цвет ные и чер ные ме тал лы. Так же в дан ной 
статье впер вые в ши ро ком масш та бе прив ле кают ся геоло ги чес-

ИС ТО РИЯ  
ФОР МИ РО ВА НИЯ  

КОЛ ЛЕК ЦИИ ЭПО ХИ 
БРОН ЗЫ  

ЦЕНТ РАЛЬ НО ГО  
И ВОС ТОЧ НО ГО  

КА ЗА Х СТАНА  
АР ХЕ ОЛО ГИ ЧЕС КО ГО 

ФОН ДА ЦГМ РК
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кие и ар хе оло ги чес кие исс ле до ва ния о ме тал-
лур гии Цент раль но го Ка за х стана [1, с. 3-30].

Спус тя 20 лет пос ле пер вых рас ко пок в 1975 
го ду Цент раль но-Ка за хс танс кая ар хе оло ги чес-
кая экс пе ди ция под ру ко во дст вом М.К. Ка дыр-
баева во зоб но ви ла ра бо ту на по се ле нии Ата су I 
и II. К зна чи мым па мят ни кам ата сус ко го мик ро-
рай она мож но от нес ти три по се ле ния: Ата су I, 
Ата су II (Ак-Мус та фа) и Мыр жык, а так же се-
рию нек ро по лей (Санг ру I- III, Ата су I-III, Ак-
Мус та фа, Мыр жык и гор ные вы ра бот ки (Са ры-
бу лак, Да рат, Бо со га, Огыз тау, Кен каз ган) [2].

Пер вы ми из ма те риалов Цент раль но-Ка за-
хс танс кой ар хе оло ги чес кой экс пе ди ции, пос ту-
пив ши ми в фон ды ЦГМ РК, бы ли ар те фак ты из 
по се ле ний Ата су I, Ата су II, Бу гу лы I, II, рас ко-
пан ные в 1946-49 го дах и пе ре дан ные А.X. Мар-
гу ла ном в 1957 го ду. Для установ ле ния хро но ло-
гии па мят ни ков Цент раль но го Ка за х стана в 1947 
го ду был исс ле до ван ма лый пли точ ный мав зо лей 
4 Бе га зы [3], в 1948 го ду при учас тии Л.Р. Кыз-
ла со ва вс кры ты пли точ ные мав зо леи 2 и 3 [4], в 
1949 го ду исс ле до ва ны ран ние (ну ри нс ко го эта-
па) груп пы па мят ни ков эпо хи брон зы в го рах Ак-
ша тау и в до ли не ре ки Со кур при то ка ре ки Ше-
ру бай ну ра. Соб ран ный ма те ри ал предс тав лен 
фраг мен та ми ке ра ми чес ких со су дов и ка мен ны-
ми ору диями тру да (КП 6112, КП 6237, КП 6002, 
КП 6006, КП 6104, КП 6204, КП 5985, КП 5987). 
В кол лек цию вош ли ма те ри алы рас ко пок 1951-
52 го дов груп пы Бу гу лы I мо гильни ка и по се ле-
ния, Был кыл дак I и II, па мят ни ки рас по ло же ны в 
67 км к за па ду от до ли ны ре ки Ше ру бай ну ры и в 
40 км к се ве ро-вос то ку от стан ции Жа рык у под-
ножья го ры Бу гу лы, предс тав лен ные ке ра ми чес-
ки ми со су да ми (КП 16009, КП 16010, КП 16012, 
КП 16016 Акт №152 от 23.11.1979 г.) [5, с. 75-77]. 
Комп лекс Был кыл дак I на хо дит ся на ле вом бе ре-
гу ре ки Был кыл дак в вер ховьях ре ки Тал ды ну ры 
в 35 км на се ве ро-вос ток от по се ле ния Ак су аюлы 
Ка ра ган динс кой об лас ти. Кол лек ция мо гильни ка 
Был кыл дак сос тоит из ук ра ше ний: аму ле ты в ви-
де клы ков хищ ни ка, брон зо вые бу сы из ог ра ды 
14, а из мо гильни ка Был кыл дак II ог ра да 3 ке-
ра мич се кий со суд с изоб ра же нием свас ти ки на 
дон це (КП 20253/5 Акт №390 от 18.10.1985  г.) 
[6, с. 5-7]. Ана лог дан но го изоб ра же ния мож но 
вс тре тить на фраг мен те ке ра ми чес ко го со су да 
(вы пук лой час ти ту ло ва) из фон да СКОМ (Се ве-
ро-Ка за хс танс кое об ла ст ное му зей ное объеди не-
ние), най ден но го в куль то вом мес те у се ла Пет-
ров ка Се ве ро-Ка за хс танс кой об лас ти (СКОМ оф 
1841/51-59) [7, с. 10-12].

С 1973 по 1976 го да боль шой объем ра бот 
был вы пол нен ар хе оло ги чес кой экс пе ди цией Ка-
ра ган динс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та 
под ру ко во дст вом Г.Б. Зда но ви ча, а с 1977 го да 
экс пе ди цию возг ла вил В.В. Ев до ки мов. Кол лек-
тив ка ра ган динс ких ар хе оло гов (В.В.  Вар фо ло-
меев, В.В. Ев до ки мов, С.У Жауым баев, К.М.  Ка-
ра бас па ко ва, И.А. Ку куш кин, В.Г. Ло ман, 
В.А.  Но во же нов, И.В. Руд ковс кий, А.А.  Тка чев, 
Э.Р. Ус ма но ва, А.Ю. Чин дин, М.В. Бе дель баева, 
И.Н.  Швец) сос ре до то чил уси лия в ос нов ном 
на ре ше нии проб лем на сельни ков эпо хи брон-
зы. Так же в хо де ар хе оло ги чес ких ра бот бы-
ли отк ры ты: пог ре бе ние ран ней брон зы в мо-
гильни ке Ка ра гаш и пог ре бе ние с ко лес ни цей в 
мо гильни ке Са тан. Исс ле до ва ны анд ро но вс кие 
мо гильни ки Ко па, Нур кен, Аким бек, Та шик, Бо-
зин ген, Ал пым са, Нур тай, Майт ан, Ли са ко вс кий 
и др. Про ве де ны рас коп ки на по се ле ниях Ко па 
I, Аким бек, До ма лак тас, Ли са ко вс кое, Та шик, 
Майо ров ка, Эн ту зиаст. От ря дом по изу че нию 
эпо хи позд ней брон зы бы ли про ве де ны рас коп-
ки мо гильни ков Ен бек-Суй гуш, Дон гал, Дер мен, 
Са ма ра, Шоин ды коль, Ка ра гаш, Та сыр бай [8]. 

В 1985 го ду в свя зи с пе реез дом Цент раль но го 
го су да рст вен но го му зея в но вое зда ние, для пост-
рое ния экс по зи ции на ос но ва ние при ка за № 142 
Ми нис терс тва Куль ту ры Каз ССР от 04.05.1985 
го да сот руд ни ком му зея ар хе оло гии и эт но ло гии 
Ка ра ган динс ко го Уни вер си те та Э.Р.  Ус ма но вой 
бы ли пе ре да ны ма те ри алы по се ле ний Ата су, До-
ма лак тас, Та ги бай бу лак и мо гильни ков Нур кен, 
Ко па и Бо зен ген. В дан ную кол лек цию вош ли 
ке ра ми чес кие со су ды, ук ра ше ния, брон зо вые на-
кос ни ки, на ко неч ни ки ст рел и ору дия тру да (КП 
20238/1,2 Акт №384 от 18.10.1985 г.) [9, с. 21-22], 
(КП 20245/1-2, КП 20246, КП 20247, КП 20249 
Акт №386-391 от 18.10.1985    г.) [10, с.  8-17]. Нап-
ри мер, из ору дий тру да: ту пик-тре па ло из ло па-
точ ной кос ти круп но го ро га то го ско та Г-об раз-
ной фор мы, ра бо чая час ть имеет от ве рс тие КП 
20249/2; ка мен ная ру дод ро бил ка оваль ной фор-
мы, удар ная час ть плос кая КП 20249/9; ка мен ная 
мо ты га уд ли нен но-ко ну со вид ной фор мы, ра бо чая 
час ть заост ре на КП 20249/11; ук ра ше ния в ви де 
нит ки пас то вых бус, бо чон кооб раз ной фор мы го-
лу бо го и бе ло го цве та КП 20239; брон зо вые на-
кос ни ки лис то вид ной фор мы, с рель еф ны ми кра-
ями КП 20248/1-3. 

В 1996 го ду А.М. Ораз бае вым бы ли пе ре да-
ны ар те фак ты мо гильни ка Шор тан ды бу лак, рас-
по ло жен но го в до ли не ле во го бе ре га ре ки Тал-
ды ну ра, воз ле ста рой зи мов ки Айна коль, в 10 км 
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к югу от аула Жа на журт и 14 км к юго-за па ду от 
по се ле ния Бай ба ла. По се ле ние на хо дит ся на вто-
рой над пой мен ной тер ра се. В этом рай оне ло ка-
ли зует ся боль шое ко ли че ст во па мят ни ков эпо хи 
брон зы, рас по ло жен ных об шир ны ми груп па ми 
преж де все го вок руг гор Кы зыл-тау, в до ли нах 
ре ки Тал ды ну ра и ее при то ков. Ма те ри алы мо-
гильни ка предс тав ле ны ред ки ми об раз ца ми рез-
ных кос тян ных из де лий, это фраг мент нак лад ки 
пря моуголь ной фор мы, выг ну той фор мы, ор на-
мен ти ро ван ной тон кой резь бой в ви де ря дов ми-
ниатюр ных треу гольни ков с вы со ки ми вер ши на-
ми, со ляр ный круг в цент ре пок рыт резь бой тех 
же мо ти вов (КП 26072/1, Акт №42 от 28.05.1999 
г.) [11, с. 143-145]; фраг мент кос тя ной ру коят-
ки – од на сто ро на плос кая, дру гая вы пук лая 
(КП 26072/3); кос тя ной цир куль с заост рен ны ми 
разд воен ны ми кон ца ми, из ко то рых один длин-
ный дру гой ко рот кий, с круг лым ос но ва нием и 
оваль ным от ве рс тием для про де ва ния рем ня, 
ор на мен ти ро ван тон кой резь бой из двух ря дов 
ми ниатюр ных треу гольни ков (КП 26072/2). По 
мне нию А.X. Мар гу ла на, этот цир куль слу жил 
в ка че ст ве штам па для на не се ния рез но го ор на-
мен та и из ме ре ния объек тов [12, с. 276]. Так же 
в 2010 го ду до черью ар хе оло га А.Х. Мар гу ла на 
Д.А. Мар гу лан бы ли пе ре да ны в дар му зею ма-
те ри алы из по се ле ний Шор тан ды бу лак и Бу гы-
лы 1. Это брон зо вые ар те фак ты: нак лад ка в ви де 
круг лой вы пук лой шляп ки со шпень ком; на ко-
неч ник ст ре лы двух ло па ст ной втуль ча тый; круг-
лое мас сив ное коль цо с дву мя гра ня ми; про кол ка 
че ты ре хг ран ная с уп ло щен ным кон цом и вор-
вор ка (КП 27287\1-5 Акт № 57 от 05.10.2009  г. ) 
[13, с. 42].

В 1997 го ду ру ко во ди те лем ЦКАЭ Ж.К. Кур-
ман ку ло вым пе ре да ны ма те ри алы Цент раль-
но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой экс пе ди ции 
1975, 1976, 1978, 1979, 1980, 1981, 1983 го дов из 
по се ле ний и мо гильни ков эпо хи брон зы Мыр-
жык, Ак мус та фа, Ата су, Бу гу лы 1, Нур мам бет, 
Ак су ат, Ко па, Куй ган 2 и т.д. Эта ог ром ная ко-
лек ция вк лю чает ке ра ми чес кие со су ды, ук ра ше-
ния, пряс ли ца, пред ме ты конс кой сб руии, ору дия 
тру да, от ще пы и т.д. (КП 26218/1-103 Акт №7 от 
21.03.2000 г. [14, с. 106-127], КП 26221/1-33 Акт 
№10 от 29.03.2000 г. [15, с. 88-96], КП 27044/1-
77 Акт №46 от 17.07.2007 г. [16, с. 119-138], КП 
27254/1-94 Акт №33 от 20.04.2009 г. [17, с. 18-
28], КП 27326/1-36 Акт №11 от 08.04.2010 г. [18, 
с. 145-151]).

Кол лек ция эпо хи брон зы ар хе оло ги чес ко го 
фон да ЦГМ РК Вос точ но го Ка за х стана фор ми-
ро ва лась с 1940-х го дов из ма те риалов Вос точ-

но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой экс пе ди ции 
1947-1949, 1955 го дов (под ру ко во дст вом С.С. 
Чер ни ко ва), 1985 го да (под ру ко во дст вом А.М. 
Ораз баева) и слу чай ных на хо док. Так же в комп-
лек то ва нии кол лек ции Вос точ но го Каазах стана 
при ни ма ла учас тие и ар хе оло ги чес кая экс пе ди-
ция Цент раль но го му зея Ка за х стана в сос та ве 
Вос точ но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой экс-
пе ди ции Инс ти ту та ис то рии, ар хе оло гии и эт-
ног ра фии АН Каз ССР и при учас тии Инс ти ту та 
ис то рии ма те ри аль ной куль ту ры СССР. Ос нов-
ной за да чей экс пе ди ции ста ло выяв ле ние и исс-
ле до ва ние па мят ни ков, рас по ло жен ных в зо не 
за топ ле ния в свя зи со ст рои тель ст вом Усть-Ка-
ме но горс кой и Бух тар минс кой ГЭС. Здесь бы ли 
за фик си ро ва ны мно го чис лен ные па мят ни ки от 
эпо хи неоли та до сред не ве ковья, по лу чен ма те-
ри ал, ха рак те ри зующий ис то ри чес кое прош лое 
Вос точ но го Ка за х стана.

В 1947 го ду экс пе ди цией про во ди лось обс-
ле до ва ние до ли ны Ир ты ша от Ка мы шин ки до 
Бух тар мы. Произ во ди лись рас коп ки на по се ле-
нии Ме четь, где соб ра но боль шое ко ли че ст во 
ке ра ми ки, най де ны брон зо вый на ко неч ник ст-
ре лы, брон зо вая про низ ка, мед ная ру да, об рыв-
ки зо ло той фоль ги. Су дя по сос та ву на хо док, это 
по се ле ние су ще ст во ва ло от ран неанд ро но вс ко го 
вре ме ни до VIII-VI вв. до н.э. Ве лись рас коп ки 
в том же го ду на по се ле нии в Се ми па ла ти нс ких 
дю нах. Соб ран под ъем ный ма те ри ал: два брон-
зо вых ши ла, две брон зо вые плас тин ки, об лом ки 
зер но те рок, кус ки мед ной ру ды, об лом ки тиг лей, 
об лом ки ке ра ми ки и т.д. В Абаевс ком рай оне в 
12 км от озе ра Са ры коль научным сот руд ни ком 
Цент раль но го му зея Ка за х стана Л.К. ни фон то-
вой бы ло рас ко па но три кур га на эпо хи брон зы. 
Най де ны об лом ки двух со су дов с ор на мен том. 
Все го в этом мо гильни ке рас ко па но пять кур га-
нов: три – Чер ни ко вым С.С. и два – экс пе ди цией 
Цент раль но го му зея Ка за х стана [19, с. 143-147].

В 1948-1949 го дах Вос точ но-Ка за хс танс-
кой ар хе оло ги чес кой экс пе ди цией про во ди лись 
рас коп ки и раз вед ки в рай оне озе ра Са ры коль в 
Абаевс ком рай оне. Бы ли рас ко па ны три ог рад ки 
мо гильни ка эпо хи брон зы Жа на журт в Жар минс-
ком рай оне. Так же экс пе ди ция за ни ма лась исс-
ле до ва ниями у озе ра Са ры коль на мо гильни ке 
Са ры коль I, где бы ло рас ко па но 2 кур га на эпо хи 
брон зы. Мо гильник Са ры коль II из 14 соору же-
ний, рас ко па но од но. Кро ме ар те фак тов, най ден-
ных при рас коп ке па мят ни ков Вос точ но го Ка-
за х стана, кол лек цию эпо хи брон зы до пол няют 
слу чай нные на ход ки: до ло то ко ну со об раз ное, 
по лое внут ри, най ден ное в 1940 го ду в Ал тае на 
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Ис то рия фор ми ро ва ния кол лек ции эпо хи брон зы Цент раль но го и Вос точ но го Ка за х стана ...

Ка дыр бай-Чудс ком приис ке (КП 6217); кай ло че-
ты ре хг ран ное, най ден ное в Ал тайс ком приис ке 
«На ри мо ло во» в 1940 го ду (КП 6218), а из ма те-
риалов экс пе ди ции 1955-56 го дов в фон дах хра-
нят ся ар те фак ты стоян ки Усть-На рын; ка мен ный 
пест (КП 14278 Акт № 99 от 13.12.1977 г.) [20, с. 
142-143]; зер но тер ка пря моуголь ной фор мы (КП 
14279); то чиль ный ка мень, пря моуголь ной фор-
мы, с зак руг лен ны ми краями (КП 14280); ма лый 
пест (КП 14281); ка мен ный вып ря ми тель для 
вы тя ги ва ния ст рел (КП 14281); ке ра ми чес кий 
со суд с ор на мен том из со че та ний треу гольни ков 
и меанд ров, вы пол нен ных зуб ча тым штам пом 
(КП 16009 Акт № 148 от 21.11.1979 г.) [21, с. 75]. 

Так же в фор ми ро ва нии кол лек ции ЦГМ РК 
не ма ло важ ный вк лад внес А.М. Ораз баев. В 
1985-1988 го дах ар хе оло ги чес кая экс пе ди ция 
Ка за хс ко го го су да рст вен но го уни вер си те та (Каз-
ГУ) под ру ко во дст вом A.M. Ораз баева ра бо та ла 
в нес коль ких райо нах Вос точ но го Ка за х стана. В 
Ка тон-Ка ра гайс ком, Кур чумс ком и Мар ка кольс-
ком райо нах бы ли обс ле до ва ны 43 мо гильни ка, 
в ко то рых за ре ги ст ри ро ва но 825 ог рад и кур га-
нов. Рас ко па ны 44 пог ре баль ных соору же ния, а 
в Тав ри чес ком рай оне рас ко па но 16 ог рад эпо хи 
брон зы [22, с. 7-35]. В фонд ар хе оло гии ЦГМ РК 
Аб дул ма на пом Ме деуови чем бы ла пе ре да на кол-
лек ция ар хе оло ги чес ких ар те фак тов мо гильни-
ка Койт ас, предс тав лен ная де сятью об раз ца ми 
ке ра ми чес кой по су ды, соб ран ная в ре зуль та те 
про ве ден ных исс ле до ва ний Вос точ но-Ка за хс-
танс кой ар хе оло ги чес кой экс пе ди цией 1985 го-
да. Мо гильник Койт ас рас по ло жен на се вер ной 
ок ра ине се ла Койт ас, на пра вом бе ре гу за ли ва, 
ко то рый об ра зо ван при раз ли ве Шуль бинс ко-
го во дох ра ни ли ща ре кой Кы зыл су. Науке мо-
гильник из вес тен с на ча ла ХХ ве ка. В 1910 го ду 
впер вые В.И. Ка ме нс ким бы ло рас ко па но 10 ог-
рад эпо хи брон зы. Ма те ри алы Ка ме нс ко го В.И. 
бы ли изу че ны и опуб ли ко ва ны М.П. Гряз но вым 
в ра бо те «Древ ние куль ту ры Ал тая» в 1930 го ду. 
[23]. Со су ды мо гильни ка Койт ас ор на мен ти ро-
ва ны треу гольни ка ми, меанд ром и фес то на ми из 
слож ных гео мет ри чес ких фи гур, на пле че не ко-
то рых со су дов имеют ся кан не лю ры, ту ло во пок-
ры то го ри зон таль ным зиг за гом, вы пол нен ным 
гре бен ча тым штам пом. С.С. Чер ни ков, исс ле дуя 
ха рак тер ные осо бен нос ти ор на мен тов на со су-
дах из Вос точ но го Ка за х стана, вы де лил наибо-
лее час то вс тре чающиеся эле мен ты: «елоч ка» из 
от тис ков глад ко го и гре бен ча то го штам па, раз-
лич ные круг лые се меч ко вид ные и иные вдав ле-
ния па лоч ки, рас по ло жен ные ря да ми или разб ро-
сан ные по все му ту ло ву со су да, зашт ри хо ван ные 

внут ри треу гольни ки и меанд ры [24, с.  13-15]. 
Осо бен но ха рак тер но для со су дов из мо гильни-
ка Койт ас изоб ра же ние фес то нов. Нап ри мер: 
ке ра ми чес кий со суд горш ко вид ной фор мы (КП 
24942, Акт №116 от 16.11.1993 г.) [25, с.  82-85], 
его раз ме ры: вы со та 22 см, диа метр гор ло ви ны 
21,8 см. 

A.M. Ораз баев и А.Т. То леубаев да ти руют мо-
гильник Койт ас кон цом фе до ро вс ко го и на чаль-
ным пе риодом ала куль ско го эта пов анд ро но вс-
кой куль ту ры, т.е. XVI-XIV вв. до н.э. Ма те ри ал 
из это го мо гильни ка до пол нил уже имеющиеся 
све де ния об анд ро но вс кой куль ту ре Вос точ но го 
Ка за х стана [26]. 

Ер мо лаева А.С. в мо ног ра фии «Па мят ни ки 
пред гор ной зо ны Ка за хс ко го Ал тая» [27], расс-
мат ри вая ке ра ми чес кий ма те ри ал Вос точ но го 
Ка за х стана на об шир ном фо не ти по ло ги чес ких 
па рал ле лей и клас си фи ци руя по су ще ст вую щей 
в ар хе оло ги чес кой нау ке ме то ди ке, приш ла к 
вы во ду, что со су ды мо гильни ка Койт ас имеют 
об щие осо бен нос ти. По фор ме ти пич но фе до-
ро вс кие и имеют клас си чес кий фе до ро вс кий, 
до воль но слож ный ор на мент: под вен чи ком ряд 
ко сых зашт ри хо ван ных треу гольни ков, по ос-
но ва нию шей ки про ве де на кан не лю ра, верх няя 
час ть пле чи ка ук ра ше на меанд ро вид ны ми фи-
гур ка ми (КП 24947, Акт №116 от 16.11.1993 г.) 
[28, с. 82-85], под ко то ры ми две кан не лю ры и 
трой ная го ри зон тальная ли ния. В сред ней час-
ти ту ло ва по ме щен меандр, а у дна пов то ряют ся 
ко сые зашт ри хо ван ные треу гольни ки. Ор на мен-
таль ный мо тив вер ти каль ный зиг заг вс тре чает-
ся так же на со су де из кол лек ции ЦГМ РК (КП 
24943, Акт №116 от 16.11.1993 г.) [29]. Собст-
вен но к фе до ро вс ко му ти пу по фор ме и ор на-
мен ту мож но от нес ти и гор шок (КП 24942, Акт 
№116 от 16.11.1993 г.) [30]. Он имеет на ряд ный 
и слож ный ор на мент, вы пол нен ный в ос нов ном 
гре бен ча тым штам пом: ко сые зашт ри хо ван ные 
треу гольни ки под вен чи ком, двой ные кан не лю-
ры, рас по ло жен ные в мес тах наи боль ше го рас-
ши ре ния ту ло ва. У со су да (КП 24946 Акт №116 
от 16.11.1993 г.) [31] от ос но ва ния шей ки на чи-
нает ся сп лош ной го ри зон таль ный зиг заг, пре-
ры ваемый кан не лю рой. У дру гих двух гор шеч-
но-ба ноч ных со су дов ор на мент нес лож ный – это 
сп лош ной вер ти каль ный зиг заг, вы пол нен ный 
глад ким и гре бен ча тым штам пом (КП 24943, КП 
24944, Акт №116 от 16.11.1993 г.) [32]. 

В 2001 г. З.С. Са ма ше вым бы ли пе ре да ны 
два ке ра ми чес ких со су да, слу чай но най ден ных в 
Абаевс ком рай оне, ок рес нос ти Ка раул то бе, Вос-
точ но-Ка за хс танс кой об лас ти. Пер вый: ке ра ми-
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чес кий со суд горш ко вид ной фор мы, с раз ду тым 
ту ло вом и слег ка отог ну тым вен чи ком. На щит-
ке имеет ся бор тик, опоясы вающий со суд, от не-
го от хо дят ря ды зашт ри хо ван ных треу гольни ков, 
об ра щен ных вер ши на ми в про ти во по лож ные сто-
ро ны, у ус ту па имеет ся поя сок из треу голь ных 
вдав ле ний (КП 26520/1 Акт №24 от 08.06.2001 г.) 
[34, с. 28-30]; вто рой ке ра ми чес кий со суд горш-
ко вид ной фор мы с ко рот ким выг ну тым вен чи ком. 
Верх няя час ть ту ло ва раз ду та, вен чик ор на мен ти-
ро ван треу гольни ка ми вверх-вниз, с вер ши на ми в 
два ря да, зашт ри хо ван ны ми гре бен кой. На пле че 
спа рен ные треу гольни ки в ви де флаж ков, зашт ри-
хо ван ные гре бен кой. Меж ду верх ним и ниж ним 
ор на мен том имеют ся две го ри зон тальные ли нии 
(КП 26520/2 Акт №24 от 08.06.2001 г.) [35]. Осо-
бый ин те рес предс тав ляет так на зы ваемый «Кур-
чумс кий клад», на ход ка геоло гов «Ал тай зо ло то» 
на мес то рож де нии Чер даек, рас по ло жен ном на 
ре ке Кур чум. В этот клад вош ли ук ра ше ния и ору-
дия тру да из брон зы: (КП 27177-27194/1-8 Акт 
№60 от 28.10.2008  г.) [36, с.  46-76].

Так же из слу чай ных на хо док мож но вы де-
лить двух лез вий ный брон зо вый нож с вы де лен-
ной ру коят кой, лез вие лав ро ли ст ное, на ру коят ке 
че ты ре ск воз ных оваль ных от ве рс тия, най ден у 

се ла Ур жар, Тар ба га тай ско го рай она (КП 26751 
Акт №11 от 15.06.2004 г.) [37, с. 64] и брон зо-
вый кин жал лис то вид ной фор мы, с двухс то-
рон ним лез вием и плос кой ру коятью, мес то на-
ход ки неиз ве ст но (КП КП26953/2. Акт №12 от 
07.03.2007 г.) [38, с. 82]. 

Кол лек ция эпо хи брон зы Цент раль но го и 
Вос точ но го Ка за х стана в ос нов ном комп лек то-
ва лась пла но мер но ма те ри ала ми вы ше из ло жен-
ных ар хе оло ги чес ких экс пе ди ции.

На ма те риалах этих экс пе ди ции уче ны ми 
ар хе оло га ми бы ла про ве де на хро но ло ги чес-
кая клас си фи ка ция па мят ни ков эпо хи брон зы 
и ран них ко чев ни ков, на се ляв ших тер ри то рию 
Ка за х стана. В научный обо рот бы ли вве де ны 
мно го чис лен ные но вые дан ные с по се ле ний и 
мо гильни ков эпо хи брон зы. Боль шая час ть опуб-
ли ко ван но го ма те ри ала хра нит ся в ар хе оло ги-
чес ком фон де ЦГМ РК. 

На коп лен ный за все вре мя су ще ст во ва ния 
Цент раль но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги чес кой 
экс пе ди цией ог ром ный фак то ло ги чес кий ма те-
ри ал был пе ре дан ру ко во ди те лем экс пе ди ции 
Ж.К. Кур ман ку ло вым в фон ды Цент раль но го 
го су да рст вен но го му зея РК, за что вы ра жаем ог-
ром ную бла го дар ность.
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То ре жа но ва Н.Ж.

На руч ные  
ук ра ше ния эпо хи брон зы  

(на ос но ве фон до вых  
ма те риалов  

Цент раль но го гос му зея РК)

В статье да на ти по ло ги чес кая ха рак те рис ти ка брас ле там и перст
ням – при ва ли рующе му ви ду ук ра ше ний эпо хи брон зы, хра ня щим
ся в фон дах Цент раль но го го су да рст вен но го му зея РК (да лее ЦГМ 
РК). Зна чи тель ное вни ма ние уде ляет ся и их ри ту альнооб ря до во му 
зна че нию и наз на че нию. При этом сам факт на ли чия от ме чен ных, а 
так же и дру гих ар те фак тов расс мат ри вает ся как сви де тель ст во су
ще ст во ва ния оча гов и тех ни ки из го тов ле ния пред ме тов из ме тал ла, 
поз во ляющим прос ле дить раз ви тие брон зо ли тей но го произ во дс тва 
на тер ри то рии Ка за х стана. Че рез раз нооб ра зие ор на мен таль ных мо
ти вов из де лий исс ле дуемой эпо хи расс мот ре на сис те ма уни вер саль
ных ми ро во зз рен чес ких предс тав ле ний древ не го на се ле ния. 

 Клю че вые сло ва: эпо ха брон зы, Цент раль ный Ка за хс тан, ме тал
лур гия, по се ле ние, ми ро во зз ре ние, пог ре бе ние, оч ко вид ные и дву
щит ко вые ук ра ше ния. 

Torezhanova N.Zh.

The Bronze Age hand decoration 
(based on collections of the 

Central State Museum of Kazakh 
Republic)

In the article ideological representation of the population of the stud
ied era on the example of jewelry – bracelets and rings of the Bronze Age 
from the archaeological collections of the Central State Museum of the 
Republic of Kazakhstan were considered. The fact that the production of 
unique decoration items is evidence of the existence of foci, technology 
and manufacturing methods of metal that tracing development of bronze 
casting production in the territory of Kazakhstan. A wide variety of the 
Bronze Age hand decoration ornamental motives illustrate universal ideol
ogy of ancient people of the investigated period.

Key words: Bronze Age, Central Kazakhstan, metallurgy, settlement, 
world view, burial site, glassesshaped and double dashboard decorations.

То ре жа но ва Н.Ж.

Қо ла дәуірі нің қол әше кей ле рі 
(ҚР МОМ қо рын да ғы  

ма те ри ал дар не гі зін де)

Ма қа ла да ҚР Мем ле кет тік ор та лық му зей қо рын да сақ та лған, қо
ла дәуі рін де гі әше кей бұйым дар – бі ле зік пен жү зік ке ти по ло гия лық 
си пат тала бе рі ле ді. Со ны мен қа тар олар дың әдетғұ рып тық ма ңы зы 
мен қол да нылуына елеу лі кө ңіл бө лі не ді. Атал мыш ма те ри ал дар жә
не бас қа да ар те фак ті лер Қа зақ стан тер ри то риясын да ме та л дан жа
сал ған бұйым дар дың жа са лу тех ни ка сы мен ошақтарының бар бол
ған ды ғын рас тайды, сон дайақ қо ла өн ді рі сі нің дам уын  ба қы лауға 
мүм кін дік бе ре ді. Сон дайақ, қа рас ты ры лып отыр ған әше кей бұйым
дар дың оюөр нек те рі нің түр лі са ры ны ар қы лы ежел гі ха лық тың жал
пы дү ниета ны мы ның жүйесі сөз бо ла ды. 

Түйін сөз дер: қо ла дәуірі, Ор та лық Қа зақ стан, ме тал лур гия, қо
ныс, дү ниета ным, оба, кө зіл ді рік тә різ ді жә не екі қал қан ды әше кей.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (78). 2015 271

УДК 903.2 (574) «637» То ре жа но ва Н.Ж.
Ар хе оло ги чес кий центр Цент раль но го го су да рст вен но го му зея РК,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: torezhanov@mail.ru

В эпо ху звон ко го ме тал ла – эпо ху брон зы (се ре ди на ІІ-го 
ты ся че ле тия до н.э.) – на пы лающих кост рах в го ря чих тиг лях 
дро жа ли зо ло тис тые лу жи цы ме тал ла, ко то рые вс ко ре ока зы ва-
лись в ра зог ре тых по лос тях, от тис ну тых в гли не или вы ре зан-
ных из мяг ко го таль ка: для лю дей этой эпо хи од ним из це ло го 
ря да изоб ре те ний яви лась плав ка ме тал лов. На рас тающая ла-
ви на изоб ре те ний, выз ван ных отк ры тием ме тал лур гии, име ла 
ог ром ное зна че ние в ис то рии че ло ве чест ва – оно вс ту пи ло в 
брон зо вый век. Это бы ло вре мя по бе ды пас ту шес ко го и зем-
ле дель ческо го хо зяй ств, вре мя де мог ра фи чес ких всп лес ков и 
ши ро ких миг ра ций, появ ле ния ко лес но го транс пор та и но вых 
тех но ло гий, поз во лив ших быст ро и точ но ко пи ро вать са мые 
со вер шен ные ору дия тру да, ору жия, соз да вать ук ра ше ния не-
ви дан ных преж де форм.

Па мят ни ки эпо хи брон зы, об на ру жен ные на тер ри то рии 
Цент раль но го Ка за х стана де мо нс три руют боль шое раз нооб ра-
зие из де лий мас те ров исс ле дуемой эпо хи. К это му вре ме ни сло-
жи лись раз нооб раз ные фор мы ук ра ше ний, как го лов ные, шей-
ные, наг руд ные, руч ные, пояс ные, нож ные. В этих ук ра ше ниях 
со че та лись прак ти чес кое, ма ги чес кое и эс те ти чес кое наз на че-
ния, ко то рые в от дель ных из де лиях име ли раз ное соот но ше ние. 
В фор мах и де ко ре ук ра ше ний ис поль зо ва лись зооморф ные, 
рас ти тельные, гео мет ри чес кие и аст раль ные мо ти вы, имеющие 
ма ги чес кое и эс те ти чес кое зна че ние. Чис тое, че ло ве чес кое те ло 
на ших пред ков восп ри ни ма лось древ ни ми мас те ра ми как про-
дол же ние при род ной сре ды, а зна чит, оно долж но бы ло до пол-
няться де та ля ми, ана ло ги ко то рых со дер жал ок ру жаю щий мир. 

Бо га тый на бор ук ра ше ний из мо гильни ков и воз мож нос ть 
чет кой фик са ции их в пог ре бе ниях поз во ляет ре ко нс труиро-
вать как спо соб но ше ния от дель ных ви дов ук ра ше ний, так и 
не ко то рые де та ли одеж ды, яв ляющиеся, как из ве ст но, од ним 
из древ ней ших эле мен тов ма те ри аль ной куль ту ры. Кро ме то-
го, ук ра ше ния – один из ос нов ных кри те риев иден ти фи ка ции 
и на деж ный по ка за тель со ци аль ной, по ло вой, воз раст ной при-
над леж нос ти их но си те лей. Ук ра ше ния яв ляют ся в оп ре де лен-
ной ме ре как от ра же нием ми ро во зз рен чес ких предс тав ле ний 
конк рет ной груп пы на се ле ния, так и слу жит сви де тель ст вом 
су ще ст во ва ния оча гов, тех ни ки и спо со бов из го тов ле ния их из 

НА РУЧ НЫЕ  
УК РА ШЕ НИЯ ЭПО ХИ 

БРОН ЗЫ  
(на ос но ве фон до вых 

ма те риалов Цент раль но го  
гос му зея РК)
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ме тал ла, по то му предс тав ляют со бой научный 
ин те рес и осо бую об лас ть для изу че ния. Тем бо-
лее, ес ли учес ть, что до нас тояще го вре ме ни ук-
ра ше ния эпо хи брон зы не по лу чи ли долж но го и 
от дель но го исс ле до ва тель ско го вни ма ния и, по-
то му мо гут стать са мос тоя тель ной те мой.

Опи сы ваемая кол лек ция бы ла соб ра на в 
ре зуль та те ар хе оло ги чес ких ра бот, осу ще ств-
лен ных Цент раль но-Ка за хс танс кой ар хе оло ги-
чес кой экс пе ди цией (да лее ЦКАЭ) в 1978-1984 
го ды в вер ховьях ре ки Ата су Ка ра ган динс кой 
об лас ти. Экс пе ди цией в раз ные го ды ру ко во ди ли 
ка за хс танс кие уче ные-ар хе оло ги – М.К. Ка дыр-
баев (с  1975 г. по 1981 го ды) и Ж. Кур ман ку лов 
(с 1982 по 1984 гг.), ко то рые в 2000 го ду Ж.  Кур-
ман ку ло вым бы ли пе ре да ны в фон ды ЦГМ РК. 
Соп ро вож даю щий ин вен тарь: ме тал ли чес кие 
из де лия (ору дия до маш них про мыс лов), воору-
же ния, ук ра ше ния и аму ле ты. Боль шая час ть 
кол лек ции опуб ли ко ва на в мо ног ра фии М.К. Ка-
дыр баева и Ж. Кур ман ку ло ва. 

В научной ли те ра ту ре, как изв кест но, не ма ло 
да но ха рак те рис тик и опи са ний пред ме там эпо-
хи брон зы, в том чис ле и ук ра ше ниям. К то му 
же, опи сы вая боль шое раз нооб ра зие этих ук ра-
ше ний, уче ные расс мат ри вают ос нов ной ма те-
ри ал, из ко то рых бы ли из го тов ле ны эти юве лир-
ные из де лия, а имен но сп лав, а так же спо со бы 
из го тов ле ния и оформ ле ния. Так, к при ме ру, 
уди ви тель ны брон зо вые на шив ные ук ра ше ния 
– наг руд ные бляш ки с крес тооб раз ным ор на мен-
том – свас ти кой, ана ло ги ко то рой, в свою оче-
редь, мож но вс тре тить и на дру гих из де лиях изу-
чаемой эпо хи – ке ра ми чес ких из де лиях. То есть 
ук ра ше ния эпо хи брон зы предс тав ляют ог ром-
ный ин те рес для науч но го изу че ния в оп ре де ле-
нии предс тав ле ний лю дей о се бе, о при ро де, о 
Все лен ной [1, с. 312]. В дан ной же статье осо бое 
вни ма ние уде ляет ся на руч ным ук ра ше ниям из 
выс шеука зан ной кол лек ции, а имен но брас ле там 
и перс тню. Сле дует от ме тить, что по мне нию 
уче ных брас ле ты – наибо лее по пу ляр ный и ши-
ро ко упот реб ляемый вид анд ро но вс ких ук ра ше-
ний для рук. Но си ли как на пра вой, так и на ле-
вой ру ке, а иног да на обеих сра зу, по нес колько 
штук, как жен щи ны, так и де ти. Как из ве ст но, в 
пог ре бе ниях не ред ко об на ру жи ва ли по 2-3 эк зе-
мп ля ра брас ле та на каж дой ру ке или да же боль-
ше. Так, нап ри мер, исс ле до ва тель Э. Ус ма но ва, 
в своих тру дах ука зы вает до че ты рех брас ле тов 
на од ной ру ке, при этом, предс тав ляю щих раз-
ные ти пы: со спи ра ле вид ны ми щит ка ми и без 
них [2, с. 150] 

Наибо лее под роб ная ти по ло гия ук ра ше ний 
анд ро но вс кой общ нос ти в свое вре мя бы ла пред-
ло же на Н.А. Ава не со вой [3, с. 67]. В мо ног ра-
фии «Куль ту ра пас ту шес ких пле мен эпо хи брон-
зы азиатс кой час ти СССР», ко то рая пос вя ще на 
ук ра ше ниям, в том чис ле и ук ра ше ниям для рук, 
ав тор при клас си фи ка ции брас ле тов по ти по ло-
ги чес ко му прин ци пу раз де ляет их на нес колько 
ви дов: же лоб ча той, вы пук ло-вог ну той, треу-
голь ной в се че ни. В мо ног ра фии расс мот ре ны 
246 брас ле тов, 52 перс тня и коль ца, проис хо дя-
щие из пог ре баль ных комп лек сов эпо хи брон зы. 

В мо ног ра фии Э.Р. Ус ма но вой «Кос тюм 
жен щи ны эпо хи брон зы» осо бое вни ма ние уде-
ляет ся ре ко нст рук ции и ат ри бу там женс ко го 
кос тю ма [1]. Так, ав тор исс ле до вал ре ко нст рук-
ции го лов но го убо ра, пок рой женс кой одеж ды и 
до пол няющие ее ук ра ше ния.

Ба зи руясь на вы ше наз ван ные тру ды, на пи-
сан ные на ос но ве мно го лет них исс ле до ва ний, 
мы по пы таем ся оха рак те ри зо вать нес колько 
на руч ных ук ра ше ний из имею щих ся ар хе оло-
ги чес ких ма те риалов в фон до вых кол лек циях 
ЦГМ РК. 

Имеющиеся брас ле ты, пе ре дан ные в ре зуль-
та те про ве де ния ЦКАЭ, не от ли чают ся осо бым 
раз нооб ра зием, так, имеет ся все го 2 раз но вид-
нос ти. Они из мо гильни ков Кой шо кы IV и Санг-
ру ІІ и от ли чают ся по ха рак те ру оформ ле ния 
кон цов брас ле та, по фор ме обод ка и тех ни ке ис-
пол не ния. Расс мот рим два ти па брон зо вых брас-
ле тов: же лоб ча тые и плас тин ча тые, к ко то рым и 
от но сят ся на ши брас ле ты.

І тип – же лоб ча тые (его еще на зы вают вы пук-
ло-вог ну той фор мой), с ра зо мк ну ты ми кон ца ми, 
за вер шающи ми ся спи ра ле вид ны ми щит ка ми. 
Спи ра ле вид ные за вер ше ния из семьи за вит ков 
и из го тов ля лись пу тем ков ки из брон зы. В мо-
ног ра фии М.К. Ка дыр баева и Ж. Кур ман ку ло ва 
«Куль ту ра древ них ско то во дов и ме тал лур гов 
Са ры-Ар ки» опуб ли ко ва ны нес колько эк зе мп-
ля ров брас ле тов, в му зей же пос ту пи ло лишь 
нес колько фраг мен тов двух брас ле тов, ко то рые 
имеют сле дующие раз ме ры: 1) диа метр – 5,8 см, 
ши ри на обод ка – 1,2 см, тол щи на – 0,2 см; 2) 
ши ри на обод ка – 1 см, тол щи на – 0,2 см (ЦМК 
КП 26221/30, Рис. 1). Ук ра ше ния бы ли на де ты 
на ру ки пог ре бен ных двух де во чек-под рост ков, 
най ден ных в мо гильни ке Кой шо кы IV, ог ра да 3, 
ориен ти ро ван но го по ли нии за пад-вос ток. Внут-
ри пог ре бе ни ря об на ру же ны так же два ящи ка, 
ориен ти ро ван ные с за па да на вос ток и плот но 
прик ры тые уз ки ми пли та ми. Пог ре бен ные ле жа-



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (78). 2015 273

То ре жа но ва Н.Ж.

ли в сог ну том по ло же нии, на ле вом бо ку, го ло-
вой на вос ток [4, с. 86].

Как из ве ст но, ана ло гич ные брас ле ты имеют 
ши ро кое геог ра фи чес кое расп рост ра не ние. Ана-
ло ги им мож но найти в ала кульс ких па мят ни ках 
Зау ралья, За пад но го Ка за х стана – в мо гильни ках 
Тас ты бу так, Се вер но го Ка за х стана – Алек сеев-
ка, в Сред ней Азии (Сиаб ча, Чак ка) [2, с. 68], а 
так же та кие же брас ле ты, со спи ра ле вид ны ми 
кон ца ми имеют ся и в ма те риалах Се ми речья 
из мо гильни ка Буйен – 13 [5, с. 110]. Ана ло ги 
этим брас ле там об на ру же ны и в кол лек циях Ко-
станай ско го об ла ст но го ис то ри ко-крае вед чес ко-
го му зея (КП-11051, 7967, 4 шт.), сре ди пред ме-
тов мо гильни ка Жан гел ды-5, Бо ро вс ко го рай она 
Ко станайс кой об лас ти [6]. 

Схо жие брас ле ты (ЦМК КП 20253/1-6, рис.  2) 
так же пе ре да ны в 1985 г. в фонд Цент раль но го 
го су да рст вен но го му зея ар хе оло гом Э.Р. Ус ма-

но вой из му зея ар хе оло гии и эт ног ра фии Ка ра-
ган динс ко го уни вер си те та на ос но ва нии при ка за 
Ми нис терс тва куль ту ры Каз ССР. Вер нее, это 
фраг мен ты брас ле тов из брон зы: имеют ся час ти 
вы пук ло-вог ну то го обод ка ши ри ной 0,6 см и три 
– со спи ра ле вид ны ми щит ка ми, где щит ки не 
вы со кие, диа мет ром от 1 см до 1,5 см. Из-за пло-
хой сох ран нос ти оп ре де лить ко ли че ст во за вит-
ков спи ра ли не воз мож но, но по раз ме ру обод ка 
мож но оп ре де лить, что брас лет был не боль шо го 
раз ме ра, воз мож но, пред наз на чен ный для де воч-
ки-под рост ка. Э.Р. Ус ма но ва счи тает, что да же 
де ти (ви ди мо, де воч ки) хо ро ни лись с брас ле та-
ми, при этом, за час тую не имея дру гих женс ких 
ук ра ше ний [1, с. 150]. К то му же по не ко то рым 
дан ным ис ход ная фор ма брас ле тов с плос ки ми 
ко ни чес ки ми спи ра ля ми вос хо дит к пет ровс ким 
или нур тайс ким комп лек сам, как Улу бай, Нур-
тай и Графс кие раз ва ли ны [3, с. 69-70]. 

Рисунок 1 – ЦМК КП 26221/30

      

 

 

 

    

 Рисунок 2 – ЦМК КП 20253/1-4
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ІІ тип А – плас тин ча тый, треу голь ный в се че-
нии, на кон це имеет ся вы со кий спи ра ле вид ный 
щи ток в ви де рож ка (фраг мент брас ле та) (ЦМК 
КП 26221/10. Рис. 3). Диа метр щит ка, сос тояще-
го из вось ми за вит ков спи ра ли брас ле та – 2,3 см, 
ши ри на обод ка – 1,5 см, вы со та рож ка – 2,3 см. 
Брас лет най ден у пог ре бен ных из мо гильни ка 
Кой шо кы ІІ. Ориен ти ров ка ши рот ная, ящик пе-
рек рыт пли та ми, ске лет жен щи ны в скор чен ном 
по ло же нии, на ле вом бо ку, го ло вой на вос ток [4, 
с. 84] 

ІІ тип А1 – ли тая плас ти на с ко ни чес кой плот-
ной спи ралью го лов ки, ими ти рующей «ро жок». 
Плас ти на в се че нии вы пук ло-вог ну той фор мы. 
Су дя по ли тей ным швам, от лив ка произ во ди-
лась в двуст вор ча тых ли тей ных фор мах. Диа-
метр брас ле та из вось ми за вит ков спи ра ли от 6 
до 6,5  см, ши ри на обод ка – 1,3 см, ро жок вы со-
той 2,7 см (ЦМК КП 26221/28,29. Рис. 4). Эти 
брас ле ты от не се ны к ка те го рии клас си чес ких 
оло вя нис тых бронз (оло во 10-15%) [7, с. 77]. На-
до от ме тить, что бла го да ря рес тав ра цион ным 
ра бо там В.И. Са до мс ко ва по ве рх нос ть брас ле-
та тща тель но очи ще на, во внут рь обод ка на дет 
кар кас для подк реп ле ния из оргс тек ла. Пред ме-
ты най де ны в мо гиль ном соору же нии Санг ру ІІ, 

ог ра да 20. Ог ра да соору же на из го ри зон тально 
уло жен ных нес коль ких слоев гра нит ных плит, 
в се ре ди не ко то рых выяв ле на пря моуголь ная 
яма, ориен ти ро ван ная по ли нии за пад-вос ток с 
не боль шим отк ло не нием к югу. В цент ре мо ги-
лы и в вос точ ной ее час ти за фик си ро ва ны три 
скоп ле ния каль ци ни ро ван ных кос тей че ло ве ка, 
сре ди ко то рых най де ны опи сы ваемые брас ле ты 
[4, с. 110]. Брас ле ты это го ва ри ан та вс тре чают-
ся преиму ще ст вен но в фе до ро вс ких комп лек сах 
Се вер но го, Цент раль но го, Вос точ но го Ка за х-
стана, в груп пах Айш рак, Бе ла сар, Был кыл дак, 
Алек сеевс ком по се ле ниях [8, с. 362]. Нес коль-
ко брас ле тов из Се ве ро-Ка за хс танс ко го об ла ст-
но го ис то ри ко-крае вед чес ко го му зея СКОМ оф 
2755/1 и СКОМ оф 6079/11, об на ру жен ные в мо-
гильни ке Алып каш из по се ле ния Биш куль IV – с 
вы со ки ми рож ка ми с во семью за вит ка ми [9]. По 
фор ме и тех ни ке ис пол не ния сан гурс кие брас ле ты 
ана ло гич ны брас ле там из пог ре бе ния с. Ис кан дер 
из ок ре ст нос ти г. Таш кен та, ко то рые (семь штук) 
так же вы пол не ны из вог ну то-вы пук лых ши ро ких 
плас тин, с вы со ким рож ком, но до две над ца ти 
обо ро тов за вит ков, тем не ме нее, пос лу жив шие 
ос но ва нием для от не се ния сред неазиатс ких брас-
ле тов к фе до ро вс ким комп лек сам. 

Рисунок 3 – ЦМК КП 26221/10

  

 

     

 Рисунок 4 – ЦМК КП 26221/28,29
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Ана ли зи руя ти пы брас ле тов эпо хи брон зы, 
Н. Ава не со ва оп ре де ляет, что в ала кульс ких 
комп лек сах ко ли че ст во обо ро тов спи ра лей ко-
леб лет ся от двух до пя ти, в то вре мя как у фе до-
ро вс ких брас ле тов ко ли че ст во обо ро тов до хо дит 
до де ся ти. Ав тор так же счи тает, что ко ли че ст во 
за вит ков у брас ле тов из же лоб ча то-реб рис той 
ли той плас ти ны с ко ни чес кой плот ной спи раль-
ной го лов кой по ме ре прод ви же ния на вос ток 
уве ли чи вает ся, при этом из ме няя фор му кон цов 
брас ле тов от щит ков в од ной плос кос ти до ко ни-
чес ких окон ча ний [3, с. 69]. Поэто му тща тель ное 
исс ле до ва ние сан гурс ких брас ле тов поз во ляет 
от нес ти эти спе ци фи чес кие женс кие ук ра ше ния 
ука зан но го ре ги она к ук ра ше ниям фе до ро вс ких 
пле мен. 

Дол гое вре мя счи та лось, что пру жи ня щие 
при на жи ме спи раль ные рож ки не име ли ка ко-
го-ли бо серь ез но го функ цио наль но го, прак ти-
чес ко го наз на че ния и вы пол ня ли иск лю чи тель-
но лишь де ко ра тив ную роль. Ко неч но, с та ким 
ис тол ко ва нием труд но сог ла сить ся1. На при ме ре 
па мят ни ков из ар хе оло ги чес ких ма те риалов раз-
ных эпох мож но об на ру жить, что с ос воением 
ме тал ла рас ши ряет ся раз нооб ра зие брас ле тов, 
осо бен но в оформ ле нии его кон цов, ко то рые 
ча ще все го из го тав ли ва лись в ви де го лов птиц, 
ль вов, ба ра нов, змей. Ро га же вин то ро го го коз ла 
(или ар ха ра) для че ло ве ка брон зо во го ве ка мог-
ли иметь сак ральное зна че ние, яв ляясь сим во-
лом мо щи, и по то му вы пол нять за щит ную роль. 
Воз мож но в брон зо вом ве ке ук ра ше ния, в дан-
ном слу чае брас ле ты, из го тов лен ные в ви де рож-
ков, вы пол няя роль обе ре га, к то му же имея вы-
пук лую фор му обод ка смяг ча ли си лу уда ра для 
его об ла да те ля.

Из ве ст но, что ими та ция ро га ба ра на или ар-
ха ра яв ляет ся сим во лом бо га тс тва и бла го по лу-
чия. Подт верж де нием то му мо жет слу жить то, 
что мо тив ба рань их ро гов весь ма по пу ля рен в 
де ко ре го лов ных убо ров, яв ляясь ус той чи вым 
эле мен том в тра ди ци он ном кос тю ме на ро дов 
Цент раль ной Азии [10, с. 94]. Как мы знаем, в 
бо лее позд ние эпо хи был раз вит так на зы ваемый 
«зве ри ный стиль», ши ро ко расп рост ра нен ный 
на тер ри то рии Ев ра зии. Се ми оти ка зна ко вой 
сис те мы «зве ри но го сти ля» уче ны ми ис тол ко ва-

1 Хотя, описываемые браслеты были ранее опублико-
ваны, тем не менее, нами не была обнаружена какая-либо 
информация о том, что, сама рожковидная форма брасле-
тов от основания до вершины нанесена посредством остро-
го предмета в виде вертикаль-ных насечек, имитирующих 
рога архара.

на так же и как «зна ки-ин дек сы» (Д. Раевс кий), 
где смысл соот ве тс твую щих «зооморф ных ком-
по зи ций» или час тей те ла жи вот ных расс мат ри-
вают ся как зна ки-функ ции, при су щие этим ор га-
нам, и соот ве ст вен но на де лен ных оп ре де лен ным 
фи зи чес ким свой ст вом [11, с. 12]. Хра ня щиеся в 
ЦГМ РК кол лек ция мед ных кот лов с оформ лен-
ны ми в ви де ар ха ров нож ка ми, а так же об руч от 
крыш ки кот ла с ими та цией фак ту ры ро гов коз-
лов так же яв ляет ся сви де тель ст вом то му. Это 
обс тоя тель ст во поз во ляет пред по ло жить, что 
расс мат ри ваемый на ми брас лет в ви де «рож ка» 
(ар ха ра, ба ра на – прим. ав то ра) мог иметь осо-
бое функ цио наль ное и ри ту альное наз на че ние, к 
то му же лег ко на де вал ся на ру ку, дер жась проч-
но и сво бод но, не сжи мая за пяс тья, и, ко то рым 
мож но бы ло зак реп лять ши ро кий ру кав одеж ды. 

Осо бый ин те рес для изу че ния предс тав ляет 
так же перс тень (ЦМК КП 26221/26, Рис. 5), най-
ден ный в мо гильни ке Ата су І, а имен но в ог ра де 
47, рас по ло жен ной на юго-вос точ ной ок ра ине 
мо гильни ка. В ог ра де бы ли об на ру же ны 3 ящи-
ка. В ящи ке №2, ориен ти ро ван ном длин ной осью 
с за па да на вос ток, на хо ди лись ске лет жен щи ны 
в скор чен ном по ло же нии и ске лет ре бен ка, оба 
го ло ва ми на за пад [4, с. 101]. На ру ках жен щи-
ны об на ру жен двух шит ко вый (или S-об раз ный) 
со спи ра ле вид ны ми кон ца ми перс тень. Об руч 
перс тня сос тоит из двух обо ро тов, из го тов лен-
ных из тон кой и уз кой про ко ван ной брон зо вой 
плас ти ны. Ана лог это му перс тню об на ру жен в 
кол лек ции Ко станай ско го об ла ст но го ис то ри-
ко-крае вед чес ко го му зея. Перс тень (КП 1490, 
2-шт, Рис. 6) из го тов лен из брон зо вой про во ло-
ки (диа метр – 3 мм), с спи ра ле вид ны ми за вит ка-
ми на кон цах (диа мет ром – 1,2-1,4 см) и най ден 
в Алек сеевс ком мо гильни ке, рас по ло жен ном на 
пес ча ной дю не вы сох ше го рус ла То бо ла. Опи-
сы вая брон зо вые перстни с щит ком в женс ком 
пог ре бе нии мо гильни ка Ку лев чик IV, рас коп 4, 
яма 2, кос тяк 3, Э. Ус ма но ва от ме чает «ви ди мую 
«осо бен ность» перст ней в мар ки ров ке толь ко 
вз рос лых ста тус ных женс ких пог ре бе ний» [2, с. 
152]. Но об на ру же ние в мо гильни ке Ата су І пог-
ре бен ной вмес те с ре бен ком жен щи ны с двух-
щит ко вым со спи ра ле вид ны ми кон ца ми перст-
нем на ру ках, в свою оче редь, дает воз мож нос ть 
пред по ло жить, что ста тус ность в дан ном слу чае 
мо жет быть и не свя за на с оп ре де лен ным воз рас-
том. К то му же, как из ве ст но, в эпо ху раз ви той 
брон зы под вес ки со спи ра ле вид ны ми за вит ка ми 
(или оч ко вид ные, двух шит ко вые) ук ра шают и 
женс кие го лов ные убо ры в раз лич ных ви до вых 
ком по зи циях в син таш ти нс ко-ала кульс кой тра-
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На руч ные  ук ра ше ния эпо хи брон зы  (на ос но ве фон до вых ма те риалов Цент раль но го  гос му зея РК)

ди ции и слу жат ос нов ной де талью уш но го гар-
ни ту ра ли бо кре пят ся к са мо му го лов но му убо-
ру. Так, две оч ко вид ные под вес ки, свер ну тые из 
от ко ван ной тон кой про во ло ки, най де ны в па-
мят ни ках анд ро но вс кой куль ту ры как на Урал-
сае, То бо ле, Ала ку ле, так и в Пет ро пав ловс ком и 
Аба ше вс ком мо гильни ках [12, с. 273]. 

Ук ра ше ния эпо хи брон зы сви де тель ст вуют 
о  станов ле нии и раз ви тии ме тал лур гии, рас ши-
ре ния раз нооб раз ных тех но ло ги чес ких прие мов 
и тра ди ций их из го тов ле ния, что мож но прос ле-
дить и на ос но ве ря да выяв лен ных в ре зуль та-
те мно го лет них ра бот геоло гов и ар хе оло гов на 
тер ри то рии Цент раль но го Ка за х стана анд ро но-
вс ких мед ных, оло вян ных, зо ло тых, се реб рян-

ных, свин цо вых руд ни ков. К то му же, во мно гих 
по се ле ниях бы ли об на ру же ны раз ные ли тей ные 
фор мы, тиг ли, ка мен ные аб ра зив ные ору дия для 
за точ ки брон зо вых пред ме тов. Об этом сви де-
тель ст вуют и са ми по се ле ния: са мые яр кие ме-
тал лур ги чес кие комп лек сы исс ле до ва ны на по-
се ле нии Ата су. Во мно гих жи ли щах выяв ле ны 
оча ги, а так же бо лее слож ные конст рук ции. Вся 
пло щадь по се ле ния Ата су из ры та рва ми, ка на ва-
ми, яма ми, свя зан ны ми с ме тал лооб ра бот кой, а 
на его по ве рх нос ти мно го ру ды, шла ков, слит ков 
ме ди, ру дод ро би лок. Исс ле до ва тель М.К. Ка-
дыр баев под чер ки вает, что пе чи по се ле ния Ата-
су име ли раз ную конст рук цию, обус лов лен ную 
раз лич ным функ циаль ным наз на че нием.

Рисунок 5 – ЦМК КП 26221/26

 
Рисунок 6 – КП 1490 (г. Костанай)

 

Та ким об ра зом, мож но ут ве рж дать, что в анд-
ро но вс ком ареале из де лия из ме тал ла в боль шей 
сте пе ни из го тов ля лись спо со ба ми ков ки и литья. 
Для ук ра ше ний при ме ня лись тис не ние и че кан-
ка. Ис поль зо ва лись од но ст вор ча тые и двуст вор-
ча тые ли тей ные фор мы, а в эпо ху позд ней брон-
зы трехст вор ча тые сде лан ные из кам ня и гли ны 
[13, с. 147]. Под во дя ито ги, мож но ска зать, что 
опи сан ные брас ле ты предс тав ляют со бой наибо-
лее расп рост ра нен ную груп пу брас ле тов пле мен 
анд ро но вс ко го ареала, их ха рак тер ные приз на-
ки поз во ляют су дить о мест ном произ во дс тве 

(или: ата сус ком – прим. ав то ра), хо тя срав не ние 
от дель ных де та лей с об раз ца ми дру гих па мят-
ни ков ев ра зийс ких куль тур эпо хи брон зы мо-
жет поз во лить прос ле дить даль нейшее раз ви тие 
брон зо ли тей но го произ во дс тва, а так же на ка-
че ст вен но но вом уров не изу чить сис те му уни-
вер саль ных ми ро во зз рен чес ких предс тав ле ний 
древ не го на се ле ния Ка за х стана. 

При ве ден ные в статье ар те фак ты мо гут слу-
жить ис точ ни ко вой ба зой в даль нейшем изу че-
нии и по пу ля ри за ции куль ту ры эпо хи брон зы на 
ос но ва нии ар хе оло ги чес кой кол лек ции ЦГМ РК.
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Ш. Уәлиха нов тың Tал ды қор ған 
өңі рін зер ттеу ерек ше лік тері

Ма қа ла да Шо қан Уәли ха нов тың Же ті су же рін де жүр гіз ген зерт
теу жұ мыс та ры баян да ла ды. Шо қан ның әр зерт те ген айма ғы ның кар
та сын құ рып, жол да ры ның сыз ба сын жа сап отыр ған ды ғы айтыла ды. 
Ға лым ның кар тог ра фия ғы лы мы на де ген көз қа ра сы көр се ті ле ді. Шо
қан ның Же ті су же рі нен бас қа ай мақ тар ды зерт теу ба ры сын да пай да 
бол ған ең бек те рі не си пат та ма бе рі ле ді. Ға лым Қа зақ стан ды зерт теу 
ке зін де та би ғат тың қа зір гі ерек ше лі гін ға на емес, па ле ок ли мат тық, 
па леоэко ло гиялық жағ да йын , өзен аң ғар ла ры ның мор фо ло гиясын, 
Же ті су Ала тауы мен ТяньШань тау ла ры ның геоло гиялық құ ры лы сын 
зерт теу ге зор мән бер ге нін көр се те ді. 18551856 жыл дар ара лы ғын
да ғы Же ті су ға, Құл жа мен Ыс тық көл ге жа са ған сая хат та ры ның жол
жаз ба ла рын да ғы де рек тер ге тал дау жа сай оты рып, қа зір гі атау лар
мен са лыс тыр сақ Же ті су өңі рі нің жер гі лік ті жерсу ат та ры ның көп 
өз ге ріс тер ге ұшы ра ға ны аң ға ры ла ды. Же ті су ға, Ыс тық көл мен ба тыс 
Қы тай ға жа са ған саяха ты ба ры сын да Же ті су өңі рі нен көп те ген та ри
хи ес ке рт кіш тер ді анық та ды. Ма қа ла да Ш. Уәли ха нов анық та ған ес
ке рт кіш тер дің кес те сі бе рі ле ді.

Түйін сөз дер: Же ті су, Ыс тық көл, Құл жа, Шо қан Уәли ха нов.

Tutkushbaeva R.M.

Features research Ch. Valikhanov 
Taldykorgan region

This article describes the study of Chocan Valikhanov in the territo
ry of Zhetysu. Scientist wrote map of a searching area as well as schem 
of movements, showing his views on the cartography as a science. The 
study of Ch.Valikhanov describes Zhetysu and other near lying regions. 
As a scientist, he described the features of not only nature, paleoclimate, 
paleoecology, but also paid special attention to the geological structure of 
the Alatau mountains and the Tien Shan. Based on the researchers written 
in 18551856 that was made during a trip to the IssykKul, and Zhetysu, 
Gulja, it becomes clear that the names of places and rivers have suffered 
significant changes. During his travels in the above mentioned regions and 
Western China many historical monuments have been recorded, which are 
reflected in the table of Ch.Valikhanov.

Key words: Zhetysu, Issykkul, Kuldja , Chocan Valikhanov.

Тут куш баева Р.М.

Осо бен нос ти исс ле до ва ния  
Ч. Ва ли ха но вым  

Тал ды кур ганс ко го ре ги она

В дан ной статье расс мот ре ны исс ле до ва ния Чо ка на Ва ли ха но ва 
на тер ри то рии Же ты су. Уче ный сос тав лял кар ту каж до го исс ле до
ван но го ре ги она а так же схе му пу тей своего пе ред ви же ния, по ка за
ны его вз гля ды на кар тог ра фию как на нау ку. В хо де исс ле до ва ния 
Ч.Ва ли ха но вым бы ло да но опи са ние Же ты су и дру гих близле жа щих 
ре гионов. Как уче ный он опи сы вал осо бен нос ти не толь ко при ро ды, 
па ле ок ли ма та, па леоэко ло гии, но и уде лял осо бое вни ма ние геоло
ги чес ко му ст рое нию гор Ала тау и ТяньШань. Опи раясь на за пи си 
исс ле до ва те ля, сде лан ные им в 18551856 гг. в хо де пу те ше ст вий по 
Ис сык Ку лю, Же ты су и Куль дже, мож но сде лать вы вод, что наз ва
ния мест нос тей и рек по тер пе ли зна чи тель ные из ме не ния. Во вре мя 
своих пу те ше ст вий по вы ше ука зан ным ре гионам и за пад но му Ки таю 
уче ным бы ли за фик си ро ва ны мно гие ис то ри чес кие па мят ни ки, ко то
рые наш ли от ра же ние в таб ли це, сос тав лен ной Ч.Ва ли ха но вым.

Клю че вые сло ва: Се ми речье, Ис сыкКуль, Куль джа, Чо кан Ва ли
ха нов.
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Шо қан Уәли ха нов зерт те ген ай мақ та ры ның кар та сын құ ру 
ісі не де зор үлес қос ты. Ол өзі жү ріп өт кен жол да ры ның сыз ба 
нұс қа сын құр ған кез де геог ра фия лық коор ди на тын жер гі лік-
ті то пог ра фиялық эле ме нт тер дің әр түр лі жағ дайда бағ дар лау 
мүм кін дік те рін анық тау ға ты рыс ты. 

Айт ар ойы мыз ды ға лым ның өз қо лы мен жа са ған Қар қа ра 
өзе ні нің аң ға ры ның, сол түс тік Тянь-Шань асу ла ры ның Ал ты-
не мел ден Құл жа ға де йін гі жү ріп өт кен жо лы ның жә не Тянь-
Шаньн ның сырт та ры ның кар та-сыз ба ла ры дә лел дейді. Оны 
кар тог ра фия та ри хы қы зық тыр ған нын Жа по нияның, Іш кі 
Азия ның кар та ла ры на, Азия ның ат ла сы мен К. Ри тер дің жал пы 
жер тан уына жа са ған сын-ес ке рт пе ле рі нен кө ру ге бо ла ды. 

1985 жы лы Қа зақ Со вет эн цик ло пе диясы ның бас ре дак-
циясы ба сып шы ғар ған 5 том дық таң да ма лы шы ғар ма лар жи-
на ғы ның 2 то мы ның 218 бе тін де За ха ров тың, Цим лер ман ның 
де рек те рі не тал дау жа сай оты рып жа саған Ор та лық Азия ның 
шарт ты кар та сын да Таш кент, Вер ный, Құл жа қа ла ла ры ның 
геог ра фия лық ен дік те рі қа зір гі кез де гі кар та да ғы де рек тер ге 
жа қын бо луы ка дет кор пу сын да жо ға ры дә ре же де геоде зиялық 
бі лім ал ға нын көр се те ді. 

Шо қан Уәли ха нов ХІХ ға сыр да Ре сей дің жо ғар ғы оқу орын-
да рын да жан-жақ ты бі лім алып, геог ра фия лық зерт теу лер жүр-
гі зу ге ар найы да йын дал ған қа зақ тың ал ғаш қы ға лым дар ының 
бі рі. Оның ең бек те рін де қа зір гі ке зең де гі фи зи ка лық қа на емес, 
эко но ми ка лық жә не әлеу мет тік геог ра фияға аса қа жет ті құн ды 
ма те ри ал дар бар [1].

Шо қан Уәли ха нов тың Ыс тық көл ге, Қаш қа рияға, Же ті су 
мен Құл жа ға саяха ты ның нә ти же сін де жүр гі зіл ген зерт теу ле-
рі орыс ға лым да ры ның Қа зақ стан мен Ор та Азия ның та би ға-
тын жан-жақ ты оқып үйрен уіне жол ашу ға мүм кін дік бе руімен 
ма ңыз ды. Ға лым ның сол ке зең де ба тыс Ев ро па мен пат ша лық 
Ре сей үшін бей мә лім бол ған жер лер ді зерт теу ге де ген қа бі ле ті 
Ом бы ка дет кор пу сын да оқып жүр ген ке зін де бай қал ды. Оған 
1850 жыл да ры жас Шо қан ның Тор ғай, Есіл да ла ла рын да өз  бе-
ті мен жүр гіз ген геоде зиялық кес кін деу жұ мыс та ры дә лел бо-
ла ды. 

Шо қан геог раф ға лым ре тін де Же ті су өңі рі нің та би ға ты мен 
та ри хын зерт теу ге зор үлес қос қан. Оның Же ті су өңі рі нің та би-

Ш. УӘЛИХА НОВ ТЫҢ 
ТАЛ ДЫ ҚОР ҒАН ӨҢІ РІН 
ЗЕР ТТЕУ ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕРІ
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Ш. Уәлиха нов тың Тал ды қор ған өңі рін зер ттеу ерек ше лік тері

ға тын зерт теуі 1854 жы лы пол ков ник Гут ковс-
кий дің экс пе ди циясы на қа ты сып Қа пал бе кі ні сі-
не ке ліп қайт уы нан бас тал ды [2].

1855 жы лы Ба тыс Сі бір мен Сол түс тік-Шы-
ғыс Қа зақ стан ның ге не рал-гу бер на то ры ның 
адъю тан ты ре тін де Гас форт пен бір ге Же ті су ға, 
Тар ба ға тай мен Ор та лық Қа зақ стан ға сая хат жа-
са ды. Оның ба ғы ты Ом бы дан бас та лып, Се мей, 
Ая гөз, Қа пал ар қы лы Іле Ала тауы ның бау ра-
йын да аяқ тал ды. 

 Қайт ар жо лын да Же ті су Ала тауы ның сол-
түс тік бө лі гі нің ете гін бой лай Ала көл, Жоң ғар 
қақ па сы, Бар лық-Май лы, Тар ба ға тай тау ла рын-
да бо лып Қар қа ра лы, Бая науыл, Көк ше тау ар-
қы лы Ом бы ға орал ды. Шо қан ең бек те рі не зер 
сал сақ сая хат ба ры сын да өзі бол ған өңір лер дің 
та би ғат жағ дайла ры ның ерек ше лік те рі не, өзен 
тор ла ры на, ор га ни ка лық дү ниесіне, та ри хы на 
жан-жақ ты си пат та ма бер ген. 

 Шо қан өз ең бек те рін де Леп сі Көк су өзен де-
рін де гі өт кел дер ден тек ар найы жаб дық тал ған 
сал дар мен ға на өт уге бо ла тын мол су лы еке нін 
атап көр сет кен. Ға лым ның бұл де рек те рі ХІХ 
ға сыр дың бі рін ші жар ты сын да Же ті су өңі рі нің 
кли ма ты бү гін гі дей арид ті емес, бір ша ма гу мид-
ті, Қа зақ стан ның оң тү сік-шы ғы сын да ғы биік тау 
бел деу ле рін де гі қар сы зы ғы қа зір гі дең гейі нен 
әл де қай да тө мен, мұз дық тар дың ауда ны ірі бол-
ға нын көр се те ді. Ол өзі нің жол жаз ба ла рын да 
Бал қаш пен Ала көл бағ зы за ман да бір алап қа жат-
қа ны жө нін де ой қо ры тын ды ла рын шы ға рады.

 Сая хат ба ры сын да Қа зақ стан ның аума ғы та-
би ға ты ның қа зір гі ерек ше лі гін ға на емес, па ле-
ок ли мат тық, па леоэко ло гиялық жағ да йын , өзен 
аң ғар ла ры ның мор фо ло гиясын, Же ті су Ала тауы 
мен Тянь-Шаь тау ла ры ның геоло гиялық құ ры-
лы сын зерт теу ге зор мән бер ге нін көр се те ді. 

1985 жы лы Қа зақ Со вет эн цик ло пе-
диясы ның бас ре дак циясы ба сын шы ғар ған 
Ш.Ш.  Уәли ха нов тың 5 том дық таң да ма лы 
шы ғар ма лар жи на ғы ның 4 то мы ның 362-365 
бет те рін де бе ріл ген 1855 жыл ғы саяха ты ның 
жол жаз ба ла рын да Же ті су Ала тауы ның сол-
түс тік-шы ғыс бө лі гі нен бас тау ала тын Ала көл 
ала бы на жа та тын Тен тек, Жа ман ты, Ыр ғайты 
өзен де рі нің аң ғар ла рын да жер гі лік ті қа зақ тар 
мен сырт тан кел ген қы тай лар ша шы ран ды ал-
тын өн ді ре ті нін жә не де жа зыл ған де рек тер 
сол кез дің өзін де 25 жа сар жас ға лым ның тау 
жүйесі нің пай да лы қаз ба ла рын иге ру мә се ле-
ле рін е зор мән бер ге нін көр се те ді. 

Ға лым ның 1855-1858 жыл дар ара лы ғын да-
ғы сая хат та ры нә ти же ле рін қо ры тын ды лау ба-
ры сын да жа зыл ған «Жоң ғар очерк те рі», «Іле 

сыр ты өл ке сі нің геог ра фия лық очерк те рі», «Ыс-
тық көл саяха ты ның күн де лік те рі», «Қы тай им-
пе риясы ның ба тыс өл ке сі жә не Құл жа қа ла сы» 
ат ты ең бек те рін де Же ті су өңі рі мен Тянь-Шань 
тау ла ры ның та би ға тын ке шен ді оқып үйре ніп, 
та би ғат ком по нет те рі нің ара сын да ғы өза ра бай-
ла ны сын ашу ға ба са на зар ауда рып, жү ріп өт кен 
жо лы ның та би ғат ке шен де рі не са лыс тыр ма лы 
си пат та ма бе ре ді. 

«Жоң ғар очерк те рі» ат ты ең бе гін де Же ті су  
тау жүйеле рін де гі биік тік бел деу лік тің ал ма-
су заң ды лық та ры на ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып 
мән бе ріп, тау лы, жар ты лай тау лы жә не жа зық 
бел деу деп үш топ қа бөл ді. Со ны мен қа тар Шо-
қан Уәли ха нов Қа зақ станың оң түс тік-шы ғы сы 
мен Ор та Азияда ғы биік тау жүйеле рін де гі өсім-
дік те рі мен жа ну ар лар дү ниесі нің ара сын да ғы 
ұқ сас тық тар дың бар еке нін анық та ды. 

Қа зір гі ке зең де жүр гі зіл ген па ле огеог ра фия-
лық тал дау лар дың нә ти же сін де биік ту лар да ғы 
қа таң әрі суық кли мат жағ дайла ры сі бір эле-
ме нт те рі нің оң түс тік ке те рең еніп, тауара лық 
ойыс тар да ғы құм ды, саз ды шөл дер дің арид ті 
фло ра сы ның Шы ғыс Сі бір дің қа зан шұң қыр ла-
ры на де йін  жылжуына мүм кін дік бер ге нін анық-
тауы ға лым ның ғы лы ми бол жа мын уа қыт өте ке-
ле дә лел де ге нін көр се те ді [3].

Ыс тық көл са па ры на ба рар жол қа зір гі Ал-
ты не мел ұлт тық ба ғы ар қы лы өт кені бел гі лі. 
Ға лым Іле өзе нін бой лай со зы лып жат қан үл-
кен жә не кі ші Қал қан тау ла ры ның бау райы нан 
Мыр за шөл мен Бет пақ да ла дан жұт жыл да ры 
ауып  ке ліп, қа лып қой ған құ лан дар дың та бы ны 
мен қа ра құй рық тар ды кө ріп Же ті су дің сол түс-
тік-шы ғыс бө лі гі Ор та Азия фауна сын Го би ден 
бө ле тін та би ғи ше ка ра бо лып та бы ла ды де ген ой 
қо ры тын ды сын шы ғар ды. 

 Ша ма мен 130-140 жыл өт кен соң 1996 жы-
лы Ал ты не мел та би ғи-ұлт тық ба ғы ашы лып, сол 
ау мақ қа 1980 жыл да ры құ лан дар, 2000 жы лы 
Пр же вальс кий жыл қы сы жер сін ді рі ліп, қа ра-
құй рық бас қа да шөл жа ну ар ла ры мен құс та ры 
қор ғауға алын ған. 

1855-1856 жыл дар ара лы ғын да ғы Же ті су ға, 
Құл жа мен Ыс тық көл ге жа са ған сая хат та ры ның 
жол жаз ба ла рын да ғы де рек тер ге тал дау жа сай 
оты рып, қа зір гі атау лар мен са лыс тыр сақ Же ті су 
өңі рі нің жер гі лік ті жер-су ат та ры ның көп өз ге-
ріс тер ге ұшы ра  ға нын аң ға ру ға бо ла ды. Ға лым 
өз ең бек те рін де Ая гөз, Леп сі, Тен тек, Ыр ғайты, 
Бас қан, Ақ су, Қа ра тал, Көк су, Бұр қан, Өсек, Бо-
ро худ зир, Қор ғас, Іле, Ше лек, Ке ген, Ша рын 
өзен де рі  аң ға ры ның ерек ше лік те рі мен гид ро ло-
гиялық ре жи мі не то лық си пат та ма бер ген. 
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 Со ны мен қа тар Үй ген тас, Ла ба сы, Мұ қы ры, 
Ал ты не мел, Жоң ғар Ала та уына эти мо ло гия лық 
тал дау жа сап мән-ма ғы на сы мен шы ғу те гі н дұ-
рыс анық тап, ор на лас қан ор нын, бас қа ны сан-
дар ға қа тыс ты жағ да йын  нақ ты көр се те біл ген. 

Мы са лы, Же ті су Ала тауы ның оң түс тік-ба-
тыс бө лі гін де гі Өсек ағы ны қат ты өзен де рі нің 
ара лы ғын да ғы «Үй ген тас» атауы сақ-ғұн, түр кі 
за ман да ры ның тас қор ған да ры на бай ла ныс ты 
қойыл ға нын атап өтіп, Ал ты не мел мен Ерен-
қа быр ға тау ла ры ның ара лы ғын да ғы тауара лық 
иін де ор на лас қан геог ра фия лық ор нын, жер бе-
де рі нің си па тын нақ ты көр се те ді. Геог раф ре-
тін де Ал ты не мел Кес кен те рек асу ла рын Тянь-
Шань да ғы Сын тас асуы мен са лыс ты рып, екі 
ны сан ның бір-бі рі нен айыр ма шы лы ғын ашып 
көр се те ді [4].

Ға лым ның ең бек те рі не зер са лып қа ра сақ, 
өзі нен ке йін  зерт теу лер жүр гі зе тін сая хат шы лар-
дың де ма лып ты ны ғуы на қо лай лы орын дар ды 
анық тап, жол бо йын да ғы жер гі лік ті ны сан дар-
ды әр түр лі жағ дайда бағ дар ре тін де пай да ла ну 
мүм кін дік те рі не ба са на зар ау дар ға нын бай қауға 
бо ла ды. Ол Же ті су өңі рі нің та би ға ты ның ерек-

ше лі гін анық тау мен қа тар, қо ла, сақ-ғұн, түр кі 
за ман да ры нан біз ге жет кен та ри хи ес ке рт кіш-
тер дің геог ра фия лық ор нын, құ ры лы сын, сақ та-
лу жағ дайла рын анық тап, олар ға ба ра тын жол-
дар ға то лық си пат та ма бер ген. 

Же ті су өңі рін де гі ба са на зар ауда ра тын жағ-
дайла рын дың бі рі Ұлт тық Ғы лым ака де миясы-
ның Ә. Мар ғұ лан атын да ғы ар хе оло гиялық инс-
ти ту ты зерт теп жат қан Же ті су өңі рін де гі бар лық 
ма ңыз ды та ри хи ес ке рт кіш те рі Шо қан ең бек те-
рін де то лық көр се тіл ген. Ға лым ның сол кез дер-
де гі жол жаз ба ла рын да ғы ма ңыз ды ақ па рат тар ға 
сүйене оты рып ке ңес дәуі рін де Же ті су өңі рін де гі 
қола, сақ-ғұн за ман да ры ның «Бес ша тыр», «Есік» 
Көк су өзе ні нің жо ғар ғы ағы сын да ғы Ешкіөл мес 
тау ла рын да ғы сақ қор ған да рын да, Ұлы Жі бек 
жо лы ның бо йын да ғы Тал ғар, Қой лық (Қя лық) 
қа ла ла ры ның ор нын да ар хе оло гиялық қаз ба жұ-
мыс та ры жүр гі зі ліп, хал қы мыз дың өт кен та ри-
хын ай ғақ тайт ын құн ды де рек тер та был ды. 

Айт ар ойы мыз ды Есік қор ға ны нан та би ғат 
тың, зооморф ты бей не лер дің Қа зақ стан Рес пуб-
ли ка сы ның мем ле кет тік ны шан да ры ның бі рі – 
ел таң ба ға ар қау бо луы ай ғақ тайды. 

1-кес те – Ш.Ш.Уәли ха нов тың 1855-1858 жыл дар ара лы ғын да ғы Же ті су ға, Ыс тық көл мен ба тыс Қы тай ға жа са ған саяха ты 
ба ры сын да анық та ған Же ті су өңі рі нің та ри хи ес ке рт кіш те рі.

Ор на лас қан ор ны Та ри хи-ар хе оло гиялық мә ні бар ес ке рт кіш тер дің аты
1. Іле өзе ні нің ор та ағы сын да ғы таң ба лы жар тас  Таң ба лар мен буд да ның су ре ті 
2. Қа пал бе кі ні сі нің ма ңын да ғы Суық сай аң ға ры  Тас үң гір де гі ла ма кис тік құ дай бей не сі 
3. Іле Ала тауы ның бөк те рін де гі Тал ғар өзе ні нің ма ңы Ер те ор та ға сыр лық қа ла ның ор ны 
4. Есік өзе ні нің аң ға ры Ежел гі сақ қор ған да ры 

5. Ше лек өзе ні нің аң ға ры Қы тай не ме се қал мақ тар дың то нал ған қа ла шы ғы ның ор ны 
(буд да хра мы)

6. Еш кіөл мес, Ла ба сы, Баян жү рек, Қы зы лауыз тау ла ры ның 
бау райы 

Ежел гі қо ла, сақ за ман да ры ның қор ған да ры мен пет ро гиф-
те рі 

7. Леп сі-Сар қан өзен де рі нің ор та ағы сын да ғы тау ал ды жа-
зық та ры мен Өсек өзе ні нің аң ға ры 

Ежел гі сақ қор ған да ры, ер те ор та ға сыр лық ірі қа ла тек ті 
қо ныс тар, «Үй ген тас» қор ға ны 

8. Іле Ала тауы ның бау ра йын да ғы Есен бай 
өзе ні 

Ер те ор та ға сыр лық Ал ма ты (Әлі ма та)
 қа ла сы 

9. Іле аң ға рын да ғы Шең гел ді өзені нің ма ңы Ер те ор та ға сыр лық ес кі қа ла шық тың ор ны 
10. Шо лақ тау Қо ла сақ, түр кі за ма ны ның пет ро гиф те рі.
11. Еш кі өл мес, Са ры но қай, Ал ма лы тау ла ры Қып шақ үл гі сін де гі құлып тас тар 
12. Ая гөз өзе ні нің аң ға ры Қо зы Көр пеш – Баян Сұ лу ке се не сі

Шо қан ең бек те рін де гі фи зи ка лық геог ра фия-
лық жә не та ри хи де рек тер қа зір гі ке зең де 2005 
жыл ғы Ел ба сы ның ха лық қа жол да уын да ба са 
на зар ау дар ған ту ри зм ді да мы ту ға мүм кін дік бе-

ре ді, 2004 жыл Ал ма ты об лыс тық ту ризм бө лі мі 
Ә. Мар ғұ лан атын да ғы ар хе оло гия инс ти ту ты-
ның ға лым да ры мен, бір ле се оты рып, мә де ни мұ-
ра бағ дар ла ма сы ның ая сын да Ш.Ш. Уәли ха нов-
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Ш. Уәлиха нов тың Тал ды қор ған өңі рін зер ттеу ерек ше лік тері

тың 170 жыл ды ғы на орай Ом бы дан Ыс тық көл ге 
де йін  со зы ла тын ұзақ мер зім ді бір не ше ке зең нен 
тұ ра тын «Шо қан жү ріп өт кен жолмен» ат ты ғы-
лы ми-та ным дық сая хат қа Рес пуб ли ка мыз дың 
зиялы қауымы тар тыл ды [5]. 

Бо ла шақ та ға лым ның ең бек те рін де көр се-
тіл ген Же ті су өңі рін де гі та би ғи жә не та ри хи ес-
ке рт кіш тер ді қам ти тын ар найы ба ғыт құ рыл са 
бо ла шақ та ға лым жү ріп өт кен жол бо йын да ғы 
қа зір ар хе оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры жүр гі-
зі ліп жат қан Қой лық қа ла сын да ғы, Баян жү рек, 
Еш кі өл мес тау ла ры мен Бас ша тыр, Есік қор ған-
да ры қайта қал пы на кел ті рі ліп, Ор да ба сы сияқ ты 
та ри хи-эт ног ра фиялық қо рық бақ тар ашы лып, 
ин тер нет ар қы лы жар на ма лар та ра ту, ту рис тік-
рек ря циялық инф ра құ ры лым ды қа лып тас ты ру 
ісі қол ға алын ған жағ дайда ғы лы ми-та ным дық, 
мі нә жат тық жә не эко ло гиялық ту ри зм ді да мы-
ту ға жол ашы лар еді.

Мем ле кет та ра пы нан қол дау көр се тіл се жұм-
сал ған қар жы он-он бес жыл да ақ та лып, ха лық-
ты ең бек пен қа м ту, мә се ле ле рін ше шу ге мүм кін-
дік туады. 

Қо ры та айт қан да Шо қан Уәли ха нов тың ең-
бек те рі  Қа зақ стан мен Ор та лық Азия ның та-
би ға ты ның ерек ше лі гі мен та ри хын зерт теу де 
ерек ше орын ала ды. Ол ға лым ре тін де нео ген-
төрт тік дәуір ле рін де гі нео тек то ни ка лық қоз ға-
лыс тар дың нә ти же сін де қайта жаң ғыр ға ны мен 
ежел гі бе де рін сақ тап қал ған тө бе сі тек ше лі, 
тұ ғыр лы үс ті рт тер, сырт тар ға дұ рыс анық та ма 
бе ріп, жер бе де рі нің те гіс ті гі не сай ба тыс Қы-
тай мен Ор та Азияны бай ла ныс ты ра тын не гіз гі 
ке руен жол да ры өте ті ні жө нін де ой қо ры тын-
ды ла рын шы ға ра ды.

Қа зір сырт ке ңі нен қол да ны ла тын фи зи ка-
лық-геог ра фия лық атау ға ай нал ды. 1855 жыл ғы 

Же ті су ға саяха ты ның нә ти же сін де қо ры та ке ле 
сая хат ба ры сын да Іле Ала тауы ның бау райы нан 
Жоң ғар қақ па сы на де йін  со зы ла тын Ұлы Жі бек 
жо лы ның бо йын да ғы Ал ма лық, Екіо ғыз, Қой-
лық (Қя лық) Көк тұ ма сияқ ты ірі қа ла лық ел ді 
ме кен дер  мен олар дың ара лық та рын да ша ғын 
қо ныс тар төрт күл дер ге, сақ қор ған да ры ның та-
ра лу ерек ше лік те рі не не гіз де ліп Ор та лық Азия-
ның көш пе лі тай па ла ры ның ба сым бө лі гі Қа зақ-
стан мен Ев ро па ға Жоң ғар қақ па сы ар қы лы өт ті 
де ген бол жам айт ты [6]. 

Он дай қоры ты н ды шы ғар уына Жоң ғар қақ-
па сы мен мал шы лар мен жүк та сы ған ке руен-
дер дің өт уіне қо лай лы лы ғы Бал қаш-Ала көл 
ойыс та ры ның жер бе де рі нің те гіс ті гі әсер ет ті. 
Шо қан ға лым дар дың бар уына тыйым са лын-
ған ежел гі Ор та лық Азияда ХІХ ға сыр дың ор-
та сын да бол ған ал ғаш қы сая хат шы лар дың бі рі 
бо лып та бы ла ды. Жұ мыс та ры ның ба ры сын да 
та был ған ар хео ло гиялық құн ды лық тар ды экс-
по нат ре тін де қой са тар тым ды лы ғы мен та ри хи 
ма ңы зын арт ты рар еді.

1855-1858 жыл дар ара лы ғын да Ш.Ш. Уәли-
ха нов Же ті су мен Қаш қа рияға саяха ты ның ба-
ры сын да ал ғаш рет Бал қаш пен Ала көл ер те-
рек те бір көл бол ған де ген бол жам айт ты. Ол өз 
ойын  көк тем де ері ген қар, жаң быр суы мен то лы-
ғып, аума ғы арт қан да екі көл бір-бі рі мен қо сы-
ла ты нын дә лел дей ке ле, олар дың ара ла рын жаз-
да ке уіп  қа ла тын сор лар бө ліп жат қа ны ар қы лы 
дә лел дейді. Шың ғы сұлы Шо қан Уәли ха нов Ала-
көл ойысы мен Же ті су Ала тауы ның фло ра сы  
мен фауна сы на си пат та ма бе ре оты рып тау бет-
кейле рін де гі биік тік бел деу ле рі нің бай қа ла ты ны 
жө нін де өз пі кі рін айт ып, сол ке зең де гі ға лым-
ның же тіс тік те рі не сай үш бел деу ге бөл ді. Олар: 
тау лы, жар ты лай тау лы жә не жа зық бел деу. 
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Ыс қа қов А.

Қа зақ хан ды ғы – Ақ Ор да ның 
заң ды мұ ра ге рі

Ав тор бұл ма қа ла да Ақ Ор да ның соң ғы би леуші сі Ба рақ хан нан 
ке йін  Әбіл хайыр хан ның би лік ке ке луі нә ти же сін де Деш ті Қып шақ та 
орын ал ған жағ дайға тоқ та ла ды. Әбіл хайыр хан ның 1446 жы лы Сыр 
бойы қа ла ла рын ба сып алуы, сол жер лер ге би лік ке өз адам да рын 
қоюы, Ор да Ежен әуле ті ұр пақ та ры на қы сым көр се туі Әбіл хайыр 
хан ға қар сы на ра зы лық ты ту дыр ды. 1457 жы лы қал мақ бас шы сы 
ҮзТе мір дің Әбіл хайыр хан ға жо рық жа са ған да Әбіл хайыр ды Деш
ті Қып шақ сұл тан да ры ның қол да мауы на ра зы лық тың нә ти же сін де 
орын ал ды. 

Тү йін  сөз дер: Ақ Ор да, Ор да Ежен әуле ті, Ши бан әуле ті, Әбіл
хайыр хан, Сыр бойы қа ла ла ры.

 Yskakov A.

 The Kazakh khanate is a legal 
heir of White Horde

The author of this article examines an event on Deshti Kipshak in a 
rule of Abulkhair khan, after death of last ruler of White Horde of Barak 
khan. Conquest of Abulhair khan in 1446 year Syrdarya cities, give man
agement to his people, pressure of Abulkhair khan to the heirs of dynasties 
Orda Ejen resulted in dissatisfaction of local ruler to Abulkhair khan. It was 
reflected in events 1457 years in the hike of kalmak ruler of YzTemir to 
Abulkhair khan, to not maintenance of Deshti Kipshak sultans of Abulkhair 
khan.

Key words: White horde, dynasty of Orda Ejen, Shiban dynasty, 
Abulkhair khan, Syrdarya cities.

Ыс ка ков А.

 Ка за хс кое ханс тво –  
за кон ный нас лед ник Ак Ор ды

Ав тор в дан ной статье расс мат ри вает со бы тие в Деш ти Кип ча
ке в прав ле ние Абул хайр ха на, пос ле смер ти пос лед не го пра ви те ля 
Ак Ор ды Ба рак ха на. За воева ние Абул хайр ха на в 1446 го ду При
сыр да ри нс ких го ро дов, установ ле ние к влас ти своих лю дей, дав ле
ние Абул хайр ха на к нас лед ни кам ди нас тии Ор да Ежен при ве ло к не
до воль ст ву пос лед них к Абул хайр ха ну. Это от ра зи лось на со бы тии 
1457 го да в по хо де кал мыкс ко го пра ви те ля УзТе ми ра к Абул хайр 
ха ну.

Клю че вые сло ва: Ак Ор да, ди нас тия Ор да Ежен, ди нас тия Ши
ба ни дов, Абул хайр хан, При сыр да рий нс кие го ро да.
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Ор да Ежен әуле ті не қа рас ты Ақ Ор да же рін де Ши бан әуле-
ті өкі лі Әбіл хайыр хан ның би лік ке ке луі Қа зақ стан же рін де гі 
саяси, әлеу мет тік, эко но ми ка лық жә не эт ни ка лық мә се ле лер дің 
шиеле ні сі не әкеп соқ тыр ды. Бұл үр діс Ба рақ хан қайт ыс бол ған-
нан ке йін гі, Ақ Ор да ның бір ор та лық сыз дан ған, бөл шек тен ген 
кез де орын ал са да, жат бас шы ның би лік ке ке луі ха лық бо лып 
қа лып та су ға жа қын тай па лар дың Ор да Ежен мұ ра гер ле рі Ке-
рей мен Жә ні бек тің тө ңі ре гін де эт ни ка лық бі рі гу ге де ген құл-
шы ны сын арт тыр ды. Ақ Ор да жә не Қа зақ хан ды ғы на қа тыс ты 
көп те ген мә се ле лер зерт тел се де, Ақ Ор да ның соң ғы би леуші-
сі Ба рақ хан нан ке йін гі қа зақ хан ды ғы ның құ рылуына де йін гі 
кей бір мә се ле лер та рих шы лар на за ры нан тыс қа лып жа та ды, 
сол мә се ле лер ді зерт теу ұлы да ла им пе рияла ры ның мұ ра ге рі 
бол ған бү гін гі Қа зақ мем ле ке ті үшін өзек ті бо лып та бы ла ды. 

Бұл қа рас ты рып отыр ған мә се ле XIX ға сыр дың 60 жыл да-
рын да В.В. Вельями нов-Зер нов тың «Исс ле до ва ние о Ка си мо-
вс ких ца рях и ца ре ви чах» ат ты зерт теуі жа рық қа шық қан нан 
бе рі та рих шы лар дың на за рын да ке ле жа тыр. Одан ке йін гі кез де 
бұл мә се ле лер ді М. Ты ныш баев [7], К.А. Пи щу ли на [1], Т.И. 
Сул та нов жә не та ғы бас қа ға лым дар үлес қос ты. Қа зір гі кез де 
Зар ды хан Қияна тұлы ның «Шың ғыс хан жә не Қа зақ мем ле ке ті» 
ең бе гі ұлт тық мүд де тұр ғы сы нан жа зыл ған ғы лым ға тың пі кір-
лер ұсы нып жүр ген ең бек деп айтуға бо ла ды [4]. Қа зақ хан ды-
ғы ның 550 жыл ды ғы қар са ңын да жа рық көр ген Б. Кә рі баев тың 
«Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу та ри хы» ең бе гі Қа зақ хан ды ғы ның 
құ рылуына се беп бол ған іш кі жә не сырт қы саяси жағ дай лар ды 
ашып көр се те ді [2].

Қа зақ хан ды ғы ның құ рылуына Ке рей мен Жә ні бек тің Әбіл-
хайыр дан қа шып ба руы се беп бол ды ма, Ке рей мен Жә ні бек тің 
Әбіл хайыр дың 1457 жы лы қал мақ тар мен со ғы сы на қа тыс па-
уына не се беп бол ды, Әбіл хайыр дың же ңі лі сі нің қа зақ хан ды-
ғы құ ры луы үшін та ри хи ма ңы зы қан дай де ген сұ рақ тар одан 
әрі зерт теу ді қа жет ете ді, сол се беп ті осы мә се ле лер ді анық тап 
көр сек. 

Пи щу ли на «Қа зақ мем ле ке ті нің құ рылуын  тек Жә ні бек-Ке-
рей дің кө шуімен ға на бай ла ныс ты ру ға бол майды, ол ор та ға-
сыр лық Қа зақ стан жұр ты ның ша ру ашы лық, әлеу мет тік саяси 
жә не қа зақ тар дың та ри хи дам уын ың нә ти же сі» де ген ой түйеді 

ҚА ЗАҚ ХАН ДЫ ҒЫ –  
АҚ ОР ДА НЫҢ ЗАҢ ДЫ 
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Қа зақ хан ды ғы –  Ақ Ор да ның заң ды мұ ра ге рі

[1; 250 б.]. Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы – жәй 
ға на қа тар да ғы көп кө шу лер дің не ме се бө лі ну-
лер дің сал да ры емес, те рең мә ні бар, та ри хи да-
му дың заң ды нә ти же сі екен ді гін бі лу ге, тү сі ну ге 
мүм кін дік бе ре ала ды.

1428 жы лы Ақ Ор да ха ны Ба рақ қайт ыс бол-
ған нан ке йін , Ши бан әуле ті өкіл де рі мен жер гі-
лік ті ру-тай па бас шы ла ры 17 жа сар ши ба ни лық 
Әбіл хайыр ды хан кө тер ген бо ла тын. Ол 1428 
жы лы өз ұлы сы ның ха ны бо лып сай лан ға ны мен, 
1446 жыл да ры Ор да Ежен әуле ті не қа рас ты Сы-
ға нақ қа ла сын ба сып ала ды [9; 159 б.]. Мұ хам мед 
Хай дар Ду ла ти осы кез де гі та ри хи оқи ға ны бы-
лай су рет тейді: «Бұл кез де Деш ті Қып шақ та ғы 
би лік Әбіл хайыр хан ның қо лын да еді. Ол жо шы-
лық сұл тан дар ға көп ауырт па лық кел тір ді. Жә ні-
бек пен Ке рей одан Мо ғо лс тан ға қаш ты дей ді» 
[8; 195 б.]. Жо ға ры да айт ыл ған дай, Әбіл хайыр 
хан Деш ті Қып шақ ты 1446 жы лы ба сып ал ған, 
со ған сай Деш ті Қып шақ ты жау лап алу мен Ке-
рей мен Жә ні бек тің Әбіл хайыр дан бө лі ніп кет-
уін ің ара сы кең ау қым да ал сақ 15 жыл дай уа-
қыт қа на. Әбіл хайыр дың жо шы лық сұл тан дар ға 
қан дай ауырт па лық ти ге нін анық тау үшін мы на 
де рек ке жү гін сек: «Әбіл хайыр хан Сыр дың ор-
та ағы сы бо йын да ғы Сы ға нақ, Ақ қор ған, Ар көк, 
Со зақ, Өз кент қа ла ла рын иеле ніп, әр қа ла ны 
өзі нің әмір ле рі мен қол бас шы ла ры на бас қа ру ға 
бе ре ді. Хан ның өзі осы өңір де қыс тап шы ға ды. 
1446 жыл дан бас тап Сы ға нақ Әбіл хайыр хан ды-
ғы ның астана сы на айна ла ды... Әбіл хайыр хан 
Со зақ ты сұл тан дар дың сұл та ны Бах тияр сұл тан-
ға, Сы ға нақ тың би лі гін Ма не сұл тан ға, Үз ке нт-
ті маң ғыт биі Уақ қас қа бе ре ді [9; 159 б.]. Осы 
се беп тер ге бай ла ныс ты бұ рын осы қа ла лар дың 
би лі гі Ор да Ежен ұр пақ та ры ның қо лын да бол са, 
ен ді Ши бан әуле ті не көш ті, осы ар қы лы Әбіл-
хайыр хан өзі не жер гі лік ті сұл тан дар ды қар сы 
қо йып  ал ды жә не ға сыр лар бойы қа лып тас қан 
Ор да Ежен ұр пақ та рын би лік тен тай ды ру ға ты-
рыс ты. Әбіл хайыр хан не ге Деш ті Қып шақ ты 
жау лап ал ған соң өз адам да рын би лік ке та ға-
йын дап, өзі нің ұлы сын да бас қа ра бер ме ді де ген 
сұ рақ туын дай ды. Оған се беп Сы ға нақ Ақ Ор да-
ның ел ді гі нің бел гі сі еді. Сы ға нақ ты астана ету 
бү кіл Ақ Ор да ны би леу, яғ ни Деш ті Қып шақ тың 
қо жа йыны бо лу де ген сөз. Оны мы на дан тү сі ну-
ге бо ла ды: Ақ Ор да ның соң ғы би леуші сі Ба рақ 
қайт ыс бо лар дан бұ рын Ұлық бек ке: «Сы ға нақ 
жайылы мы әдет те гі заң ере же сі бо йын ша ма ған 
тиесі лі, өйт ке ні ме нің атам Орыс хан Сы ға нақ та 
Ор да тұр ғыз ған» – деп уәж айт қан [4; 637 б.]. Біз-
дің ойы мыз ша, Ке рей мен Жә ні бек сұл тан дар ды 
қол да ған дар – Әбіл хайыр хан ға қар сы жер гі лік-

ті эт ни ка лық күш тер дің бас шы ла ры: бек тер мен 
би лер, ба тыр лар мен әмір лер бол ған. 13 ға сыр-
дың ба сы нан бе рі Деш ті Қып шақ Ор да Ежен 
әуле ті нің би лі гін де бо лып кел ді. Мұн да ғы мем-
ле кет – Ақ Ор да да Ба рақ хан ға де йін  ор даежен-
дің хан дар би лік құр ды. 1428-1469 жж. ға на 40 
жыл дан ас там уа қыт ішін де би лік ши ба ни лар 
әуле ті не кө ше ді. Ор даежен дік әу лет өкіл де рі Ке-
рей мен Жә ні бек сұл тан дар дың би лік үшін кү-
рес ке тү суі өз ді гі нен тү сі нік ті заң ды құ бы лыс. 
Олар бұл саяси кү рес те бұ ха ра ның Әбіл хайыр ға 
қар сы бө лі гін өз мүд де ле рі не сай пай да ла на ал-
ды не ме се жер гі лік ті эт ни ка лық күш тер рес ми 
хан ға қар сы кү рес те Жо шы ұр пақ та ры ның Ке-
рей мен Жә ні бек се кіл ді өкіл де рін саяси кү рес-
тің же тек ші ле рі ете ді [5; 42 б.].

XV ғ. 50 ж. да ла кө сем де рі бұ рын ғы Ор да-
Ежен әуле ті нен шық қан сұл тан дар ды қол дай 
бас тайды. Бір се бе бі, Әбіл қайыр хан мем ле ке-
ті нің шы ғы сын да ғы ай мақ тар ға же те кө ңіл бө ле 
ал ма уын да жә не шы ғыс тан жо рық тар жа сап тұр-
ған ой рат (қал мақ) тай па ла ры на лайық ты қар сы-
лық көр се те ал мауы деп тү сі ну дің қи сы ны мол  – 
де ген Аман тай Исин нің пі кі рі құп тау ға лайық. 
[10; 66 б.] Жаз ба де рек тер дің мә лі мет те рін де 
Әбіл хайыр дың хан дық би лік ке келуіне, оның кү-
шеюіне жәр дем бер ген 70-тен ас там әмір, ба тыр, 
би лер дің есім де рі атал са, қал мақ тар ға қар сы 
кү рес те оны бар бол ға ны 17 ру-тай па бас шы сы 
қол дап, оның жар лы ғы на сай әс кер лер жі бе ре ді 
[9; 168 б.]. Ал қал ған ру-тай па бас шы ла ры ның 
әс кер жі бер меуі нің се бе бін Әбіл хайыр хан ға жа-
са ған на ра зы лы ғы ның кө рі ні сі деп бі ле міз. Бұл 
на ра зы лық – хан дық би лік пен жер гі лік ті эт ни-
ка лық күш тер ара сын да ғы қай шы лық тар дың әб-
ден пі сіп-же тіл ген ді гін көр се те ді. 

Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың Әбіл хайыр 
хан нан бө лін уін ің се беп те рін Әбіл хайыр хан-
ның 1446 жыл ғы Сыр бо йын да ғы қа ла лар мен 
өңір лер ді ба ғын дыр уын ан ке йін  қа лып тас қан 
та ри хи жағ дай лар дан із дес ті руіміз қа жет. Оң-
түс тік те гі ай мақ тар ды ба ғын ды ру нә ти же сін де 
Әбіл хайыр хан Ши бан әуле ті нің ал ғаш қы өкі лі 
ре тін де бү кіл Шы ғыс Деш ті Қып шақ қа би лі гін 
ор на та ды. Бұл кез де ор даежен дік әу лет тің өкіл-
де рі Әбіл хайыр хан ға қар сы шы ғу ға күш те рі аз 
бол ған дық тан, қа лып тас қан жағ дай мен амал сыз 
ке лі се ді, бі рақ түп кі ойла ры өз әуле ті нің би лі-
гін қал пы на кел ті ру бо ла ды [2; 399 б.]. Осы дан 
Әбіл хайыр дың Шы ғыс Деш ті Қып шақ қа Ши бан 
әуле ті өкі лі бол ған дық тан жат тұл ға бол ға нын, 
ор даежен дік топ өкіл де рі нің бас ке зін де ашық 
қар сы лық көр сет пе се де Әбіл хайыр би лі гі не 
қар сы бол ға нын бай қауға бо ла ды. Тұр сын Сұл-
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та нов тың атап қөр сет ке нін дей Мус та фа хан ды 
же ңуі де, сыр да рияның қа ла-бе кі ніс те рін жау-
лап алуы да Әбіл хайыр дың қал мақ тар дан оң бай 
же ңілуін ен құт қа ра ал ма ды де ге ні Әбіл хайыр-
дың өз тер ри то риясы нан алыс тап кет кен дік тен, 
оны мен бір ге қа зақ тар дың қал мақ тар ға қар сы 
со ғыс қа шық па уына се беп бо ла ды. Өйт ке ні бұл 
со ғыс та қал мақ тар қа зақ тар ға емес, Әбіл хайыр-
дың өзі не ті ке лей со ғыс аш ты, екін ші ден Әбіл-
хайыр дың өзі бас қын шы бо лып са нал ған дық тан, 
екі бас қын шы ның бір-бі рі мен со ғы суы Ор да 
Ежен ұр пақ та ры үшін тиім ді бол ды, ал жауым-
ның жауы ме нің до сым де ген қа ғи да ға сәй кес қа-
зақ тар Әбіл хайыр со ғы сын да қал мақ тар ға қар сы 
шы ғу дың еш бір мә ні жоқ бо ла тын. Оған дә лел 
ре тін де Ку хи стани дың сө зін кел тір сек: «Үз-Те-
мір Әбіл хайыр үл кен бай лық жи нап ал ды де ген-
ді ес ті ген де, оның жү ре гін де қыз ға ныш се зі мі 
оян ды» – дей ді [9; 168 б.] .Үз-Те мір со ғыс ар-
қы лы саяси мақ сат емес, эко но ми ка лық мүд де сі 
үшін ша буыл жа са ған, ал Әбіл хайыр дың әл сі-
реуі Ке рей мен Жә ні бек тің саяси мүд де сі үшін 
тиім ді бол ған. 

Сы ға нақ шай қа сы ның нә ти же сін де Әбіл-
хайыр хан көп те ген ауырт па лық тар ға тап 
бол ған. Олар дың бір қа та рын атап өт сек: Ол 
Со зақ тың би леуші сі, Әбіл хайыр әс ке рі нің қол-
бас шы ла ры етіп сай ла ған Бах тияр сұл тан мен 
Ах мет сұл тан қа за та ба ды. Со ны мен қо са Сы-
ға нақ хал қын, Түр кіс тан мен Таш кент қа ла сы 
ма ңын жә не сол уәлаят тың хал қын то най ды. Ку-
хи стани де ре гін де осы дан ке йін  Үз-Те мір Әбіл-
хайыр мен ке лі сім шарт жа са сып қайт ып кет ті 
дей ді, бі рақ қан дай ке лі сім ге кел ге нін айт пайды. 
Біз дің ойы мыз ша ке лі сім шарт не гі зін де Әбіл-
хайыр ауыр алым-са лық тар тө леуге тиіс бол са 
ке рек. Өйт ке ні де рек те: «Әбіл хайыр хан Үз-Те-
мір кет кен соң Сы ға нақ ты тас тап, өз хал қы мен 
ба ғы ныш ты ла ры ның ісі мен айна лыс ты, әс ке рін 
тәр тіп ке кел ті ру ге ты рыс ты дей ді. Бұл де рек тен 
бір не ше мә се ле нің ба сы ашы ла ды. Әс кер ді тәр-
тіп ке кел ті ру де ген сө зі не қа ра ған да бұл со ғыс та 
әс ке рі нің кө бі нен айы рыл ған тә різ ді, сол үшін 
ол Сы ға нақ ты тас тап жа ңа әс кер жи на ған, әс кер 
жи нау үшін жә не өзі нің то нал ған ұлы сын қал-
пы на кел ті ру үшін оған қа ра жат қа жет бол ған. 
Ол осы се беп ті ха лық тан алым-са лық мөл ше рін 
арт ты ру ға тиіс бол ған. Ол өз де рі то на лу ға ұшы-
ра ған жер гі лік ті ха лық үшін жа ңа са лық тар хан-
ға де ген на ра зы лық қа се беп бол ған [9; 168-170 
бб.]. Бұл жағ дайды Тұр сын Сұл та нов: «Ке рей 
мен Жә ні бек тің кө шу уақы ты Әбіл хайыр хан-
ның қал мақ тар дың та лан-та ра жы нан ке йін гі ел-
ді тәр тіп ке кел ті руімен сәй кес кел ді. Оның қа тал 

ша ра лар мен ен гі зіл ген тәр ті бі ... қа лың бұ ха ра-
ны аяу сыз то най бас та ды. Мұ ның бә рі ха лық тың 
на ра зы лы ғын кү шейт іп, нә ти же сін де мем ле кет 
тұр ғын да ры ның көр ші, оты рық шы жер лер ге кө-
шуі сал да ры нан азаюына әке ліп соқ ты ра ды», – 
дей ке ле, хан ға қар сы Жо шы ұр пақ та ры ның бі-
рі бұ ха ра ның рес ми хан ға на ра зы лы ғын же ке өз 
мүд де сі не пай да ла нып ке тіп отыр ды, деп тү йін-
де ді [3; 233-234 бб.]. 

Қал мақ тар дан же ңі ліс тен ке йін  Әбіл хайыр-
дың көш пе лі хал қы ның бір бө лі гі Ке рей мен Жә-
ні бек пен бір ге Мо ғо лс тан ға, Шу мен Қо зы ба сы 
өзе ні ара сы на кө шіп кет ті. Зар ды хан Қияна тұлы-
ның айт уын ша бұл көш ті қа шып ке ту емес, ст-
ра те гия де ген жөн тә різ ді. Оның ойын ша: «Бұл 
көш тің ал дын да екі мақ сат тұр ды: 1) Же ті су ға 
ке ліп қа зақ тың кө лем ді бө лі гі Ұлы жүз бен та бы-
су; 2) он да ғы жұр ты на ар қа сүйей оты рып Әбіл-
хайыр ба сып ал ған ел жұр тын азат ету бо ла тын. 
Бұл қа зақ хал қы ның ел-жұр ты ның тәуел сіз ді гі не 
ұм тыл ған тал пы ны сы на ұйыт қы бол ған, саяси 
ма ңы зы зор елеу лі оқи ға [4; 649 б.]. Осы кез де гі 
мо ғо лс тан да ғы не гіз гі эт ни ка лық тай па – ду лат 
тай па сы бол ған. Ша ға тай лық Есен Бұ ға ның ду-
лат тай па сы қо лын да ғы «қуыр шақ» хан бо луы, 
Жә ні бек пен Ке рей бас та ған қа зақ ру ла ры ның 
Мо ғо лс тан же рі не кө шіп ке ту ле рі не бас ты не гіз 
бол ды [6; 63 б]. 

Ке рей мен Жә ні бек бас та ған сұл тан дар үшін 
Әбіл хайыр хан ның қал мақ тар дан же ңі луі өте 
тиім ді бол ды. Өйт ке ні Әбіл хайыр хан ның әс ке-
рі нің не гіз гі қол бас шы ла рын құ ра ған Бах тияр 
сұл тан мен Ах мет сұл тан қа за тап ты, әс кер ле рі-
нің кө бі қы ры лып қал ды, жа ңа әс кер жа сақ тау 
көп уа қыт ты қа жет ет ті, ең бас ты сы оның ұлы-
сы ның эко но ми ка лық жағ дайы өте тө мен деп 
кет ті. Сол се беп ті Әбіл хайыр хан өзі нен бө лі ніп 
кет кен Ке рей мен Жә ні бек тің ар ты нан қу ғын шы 
әс кер жі бе ре ал ма ған. Бахр әл-ас рар да ғы мә лі-
мет тер бұ ған дә лел бо ла ала ды. Бұл де рек бо-
йын ша: «Әбіл хайыр хан Деш ті Қып шақ пен Хо-
резм аума ғын бү лік ші лер мен кө те рі ліс ші лер ден 
та за ла ған нан ке йін , Мо ғо лс тан ға де йін гі жер лер-
ді ба ғын дыр ған соң, кей бір туыс та рын жә не қар-
сы адам дар ды жа за ла ған соң, кей бір ле рін бас қа 
өңір лер ге қа шып ке ту ге мәж бүр ет кен соң жә не 
кей бір сұл тан дар мен туыс тық қа рым-қа ты нас 
ор нат қан нан ке йін  мо ғол сұл тан да ры ның би лі-
гін де гі Мо ғо лс тан жер ле рін жау лап алу ға ниет ті 
бол ды дей ді [11; 358 б.]. Кө ріп отыр ға ны мыз дай 
Ке рей мен Жә ні бек Әбіл хайыр дан 1457 жы лы 
бө лі ніп кет се де, Әбіл хайыр дың 1468 жыл дар ға 
де йін  өз мем ле ке тін де гі ша руалар дан қо лы бо са-
ма ған, ал бұл мүм кін дік ту ған кез де Мо ғо лс тан-
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ға жо рық қа шық қан оған ажал же ту се беп ті жос-
пар ла ған ісін аяқ тай ал ма ды. Әбіл қайыр хан ның 
қа за сы нан ке йін  (1468 ж.) Қа зақ хан ды ғы мәр-
те бе сін да ла кө сем де рі нің ба сым көп ші лі гі мо-
йын дай ды. Нә ти же сін де Әбіл қайыр хан әуле ті 
да ла үс тем ді гі нен бір тін деп айыры ла ды, Деш ті 
Қып шақ та ғы би лік Ақ Ор да ның заң ды мұ ра ге рі 
Қа зақ хан ды ғы ның қо лы на кө ше ді. 

Қо ры та ке ле айтары мыз, Қа зақ хан ды ғы құ-
ры луы Ақ Ор да би лі гі нің жал ға сы бол ған дық-
тан, ға сыр лар бойы қа лып та сып ке ле жат қан 
эт ни ка лық туыс тас тай па лар дың бір лік ке де ген 

құл шы ны сы нан туын да ған. Әбіл хайыр мем ле-
ке ті Ши бан әуле ті аума ғын ке ңейт кен са йын , 
жер гі лік ті ха лық тар дың Әбіл хайыр ға де ген на-
ра зы лы ғы кү шейе түс кен жә не өзі не тәуел ді Ши-
бан әуле ті тай па ла ры нан алыс тай түс кен. Со ған 
бай ла ныс ты Әбіл хайыр хан қал мақ тар ға қар сы 
тұ ру ға қау қар сыз бол ған. Әбіл хайыр хан би лі гі 
идеоло гиясы ның жоқ ты ғы Әбіл хайыр хан өл ген 
соң бір ден бі лін ді. Заң ды би лік ке құ қы ғы бар 
Ор да Ежен ұр пақ та ры Ке рей мен Жә ні бек Ақ 
Ор да мем ле ке тін Қа зақ хан ды ғы атауы мен қайта 
қал пы на кел тір ді. 
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Ба кыт жан қы зы А.

Лей бо ризм – бри та нс кий  
ва ри ант кон цеп ции  

де мок ра ти чес ко го со циализ ма

Дан ная статья пос вя ще на ана ли зу прог рам мы Лей бо ри стс кой 
пар тии Ве ли коб ри та нии. При ход к влас ти пер во го лей бо ри ст ско го 
пра ви тель ст ва явил ся важ ной ве хой в по ли ти чес кой ис то рии Ве ли
коб ри та нии, вне ся зна чи тель ный вк лад в из ме не ние рас станов ки 
пар тий ных сил в пар ла мен те. Пооче ред ная сме на у влас ти двух силь
нейших по ли ти чес ких пар тий уже дол гое вре мя яв ляет ся за ло гом 
проч нос ти де мок ра ти чес ких инс ти ту тов ст ра ны. Фор ми ро ва ние ее 
сов ре мен ной мо де ли вос хо дит к пер во му де ся ти ле тию пос ле окон
ча ния Пер вой ми ро вой вой ны, ког да на сме ну не ког да мо гу ще ст вен
ной пар тии ли бе ра лов приш ла но вая, мо ло дая лей бо ри ст ская пар тия. 
Лей бо ри ст ская пар тия Ве ли коб ри та нии предс тав ляет со бой яр кий 
при мер идей ной и со ци альнопо ли ти чес кой ин тег ра ции но вых со ци
аль ных сил в сло жив шуюся ст рук ту ру об ще ст ва, про цес са, став ше го 
ос но вой ци ви ли зо ван но го граж данс ко го об ще ст ва и обес пе чив ше го 
воз мож нос ти пос ту па тель но го раз ви тия как для Ве ли коб ри та нии, так 
и для ми ра в це лом.

Клю че вые сло ва: Лей бо ри ст ская пар тия, де мок ра ти чес кие инс
ти ту ты, де мок ра ти чес кий со циализм, двух пар тий ная сис те ма, лей бо
ризм. 

Bakytzhankyzy A.

Labourism – the British version 
of the concept of Democratic 

Socialism

This article is devoted to an analysis of the program of British Labour 
Party. Accession the first Labour government to a power was a key mile
stone in political history of Great Britain which made a relevant contribu
tion to modification of placing the party powers in the Parliament. The 
alternate change of two strongest political parties being in the power was 
a pledge of strength of democratic institutes of the country for a long time. 
The formation of its modern model takes place from the first decade after 
First World War completion, when oncegreat powerful Liberal party was 
replaced by a new one – young Labour Party. British Labour Party is a 
bright example of ideological and politicosocial integration of new social 
powers in the established structure of public, process, which became the 
basis of civilized civic society and provided with a possibility for an up
ward tendency both for Great Britain and the world in whole.

Key words: Labour Party, democratic institutes, democratic socialism, 
twoparty system, Labourism.

Ба қыт жан қы зы А.

Лей бо ризм – де мок ра тиялық 
со циализм тұ жы рым да ма сы-

ның бри тан дық нұс қа сы 

Ұсы ны лып отыр ған ма қа ла Ұлыб ри та ния Лей бо рис тік пар тиясы
ның бағ дар ла ма сы на тал дау жа сауға ар нал ған. Бі рін ші лей бо рис тік 
үкі мет тің би лік ба сы на ке луі Ұлыб ри та нияның саяси өмі рін де гі ма
ңыз ды ке зең бол ды, ол пар ла ме нт те гі пар тия лық күш тер дің ара
сал ма ғы ның өз гер уіне айт ар лық тай үлес қос ты. Ұзақ уа қыт бо йына 
екі қуат ты пар тия ның би лік ба сы на ке зек те сіп ке ліп оты руы ел дің 
де мок ра тиялық инс ти тут та ры ның бе рік ті гі нің ке пі лі бо лып ке ле ді. 
Оның за ма науи мо де лі нің қа лып та суы бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тан 
ке йін гі ал ғаш қы он жыл дық та бір кез де аса қуат ты бол ған ли бе рал
дық пар тия ның ор ны на жас лей бо рис тік пар тия ның келуін ен бас тал
ды. Ұлыб ри та ния Лей бо рис тік пар тиясы жа ңа әлеу мет тік күш тер дің 
қо ғам ның қа лып тас қан құ ры лы мы на идея лық жә не саясиәлеу мет тік 
жа ғы нан кі рігуін ің жар қын кө рі ні сі бол ды, бұл үде ріс тің өзі өр ке
ниет ті аза мат тық қо ғам ның не гі зі не айна лып, Ұлыб ри та нияның жә не 
тұ тас ал ған да бү кіл әлем нің үде ме лі дам уын ың мүм кін дік те рін қам
та ма сыз ет ті. 

Тү йін  сөз дер: Лей бо рис тік пар тия, де мок ра тиялық инс ти ту тт ар, 
де мок ра тиялық со циализм, екі пар тиялы жүйе, лей бо ризм.
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Ис то рия Лей бо ри стс кой пар тии Ве ли коб ри та нии нас чи ты-
вает чуть бо лее ста лет. Соз дан ная в 1900 г. как Ко ми тет ра-
бо че го предс та ви тель ст ва для про ве де ния в пар ла мент ра бо-
чих де пу та тов, ко то рые отс таива ли бы ин те ре сы своего клас са, 
лей бо ри ст ская пар тия за ко рот кий срок прев ра ти лась в круп-
нейшую по ли ти чес кую си лу ст ра ны. Лей бо ризм предс тав ляет 
со бой наг ляд ный при мер воз ник но ве ния и раз ви тия по ли ти чес-
кой пар тии, вост ре бо ван ной глу бо ки ми со ци альны ми сд ви га-
ми, опи рающей ся на ши ро кие со ци альные слои. Поя вив шись 
на ру бе же XIX–XX ве ков, ЛПВ яви лась пар тией но вей ше го 
вре ме ни, вы ра жающей ин те ре сы ра бо че го клас са, опи рающей-
ся на ор га ни за ци он ную и фи нан со вую под держ ку проф союз но-
го дви же ния, на це лен ную не толь ко на за воева ние по ли ти чес-
кой влас ти, но и на со ци альную транс фор ма цию об ще ст ва. 

Обс тоя тель ст ва соз да ния пар тии обус ло ви ли бо га тую гам-
му предс тав лен ных в ней по ли ти чес ких сил. Лей бо ри ст ская 
пар тия опи ра лась на со циалис ти чес кие и ра бо чие тра ди ции, 
по лу чив шие раз ви тие во вто рой по ло ви не XIX ве ка. Мас со-
вой опо рой лей бо рис тов ста ли проф союзы и коопе ра тив ные 
об ще ст ва. Ин тел лек ту аль ной ос но вой ЛПВ бы ли Фа би анс кое 
об ще ст во во гла ве с Сид ней и Беат рис Вебб, марк сист ская Со-
ци ал-де мок ра ти чес кая фе де ра ция, преоб ра зо ван ная в 1920 г. в 
Ком му нис ти чес кую пар тию Ве ли коб ри та нии, и Не за ви си мая 
лей бо ри ст ская пар тия, ли де ры ко то рой бы ли уме рен ны ми со-
циалис та ми [1]. Тред-юнио низм, фа бианизм, марк сизм, хрис-
тианс кий со циализм, ле вый ли бе ра лизм впи са лись в но вое 
по ли ти чес кое дви же ние, став шее бри та нс ким ва ри ан том ев ро-
пейс кой со ци ал-де мок ра тии. Их ис то ри чес кие кор ни ухо дят в 
эпо ху анг лийс кой ре во лю ции, дви же ния диг ге ров, ле вел ле ров, 
чар тис тов [2]. Пер вая ми ро вая вой на, рас кол Ли бе раль ной пар-
тии, ре во лю цион ные со бы тия во мно гих ст ра нах вы ве ли лей бо-
рис тов на сце ну боль шой по ли ти ки как са мос тоя тель ную си лу. 

Меж ду лей бо рис та ми и дру ги ми пар тиями на вре мя вой ны 
бы ло зак лю че но по ли ти чес кое пе ре ми рие. Ряд вид ных деяте-
лей ЛПВ вош ли в сос тав коали ци он ных пра ви тель ств в 1915 
и 1916 гг. [3]. Нес мот ря на это, пе ри од Пер вой ми ро вой вой-
ны объек тив но спо со бс тво вал уси ле нию по зи ций лей бо рис-
тов. Уве ли чи вал ся сп рос на ра бо чую си лу, под ни мал ся уро вень 

ЛЕЙ БО РИЗМ –  
БРИ ТА НС КИЙ  

ВА РИ АНТ КОН ЦЕП ЦИИ 
ДЕ МОК РА ТИ ЧЕС КО ГО 

СО ЦИАЛИЗ МА
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за ра бот ной пла ты, быст ро по пол ня лись ря ды 
проф сою зов. Рез кое уси ле ние го су да рст вен но-
го вме ша тель ст ва в со ци ально-эко но ми чес кую 
сфе ру в воен ные го ды спо со бс тво ва ло рос ту по-
пу ляр нос ти со циалис ти чес ких идей.

Ру беж ным в ис то рии лей бо риз ма стал 1918 
г., ког да впер вые бы ли при ня ты ус тав и прог-
рам ма Лей бо ри стс кой пар тии Ве ли коб ри та нии 
«Лей бо рис ты и но вый со ци аль ный по ря док» [4]. 
В зна ме ни той статье 4 Ус та ва ста ви лась за да ча 
«обес пе чить ра бот ни кам фи зи чес ко го и умст-
вен но го тру да пол ный про дукт их тру да и его 
наибо лее сп ра вед ли вое расп ре де ле ние на ос но ве 
об ще ст вен ной собст вен нос ти на средс тва произ-
во дс тва» [5]. Так же вво ди лось кол лек тив ное 
членс тво в ЛПВ, что при ве ло к рез ко му рас ши-
ре нию ря дов пар тии за счет проф сою зов. В прог-
рам ме го во ри лось о том, что в слу чае при хо да к 
влас ти лей бо рис ты на ци она ли зи руют элект рос-
тан ции, уголь ную про мыш лен нос ть, же лез ные 
до ро ги, пор ты. Пред ло жен ная «со ци альная ре-
ко нст рук ция» расс мат ри ва лась как спо соб из бе-
жать ре во лю цион ных пот ря се ний. 

В 1924 г. ещё не имев шая ад ми нист ра тив но-
го опы та лей бо ри ст ская пар тия впер вые по лу-
чи ла воз мож нос ть сфор ми ро вать собст вен ное 
пра ви тель ст во. За ко рот кий пе ри од пре бы ва ния 
у влас ти в 1924 г. лей бо рис ты смог ли рас сеять 
то не до ве рие, ко то рое су ще ст во ва ло в зна чи-
тель ных слоях бри та нс ко го об ще ст ва к пар тии 
преиму ще ст вен но ра бо че го клас са. Они су ме ли 
до ка зать, что сле до ва ние на циональ ным ин те ре-
сам не бы ло мо но по лией ка ко го-то од но го клас-
са и что лей бо рис ты спо соб ны уп рав лять го су-
да рст вом по край ней ме ре не ху же дру гих уже 
за ре ко мен до вав ших се бя на ад ми нист ра тив ном 
поп ри ще по ли ти чес ких пар тий [6]. Сфор ми ро-
вав пра ви тель ст во ме нее чем че рез чет верть ве ка 
пос ле своего об ра зо ва ния, лей бо ри ст ская пар-
тия про де мо нс три ро ва ла свой ог ром ный по тен-
циал в бри та нс кой по ли ти ке. Они су ме ли до ка-
зать из би ра те лям и оп по нен там сос тоя тель ность 
и серь ез нос ть на ме ре ний. Кро ме то го, чле ны 
пер во го лей бо ри ст ско го пра ви тель ст ва, лишь 
еди ни цы из ко то рых за ни ма ли пра ви тель ст вен-
ные пос ты до 1924 го да, по лу чи ли ко лос саль ный 
ад ми нист ра тив ный опыт. Впос ледс твии бла го-
да ря это му пар тия смог ла сфор ми ро вать бoлее 
про ду ман ную и даль но вид ную по ли ти чес кую 
ст ра те гию. Преоб ра зо ва ния, осу ще ств лен ные 
пер вым лей бо ри стс ким пра ви тель ст вом, но си ли 
край не ог ра ни чен ный ха рак тер в свя зи с по ло-
же нием мень шинс тва в пар ла мен те. По этой же 
при чи не в сос тав пра ви тель ст ва вош ли предс-

та ви те ли дру гих пар тий, что бы ло восп ри ня то с 
не го до ва нием со сто ро ны ря до вых лей бо рис тов, 
выс ту пающих про тив лю бых комп ро мис сов. Это 
бы ло необ хо ди мо для обес пе че ния лояль нос-
ти пос тоян ных чи нов ни ков соот ве тс твую щих 
де пар та мен тов. При осу ще ст вле нии по ли ти ки 
и расс мот ре нии за ко ноп роек тов в па ла те об-
щин ру ко во дс тву лей бо ри стс кой пар тии при-
хо ди лось ла ви ро вать меж ду удов лет во ре нием 
тре бо ва ний своего ле во го кры ла и сох ра не нием 
под держ ки оп по зи ции.

Вы дающуюся роль в этом про цес се сыг рал 
один из ос но ва те лей лей бо ри ст ско го дви же ния и 
пер вый лей бо ри стс кий премь ер-ми ни стр Джей-
мс Рам сей Мак до нальд [7]. Фак ти чес ки он явил-
ся тем ло ко мо ти вом, ко то рый вы вез не имев шую 
кре ди та до ве рия пар тию к вер ши нам влас ти. 
Проя вив се бя в ка че ст ве прек рас но го пар тийно-
го ор га ни за то ра, ис кус но го пар ла ме нт ско го 
так ти ка и ве ду ще го пар тийно го теоре ти ка, он 
спо со бс тво вал  станов ле нию Лей бо ри стс кой 
пар тии как пар тии пар ла ме нт ско го ти па. Мак до-
нальд не поз во лил за вес ти лей бо ри ст ское дви-
же ние в ту пик клас со вой вой ны, скон цент ри ро-
вав уси лия своего пра ви тель ст ва на дос ти же нии 
конк рет ных реаль ных це лей и нап ра вив ра бо чее 
дви же ние Анг лии по пу ти пос те пен ных ре форм. 
Тща тель но очер тив по ли ти ку пар тии в том, что 
ка са лось предс тав ле ния ин те ре сов ра бо чих и ин-
те ре сов об ще ст ва в це лом, Мак до нальд проч но 
ут вер дил её как об ще на циональ ную прог рес сив-
ную пар тию, ещё боль ше уси лив её из би ра тель-
ные по зи ции.

В ре зуль та те ру ко во ди мая Мак до наль-
дом Лей бо ри ст ская пар тия смог ла за нять проч-
ное мес то в анг лийс кой по ли ти чес кой сис те ме, 
по тес нив ли бе ра лов в ка че ст ве ос нов ной «ан ти-
кон сер ва тив ной» пар тии Ве ли коб ри та нии [8]. 
Имен но его идеалы, по ли ти чес кие убеж де ния 
и при ни маемые в соот ве тс твии с ни ми ре ше ния 
во мно гом оп ре де ля ли нап рав ле ние и приори те-
ты дея тель ности пер вых лей бо ри стс ких ка би не-
тов, ока зы вая влия ние на по ли ти чес кое раз ви тие 
всей ст ра ны.

Для то го что бы стать ос нов ным оп по нен-
том Кон сер ва тив ной пар тии Ве ли коб ри та нии, 
лей бо рис там бы ла необ хо ди ма под держ ка не 
толь ко клас со во-соз на тель ных чле нов проф-
сою зов и убеж ден ных со циалис тов, но и мас сы 
из би ра те лей, ко то рые в прош лом тра ди ци он-
но счи та ли се бя ли бе ра ла ми. Она долж на бы ла 
убе дить та ких лю дей, что, хо тя она и бы ла ра бо-
чей пар тией, од на ко не бы ла пар тией иск лю чи-
тель но ра бо че го клас са; что хо тя она на деялась 
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на об щее преоб ра зо ва ние об ще ст ва, она мог ла 
уп рав лять об ще ст вом так же ком пе те нт но, как 
и дру гие пар тии без раз ру ше ния тра ди ци он-
ных ус тоев и ре во лю цион ных ка так лиз мов. Она 
долж на бы ла прев ра тить ся в «боль шую прог рес-
сив ную пар тию» [9], вк лю чающую в се бя как 
мож но боль ше ра ди каль ных сто рон ни ков ста-
рой Ли бе раль ной пар тии, а так же проф сою зов 
и со циалис ти чес ких об ще ств. Лей бо ри ст скую 
пар тию час то на зы вают «боль шим при хо дом», 
имея в ви ду коали ци он ный ха рак тер ее уст рой-
ст ва. Раз нооб ра зие вз гля дов внут ри ЛПВ объяс-
няет ся как обс тоя тель ст ва ми ее соз да ния, так и 
ма жо ри тар ной из би ра тель ной сис те мой, не до-
пус каю щей ма лые пар тии к влас ти. В ис то рии 
ЛПВ раз ног ла сия меж ду ле вы ми и пра вы ми час-
то при во ди ли к внут ри пар тий ным расп рям, но и 
к бо лее серь ез ным пос ледс твиям. 

В ру ко во дя щих ор га нах ЛПВ и лей бо ри стс-
кой фрак ции в пар ла мен те в боль шинс тве на-
хо ди лись те деяте ли бри та нс ко го лей бо риз ма, 
проз ван ные «со ци ал-де мок ра та ми» [10], ко то-
рые ст ре ми лись к кос вен но му конт ро лю ры ноч-
ных от но ше ний, ре фор ми ро ва нию ка пи та лис-
ти чес ко го ст роя, сг ла жи ва нию его не га тив ных 
черт, но не к ко рен ной транс фор ма ции, а тем 
бо лее лик ви да ции. Для них на пер вом мес те сто-
яли не идеоло ги чес кие, а праг ма ти чес кие сооб-
ра же ния по за воева нию и удер жа нию влас ти, а 
сле до ва тель но, обес пе че нию ши ро кой опо ры в 
элек то ра те. 

Мень шинс тво в ру ко во дс тве ЛПВ, опи рав-
шееся на мас сы лей бо ри стс ких ак ти вис тов, зна-
чи тель ная час ть проф союз ных ли де ров, проз-
ван ных «ле вы ми», ст ре ми лись к реали за ции 
по ло же ния статьи 4 Ус та ва пар тии 1918 г. о 
вве де нии в ст ра не об ще ст вен ной собст вен нос ти 

на средс тва произ во дс тва. Эта ре дак ция Ус та ва 
пар тии на мно гие го ды ста ла во до раз де лом меж-
ду ле вы ми и пра вы ми в ЛПВ, нес мот ря на то, что 
и те и дру гие ха рак те ри зо ва ли свои возз ре ния 
как со циалис ти чес кие [11].

Ле вые расс мат ри ва ли ЛПВ как пар тию ра-
бо че го клас са. Пра вые, раз де ляя идеи фа бианиз-
ма и эти чес ко го со циализ ма, счи та ли, что ЛПВ 
долж на вы ра жать об ще на циональ ные ин те ре сы 
[12]. От сю да проис те ка ла раз лич ная трак тов-
ка по ня тий «со циализм», «со ци альная сп ра вед-
ли вос ть», «ра ве нс тво». Для од них они оз на ча-
ли на ци она ли за цию боль шей час ти бри та нс кой 
эко но ми ки, прог рес сив ное на ло го об ло же ние и 
круп но ма сш таб ное пе ре ра сп ре де ле ние до хо дов. 
На ме ре ния дру гих ог ра ни чи ва лись ого су да рс-
твле нием не ко то рых от рас лей со ци аль ной и эко-
но ми чес кой инф раст рук ту ры и ра ве нст вом воз-
мож нос тей.

Важ но от ме тить, что на ря ду с сох ра не нием 
со циалис ти чес ких идеа лов, хо тя и от ме чен ных 
за мет ной вре мен ной отс тра нен ностью, для лей-
бо ри стс кой пар тии вто рой по ло ви ны 1920-х гг. 
бы ла ха рак тер на даль нейшая эво лю ция в сто ро-
ну все боль ше го праг ма тиз ма своей по ли ти ки. 
Ос та ваясь со циалис та ми, но в то же вре мя ст ре-
мясь проч но за нять мес то аль тер на тив ной пра-
вя щей пар тии в двух пар тий ном по ли ти чес ком 
ме ха низ ме, и при ни мая уже сло жив шиеся ус-
ло вия иг ры, лей бо рис ты в 1920-е гг. неиз беж но 
вы нуж де ны бы ли быть праг ма ти ка ми [13]. Ес ли 
да же они и же ла ли, пус ть в отс тра нен ном бу ду-
щем, соз дать луч шее об ще ст во, про ни зан ное вы-
со ки ми цен нос тя ми, для это го в лю бом слу чае 
им необ хо ди мо бы ло де мок ра ти чес ким пу тем 
по лу чить влас ть из рук то го реально го об ще ст-
ва, ко то рое их ок ру жа ло. 
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Дүй сен Ө.

Қи мақ тар тегіне қа тыс ты  
кей бір мәселе лер

Ма қа ла да қи мақ қа ған ды ғын құр ған тай па лар дың шы ғу те гі не 
қа тыс ты түр лі көз қа рас тар то бы на на зар ауда ры лып, ше шу ші ма ңы зы 
бар де рек тер атап өтіл ген. Қи мақ тай па ла ры ның шы ғу те гі не бай ла
ныс ты қа лып тас қан түр лі көз қа рас тар ға тал дау жа сал ған. Қи мақ тар 
мем ле ке ті жө нін де едәуір мол мағ лұ мат қал дыр ған ор та ға сыр лық 
арабпар сы де рек те рі қа рас ты ры ла ды, со ның ішін де Гар ди зи дің 
«Заинәлах бар» ат ты ең бе гін де гі қи мақ тар дың шы ғу те гі жө нін де гі 
аңыз айт ыл ған. Аңыз да ғы қи мақ тар дың «та тар лар» елі нен кел ген де рі 
жа йын да ғы мә лі мет тер ді не гіз ге ала оты рып, ав тор қи мақ тар дың ар
ғы те гін та тар тай па лық ода ғы деп қа рас ты ра ды. Та тар лар дың ежел гі 
та ри хы, қо ны сы, нә сіл дік шы ғу те гі жа йын да түр лі мағ лұ мат тар ды, 
ғы лы ми әде биет тер ді тал дай, өз пі кі рін не гіз деу ге ты ры са ды. Қи мақ
тар дың шы ғу те гі не бай ла ныс ты отан дық та рих ғы лы мын да қа лып
тас қан ғы лы ми көз қа рас тар қам тыл ған.

Тү йін  сөз дер: қи мақ тар, Қа зақ стан та ри хы, қа ға нат, та ри хи жаз
ба де рек, имек, қы тай де рек те рі, сеиән то, тай па, шы ғу те гі, та тар, 
аңызән гі ме.

Duysen O.

Some problems about the genesis 
of the kimaks

The role of important соncepts is noted and different groups of sources 
on genesis of the tribes, which formed the kimak khaganate, are consid
ered in this article. The different points of view are analyzed on origin sto
ries the kimak tribes. The ArabPersian sources of a middle century, which 
include important facts about the kimak state are considered. Among them 
the «Zainә lakhbar» written by Gardizi provides a mythological story 
about genesis of the kimak. According to this story the kimaks came from 
the country of the «tatar», the author is supporting this idea, he make a 
conclusion that kimak originate from the union of the Tatar tribes. The 
author tried to prove the conclusion with analyzing different sources and 
scientific works on the Tatars’ ancient history, their settlement, their racial 
origin. The scientific points of view about genesis of the kimak, which cre
ated by domestic historical science are also analyzed

Key words: Kimaks, Middle Ages, history of Kazakhstan, Khanate, 
written source Imek, Chinese sources, CE ianto, tribe, origin, Tatars, leg
end.

Дуй сен О.

Некоторые воп росы  
о генезисе кима ков

 В статье от ме че на роль осо бо важ ны х кон цеп ций и расс мот ре
ны раз ные груп пы ис точ ни ков по ге не зи су пле мен, об ра зо вав ших 
ки ма кс кий ка га нат. Ана ли зи ро ва ны раз ные точ ки зре ния по ис то рии 
проис хож де ния ки ма кс ких пле мен. Расс мот ре ны ара бопер сидс кие 
ис точ ни ки сред не го ве ка, ох ва ты вающие не ма ло важ ные фак ты о ки
ма кс ком го су да рс тве, сре ди них ра бо та Гар ди зи «Заинәлах бар», в 
ко то ром при во дит ся ми фо ло ги чес кий расс каз о ге не зи се ки ма ков. 
Сог лас но это му расс ка зу, ки ма ки приш ли из ст ра ны «та та ров», ав тор, 
под дер жи вая дан ную идею, при хо дит в вы во ду, что ки ма ки бе рут 
свое на ча ло от союза та та рс ких пле мен. Ав тор по пы тал ся обос но вать 
свое зак лю че ние, ана ли зи руя раз ные ис точ ни ки и науч ные ра бо ты 
по древ ней ис то рии, по се ле нию, рас со во му проис хож де нию та тар, 
науч ные точ ки зре ния о ге не зи се ки ма ков, сфор ми ро вав ших ся в оте
че ст вен ной ис то ри чес кой нау ке.

Клю че вые сло ва: ки ма ки, сред ние ве ка, ис то рия Ка за х стана, ка
га нат, пись менный ис точ ник, имек, ки тай ские ис точ ни ки, сеиан то, 
пле мя, проис хож де ние, та тар, ле ген да.
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Қи мақ қа ған ды ғы та ри хи ке зе ңі ор та ға сыр лық Қа зақ стан 
та ри хы нан ма ңыз ды орын ала ды. Қи мақ тай па ла ры ның шы ғу 
те гі не қа тыс ты бір не ше де рек тер то бы бар. Бі рін ші араб-пар-
сы де рек те рі, екін ші түр кі де рек те рі, үшін ші қы тай де рек те рі. 
Со ның ішін де ең ма ңыз ды сы пар сы де рек те рі бо лып та бы ла ды. 
Пар сы сая хат шы сы Гар ди зи дың «Заин-әл-ах бар» ат ты ең бе гін-
де қи мақ тар шы ғу те гі не бай ла ныс ты едәуір құн ды мағ лұ мат-
тар сақ тал ған. Осы мә се ле ге бай ла ныс ты өз ге араб-пар сы де-
рек те рі мен түр кі жә не қы тай де рек те рін жа на ма де рек ре тін де 
пай да ла ну ға ту ра ке ле ді.

 Ки мақ мем ле ке ті ие мек, ими тай па ла ры ның ұйыт қы бо-
луымен же ті тай па ның ба сын бі рік тір ген мем ле кет тік құ ры лым 
бол ған ды ғын та ри хи жаз ба де рек тер дәйек тей ді. Би леуші тай-
па сы ие мек деп атал ған. Ие мек сө зі жө нін де Мах мұт Қаш қа ри 
өзі нің «Түр кі тіл де рі нің сөз ді гі» ең бе гін де айт ып өт кен. «Ар-
тыш (Ер тіс) – Ие мек да ла сын да ғы өзен. Ол сон да ғы бір көл ге 
құяды» [1, 14 б.], – де ген анық та ма бер ген. Бұ дан ие мек тай па-
сы ның аты әйгі лі еке нін, ие мек сө зі ор та ға сыр да эти ни ка лық 
атау бо лу мен қа тар геог ра фия лық атау си па ты на ие бол ға нын 
аң ға ра мыз. Ие мек тер дің шы ғу те гі жө нін де та рих шы ға лым дар 
нақ ты бір ғы лы ми бай лам ға ке ле ал ма ған, сон дық тан да қа зір-
гі отан дық та рих ғы лы мын да бұл мә се ле жө нін де ор тақ пі кір 
орын ал май ке ле ді. Мә се лен, Қа зақ стан та ри хы ның 1-то мын да 
Ие мек тер та ри хы ның ер те де гі ке зе ңі Қы тай де рек те рі бо йын-
ша баян дал ған: «Қи мақ тар та ри хы ның ер те де гі ке зе ңі Қы тай 
де рек те ме ле рін де VII ға сыр да ғы Ба тыс Тү рік қа ған ды ғы ор-
та сын да бол ған оқи ға лар ға қа тыс ты атап өтіл ген ян мо тай па-
сы мен бай ла ныс ты айт ыл ған. Си но лог тар Ба тыс тү рік те рі құ-
ра мы на кі ре тін ян мо ны йе мек (имек) тай па сы на ба лай ды, ол 
зерт теу ші лер дің көп ші лі гі ша ма лайт ын дай, ки мек атауы ның 
фо не ти ка лық бір тү рі бо лып та бы ла ды» [2, 322 б.]. 

Де ген мен, ян мо лар ды ие мек тер емес ежел гі Қа ра хан мем ле-
ке ті нің ұйыт қы сы бол ған яғ ма тай псы деп қа райт ын зерт теу ші-
лер бар. «Яғ ма – Қы тай де рек те рін де Ян миян, Ян мо, Яң мо, Яң 
мы тү рін де оқы ла ды жә не әр түр лі таң ба мен кез де се ді. М. Қаш-
қа ри дың «Түр кі тіл де рі нің сөз ді гін де» яғ ма бо лып жа зыл ған. 
Тү рік ті лін де сөй лей ді, тұр мыс-сал ты да тү рік тер мен бір дей. 
1993 жы лы шық қан «Шин Жиян та ри хи сөз ді гін де» (48, 68  б.) 

ҚИ МАҚ ТАР ТЕГІНЕ 
ҚА ТЫС ТЫ КЕЙ БІР 

МӘСЕЛЕ ЛЕР
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Қи мақ тар тегіне қа тыс ты кей бір мәселе лер

Әу бас та Жоң ғар ойпа ты ның ба тыс сол түс ті гін-
де, Еміл өзе ні ма ңын да ғы ха лық тар дың бә рі со-
лай атал ған. Ке йін нен Бал қаш кө лі нің ба тыс оң-
түс ті гі не Па мир мен Тә ңір тау дың түс ті гі не де йін  
бы ты рай қо ныс тан ды. Моң ғол үс тір ті не де йін  
кет кен дер де бар. Гау шаң (ыди құт) ұй ғұр ла ры на 
сі ңіп кет кен де рі де бар шы лық», – де ген тү сі нік 
бе ріл ген [3, 23 б.]. Бұ ған қа ра ған да Қы тай де рек-
те рін де кез де се тін ян мо тер ми нін ие мек тер ге ба-
ла ма лау орын ды бо ла қой май ды. 

Екін ші бір көз қа рас та ғы ға лым дар қи мақ-
тар ды се-иән то эт но ни мі мен бай ла ныс ты ра-
ды. Шы ғыс тү рік қа ған ды ғы құ ла ған нан ке йін  
се-иән то лар Өту кен қой на уын да қа ған дық құр-
ды. 647 жы лы Таң им пе риясы мен ұй ғұр ода ғы 
Се-иән то қа ған ды ғын қүй ре тіп, се-иән то лар-
дың тоз-то зын шы ғар ды. Кей бір зерт теу ші лер-
дің пі кі рін ше, се жә не иән то сын ды туыс тас екі 
тай па ның бі рігуін ен құ рал ған се-иән то эт но сы 
Се-иән то қа ған ды ғы құ ла ған кез де ыды ра ған. 
Иән то тай па сы се тай па сы нан бө лі ніп ба тыс та ғы 
Ер тіс бо йына ке ліп, ор нық қан. Со дан ке йін  қы-
тай де рек те рі не иән то лар ян мо де ген жа на атау-
мен көр се ті ле бас та ған. Ал се тай па сы Моң ғол 
үс тір тін де қа лып, қайтадан ес жиып Шы ғыс тү-
рік қа ған ды ғын құр ды. Ор хон ес ке рт кіш те рін де 
тү рік-сір атауы мен бе ріл ген тай па атауы осы се 
тай па сы ның тү рік ше дұ рыс ата луы де ген пі кір. 
Бұл тұ жы рым ның пай да болуына бел гі лі ға лым 
С.Г. Кляш тор ный дың Қы тай де рек те рін де баян-
да ла тын се-иән то эт но ни мі нің та ри хы мен қа-
лып та су құ ры лы мы на де ген тү сі нік, пайым да ры 
не гіз бол ған. 

«С.Г. Кляш тор ный, се-иән то тай па сын тү-
рік тер дің би леуші тай па сы деп тұ жы рым жа сап 
ғы лым ға бұ дан бұ рын әр қай сы сы же ке эт но ним 
ре тін де та ныл ған эт но ним дер ді не гі сіз өз қа ла-
уын ша бөл шек теп, әуелі се-иән то ның се-cін тү-
рік-сір эт но ни мі нің сыр-мен шен дес ті ру ар қы лы 
се мен сір еке уін  бір ха лық тың қы тай ша жә не 
тү рік ше айт ыл ған атауы деп алып, со дан ке йін  
олар ды, яғ ни се мен сір ды тү рік-қып шақ эт но ни-
мі нің екін ші ком по нен ті қып шақ қа те ліп, мұ ны 
сол баяғы бір ха лық тың ұй ғыр ша ата луы еді деуі 
қи сын сыз, мұн да та ри хи заң ды лық тың орын ал-
ған ды ғын тү сі ну қиын» [4, 94 б.] .

Осы лай деп жа за ке ле зерт теу ші Қой шы ға ра 
Сал ға ра ұлы: «Та рих та би леуші тай па деп бел гі-
лі мем ле кет ті құ ру да же тек ші рөл ат қар ған, сол 
ме ме ле кет тің би леуші ле рі шық қан тай па ны ай-
тады. Осы тұр ғы дан кел ген де бі рін ші Шы ғыс 
тү рік қа ған ды ғы ның не гі зін қа лаушы лар Пиң-
лиаң нан ауып  кел ген ху лар (Қы тай та ри хын-
да олар ды «аши на тай па сы» дей ді), ал екін ші 

Шы ғыс тү рік қа ға на ты ның ша ңы ра ғын кө те ру-
ші лер дің Ши ли-иуән лин (Хань ли-Юнь нин) тай-
па сы екен ді гі бел гі лі. Тү рік тің да на би леуші сі 
Біл ге қа ған мен әйгі лі ба ты ры Күл те гін нің әке сі 
Шы ғыс тү рік қа ған ды ғы ның не гі зін қа лаушы ел 
тө ре сі атал ған Құт лық қа ған осы ши ли-иуән лин 
тай па сы ның би леуші сі бо ла тын» – деп, өз тұ жы-
ры мын біл ді ре ді [4, 93 б.].

Де ген мен, қы тай ша де рек те «Ши ли-иуән-
лин» деп жа зыл ған, Шы ғыс Тү рік қа ған ды ғын 
құр ған тай па атауы одан кейiнгі Ұй ғұр қа ған да-
ры қал дыр ған Се лен гі та сын да «тү рік-қып шақ-
тар» тү рін де жа зыл ған. Бел гі лі та рих шы ға лым 
Сарт қо жа Қар жау бай өзі нің «Ор хон мұ ра ла ры» 
ат ты ең бе гін де Ор хон ес ке рт кіш те рін де гі бұ рын 
«тү рік-сір хал қы», «тү рік-сір же рі» деп оқы лып 
кел ген тір кес тер ді «тү рік есір (тақ) хал қы,» «тү-
рік есір (тақ) жер» [5, 225 б.], – деп ау дар ған. 
Бұ ған қа ра ған да сір тай па сы де ген бол ма ған. Ол 
есір (тақ) де ген кө не тү рік сө зін оқу, ма ғы на сын 
тү сі ну ба ры сын да кет кен ол қы лық тан қа лып тас-
қа ны бай қа ла ды.

Осы нау де рек тер мен фак ті лер ден, 647-жы-
лы Таң им пе риясы жә не ұй ғұр ода ғы соқ қы сы-
нан Се-иән то қа ған ды ғы құ ла ған да, се-иән то 
эт но ни мі се жә не иән то топ та ры на бө лі ніп кет-
кен ді гі бай қа ла ды. Иән то тай па сы се тай па сы-
нан бө лі ніп, Ер тіс өзе ні ала бы на қо ныс ау дар ды. 
Со дан олар қы тай де рек те рін де ян мо деп көр се-
ті ле бас та ған. Иән то лар Қи мақ мем ле ке тін нің 
не гі зін қа ла ды. Ал се тай па сы моң ғол үс тір тін-
де қа лып ке йін гі Шы ғыс тү рік қа ған ды ғын құр-
ған, бұл тай па ның кө не тү рік ше ата луы сір де ген 
тұ жы рым ның да не гі зі жоқ еке ні аң ға ры ла ды. 
Олай бол са қи мақ тар шы ғу те гі жа ғы нан ер те де-
гі қан дай тай па лық одақ тар ға жа қын? Нә сіл дік 
те гі кім дер? де ген сұ рақ қа жа уап ты қи мақ тар-
дың өз де рі нің те гі жа йын да ғы аңыз да ры нан із-
де ген аб зал. Со лар ды зер де леу ар қы лы шы найы-
лық қа қол жет кі зі ле ді.

Сон дай-ақ, Қи мақ тар мем ле ке ті жө нін де ор-
та ға сыр лық араб-пар сы де рек те рін де едеуір мол 
мағ лұ мат тар бар. Олар дың ең ма ңыз ды сы Гар-
ди зи дың «Заин-әл-ах бар» ат ты ең бе гін де қи мақ-
тар дың шы ғу те гі жө нін де гі аңыз ды жа зып қал-
дыр ған. Ол аңыз бо йын ша қи мақ тар дың пай да 
бо луы бы лай ша су рет тел ген: «Та тар лар елі нің 
би леуші сі қайт ыс бо лып екі ұл қал ған: үл кен 
ұлы пат ша лық ты би ле ген. Бұл әре кет ті кі ші ұлы 
кө ре ал ма ған. Кі ші сі нің есі мі Шат еді. Шат аға-
сы на қас тан дық жа сап, оны сы сәт сіз аяқ та лып, 
со дан өз өмі рі не қа уіп  төн ген дік тен, өзі мен бір ге 
кө ңіл дес бір күң әйел ді ер тіп, үл кен өзен нің жа-
ға сы на, аға шы мен жа байы аң-құ сы мол жер ге 
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ба рып, ша тыр ті гіп, ор на ла сып ты. Екеуі күн де 
аң ға бір ге шы ғып, ет ті қо рек етіп, бұл ғын, тиын 
мен ақ тыш қан те рі сі нен өз де рі не киім ті гіп ті. 
Бір ша ма уа қыт өт кен нен ке йін  олар ға туыс та-
ры ның іші нен 7 адам ке ліп қо сы лып ты. Бі рін-
ші сі – ими, екін ші сі – имақ, үшін ші сі – та тар, 
төр тін ші сі – бай ан дур, бе сін ші сі – қып шақ, 
ал тын шы сы – ла ни каз, же тін ші сі – Ад жа лад. 
Бұ лар өз би леуші ле рі нің жыл қы сын бақ қан 
жыл қы шы лар екен. Жыл қы ла ры ның көп ті гі-
нен та бын да ры өт кен жер де жайы лым қал май, 
со дан Шат тың жай ла ған же рі не ке ліп ті. Та ныс 
адам дар ды көр ген күң «ер түс» деп ай қай сал-
ған екен. Ма ғы на сы тоқ таң дар, ат тан түс де ген 
сөз. Осын дай се беп тер ге бай ла ныс ты өзен аты 
Ер тіс атал ған екен. Күң ді та нып бар лы ғы тоқ-
тап, жай ға сып ша тыр ла рын тік кен. Аң ға кет кен 
Шат ол жа лы ора лып, кел ген жо лаушы лар ды 
дәм ге ша қы ра ды. Жер дің жай лы лы ғы ұнап кел-
ген адам да ры қыс қа де йін  қал ды. Қар түс кен-
нен ке йін  ел ге қайт ып ора лу мүм кін бол ма ды 
да, бір жа ғы нан жай лым ның кең ді гі мен мол-
ды ғы на қы зы ғып сол жер де қыс ты өт кі зе міз 
деп қыс тап қа ла ды. Қар еріп жер қа рая бас та ған 
уа қыт та, олар өз жұр ты на – та тар лар елі не бір 
адам ды жі бер ген еді. Мақ са ты сол тай па жай-
лы ха бар дар бо лу. Жі бе ріл ген адам бұ рын ғы 
жұрт қа кел ген нен ке йін  тұр ғы лық ты жер дің қа-
ңы рап бос қал ған ды ғын, ха лық тың жоқ ты ғын 
кө ре ді. Ел ді жау ша уып , бай лы ғын то нап, бү кіл 
ха лық ты қы рып-жо йып  кет ке ні не кө зі же те ді. 
Қыр ғын нан аман қал ған да ры жа ңа ғы адам ды кө-
ріп, тау дан тү сіп ті. Со дан сол адам Шат тың жағ-
дайы жай лы өз қауым дас та ры на әң гі ме айт ып 
қы зық ты рып ер тіп әке тіп ті. Шат елі не кел ген нен 
ке йін  бар лы ғы оны өз де рі нің бас шы сы ре тін де 
қо ше мет теп, құр мет көр сет ті. Бас қа ла ры да, бұл 
ха бар ды ес ті ген нен ке йін  бас аяғы 700 адам дай 
бо лып сол маң ға жи нал ды. Ұзақ уа қыт Шат тың 
қол ас тын да бол ған нан соң, олар са ны жа ғы нан 
ұл ға йып , айна ла ға та рап, атал ған же ті адам ның 
есі мі не бай ла ныс ты же ті тай па құ ра ған .....

Бір күн де рі Шат хал қы мен өзен жа ға сын да 
тұр ған екен. «Шат сен ме нің су да жүр ге нім ді 
көр дің бе?» де ген та ныс дауыс ес ті ле ді. Шат су 
бе тін де қал қып жүр ген шаш тан бас қа еш нәр се 
кө ре ал ма ған еді. Мін ген атын тұ сап, су ға тү-
сіп шаш ты қо лы на ала ды. Сөйт се ол өз жұ байы 
қа тын бо лып шық ты. Шат «сен қа лай ша су-
ға тү сіп кет кен сін?», – деп сұ ра ған еді. Қа тын: 
«Ме ні өзен жа ға сын да жүр ген де кро ко дил бас 
сал ды»,  – деп жа уап  бе ре ді. Қи мақ тар өзен ге бас 
иіп та бы на ды. «Өзен ді – қи мақ тар құ дайы деп 
құр мет көр се те ді...», – деп жаз ған [6, 9 б.]

Гар ди зи кел тір ген аңыз дан ки мақ тар дың не-
гі зін «та тар лар елі нен» қо ныс ау дар ған тай па-
лар құ ра ған ды ғын, би леуші әу лет те сол жақ та 
би лік жүр гіз ген кө не әу лет тің жал ға сы екен ді гі, 
олар ежел гі ме ке ні нен іш кі алауыз дық пен сырт-
қы жау гер ші лік тен қо ныс ау дар ға нын бай қауға 
бо ла ды. Олар дың Шат де ген кө се мі нің бо луы 
жә не Шат тың аға сы ның ел ді би леуі, осы ел би-
леуші ле рі нің Тү рік қа ған ды ғы би лік жүйе сін-
де гі дә ре же сін де көр се те ді. Яғ ни, та тар елі би-
леуші ле рі нің ата ғы Шат тан жо ға ры бол ған деп 
жо ра мал дау ға бо ла ды. Со ны мен қа тар Қи мақ 
қа ған ды ғы ның құ ра мы на жер гі лік ті ха лық тың 
қо сыл ға нын олар дың Ер тіс өзе ні не жә не оның 
иесі өзен айда һа ры на та бы ну сал ты нан аң ға ру ға 
бо ла ды. Осы аңыз ды та ри хи де рек тер мен бай ла-
ныс тыр ған да ерек ше на зар ауда ру ға тұ рар лық 
бір жайт  бар, яғ ни мұн да ғы «та тар лар елі», «же ті 
та тар», «та та рс тан» де ген ұғым дар ға ба са на зар 
ау дар ған жөн. Аңыз да қи мақ тар «та тар лар» елі-
нен кел ген дер деп баян да ла ды. Мә се ле нің байы-
бы мен мә ні сауал ту ды ра ды. Оған жа уап  ре тін-
де қи мақ тар мем ле ке тін құр ған же ті тай па ның 
бі рі та тар тай па сы бол ған ды ғын айт қан жөн. Бұл 
та тар лар та ри хы ның ер те ке зе ңін те ре ңі рек зерт-
теу ді қа жет ете ті нін аң ғар тып тұр.

Күл те гін, Біл ге қа ған ес ке рт кіш те рін де то ғыз 
та тар, отыз та тар де ген эт но ним дер кез де се ді. 
Бұ мын қа ған ды жер леу сал ты на ел ші жі бер ген 
тү рік вас сал да ры мен көр ші ел дер дің қа та рын-
да отыз та тар лар ата ла ды. Екін ші Шы ғыс тү рік 
қа ған ды ғы құ ры луы ба ры сын да Тү рік қа ға на-
ты ның қайта жаң ғыр уына қар сы жау лар ре тін-
де отыз та тар лар ата ла ды. Бі рақ отыз та тар лар-
ға қар сы со ғыс жо рық та ры жа йын да мар дым ды 
мағ лұ мат айт ыл майды, тек оғыз дар дың ке зек ті 
бір кө те рі лі сін де олар дың то ғыз та тар лар мен бі-
рі гіп ша буыл ға шық қа ны баян да ла ды. Біл ге қа-
ған өз өсие тін айт қан жол да рын да оң жа ғым да ғы 
те гін, шат, т.б ту ған туыс та ры на сол жа ғын да ғы 
тар хан, то ғыз оғыз, отыз та тар бек те рі тың даң-
дар де ген жол дар бе ріл ген. Бұ ған қа ра ған да отыз 
та тар лар Біл ге қа ған ға ба ғын са ке рек.

Біл ге қа ған, Күл те гін мә ті нін де отыз та тар-
лар ға қар сы со ғыс қи мыл да ры ту ра лы көп сөз 
қоз ғал ма ға ны на қа ра ған да олар мен би леуші әу-
лет бір мә мі ле ге кел ген сияқ ты. Тек то ғыз та тар 
де ген топ та ры қа ған би лі гі не қар сы ат тан ған. 
Яғ ни Осы мә тін де Біл ге қа ған оғыз дар ды со ңы-
нан қу май ашық май дан ала ңы на ша қы ру үшін 
олар дың ба ры қын (ба рық – кө не тү рік ті лін де ес-
ке рт кіш, храм ма ғы на сын да қол да ныл ған) бұз-
ған да ыза лан ған оғыз дар ға, то ғыз та тар лар қо-
сы лып қа ған әс ке рі мен шай қа су ға шық қан ды ғы 
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ту ра лы де рек бе ріл ген. Бұ дан то ғыз оғыз дар мен 
то ғыз та тар лар дың ара сын да ты ғыз қа рым-қа ты-
нас ор на ған ды ғы бай қа ла ды. 

Сон дай-ақ, Біл ге қа ған ес ке рт кіш те рін де гі 
ар нау сөз дер де то ғыз оғыз дар ды, отыз та тар лар-
ды, түр кеш тер ді өз хал қым еді деп атап көр се ту 
ар қы лы өзі не жа қын тар та ты нын бай қау қиын 
емес. Мұ ның өзі олар дың ге не оло гиялық жа қын-
ды ғы нан ха бар бе ре ді. Осы нау Түр кі ес ке рт кіш-
те рі нен та тар лар дың түр кі тек ті ру тай па лар дан 
ұйым дас қан тай па лық одақ, тіп ті ме ме ле кет тік 
құ ры лым бол ға нын бай қа ла ды. Ор хон ес ке рт-
кіш те рі нен кө рі не тін дей, Бұ мын қа ған жер леуі 
ке зін де олар дың жы лап-сық тау шы ел дер қа та-
ры нан орын ал уына қа ра ған да Бұ мын қа ған ке-
зін де отыз та тар лар тү рік тер дің вас са лы бо лып 
өз би леуші ле рін сақ тап қал ған. Ал шы ғыс тү рік 
қа ға на ты құ ры лу ке зе ңін де қа ған дық тың қайта 
тү ле уіне қар сы күш тер ге қо сыл ға ны үшін Шы-
ғыс тү рік қа ған да ры олар ды ті ке лей қа ра ма ғы на 
алып би лік жүр гіз ге ні яғ ни, олар ды бек тер ар қы-
лы бас қар ған. Ор хон ес ке рт кіш те рін де отыз та-
тар бек те рі де ген жол дар кез де се ді. 

Та рих ғы лы мын да қи мақ тар дың ежел гі қо-
ны сы жө нін де түр лі ше пі кір бар. С.М. Ақын-
жа нов Гар ди зи әң гі ме сін не гіз ге ала оты рып, 
Ер тіс тер ри то риясын да ғы қи мақ тар ды сырт тан 
кел ген ха лық деп пайым да ды. Зерт теу ші Гар ди-
зи әң гі ме ле рі сол уа қыт та бол ған нақ ты оқи ға-
лар ды су рет тейді дей ке ле қи мақ тар дың ал ғаш-
қы ота ны Сол түс тік-шы ғыс Моң ғо лияның же рі 
деп көр сет ті [6, 9 б.]. Зерт теу ші мұн да то ғыз та-
тар ла ры ның қо ны сын мең зе се ке рек. Ор хон ес-
ке рт кіш те рін де та тар лар «то ғыз та тар», «отыз 
та тар» де ген атау лар мен кез де се ді. Сон дық тан 
олар топ тар ға бө лі ніп, түр лі ше ау мақ тар ға қо-
ныс тан ған. Бұл сө зі міз дә лел ді бо лу үшін отыз 
та тар ла ры ның шы ғу те гін, ор на лас қан аума ғын 
анық та ған мы на тү сі нік те ме ні оқыр ман на за ры-
на ұсын ған ды жөн көр дік. «Қа зақ стан та ри хы 
ту ра лы қы тай де рек те рі» IV-то мы ның 196-бе тін-
де гі Ши вей сө зі не бе ріл ген тү сі нік те ме де «Ши-
вей – кей ға лым дар бұл «сянь бэй» эт но ни мі нің 
қы тай ша транск рип циясы ның та ғы бір тү рі деп 
қа рай ды. Қы тай де рек те ме ле рін де олар дың ар ғы 
те гін «Дун ху»деп ата ған. IV – ХI ғғ. олар қа зір гі 
ҚХР Іш кі Моң ғо лия ав то но миясы, Ху лунь бэйр 
айма ғы мен со ған ір ге лес жер лер де өмір сүр ген. 
Ал ға шын да олар бес тай па бо лып, ке йін  кө не тү-

рік қа ға на ты ке зін де олар дың са ны 30-дан ас қан. 
Бұл кө не түр кі ес кер кіш те рін де «отыз та тар» деп 
ата ла тын ел» [7, 196 б.]. 

 Та тар лар дың түр кі тек ті ұлыс бол ған ды-
ғын аң ғар та тын түр кі аңыз да ры мен жаз ба ла ры 
бар. Мы са лы, Әбіл ға зы хан ның «Тү рік ше жі ре-
сі» ең бе гін де та тар адам аты жә не ха лық атауы 
ре тін де баян дал ған. Нұх тың ба ла сы Йа фес тен 
Тү рік – Тү тік-Ел ше хан – Деб ба қой хан-күйік 
хан – Алын ша хан туады. Алын ша хан ел ді екі 
ұлы на бө ліп бе ре ді. Олар та тар хан жә не моң ғол 
хан әу лет те рі бол ған. Олар ға қа ра ған тү рік нә-
сіл ді ел ді та тар, моң ғол хал қы деп ата ған. ХI ға-
сыр да ғы тү рік ғұ ла ма сы Мах мұт Қаш қа ри өзі нің 
«Тү рік тіл де рі сөз ді гін де» та тар лар ды, таб ғаш-
тар ды, қи дан дар ды, таң ғұт тар ды ата ғы ке ңі нен 
мә лім бол ған жиыр ма дан ас там түр кі тай па ла-
ры ның қа та рын да атай ды. Таб ғаш тар – дун ху-
лар дан шық қан сянь бэй эт но ни мі нің құ ра мы на 
ене тін то ба тай па сы ның кө не тү рік ті лі не дұ рыс 
ата луы. Де ген мен, осын дай ежел гі түр кі де рек-
те рі нің ғы лы ми айна лым ға ен беуі өкі ніш ті. Қы-
тай де рек те рі нің өзі нен отыз та тар ла ры ның ар ғы 
те гі бол ған сянь бэй эт но ни мі нің ті лі нің түр кі ше 
си па ты ай қын аң ға ры ла ды. Қа зақ стан та ри хы 
ту ра лы қы тай де рек те ме ле рі IV то мы ның 51-бе-
тін де гі сянь бэй сө зі не тү сі нік те ме де «Қы тай-
дың «Нань ци шу» кі та бы ның «Вей жа байы лар 
баяны» та ра уын да сянь бэйдің 13 лауа зым атауы 
сақ тал ған, бұл атау лар дың тү бір сөз де рі тү гел-
дей тү рік ті лін де бол ған, тек олар ға жал ға ған 
«-чин» жұр на ғы нан ке йін  ға на моң ғол ті лі нің 
си па ты бай қа ла ды. Мы са лы түр кі бі тік сө зі не 
«-чин» жұр на ғын жал ғап «бі тік чин» бо лып құ ра-
ла ды, ға лым дар дың пі кі рін ше егер бұл сөз түр кі 
ті лін де бол са «-чин» жұр на ғы ның ор ны на «-чи» 
жұр на ғы бо лар еді-мыс. Алай да осы «-чин» жұр-
на ғы ер те де түр кі моң ғол тіл де рі нің ор тақ жұр-
на ғы бол ған бо луы да әб ден ық ти мал [7, 51 б.]. 

Мі не, осы лар дың бә рін жи нақ тай кел ген де, 
қи мақ тар дың шы ғу те гі не бә рі нен жа қы ны та-
тар тай па лық ода ғы еке нін ба са айту қа жет. Бұ-
ған Гар ди зи дің «Әлем ше ка ра ла ры» ең бе гін де 
бе ріл ген ге но ло гия лық аңыз не гіз бо ла ала ды. 
Со ны мен, та тар тай па ла ры ның та ри хы отан дық 
та рих ғы лы мын да әлі де зерт те ле қой ма ған мә-
се ле лер дің бі рі екен ді гі не көз жет кіз дік. Ежел гі 
та тар та ри хын зерт теу түр кіта ну ғы лы мын жа ңа 
бе лес ке кө те ру ге алып ке ле ті ні сөз сіз. 
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