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ГУМАНИСТИЧЕСКИЕ ТЕНДЕНЦИИ СТАТУСА  
ВОЕННОПЛЕННЫХ (ИСТОРИКО-ПРАВОВОЙ АНАЛИЗ)

Цель данной статьи – выявить тенденции формирования гуманитарного права и националь-
ных законов в отношении к военнопленным с использованием историко-правового подхода для 
понимания истории иностранных военнопленных на территории Казахской ССР. Методология 
исследования базируется на исторических и правовых методах для анализа становления и раз-
вития гуманистических основ статуса военнопленного. Историко-сравнительный и историко-ге-
нетический методы, принцип историзма, позволяют выявить отношения к пленным в различные 
исторические периоды. Дедуктивный метод раскрывает переход от частного (положение воен-
нопленного) к общему (правовых норм). Историографический метод актуализации способствует 
интерпретации базовых теоретических предпосылок возникновения и становление гуманисти-
ческой традиции в международных отношениях по вопросам жертв военных конфликтов в на-
учном дискурсе. Использование источниковедческого анализа и синтеза демонстрируют репре-
зентативность исторических источников и архивных документов. 

Научная новизна заключается в оценке влияния культурных, исторических и политических 
факторов на гуманизацию проблем военнопленных. Научные результаты исследования обосно-
ванно на основе международных законодательных и других видов источников, архивных доку-
ментов Архива Президента Республики Казахстан (АП РК) фонд 5Н, документального сборника 
раскрывается гуманизация статуса военнопленных по ряду аспектов: от прав военнопленных, 
условия их содержания в плену до формирования отраслей международного права по военным 
конфликтам; оцениваются политические факторы, которые являются предпосылками нарушения 
прав военнопленных и идеологические компоненты, которые повлияли на разработку советско-
го законодательства и его неопределенность в различных направлениях и управления лагерной 
системы актами НКВД-МВД (около 289 – постановлений, указов, директив, инструкций, при-
казов, циркуляров, положений, распоряжений) для определения механизмов функционирования 
лагерной структурой.

Ключевые слова: гуманизация прав жертв военных конфликтов, статус военнопленного, кон-
венции, нормативные акты НКВД-МВД.
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Humanistic trends in the status of prisoners  
of war (historical and legal analysis)

The purpose of this article is to identify trends in the development of humanitarian law and national 
laws regarding prisoners of war, using a historical and legal approach to understand the history of foreign 
prisoners of war in the Kazakh SSR. The research methodology is based on historical and legal methods 
to analyze the formation and development of the humanistic foundations of prisoner of war status. His-
torical-comparative and historical-genetic methods, along with the principle of historicism, allow us to 
identify attitudes toward prisoners in various historical periods. The deductive method reveals the transi-
tion from the specific (the status of a prisoner of war) to the general (legal norms). The historiographical 
method of updating facilitates the interpretation of the basic theoretical premises of the emergence and 
development of the humanistic tradition in international relations regarding victims of military conflicts 
in scholarly discourse. The use of source analysis and synthesis demonstrates the representativeness of 
historical sources and archival documents. 

The scientific novelty lies in the assessment of the influence of cultural, historical, and political 
factors on the humanization of the problems of prisoners of war. The research findings, based on in-
ternational legislative and other sources, archival documents from the Archives of the President of the 
Republic of Kazakhstan (AP RK), Collection 5H, and a collection of documents, reveal the humanization 
of prisoner-of-war status across a number of aspects: from the rights of prisoners of war and the condi-
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tions of their captivity to the formation of branches of international law on military conflicts. The study 
assesses the political factors that predispose prisoners of war rights to violations, as well as the ideo-
logical components that influenced the development of Soviet legislation and its ambiguities in various 
areas, and the management of the camp system through NKVD-MVD acts (approximately 289 decrees, 
decrees, directives, instructions, orders, circulars, regulations, and orders) to determine the mechanisms 
for the functioning of the camp structure.

Keywords: humanization of the rights of victims of military conflicts, prisoner-of-war status, conven-
tions, NKVD-MVD regulations.
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Әскери тұтқын мәртебесінің ізгілену үрдістері  
(тарихи-құқықтық талдау)

Бұл мақаланың мақсаты – тарихи-құқықтық тәсілді қолдана отырып, Қазақ КСР аумағындағы 
шетелдік әскери тұтқындардың тарихын түсіндіру үшін әскери тұтқындарға қатысты гуманитар-
лық құқық пен ұлттық заңнаманың қалыптасу үрдістерін анықтау.

Зерттеу әдіснамасы әскери тұтқын мәртебесінің гуманистік негіздерінің қалыптасуы мен да-
муын талдауға бағытталған тарихи және құқықтық әдістерге негізделеді. Тарихи-салыстырмалы 
және тарихи-генетикалық әдістер, сондай-ақ тарихилық принципі әртүрлі тарихи кезеңдерде 
тұтқындарға деген көзқарасты анықтауға мүмкіндік береді.

Дедуктивті әдіс жекеден (әскери тұтқынның жағдайынан) жалпыға (құқықтық нормалар жү-
йесіне) өтуді ашып көрсетеді. Тарихнамалық өзектендіру әдісі ғылыми дискурста әскери қақты-
ғыстар құрбандарына қатысты халықаралық қатынастардағы гуманистік дәстүрдің пайда болуы 
мен қалыптасуының негізгі теориялық алғышарттарын түсіндіруге мүмкіндік береді.

Дереккөздерді талдау және синтездеу әдістерін қолдану тарихи дереккөздер мен мұрағат 
құжаттарының репрезентативтілігін көрсетеді.

Зерттеудің ғылыми жаңалығы әскери тұтқындар мәселелерін ізгілендіруге мәдени, тарихи 
және саяси факторлардың ықпалын бағалауда көрінеді. Зерттеудің ғылыми нәтижелері халықа-
ралық құқықтық және басқа да дереккөздерге, Қазақстан Республикасы Президенті Архивінің 
(АП РК) 5Н қорының мұрағаттық құжаттарына, сондай-ақ құжаттар жинағына негізделген.

Зерттеу нәтижелері әскери тұтқындар мәртебесінің бірнеше аспект бойынша ізгілендірілуін 
көрсетеді: әскери тұтқындардың құқықтары мен оларды тұтқында ұстау жағдайларынан бастап, 
әскери қақтығыстарға қатысты халықаралық құқық салаларының қалыптасуына дейін. Сонымен 
қатар, әскери тұтқындардың құқықтарының бұзылуына алғышарт болған саяси факторларға 
және кеңестік заңнаманың қалыптасуына ықпал еткен идеологиялық компоненттерге баға бері-
леді. Кеңестік заңнаманың әртүрлі бағыттардағы айқынсыздығы мен лагерь жүйесін басқаруда 
НКВД–ІІМ актілерінің (шамамен 289 қаулы, жарлық, директива, нұсқаулық, бұйрық, циркуляр, 
ереже және өкімдер) рөлі қарастырылып, лагерь құрылымдарының жұмыс істеу тетіктері анық-
талады.

Түйін сөздер: әскери қақтығыстар құрбандарының құқықтарын ізгілендіру, әскери тұтқын 
мәртебесі, конвенциялар, НКВД–ІІМ нормативтік актілері.

Введение

Актуальность изучения проблемы истории 
военнопленных на основе историко-правово-
го анализа выявляет исторические изменения 
международных подходов к пониманию по-
нятия «военнопленный» и правила обращения 
с лицами вооружённых конфликтов. Создание 
правовых гуманистических механизмов защи-
ты участников войны происходит постепенно и 
является важной основой для исследования про-
блем истории военнопленных (лица, принадле-
жащие к вооруженным силам). 

Начиная с конца средних веков категория во-
еннопленных была проявлением роста государств 
в Европе. В XVIII веке данная категория не пони-
малась в связи с тем, что проводились частные и 
государственные войны. 60-х годах XIX века по-
являются международные организаций в гумани-
тарной сфере. Это связано с деятельностью Меж-
дународного Комитета Красного Креста, который 
является первой организацией, разрабатывающей 
правила на основе уважения прав человека на 
жизнь при боевых столкновениях. Затем прини-
маются договора и конвенции регулирующие от-
ношения к военнопленным.



30

Гуманистические тенденции статуса военнопленных

Материалы и методы 

Исследование основано на ряде теорети-
ческих положениях: либеральном подходе, оз-
начающем распространение на вооруженные 
конфликты норм морали и права. Базовые мо-
ральные представления едины для всех народов 
(И. Кант); веберовской этике, основанной на 
ответственности и убеждений в международ-
ной политике, а именно цели и средства долж-
ны быть моральными; реалистическом подходе, 
характеризующем международные отношения 
в контексте значимости роли государства на 
основе ряда категорий – национальный инте-
рес, власть, баланс сил – по идеям Фукидида,  
Н. Макиавелли и т.д. 

Основой анализа в исследовании являют-
ся исторический, системный и междисципли-
нарный подходы, которые позволяют раскрыть 
гуманизацию отношения к военнопленным в 
единстве, целостности и в взаимосвязи. Истори-
ко-правовой метод продемонстрирует эволюцию 
гуманизации международного законодатель-
ства, соотнести различных периодов истории с 
учетом позиции зрелости гуманитарных норм и 
их практической реализации.

Материалами исследования являются: Хро-
ники (Времен Столетней войны Жана Фруас-
сара); Летопись (Повесть временных лет); За-
конодательные документы (Артикул воинский 
1715 года); Гаагская конвенция (IV) о законах 
и обычаях сухопутной войны (18 октября 1907 
года); Женевские конвенции (27 июля 1929 года 
и 12 августа 1949 года); Материалы Междуна-
родного Красного Креста; архивные документы 
АП РК; документальный сборник; научные ис-
следования по проблемам правового статуса во-
еннопленных.

Обсуждение

Ученые изучают различные проблемы по 
истории военнопленных. Длительное время из-
учалась оперативная история военных событий, 
а военнопленные считались как ситуация войны. 
Для историков изучающих историю военно-
пленных имеется множество проблем на практи-
ческом уровне. Одна из них из-за обстоятельств 
плена, многие документы не сохранились или 
находятся под грифом «секретно». Поэтому 
большинство исследователей использует метод 
интервью, но при этом необходимо учитывать, 
что люди, которые переживают что-то как груп-

па, имеют как коллективную, так и личную па-
мять, и границы между ними могут размываться.

При оценке историографических периодов 
можно констатировать, что во многих зарубеж-
ных традициях постановка научной проблемы 
военнопленных изучается с середины ХХ века. 
Можно определить тенденции развития междис-
циплинарного научного дискурса по ряду на-
правлений: понятие «военнопленный»; форми-
рования международного гуманитарного права; 
раскрывают исторические факты по отношению 
к военнопленным на протяжении веков; созда-
ние системы лагерного заключения; оценивает-
ся влияние Первой мировой войны на развитие 
международного гуманитарного права; репа-
триация военнопленных; основы гуманизации в 
Конвенциях; правовой статус военнопленного; 
социальный аспект проблемы плена; региональ-
ные особенности истории военнопленных и их 
трудовая деятельность; политико-идеологиче-
ская работа среди военнопленных.

При рассмотрении с правовой точки зрения 
можно констатировать актуальные и неактуаль-
ные понятия. Неактуальными, но существовав-
шими понятиями считаются: «право войны» (на 
латинском: jus in bello) применяется с древней-
ших времен, при этом война считалась законным 
средством разрешения споров; «законы и обычаи 
войны» также имеет исторические корни. Акту-
альное понятие это международное гуманитар-
ное право (основано на гуманных принципах и 
нормах ведения вооруженных конфликтов) по 
всем процессам последствий военных действий 
(защита жертв, ограничение методов и средств 
войны, защиту гражданских объектов и окру-
жающей среды, ответственность за нарушение 
норм и права).

Субъекты международного гуманитарного 
права считаются: государства, нации и народы, 
участники внутренних конфликтов, междуна-
родные организации. Важными являются ряд 
понятий по жертвам военных столкновений, 
которые отражены в Конвенциях: «жертва во-
йны» (Конвенций (12 августа 1949); «раненые и 
больные в действующей армии» (Конвенция I); 
«лица, потерпевшие кораблекрушение из соста-
ва вооруженных сил» (Конвенция II); «военно-
пленные» (Конвенция III); «гражданское населе-
ние» (Конвенция IV).

США впервые определены принципы по от-
ношению к военнопленным в документе – «Ин-
струкций для управления армиями Соединен-
ных Штатов на поле боя», под влиянием идей 
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Руссо и Ваттеля. Ваттель дает определение по-
нятию военнопленный: ...как только противник 
был разоружен и сдался; никто больше не имеет 
права лишать его жизни... (Coursier, 1963, с. 29). 
В инструкции подчеркивается, что военноплен-
ные не должны подвергаться наказанию и ему не 
должно наноситься какие-либо увечья (варвар-
ства, позора, голодания, смерти) (Richard Shelly 
Hartigan, 1983, с.56). 

Ряд авторов раскрывает исторические фак-
ты по отношению к военнопленным. В иссле-
довании Джамшид Ахмед Сайед, выявляется 
отношение к военнопленным в исторической 
ретроспективе. Сначала в ней обсуждается 
древнегреческое и ассирийское обращение с во-
еннопленными, а затем переходит к изучению 
Средневековья, раннего Нового времени и эпохи 
Просвещения и, наконец, недавнего обращения 
Хариша с заключенными в тюремных центрах 
Абу-Гараиб и Гуантанамо (Sayed, 2019, с. 321).

Условия содержания и трудовая деятель-
ность военнопленных изучаются авторами в 
различные периоды истории по регионам мира. 
Тюрьмы – это санкционированные правитель-
ством учреждения, предназначенные для дли-
тельного заключения. Понятие тюрьмы как места 
наказания возникло постепенно, согласно боль-
шинству источников, в течение XVII и XVШ ве-
ков. В XX веке в форме тюрьмы большого дома, 
исправительного учреждения и тюрьмы-склада, 
включая ее подтип: тюрьму сверхстрогого режи-
ма (Rubin, 2018). 

Труд рассматривался – помимо изоля-
ции – как основное средство трансформации 
и реабилитации заключенных. Невилл Уайли, 
Линдси Кэмерон подчеркивают, что постепенно 
повышается роль труда военнопленных в эконо-
мике многих держав, которые активно извлека-
ют экономическую выгоду используя вражеских 
пленников (Wylie, Cameron, 2018, с. 1327).

Репатриация военнопленных была областью, 
которая претерпела глубокие изменения в тече-
ние предыдущего столетия. Как отмечает Сти-
вен Нефф, в XIX веке практика изменилась и 
пленных обычно освобождали до окончания во-
енных действий – путем призыва их в армии за-
хватчиков, предоставления им условно-досроч-
ного освобождения или обмена через линию 
фронта. Однако все больше вражеских пленни-
ков содержали под стражей в течение всей во-
йны (Rothenburg, 1994, с. 86).

Джон Хикман отмечает о существовании 
в отношении военнопленных морально неза-

конных целей, в которые включают в себя на-
казание, эксплуатацию в качестве призывной 
рабочей силы, вербовку или призыв в качестве 
комбатантов, эксплуатацию для разведки, де-
монстрацию в качестве доказательства победы 
и идеологическую обработку (Hickman 2011). 
Д.Л. Коста раскрывает условия в лагерях для во-
еннопленных и выявляет «Среди выживших до 
1900 года те, кто был моложе 30 лет на момент 
заключения, столкнулись с более высокой смер-
тностью и заболеваемостью» (Costa, 2012. с. 85). 

Важным направлением считается научный 
дискурс по проблемам формирования между-
народного гуманитарного права. Основой счи-
тается положение Монтескье: «В период мира 
государство должно творить как можно больше 
добра, а в период войны – как можно меньше 
зла» (Монтескье, 1862, с. 9). В XVII веке появ-
ляются идеи о том, что война должна основы-
ваться на определенных законах. Ф. Бюньон 
определяет, что на создание Международного 
комитета Красного Креста произошло по иници-
ативе Гюстава Муанье. На международных кон-
ференциях этой организации закладывается ос-
новы обществ помощи пленным и принимается 
первоначальная Женевская конвенция (Bugnion, 
2012, с.1299). Авторы международного жур-
нала Красного Креста отмечают: «Междуна-
родное гуманитарное право можно определить, 
как принципы и правила, которые регулируют 
военные действия с целью смягчения их тягот: 
они направлены на защиту военнослужащих, 
вышедших из строя, и лиц, не принимающих 
участия в военных действиях; они также опреде-
ляют права и обязанности воюющих сторон при 
проведении операций и ограничивают выбор 
средств причинения вреда. Это право объединя-
ет две идеи разной природы, одну правовую, а 
другую моральную» (Международный журнал 
Красного Креста, 1981, с. 76). Невилл Уайли, 
Линдси Кэмерон верно оценивают влияние Пер-
вой мировой войны на гуманизацию в отноше-
нии военнопленных и способствовали созданию 
Конвенции 1929 года, которая направила МГП 
на существенно иной путь по сравнению с тем, 
который существовал до 1914 года. Хотя этот 
процесс был завершен только с подписанием че-
тырех Женевских конвенций в 1949 году (Wylie, 
Cameron, 2018, с. 1327-1350).

А.Л. Кузьминых в отношении советского за-
конодательства в области плена, что государство 
проводило самостоятельную политику на основе 
классового принципа и партийных идеологиче-
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ских установок – капиталисты-империалисты 
враги мирового пролетариата (у которого нет 
национальности). Поэтому советское правитель-
ство считало, что в Женевская конвенция (1929) 
имеет буржуазных, милитаристский характер 
(предлагает содержать в лагерях военноплен-
ных с учетом расовой и национальной принад-
лежности). Правительство разрабатывала соб-
ственный «Кодекс военнопленного», который 
соответствовал двум параметрам – содержание 
военнопленных должно быть не хуже, что пред-
усматривает Женевская конвенция и обращение 
с пленными должно регламентироваться прин-
ципами советского права (не допускать льготы 
офицерам). Нормативные акты советского пра-
вительства имели важные отличия от Женевской 
конвенции в следующем: не определены сроки 
репатриации; процесса судебного обжалования 
приговора не имелось; не предусматривался 
контроль за содержанием пленных международ-
ных организаций (МККК) (Кузьминых, 2011, с. 
82.84)

Результаты 

Применение историко-правового анализа в 
отношении военнопленных является ключевым 
в исследовании. Такой подход необходим, что-
бы объяснять тенденции формирования гумани-
тарного подхода к проблеме военнопленных.

В ранние периоды истории жестокое об-
ращение к военнопленным определялась прин-
ципами победителей и целями войны. Лоуренс 
Малкин утверждает, что на ранних этапах исто-
рии человечества война обычно велась до смер-
ти и военнопленных как таковых не существова-
ло (Malkin, 1996: 368). Хью Страхан, Карл фон 
Клаузевиц считает, что цель войны как «уничто-
жение или разгром врага». Под этим он подраз-
умевал уничтожение врага, вплоть до «истребле-
ния» (Strachan, Clausewitz’s, 2007, с.135). 

В отношении формирования норм и правил 
по военнопленным существовали ряд принципов 
в различные исторические периоды. В древние 
времена имелись внутренние правила к племен-
ным. Например, по Закону Мару не убивали обе-
зоруженных и раненных пленных. Древней Гре-
ции были нормы, по которым было несколько 
действий в отношении военнопленных – обме-
нивали, выкупали, обращали в рабство. Священ-
ных писаниях (Библии, Коране) в отношении 
военнопленных также были некоторые нормы. 
Мухаммад Мунир подчёркивает: «В Коране 

упоминаются только два способа прекращения 
плена, а именно манн (свобода безвозмездно) и 
фида (выкуп) (Коран, 47:4). Кроме того, порабо-
щение военнопленных, а также их казнь никогда 
не были общей практикой в ​​исламе. Убийство 
военнопленных было очень редким явлением в 
исламской военной истории» (Munir, 2010, с.1). 
Однако за пределами исламского мира того вре-
мени заключенные по-прежнему считались сво-
его рода добычей, которой можно было распоря-
жаться по прихоти их захватчиков (Sayed, 2019, 
с. 329).

В хронике Жана Фруассара при описании 
военных событий Столетней войны отмечается 
ряд особенностей в отношении военнопленных. 
Существовал определенный кодекс при взятии 
в плен военных высшего сословия, о чем сви-
детельствует Жан Фруассар (Фруассар, 2009). В 
«Повесть временных лет» имеется информация 
о гуманном отношении к военнопленным: «Если 
пленник той или иной стороны насильно удер-
живается русскими или греками, будучи продан 
в их страну, и если, действительно, окажется рус-
ский или грек, то пусть выкупят и возвратят вы-
купленное лицо в его страну и возьмут цену его 
купившие, или пусть будет предложена за него 
цена, полагающаяся за челядина. Также, если и 
на войне взят будет он теми греками, – все равно 
пусть возвратится он в свою страну и отдана бу-
дет за него обычная цена его, как уже сказано 
выше» (Повесть временных лет). В средние века 
на поле боя применялся рыцарский кодекс. Лате-
ранский собор 1179 года, запретил завоевателям 
продавать или порабощать солдат, но только в 
войнах между христианами. 

В начале XVI века обмен военнопленными 
становиться всеобщим. Доказательства междуна-
родных соглашений в отношении военнопленных 
можно найти в 1543 году, когда англичане и шот-
ландцы заключили договор о выкупе пленных. 
Вестфальский договор 1648 года рассматрива-
ется как своего рода веха в истории обращения 
с военнопленными, поскольку его положения 
позволяли освобождать пленных без выкупа. На 
международной арене XVII век ознаменовался 
введением картелей, соглашений, предусматри-
вающих быстрый обмен пленными равного ран-
га, запретом практики раздевания пленных, над-
бавок на содержание пленных и иммунитетом 
определенных классов лиц, таких как женщины и 
священники, от статуса пленных.

Однако такие мыслители, как Джентили и 
Гроций, выступали за гуманность в бою, кото-
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рая практиковалась во второй половине XVII 
века (Dreveskracht, 2009, с. 287). Следовательно, 
формировалось более просвещенное отношение 
к пленным. Ваттель также утверждал, что плен-
никами должны обращаться гуманно, и что по-
сле того, как солдат сдался и был разоружен, ни-
кто «не имеет права лишать его жизни» (Vatte, 
l 1758, с. 133-139). Руссо считал, что войны яв-
ляются государственными делами, и мандат ко-
мандира одобряет его убивать врага с оружием 
в руках от имени государства, но как только они 
разоружаются, мандат прекращается, и теперь 
они становятся врагами, «на чьи жизни никто не 
может претендовать законно» (Rousseau, 2010, 
с.  57). 

В России в начале XVIII века принят «Ар-
тикул воинский» о статусе пленных военный 
столкновений: «Артикул 114. Всех пленных, ко-
торые при взятии юродов в баталиях, сражениях, 
или где взяты будут, имеют немедленно оному, 
которой команду имеет, объявить и отдать. Ни-
кто ж да не дерзает пленного под каким-нибудь 
предлогом при себе удержать, разве, когда указ 
инако дан будет. Кто против сего преступит, 
имеет, ежели он офицер, чина лишен, а рядовой, 
жестоко шпицрутенами наказан быть. Артикул 
115. Никто да не дерзает пленных, которым уже 
пощада обещана и дана, убити, ниже без ведома 
генерала и позволения освобождать, под потеря-
нием чести и живота. Артикул 116. Никто да не 
дерзает у другого его пленного силою или инако 
отнимать, под жестоким наказанием, и отдачею 
паки взятой особы» (Артикул воинский, 1715).

Гуманное обращение к военнопленным по-
является в некоторых регионах 80-е годы XVIII 
века. В 1785 году США, Пруссия заключили до-
говор, который включал первые руководящие 
принципы (Wheaton, 1845). В начале XIХ века 
история международного права, иногда назы-
ваемого правом наций, фундаментально пере-
плетены с историей международной системы в 
целом. Альберико Джентили (1552-1608) и Гуго 
Гроций (1583-1645) прославились как первые 
юристы, которые собрали воедино различные 
правила поведения, которые существовали для 
ведения войны и составили их в отдельные пра-
вовые трактаты, отделенные от вопросов воен-
ной стратегии. 

Первая мировая война ознаменовала пере-
ход от сравнительно ситуативного управления 
военнопленными XIX века к сложным системам 
лагерей для военнопленных XX века с их бю-
рократическим управлением, рационализацией 
использования труда заключенных и сложными 

современными логистическими и охранными 
аппаратами (Heather, 2014). В конце XIX века за-
коны войны были фактически кодифицированы 
посредством знаменитой серии инициатив, на-
чиная с Кодекса Либера 1863 года и достигнув 
кульминации в Гаагской конференции 1899 и 
1907 годов. Эта кодификация в конечном итоге 
легла в основу Женевских конвенций (Vergerio, 
2021). В XIХ веке гуманизация к жертвам войны 
ускорилась, так как появились общественные 
организации. С 60-е годы ХІХ века принимают-
ся ряд международных договоров/конвенций, 
которые являются источниками международно-
го права. Однако данные документы касались 
введению ограничения методов и средств во-
енных действий. Хамза А.К. Салман, Шахрул 
Мизан Исмаил и Рохайда Нордин подчеркива-
ют: «Международное гуманитарное право на 
основе конвенций защищают права личности 
во время плена. Статус военнопленного получа-
ет военнослужащий в международных военных 
конфликтах. Усилия по распространению МГП 
следует рассматривать как юридическую и по-
литическую проблему, а не этическую, с упо-
ром на стандарты, а не на основные принципы 
(Salman, Ismail, Nordin, 2023, с. 677-708).

Для наших целей именно освобождение и 
репатриация в ходе военных действий заслужи-
вают самого пристального внимания, поскольку 
именно в этих практиках мы видим возникнове-
ние совершенно нового статуса военнопленных 
в конце войны. Освобождение больных и ране-
ных военнопленных имело давнюю историю и 
было предусмотрено Женевскими конвенциями 
1864 и 1906 годов, а также Гаагским положением 
1899/1907 годов (Wylie, Cameron, 1918, с.1333). 
Госпитализация заключенных в нейтральных 
санаториях была предложена в пересмотренной 
Женевской конвенции 1906 года, впервые по-
явившейся в проекте кодекса о морской войне 
в 1868 году, но, как и в случае с прямой репа-
триацией, воюющие стороны не были напрямую 
обязаны это делать (Becker, 1998, с. 213-228; 
Wessely, 2010, с.163).

Тенденции гуманизации в международных 
конвенциях по военнопленным связана с созда-
нием Международного комитета Красного Кре-
ста и ряд ученых констатируют: Энн М. Торрес 
считает старейшей нерелигиозной организаци-
ей, которая оказывает гуманитарную помощь 
военнопленным и гражданским жертвам во-
оруженных конфликтов. Является учредителем 
Международного Красного Креста и Красного 
Полумесяца и координирует усилия националь-
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ных обществ по вопросам защита прав (Torres, 
2010, с. 223-235); Л. Клегг отмечает роль дан-
ной организации в предоставлении гуманитар-
ной помощи солдатам и гражданским в период 
войны и проведения экспертизы соблюдения 
правовых рамок по регулированию вооружен-
ных конфликтов, а также гуманитарной судеб-
ной экспертизы для без вести пропавши, то есть 
МККК это ресурс и адвокат (Clegg, 2021).

Появление Женевских конвенций было бла-
годаря гуманитарным усилиям Анри Дюнан, 
Гюстав Муанье, Либер и организации Между-
народный Красный Крест. Гаагская конвенция 
в основе имеет национальные интересы каждо-
го государства-участника (Cooter, Hutchinson, 
1996, с.402). В итоге, данные конвенции обе-
спечивают военнопленным адекватную заботу и 
лечение. Женевские конвенции считаются рево-
люционным законодательным актом. Луи Рено, 
один из основателей Красного Креста считает: 
«Эта конвенция была важной и уникальной, 
поскольку она была направлена ​​на урегулиро-
вание на постоянной основе ситуации, которая 
до этого была лишь случайной» (Draper, 1958). 
1864 году принятая Брюссельская декларация о 
регулировании законов и обычаев сухопутной 
войны имела в своем основании Российский ко-
декс в отношении военнопленных, во многом 
похожем на кодекс Фрэнсиса Либера. Деклара-
ция отмечал, что, военнопленные не являются 
преступниками. Они находятся во власти враже-
ского правительства... и не должны подвергать-
ся никакому насилию или плохому обращению 
(Kalshoven, 1971). 

Режим военного плена имеет в международ-
ном праве следующую тенденцию развития: До 
второй половины XIX века не было многосто-
ронних соглашений; 1899, 1907 годы в Гааге за-
фиксированы впервые нормы; 1929 и 1949 годы 
в Женевской конвенции аспекты по военноплен-
ным расширены. Данные документы в отноше-
нии военнопленных базируются на принципах: 
обмен во время войны; раненные и больные 
должны получать лечение; являются собствен-
ностью удерживающей державы, использовать 
для определенной работы (невоенной) (Bruno, 
1988, с.19-46). Женевская конвенция 1864 года, 
принята 12 странами призывала к помощи боль-
ным и раненым и предусматривало нейтралитет 
медицинского персонала. Предлагалось исполь-
зование международной эмблемы для обозначе-
ния медицинского персонала и поставок. Защи-
та личности военнопленных в международных 
Конвенциях формировались последовательно на 

основе «Принципа гуманности», который явля-
ется лейтмотивом, правилом и руководством для 
всех прав военнопленных (Таблица 1).

Международные Конвенции облегчают 
участь жертв вооруженных конфликтов без дис-
криминации: защиту их жизни, здоровья, чести, 
достоинства. В Женевских конвенциях уста-
навливаются нормативы обращения с военно-
пленными на всем процессе от заключения до 
освобождения (репатриации). Вопрос ратифика-
ции международных Конвенций ключевой для 
статуса военнопленного и для международного 
права. Совместная ратификация международ-
ных Конвенций укрепляет взаимность для всех 
типов режимов в отношении военнопленных.

В период Второй мировой войны с СССР су-
ществовало внутреннее законодательство в от-
ношении военнопленных. «Ответы на вопросы 
юридической фирмы ТАНАКА и ЕТО» отмеча-
ется правовой статус японских военнопленных 
определялся участием СССР в Гаагских конвен-
циях 1899 и 1907 гг., в частности, Приложением 
к IV Гаагской конвенции 1907 г., а также внутри-
государственными актами, такими как «Положе-
ние о военнопленных», утвержденное Советом 
Народных Комиссаров СССР от 1 июля 1941 г. и 
которое само основывалось в свою очередь на не 
ратифицированных СССР международных со-
глашениях, так и обычных нормах международ-
ного права. Хотя СССР не является у частника 
Женевской конвенции 1929 г., он не однократно 
заявлял о приверженности принципам гуманиз-
ма и международного права (АП РК. Ф. 5Н. Оп. 
1/1. Д. 1383. Л.09). Определяются отрасли, где 
используется принудительный труд военноплен-
ных, уголовная ответственность по ст. 268 УК за 
дурное обращение с военнопленными (лишение 
свободы до 3 лет), соблюдение военнопленны-
ми национальных законов в местах их работы 
(охрана труда и правила техники безопасности), 
ущерб полученный на производстве возмещать 
должна администрация, советское законодатель-
ство не предусматривало возмещение морально-
го ущерба, процесс оплаты труда военнопленно-
го (АП РК. Ф. 5Н. Оп. 1/1. Д. 1383. Л.010-012). 
Кредитное сальдо военнопленного не определя-
лось по Декларации от 19 октября 1956 г. – отказ 
Японии и СССР от взаимных претензий (АП РК. 
Ф. 5Н. Оп. 1/1. Д. 1383. Л.014). В законодатель-
стве советского правительства значение имело 
социально-политическое лицо военнопленного, 
а в Женевской конвекции учитывалось воинское 
звание, которое дифференцировало правовой 
статус. 
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Таблица 1
Правовой статус военнопленных в международных Конвенциях 

Гаагская конвенция (IV) (18 октября 
1907 года) 

Женевская конвенция (27 июля 1929) Женевская конвенция (1949) 

 Общая информация
9 статей
Приложение (3 отдела, 8 глав, 59 
статей)

8 разделов и 97 статей 6 разделов, 143 статьи, 5 приложений

Аспекты правого статуса военнопленных
Впервые зафиксированы нормы 
международного гуманитарного 
права (с момента попадания в плен 
до окончания).
Принадлежности военнопленных 
«находятся во власти 
неприятельского Правительства. 
С ними надлежит обращаться 
человеколюбиво. Все, что 
принадлежит им лично, за 
исключением оружия, лошадей 
и военных бумаг, остается их 
собственностью» (Статья 4);
О содержании военнопленных 
(Статья 5);
О трудоустройстве военнопленных 
(Статья 6);
О законах подчинении 
военнопленных (Статья 8);
Информация военнопленного 
(Статья 9);
Общества для оказания помощи 
военнопленным (Статья 15); 
О окладе военнопленных офицеров 
(Статья 17);
О полной свободе религиозных 
обрядов (Статья 18);
Отсылке военнопленных на родину 
(Статья 20) (IV Гаагская конвенция 
1907, Глава II).

Приняты четыре Конвенции:
I. Об улучшении участи раненых и 
больных в действующих армиях. 
II. Об улучшении участи раненых, 
больных и лиц, потерпевших 
кораблекрушение, из состава 
вооруженных сил на море. 
III. Об обращении с 
военнопленными. 
IV. О защите гражданского населения 
во время войны.
Разделы Конвенции регулировали 
по военнопленным следующие 
механизмы:
о взятии в плен, о содержании в 
плену, об окончании пленения, о 
смерти военнопленных о бюро 
помощи и получении сведений, 
касающихся военнопленных. 
Указывается, что: «военнопленные 
находятся во власти неприятельской 
державы, но отнюдь не отдельной 
воинской части, взявшей их в 
плен. С ними надо постоянно 
обходиться человечно, в 
особенности защищая от насилия, 
оскорблений и любопытства толпы. 
Меры репрессий в отношении 
их воспрещаются (Конвенция о 
содержании военнопленных. Женева, 
27 июля 1929: 167)

Расширены и конкретизированы 
права военнопленных: об обращении 
с военнопленными (1-11), о защите 
военнопленных (12-16), начало 
плена (17-20), интегрирование 
военнопленных (21-24), помещение, 
питание и одежда военнопленных (25-
28), гигиена и медицинская помощь 
(29-32). Медицинский и духовный 
персонал, задержания для оказания 
помощи военнопленным (33), религия, 
интеллектуальная и физическая 
деятельность (34-38), дисциплина (39-42), 
воинские звания военнопленных (43-45), 
перемещение военнопленных после их 
прибытия в лагерь (46-48), о трудовой 
деятельности (49-57), оплате труда (58-
68), их отношение с внешним миром 
(69-77), взаимодействие с властями и 
жалобы о режиме содержания пленных 
(78), представители военнопленных 
(79-81), уголовные и дисциплинарные 
наказания. Общие положения (82-88), 
дисциплинарные взыскания (89-98), 
судебное преследование (99-108). Конец 
плена. Непосредственная репатриация 
и госпитализация в нейтральной стране 
(109-117), освобождение и репатриации 
военнопленных по окончании военных 
действий (118-119), смерть военнопленных 
(120-121), справочное бюро и общества 
помощи военнопленным (122-125), 
выполнение конвенции (126-132) (Об 
обращении с военнопленными Женева, 12 
августа 1949 года)
(Конвенция о содержании военнопленных. 
Женева, 27 июля 1929 г.167-1027)

При проведении анализа актов НКВД-
МВД можно определить механизмы по стату-
су военнопленных и их содержания, а также 
различную статистику (таблица 2). НКВД-
МВД СССР с 1939 по 1956 годы создало 504 
документа по военнопленным и интерниро-

ванным, а именно нормативные акты и ста-
тистические данные и другие виды материа-
лов. Из них около 289 нормативных актов в 
виде – постановлений, указов, директив, ин-
струкций, приказов, циркуляров, положений, 
распоряжений. 
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 Диаграмма 1
Количественные данные нормативных актов НКВД-МВД СССР по иностранным военнопленным с учетом механизмов
(https://docs.historyrussia.org/ru/indexes/values/628831?view=list)

Нормативные акты НКВД-МВД СССР ох-
ватывают различные направления, связанные с 
обеспечением всех процессов иностранных во-
еннопленных (большинство актов приняты по 
трудоустройству в разные годы).

Заключение

Историко-правовой анализ истории воен-
нопленных показывает, что идея гуманизации 
вооруженных конфликтов появлялись в раз-
личных регионах мира и разные исторические 
периоды. Пленные и задержанные всегда были 
центральным аспектом войны. За весь период 
существования современной цивилизации меж-
дународное гуманитарное право прошло опреде-
ленные этапы становления и развития. На ран-
них периодах в отношении военнопленных она 
воплощалась в обычаях, священных писаниях, 
а затем закреплялась внутренних государствен-
ных законах. Во второй половине XIX века по-
является убеждение согласованных действий в 
отношении жертв военных конфликтов в разных 

государствах. Это стало основой выделения в 
самостоятельную отрасль международного гу-
манитарного права. Привнесение гуманности в 
войну является одной из основных целей между-
народного гуманитарного права. 

В 50-е годы ХХ века появилось понятие 
«Международное гуманитарное право» введён-
ный швейцарским профессором Ж. Пикте. По-
литика страны и обстоятельства в обществе на-
прямую зависит в период военных столкновений 
отношения к военнопленным. Гуманисты более 
полувека выступали за отдельную Конвенцию 
для военнопленных. Различные факторы, спо-
собствовавшие плохому обращению с заключен-
ными, включали климат, недостатки материаль-
но-технического обеспечения армии, которые 
привели к неудачам на поле боя, и, что наиболее 
важно, социальные потрясения.

Международное гуманитарное право содей-
ствует практическому внедрению таких пра-
вил – как во время войны, так и спустя годы для 
тех обязательств, которые остаются примени-
мыми после окончания конфликта. Эволюция 
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отношения к военнопленным – это переход от 
варварства к правовому, гуманитарному регу-
лированию была четкой тенденцией со времен 
средневековья вплоть до первых международ-
ных соглашений в XIX веке. 

Таким образом, результатом изменения к во-
еннопленным стала постепенный прогресс от 
варварства к международному регулированию 
и гуманизму, кульминацией которой стали Же-
невские конвенции, признанные большинством 
стран сегодня. Международные Конвенции по 
статусу военнопленных являются: основой для 
ряда отраслей международного права; регули-
рования споров между участниками военных 
столкновений; трансформации обычного права 
к договорному праву; важной вехой в станов-
лении и развитии других основных принципов 
современного международного права, суверен-
ного равенства государств, сотрудничества, от-
расли – права международных организаций и 
конференций; фундаментом развития институ-
тов международного права; связующим звеном 
международных отношений и международного 
права. Важным является то, что изменение от-

ношения к военнопленным повлияло на траек-
торию международного гуманитарного права в 
других областях, в первую очередь на положе-
ние гражданских лиц и вражеских иностранцев, 
проживающих на оккупированной территории. 

В отношении СССР в период Второй ми-
ровой войны правовой статус к иностранным 
военнопленным определялся национальным 
законодательством, что способствовало боль-
шой неопределенности. Нормативно-правовые 
документы советского правительства в отно-
шении военнопленных направлены: на нейтра-
лизацию их участия в военном конфликте; ис-
пользование для работы на предприятиях и 
других сферах; перевоспитание их в духе ком-
мунистической системы; полное подчинение 
актам НКВД-МВД.
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