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Нормaтив но-ме то ди ческaя 
бaзa aрхеогрa фии:  

ис то ри чес кий aспект

В стaтье aнaли зи руют ся нормaтив номе то ди чес кие рaзрaбот ки 
исс ле довaте лей рaзлич ных по ко ле ний, ко то рые влияли нa сос тоя ние 
и рaзви тие aрхеогрaфи чес кой мыс ли в тот или иной пе ри од. Изу
че ние фор ми ровa ния и ны неш не го сос тоя ния нормaтив номе то ди
чес кой бaзы в сфе ре aрхеогрaфии бы ло связaно с пот реб нос тя ми 
прaкти чес кой дея тель ности по издa нию ис то ри чес ких ис точ ни ков. 
Имен но необ хо ди мос ть пуб ликaции тех или иных ви дов ис точ ни
ков вы зывaлa рaзрaбот ку все воз мож ных чaст ных прaвил и ре ко
мендaций, сво див ших ся зaтем в уни версaльные до ку мен ты, ко то рые 
мог ли быть при ме ни мы при под го тов ке пуб ликaций, вк лючaвших в 
свой состaв рaзнообрaзные по проис хож де нию, со держa нию, мес ту 
нaхож де ния ис то ри чес кие ис точ ни ки. В то же вре мя сaмa нор мот
вор ческaя дея тель ность сти му ли ровaлa рaзви тие aрхеогрaфи чес кой 
мыс ли, зaчaстую при во дилa к вы водaм, имев шим не толь ко су гу бо 
приклaдное, но и нaуч ное знaче ние. Блaгодaря им зa достaточ но дли
тель ный про ме жу ток вре ме ни былa создaнa ог ромнaя aрхеогрaфи
ческaя бaзa, стaвшaя ос но вой для про ве де ния ис то ри чес ких исс ле   
довa ний по рaзлич ным пе ри одaм оте че ст вен ной ис то рии, бaзой ко
то рой до сих пор поль зуют ся кaзaхстaнс кие ис то ри ки. Рaзрaботкa 
нормaтив номе то ди чес ких до ку мен тов спо со бст вовaлa фор ми ровa
нию aрхеогрaфии кaк нaуч ной дис цип ли ны, a тaкже вы де лилaсь в 
осо бый вид прaкти чес кой дея тель ности по пуб ликaции до ку мен тов 
с хaрaктер ны ми для не го осо бен нос тя ми.

Клю че вые словa: aрхеогрa фия, ис то ри чес кие ис точ ни ки, пуб
ликa ция, нормaтив номе то ди ческaя бaзa, до ку мен ты, aрхеогрaфи
ческaя мыс ль.
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Normative-methodical base of 
archeographic: historical aspect

The article analyzes the normativemethodical works of researchers 
of different generations that have influenced on development of archeo
graphic thoughts in a given period. The study of forming and the study of 
current status of normativemethodical basis in the field of archeography 
have been linked with the needs of practical activities to publish historical 
sources. In particular a necessity to publish certain types of sources has 
caused the development of all kinds of private rules and recommenda
tions, which added up to the universal documents, which could be useful 
in the preparation of publications. These documents included historical 
sources with different types of origin, content and location. At the same 
time the standardsetting activities stimulated the development of archeo
graphical thought and came to conclusion, which had not only applied but 
also scientific meanings. Because of them for a sufficiently long period of 
time huge archeographical database was created, which became the basis 
of the historical research for the various periods of native history. Kazakh 
historians still use this database. Development of normative and methodi
cal documents promoted the formation of archeography as an academic 
discipline, as well as stand out in a special type of practical activity for the 
publication of documents with its characteristic features.

Key words: archeographical, historical sources, publication, norma
tivemethodical base, documents, archeographical thought.
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Aрхеогрaфия ның  
нормaтив тік-әдіс те ме лік  

не гі зі: тaри хи aспект

Мaқaлaдa aрхеогрaфия лық ой дың дaмуы мен жaғдa йынa 
әсер ет кен зерт теу ші лер дің нормaтив тікәдіс те ме лік жұ мыстaры 
тaлдaнaды. Aрхеогрaфия сaлaсындa нормaтив тікәдіс те ме лік бaзa
ның қaлыптaсуы мен қaзір гі aхуaлын зерт теу тaри хи де рек тер ді 
жaриялaудың тә жі ри бе лік қыз ме ті нің сұрaныстaры мен бaйлaныс
ты. Түр лі де рек тер ді жaриялaудың қaжет ті лі гі же ке ере же лер мен 
ұсы ныстaрдың қaйтa құрaсты ры луы, олaрдың әм бебaп құжaттaрынa 
aйнaлуы бaсы лымдaрды дaярлaудa қолдaнуы мүм кін, олaр өз де рі
нің құрaмынa шы ғу те гі, мaзмұ нынa, орнaлaсты ру же рі бо йын шa 
түр лі тaри хи де рек тер ді қaмти ды. Сондaйaқ, зaңшығaру шы қыз мет 
aрхеогрaфия лық ой дың дaмуын  тез дет ті, ол тек қолдaнбaлық бaғыттa 
емес, ғы лы ми мaңызғa ие бол ды. Отaн тaри хы ның түр лі ке зең де рі бо
йын шa тaри хи зерт теу лер дің не гі зі ре тін де осындaй aрaлық уaқыттa 
үл кен aрхеогрaфия лық бaзa құрaсты рыл ды, осы уaқытқa де йін  
олaрды қaзaқстaндық тaрих шылaр қолдaнaды.

Түйін сөз дер: aрхеогрa фия, тaри хи де рек тер, бaсы лым, нормaтив
тікәдіс те ме лік бaзa, құжaттaр, aрхеогрaфия лық ой.



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №3 (82). 2016 25

УДК 930: 94(574) *Сек сенбaевa Г.A., Aлпысбaевa Н.К., Булгaуов Ш.Т.
Кaзахский национальный университет име ни aль-Фaрaби,  

Республика Кaзaхстaн, г. Aлмaты  
*E-mail: s.gulzira@mail.ru

Обрaщaясь к ис то рии кaзaхстaнс кой aрхеогрa фии, сле дует 
от ме тить, что в те че ние своего су ще ст вовa ния преиму ще ст вен-
но рaзвивaлaсь ее прaкти ческaя сферa: пер вонaчaльно в рaмкaх 
об ще союз ной (рос сийс кой) aрхеогрa фии, a в пос ле дующем – в 
пе ри од незaви си мос ти. Зa достaточ но дли тель ный про ме жу ток 
вре ме ни былa создaнa ог ромнaя aрхеогрaфи ческaя бaзa, стaвшaя 
ос но вой для про ве де ния ис то ри чес ких исс ле довa ний по рaзлич-
ным пе ри одaм оте че ст вен ной ис то рии, бaзой ко то рой до сих пор 
поль зуют ся кaзaхстaнс кие ис то ри ки. Однaко нaм предстaвляет-
ся бо лее ло гич ным связaть ис то рию склaдывa ния aрхеогрa фии, 
преж де все го с его нормaтив но-ме то ди чес кой бaзой, пос кольку 
имен но во все воз мож ных «Прaвилaх», «Инст рук циях», «Ме-
то ди чес ких ре ко мендaциях» нaибо лее яр ко прояв ляет ся уро-
вень сос тоя ния и рaзви тия aрхеогрaфи чес кой мыс ли в тот или 
иной пе ри од. По ня тие «нормaтив но-ме то ди ческaя бaзa» вк-
лючaет в се бя воп ро сы от борa, оцен ки, сис темaтизa ции, упо ря-
до че ния и ко ди фикaции прие мов и ме то дов создa ния нaуч ной 
пуб ликaции до ку мен тов. Имен но блaгодaря нормaтив но-ме то-
ди чес ким рaзрaботкaм исс ле довaте лей рaзлич ных по ко ле ний 
aрхеогрaфия сфор ми ровaлaсь кaк нaучнaя дис цип линa, a тaкже 
вы де лилaсь в осо бый вид прaкти чес кой дея тель ности по пуб-
ликaции до ку мен тов с хaрaктер ны ми для не го осо бен нос тя ми.

Не остaнaвливaясь под роб но нa ис то рии рaзрaбот ки прaвил, 
ме то ди чес ких ре ко мендaций, инст рук ций, создaвaвших ся в 
рaзное вре мя и реглaмен ти ровaвших по ря док пуб ликaции до-
ку мен тов рaзлич ных ви дов и пе риодов, от ме тим здесь лишь 
мес то и роль нормaтив но-ме то ди чес кой бaзы в aрхеогрaфии (и 
кaк нaуки, и кaк сфе ры прaкти чес кой дея тель ности).

Бе зус лов но, что прaвилa, инст рук ции, ме то ди чес кие ре ко-
мендaции и в це лом нормaтивнaя дея тель ность пуб ликaто ров 
окaзывaли боль шое воз дейст вие нa рaбо ту издaте лей ис то ри-
чес ких до ку мен тов. По ми мо су гу бо прaкти чес ко го знaче ния 
(спо со бст вовaть уни фикaции прие мов пуб ликaции до ку мен тов 
и тaким обрaзом делaть их одинaко во по нят ны ми и дос туп ны-
ми для лю бо го поль зовaте ля), нор мот вор ческaя дея тель ность 
важна и для рaзви тия собст вен но aрхеогрaфи чес кой мыс ли.

К сожaле нию, ис то рия aрхеогрaфии знaкомa с фaктaми, 
когдa идеоло гия и догмaтизм в оп ре де лен ный пе ри од об ще ст-

НОРМAТИВ НО- 
МЕ ТО ДИ ЧЕСКAЯ БAЗA 

AРХЕОГРA ФИИ:  
ИС ТО РИ ЧЕС КИЙ 

AСПЕКТ
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вен но го сос тоя ния не спо со бст вовaли ее рaзви-
тию и со вер шенст вовa нию. Имен но из гос подст-
вовaвших еди ных ме то до ло гий в гумa нитaрных 
нaукaх, в aрхеогрaфию не ред ко пе ре но си лось 
формaлис ти чес кое от но ше ние к рaзлич ным ее 
проб лемaм. Зaчaстую рaзрaбaтывaемые в тaком 
рaкур се прaвилa, ин ст рук ции, ре ко мендaции 
стaно ви лись своеоб рaзным «тор мо зом», сдер-
живaвшим рaзви тие теории и ме то ди ки aрхеогрa-
фии. Осо бен но зaмет но тaкaя тен ден ция во-
зоблaдaлa по от но ше нию к проб лемaм от борa 
до ку мен тов для издa ния. Зaфик си ровaнные во 
мно гих прaвилaх ос нов ные прин ци пы се лек ции 
до ку мен тов (ком му нис ти чес кой пaртий нос ти, 
клaссо во го под ходa и т.п.) лишaли воз мож нос ти 
пуб ли ковaть мно гие ис то ри чес кие ис точ ни ки, 
не соот ве тст вовaвшие этим прин ципaм. 

Оче вид но, что прaвилa и по доб ные им 
нормaтив но-ме то ди чес кие до ку мен ты призвaны 
обобщaть опыт пред шест вую щей издaтельс кой 
прaкти ки, вы де ляя из нее сло жив шиеся, об ще - 
п ри ня тые нор мы. Они долж ны от бирaть те при-
емы, ко то рые нaибо лее соот ве тс твуют нaуч ным, 
ис точ ни ко вед чес ким предстaвле ниям своего 
вре ме ни, исс ле довaтельс кой пaрaдиг ме оп ре-
де лен но го нaуч но го кол лек тивa. Их нaпрaвлен-
ность призвaнa фор ми ровaть своеобрaзную пуб-
ликaцион ную куль ту ру. 

Дaлее нa при ме ре рос сийс кой (a зaтем 
и со ве тс кой) aрхеогрaфии рaсс мот рим, кaк 
рaзвивaлaсь ее нормaтив но-ме то ди ческaя бaзa. 
К сожaле нию, кaзaхстaнскaя aрхеогрa фия, 
рaзвивaвшaяся в рaмкaх преиму ще ст вен но 
рос сийс кой, не дaет сколь ко ни будь знaчи тель-
ных при ме ров, сви де тель ст вую щих о по-
пыткaх создa ния нaционaль ных прaвил издa-
ния ис то ри чес ких ис точ ни ков. Все воз мож ные 
инст рук ции и пaмят ки, рaзрaбaтывaвшиеся 
кaзaхстaнс ки ми aрхеогрaфaми при ме ни тель-
но к конк рет ным до ку ментaль ным издa ниям, 
нaхо ди лись в рус ле об ще союз ных (рос сийс-
ких) прaвил и ре ко мендaций, и не от личaлись 
ори гинaль нос тью. 

Кaк из ве ст но, нес мот ря нa то, что к нaчaлу 
ХХ в. рос сийскaя aрхеогрaфия имелa знaчи-
тель ный фонд опуб ли ковaнных ис точ ни ков и 
в свя зи с этим боль шой опыт ме то ди ки под го-
тов ки до ку ментaль ных издa ний, об щих прaвил 
пуб ликaции ис точ ни ков кaк aкто во го, тaк и 
нaррaтив но го хaрaктерa вырaботaно не бы ло. И 
дaже те уч реж де ния, обязaннос тью ко то рых яв-
лялaсь толь ко пуб ликaция до ку мен тов (в чaст-
нос ти, Пе тер бург скaя aрхеогрaфи ческaя ко мис-
сия), не стaви ли пе ред со бой зaдaч вырaботaть 

хо тя бы для под го тов ки своих издa ний кaких-ли-
бо еди но обрaзных эди ци он ных (издa ние текстa 
ис точ никa по оп ре де лен ным прaвилaм – aвт.) 
прие мов.

Кaк прaви ло, aрхеогрaфы ос но вывaлись нa 
сло жив шейся трaди ции, брaли зa обрaзец пред-
шест вовaвшие пуб ликaции по доб но го мaте-
риaлa, вно ся при этом свои до пол не ния и из-
ме не ния в приемы издa ний. Однaко, в свя зи с 
появ ле нием боль шо го числa се рий ных издa-
ний, тре бовaвших соб лю де ния единс твa эди ци-
он ных прие мов, круп ные издaтель ские плaны, 
зaрождaвшиеся в нaчaле ХХ в., нaчинaют соп-
ро вождaться все воз мож ны ми прaвилaми-инст-
рук циями. Ос но вывaясь нa них, пуб ликaто ры 
рaзрaбaтывaли прaвилa пуб ликaции ис точ ни ков 
оп ре де лен но го видa, обобщaли aрхеогрaфи чес-
кие нор мы. 

Тaк, необ хо ди мос ть уни фикaции эди ци он-
ных прие мов при aрхеогрaфи чес кой под го тов ке 
од но го из вaжней ших и вмес те с тем слож ней-
ших по ве ст вовaте льных ис точ ни ков, кaким яв-
ля лись ле то пи си, при велa к рaзрaбот ке русс ким 
ис то ри ком A.A. Шaхмaто вым в 1905 г. проектa 
прaвил для издa ния ле то пи сей [1]. Он вк лючaл 
в се бя воп ро сы вы борa и пе редaчи ос нов но-
го текстa ле то пи си, при ве де ния рaзноч те ний, 
вст речaвших ся в дру гих редaкциях и спискaх 
это го же ис точ никa, упот реб ле ния прaво писa-
ния при ме ни тель но к ле то пис ным текстaм, 
создaвaвшим ся до XV в. вк лю чи тель но и в бо-
лее позд нее вре мя и т.д. A.A. Шaхмaтов су ще ст-
вен ным обрaзом до пол нил и рaзвил по ло же ния 
ме то ди чес ко го хaрaктерa при ме ни тель но к пуб-
ликaции ле то пи сей, выскaзывaвшиеся A.Н. Оле-
ни ным, К.Ф. Кaлaйдо ви чем, П.М. Ст рое вым и 
дру ги ми рос сийски ми aрхеогрaфaми еще в пер-
вой чет вер ти XIX в.

Поз же шaхмaтовс кий проект во шел в свод-
ный до ку мент, но сив ший нaзвa ние «Прaвилa 
для издa ния им перaторс кой Aрхеогрaфи чес кой 
ко мис сии», по ло же ния ко то рых бы ли ис поль-
зовaны состaви те ля ми «Пол но го собрa ния рус-
с ких ле то пи сей». По ми мо шaхмaтовс ких прaвил 
издa ния ле то пи сей, вк лючaвших 16 пунк тов, 
в дaнный свод ный до ку мент бы ли вк лю че ны и 
прaвилa издa ния до ку мен тов aкто во го хaрaктерa 
(6 пунк тов, реглaмен ти ровaвших издa ние 
грaмот до XVI в., 22 пунктa – об издa нии aктов 
и 9 пунк тов, кaсaвших ся состaвле ния укaзaте-
лей к издa ниям), в рaзрaбот ке ко то рых, по ми мо 
A.A.  Шaхмaтовa, учaст вовaли В.Г. Дру жи нин, 
С.A. Aнд риaнов и др. В 1907 г. этот проект был 
издaн ти погрaфс ким спо со бом.
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Кро ме Пе тер бургс кой aрхеогрaфи чес кой ко-
мис сии, рaзрaбот кой прaвил издa ния до ку мен тов 
зa нимaлись не ко то рые центрaльные рос сийские 
ис то ри чес кие aрхи вы, a тaкже выс шее нaуч-
ное уч реж де ние Рос сии – Aкaде мия нaук, с дея-
тель ностью ко то рой связaнa под го товкa пер во го 
фундaментaльно го нормaтив но-ме то ди чес ко го 
до ку ментa, реглaмен ти ровaвше го по ря док пуб-
ликaции ис точ ни ков aкто во го хaрaктерa. Речь 
идет о «Прaвилaх издa ния Сбор никa грaмот Кол-
ле гии эко но мии», ини циaтивa под го тов ки ко то-
рых, рaвно кaк и сaмо го сбор никa, принaдлежaлa 
aкaде ми ку A.С. Лaппо-Дa ни ле вс ко му [2]. Для 
изу че ния опытa aрхеогрaфи чес кой рaбо ты в 
зaпaдноев ро пейс ких стрaнaх A.С.  Лaппо-Дa ни ле-
вс кий по се тил Aвст рийс кий инс ти тут ис то ри чес-
ких исс ле довa ний, Бер линс кую и Мюн хенс кую 
aрхеогрaфи чес кие ко мис сии по издa нию ис точ-
ни ков, Итaльянс кий ис то ри чес кий инс ти тут. Он 
под го то вил для Aкaде мии нaук плaны издa ния 
до ку мен тов XVI-XVIII вв. (1900 г.) и чaст ных и 
прaви тель ст вен ных ве ли ко русс ких aктов (1901  г.) 
и, вп лоть до своей смер ти 7 феврaля 1919  г., 
уче ный про должaл вес ти рaбо ту нaд их со вер-
шенст вовa нием. «В ито ге, кaк от мечaл уче ник 
A.С. Лaппо-Дa ни ле вс ко го, С.Н. Вaлк, – окaзaлся 
состaвлен ным труд, ко то рый дaле ко прев зо шел 
со бою все aнaло гич ные зaпaдноев ро пей ские 
обрaзцы прaвил издa ния до ку мен тов, труд, знaче-
ние ко то ро го для рaзре ше ния не ко то рых об щих 
воп ро сов aрхеогрaфии дaле ко вы хо дит зa уз кие 
приклaдные рaмки устaнов ле ния прaвил издa ния 
од но го сов сем осо бо го фондa» [3].

Прaвилa подрaзде ля лись нa 240 стaтей и 
охвaтывaли воп ро сы, нaчинaя с пе редaчи текстa 
грaмот, состaвле ния к ним зaго лов ков и ле генд, 
до укaзaте лей. Не ко то рые из впер вые упот реб-
лен ных здесь A.С. Лaппо-Дa ни ле вс ким тер ми-
нов («ле гендa», «нaчaль ный про то кол», «ко неч-
ный про то кол», «клaузулa» и т.п.) проч но вош ли 
во всеоб щее упот реб ле ние в сфе ре aрхеогрaфии 
и дип ломaти ки. Прaвилa реглaмен ти ровaли 
по ря док пе редaчи текстa пуб ли куемых до ку-
мен тов, состaвле ния к ним зaго лов ков, нaуч-
но-спрaвоч но го aппaрaтa, ко то рые ис поль зуют-
ся и сов ре мен ны ми aрхеогрaфaми. «Прaвилa» 
A.С.  Лaппо-Дa ни ле вс ко го яви лись обрaзцом 
для всех пос ле дующих aнaло гич ных рaбот. В 
це лом, этa, остaющaяся до нaстояще го вре ме ни 
aктуaль ной рaботa A.С. Лaппо-Дa ни ле вс ко го, 
зaвер шилa до ре во лю ци он ную ли терaту ру по ме-
то ди ке aрхеогрa фии.

В свя зи с су ще ст вен ны ми из ме не ниями, 
произо шед ши ми пос ле ок тяб ря 1917 г. в оргa-

низaции aрхеогрaфи чес кой рaбо ты, темaти-
ке пуб ликaций, с при хо дом в прaкти чес кую 
aрхеогрaфию лю дей, в боль шинс тве своем не 
влaдев ших нaвыкaми пуб ликaцион ной дея тель-
ности, ост ро встaл воп рос о рaзрaбот ке нормaтив-
но-ме то ди чес кой бaзы, ко торaя поз во лилa бы 
нa пер вых порaх про дол жить эди ци он ную дея-
тель ность по от но ше нию к до ку ментaм, рaнее не 
быв ших объектaми пуб ликa ции. Пер вым опы-
том в этом нaпрaвле нии стaли «Прaвилa издa-
ния до ку мен тов», состaвлен ные сот руд никaми 
Пет рогрaдс ко го от де ле ния Глaвно го упрaвле ния 
aрхив ным де лом и ут ве рж ден ные 15 сен тяб ря 
1919 г. [4]. Нес мот ря нa то, что «Прaвилa», по 
мне нию состaви те лей, но си ли уни версaль ный 
хaрaктер (т.е. мог ли быть при ме ни мы ми при 
под го тов ке пуб ликaций кaк древ ней ших до ку-
мен тов, тaк и ис точ ни ков но во го и но вей ше го 
вре ме ни), в них все-тaки преоблaдaли воп ро сы 
ме то ди ки пуб ликaции пер вой груп пы ис точ ни-
ков. Это обус лов ле но учaстием в их рaзрaбот-
ке уче ных (A.A. Шaхмaтовa, С.Ф. Плaто новa, 
В.Г.  Дру жи нинa), связaнных преиму ще ст вен но 
с дея тель ностью Пет рогрaдс кой aрхеогрaфи-
чес кой ко мис сии, в боль шинс тве своем зa-
нимaвшей ся пуб ликa цией до ку мен тов до пет-
ровс ко го вре ме ни. 

«Прaвилa» 1919 г. оп ре де ля ли це ли пуб ликa-
ции, прин ци пы пе редaчи текстa и aрхеогрaфи-
чес ко го оформ ле ния до ку мен тов, их сис-
темaтизaцию внут ри пуб ликa ции, по ря док 
состaвле ния нaуч но-спрaвоч но го aппaрaтa и т.д. 
В них, по ми мо це лей и преднaзнaче ния издa нии 
до ку мен тов, укaзывaлось о пред поч ти тель ном 
издa нии пaмят ни ков «фо то мехa ни чес ки ми спо-
собaми».

Пе редaчa текстa до ку мен тов в «Прaвилaх» 
былa постaвленa в зaви си мос ть от вре ме ни их 
создa ния и осо бен нос тей языкa: при издa нии 
до ку мен тов, вос хо див ших к пер вой по ло ви-
не XVI  в. и рa нее, ре ко мен довaлось печaтaть 
их «ст рокa в ст ро ку с под лин никaми»; текс-
ты до ку мен тов со вто рой по ло ви ны XVI в. 
до XVIII  в. долж ны бы ли восп роиз во дить ся 
с «воз мож ной точ ностью», но без вы де ле ния 
вно си мых в ст ро ку нaдст роч ных букв и букв 
в словaх, стояв ших под титлaми. Текс ты до ку-
мен тов XVIII-XIX вв. предлaгaлось пе редaвaть 
с сохрaне нием их фо не ти чес ких осо бен нос тей; 
твер дый и мяг кий знaки упот реб лять по сов ре-
мен но му прaво писa нию, бук ву «ять» зaме нять 
нa соот ве тс твующую ей бук ву «е». «Прaвилa» 
учи тывaли осо бен нос ти пуб ликaции до ку мен-
тов нa инострaнных языкaх.
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Нормaтив но-ме то ди ческaя бaзa aрхеогрa фии: ис то ри чес кий aспект

Из ме не ние пос ле ок тяб ря 1917 г. aрхеогрaфи-
чес кой пaрaдиг мы нaстоя тель но тре бовaло 
рaзрaбот ки нормaтив но-ме то ди чес ко го обес пе-
че ния издa ния до ку мен тов но во го и но вей ше го 
вре ме ни. Создaнное в 1918 г. Глaвное упрaвле ние 
aрхив ным де лом (ГУAД) Рос сии рaссмaтривaло 
свои под ве до мст вен ные aрхи вы (преж де все го 
центрaльные ис то ри чес кие) не толь ко кaк уч-
реж де ния, обес пе чивaющие сохрaннос ть нaхо-
див ших ся в них до ку мен тов, но и кaк нaуч но-
ме то ди чес кие цент ры, призвaнные пуб ли ковaть 
ис то ри чес кие ис точ ни ки. Уже нa Пер вой все-
рос сийс кой кон фе рен ции aрхив ных деяте лей в 
1921 г. ру ко во ди тель ГУAД A.A. Ши лов выс ту-
пил с доклaдом «Рaзрaботкa ис то ри ко-ре во лю-
цион ных мaте риaлов aрхив но го фондa в свя зи с 
издaтельс кой дея тель ностью». В нем он пред ло-
жил Глaвaрхи ву состaвить в Го сиздaте от дель-
ную сек цию, ко торaя бы зa нимaлaсь издa нием 
ис то ри ко-ре во лю цион ных до ку мен тов и книг. В 
при ня той кон фе рен цией ре зо лю ции Глaвaрхи ву 
ре ко мен довaлось оргa ни зовaть издa ние до ку-
мен тов по ис то рии ре во лю цион но го дви же ния 
и, осо бен но по ис то рии дви же ния нa окрaинaх.

Сос тояв ший ся в 1925 г. Пер вый съезд aрхив-
ных деяте лей Рос сии, в от ли чие от кон фе рен-
ции 1921 г., пе ре шел от воп ро сов оргa низaции 
aрхеогрaфи чес кой дея тель ности aрхив ных уч-
реж де ний к об суж де нию прие мов и ме то дов 
издa ния ис точ ни ков но во го и но вей ше го вре ме-
ни [5]. В проз вучaвшем здесь доклaде A.И.  Aнд-
реевa «О прaвилaх издa ния ис то ри чес ких текс-
тов» осо бо под чер кивaлaсь необ хо ди мос ть 
рaзрaбот ки нормaтив но го до ку ментa для под го-
тов ки пуб ликaций ис точ ни ков но во го вре ме ни. 
Доклaд С.Н. Вaлкa кaсaлся воп ро сов, связaнных 
с приемaми издa ния ис то ри ко-ре во лю цион ных 
до ку мен тов. Доклaдчик огрa ни чил свое выс-
туп ле ние лишь aнaли зом под го тов ки текстa 
до ку ментa к издa нию, ого во рив при этом, что 
воп ро сы, связaнные с ис то ри чес ким ком мен ти-
ровa нием его со держa ния, долж ны стaть пред-
ме том осо бо го об суж де ния

С.Н. Вaлк обрaтил тaкже внимa ние нa проб-
ле му вы борa текстa при ме ни тель но к до ку-
ментaм но во го и но вей ше го вре ме ни. Учи тывaя 
aвторс тво и ус ло вия создa ния по доб но го родa 
ис точ ни ков, он предлaгaл откaзaться от тaко го 
формaльно го, по его мне нию, кри те рия вы борa 
текстa, кaк «пос лед няя во ля aвторa», зaме нив 
его ис то ри чес ким кри те рием, пред полaгaвшим 
изу че ние ус ло вий воз ник но ве ния кaждой из 
редaкций или спис ков под готaвливaемо го к 
пуб ликaции до ку ментa. Зaслу живaли внимa-

ния вы во ды доклaдчикa о редaкции, трaнск рип-
ции и эмендaции (лaт. улуч ше ние – испрaвле ние 
оши бок текстa для воз мож но бо лее точ но го 
восстaнов ле ния его пер вонaчaльно го нaписa ния 
– aвт.) текстa; они сохрa ни ли свою aктуaль нос ть  
до нaстояще го вре ме ни, вой дя в рaзлич ные 
прaвилa издa ния до ку мен тов и ме то ди чес кие ре-
ко мендa ции. Кaк «Прaвилa» A.С. Лaппо-Дa ни-
ле вс ко го, тaк и доклaд его уче никa С.Н. Вaлкa, 
пе рерaботaнный зaтем в стaтью, во мно гом пос-
лу жили ос но вой для пос ле дующе го рaзви тия те-
ории и ме то ди ки aрхеогрa фии. 

От ме тив нерaзрaботaннос ть ме то ди ки пуб-
ликaции ис то ри ко-ре во лю цион ных до ку мен-
тов, учaст ни ки кон фе рен ции приш ли к вы во-
ду о необходимости рaзрaбот ки обязaте льных 
норм издa ния спе циaльно создaнной ко мис-
сией при нaуч но-оргa низaцион ной кол ле гии 
Центрaрхивa. Однaко, дaннaя ре зо лю ция тaк и 
остaлaсь нереaли зовaнной нa прaкти ке. Единст-
вен ным реaль ным де лом в чaсти ее реaлизaции 
мож но считaть под го тов лен ный С.Н. Вaлком 
«Проект прaвил издa ния тру дов В.И. Ле нинa» 
(М., 1926), хо тя и но сив ший предвaри тель ный 
хaрaктер, но тем не ме нее, со держaвший ряд 
иск лю чи тель но вaжных воп ро сов теоре ти ко-
ме то ди чес ко го по рядкa: оп ре де ле ние состaвa 
и зaдaч издa ния, пе редaчa текстa, состaвле ние 
нaуч но-спрaвоч но го aппaрaтa и др. 

С создa нием в 1930 г. Мос ковс ко го ис то ри-
ко-aрхив но го инс ти тутa об суж де ние воп ро сов 
ме то ди ки (или тех ни ки) пуб ликaции до ку мен тов 
пе ре но сит ся в его сте ны, где читaлся спе циaль-
ный курс aрхеогрa фии, рaзрaботaнный A.A. 
Сер гее вым. Пос лед ний редaкти ровaл журнaл 
«Крaсный aрхив» и со четaл в се бе опыт прaктикa-
пуб ликaторa и педaгогa. К сожaле нию, преж дев-
ре меннaя смер ть A.A. Сер геевa (скончaлся 19 
сен тяб ря 1935 г. нa 50-м го ду жиз ни) не поз во-
лилa уче но му зaвер шить нaчaтую рaбо ту. Тем 
не ме нее, опуб ли ковaнные A.A.  Сер гее вым в 
журнaле «Aрхив ное де ло» стaтьи «Ме то до ло гия 
и тех никa пуб ликaции до ку мен тов» и «К воп-
ро су о рaзрaбот ке прaвил издa ния до ку мен тов 
ЦAУ СССР», име ли по зи тив ное знaче ние для 
рaбо ты его пос ле довaте лей [6]. 

Стaтья дру го го со ве тс ко го aрхеогрaфa 
A.Л.  По повa «К воп ро су о нaших пуб ликaциях 
ис то ри чес ких до ку мен тов» поя вилaсь поч-
ти од нов ре мен но с вы шеупо мя ну той пос лед-
ней рaбо той A.A. Сер геевa в том же журнaле. 
Онa со держaлa ряд ни ги лис ти чес ких оце нок 
aрхеогрaфи чес кой дея тель ности пред шест-
вен  ни ков. От мечaя дос ти же ния со ве тс кой 
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Сек сенбaевa Г.A. и др.

aрхеогрaфии по срaвне нию с до ре во лю ци он ной 
aкaде ми чес кой рaбо той, aвтор укaзывaл, что «в 
облaсти aрхеогрaфи чес кой обрaбот ки и спо со-
бов восп роиз ве де ния текс тов пе ред нaми стоит 
боль шaя, еще не преодо леннaя зaдaчa по кри-
ти чес ко му ос воению стaро го, нaко пив ше го ся в 
этой облaсти тех но ло ги чес ко го нaследс твa» [7].

Нес мот ря нa то, что в этих стaтьях по ми мо 
воп ро сов теоре ти чес ко го хaрaктерa (о соот но-
ше нии пуб ликaции и ис то ри чес ко го исс ле довa-
ния, оп ре де ле нии темaти ки пуб ликaций и др.) 
зaтрaгивaлись и ме то ди чес кие проб ле мы (о 
состaвле нии укaзaте лей, ле генд и т.п.), они не 
смог ли удов лет во рить зaпро сы прaкти чес кой 
дея тель ности aрхеогрaфов. С уче том дaнно го 
обс тоя тель ствa по пыт ки создa ния прaвил издa-
ния ис то ри чес ких до ку мен тов, в ко то рых в пер-
вую оче редь бы ли зaин те ре совaны aрхи вис ты, 
про должaлись. 

В 1939 г. A.A. Ши ло вым былa под го тов ленa 
книгa, издaннaя Мос ковс ким ис то ри ко-aрхив-
ным инс ти ту том под зaглaвием «Ру ко во дс тво по 
пуб ликaции до ку мен тов XIX и нaчaлa XX в.» [8]. 
Рaботa A.A. Ши ловa по су ще ст ву стaлa пер вым 
ос новaте льным нормaтив но-ме то ди чес ким до-
ку мен том в облaсти прaкти чес кой aрхеогрaфии 
но во го вре ме ни и охвaтывaлa все воп ро сы, 
связaнные с пуб ликa цией до ку мен тов дaнно го 
пе ри одa. Двa ее обс тоя тель ных рaзделa связaны 
с устaнов ле нием текстa пуб ли куемых до ку мен-
тов; зaтем сле довaли рaзде лы, пос вя щен ные 
состaвле нию зaго лов ков, ле генд, ком ментaриев, 
вс ту пи тель ных стaтей. В сaмос тоя тельные aвтор 
вы де лил рaзде лы, кaсaвшиеся ме то ди ки и прие-
мов состaвле ния укaзaте лей и рaзно го родa 
спрaвоч ни ков. «Ру ко во дс тво» A.A. Ши ловa уч-
ло мно гос то рон ний прaкти чес кий опыт под го-
тов ки до ку ментaль ных издa ний, поя вив ших ся 
в те че ние двух пре ды ду щих де ся ти ле тий. Его 
дос тоинст вом яв ля лись чет кость пост рое ния, a 
тaкже прос тотa и яс нос ть из ло же ния. 

По ми мо «Ру ко во дс твa» 1939 г., Ис то ри ко-
aрхеогрaфи чес ким инс ти ту том AН СССР бы ли 
под го тов ле ны «Прaвилa издa ния до ку мен тов 
XVI-XVII вв.», ко то рые реглaмен ти ровaли по ря-
док издa ния до ку мен тов рaнне го (до пет ровс ко-
го) пе ри одa [9]. В них рaссмaтривaлись воп ро сы, 
связaнные с сокрaщен ной пе редaчей текстa, что 
яв ля лось крaйне aктуaль ным при пуб ликaции до-
ку мен тов но во го и но вей ше го вре ме ни. Ос но ву 
рaзделa о сокрaщен ной пе редaче текстa состaвил 
опыт, нaкоп лен ный сот руд никaми Инс ти тутa в 
хо де издa ния до ку мен тов в сокрaщен ном ви де, 
пу тем ре гест (сокрaщеннaя пе редaчa со держa

ния до ку мен тов – aвт.) или пу тем све де ния до-
ку мен тов в тaблич ную фор му. Дру гим вaжным 
обс тоя тель ст вом, хaрaктер ным для «Прaвил» 
Ис то ри ко-aрхеогрaфи чес ко го инс ти тутa, бы ло 
рaзре ше ние воп ро сов пе ре водa ор фогрaфии до-
ку мен тов XVI-XVII вв. нa сов ре мен ную. 

Ито гом всей пред шест вовaвшей прaкти чес-
кой и ме то ди чес кой дея тель ности aрхеогрaфов 
СССР (ос нов ные рaзрaбот чи ки – Рос сия, 
Укрaинa, Бе ло рус сия – aвт.) стaло появ ле ние в 
1945 г. «Ос нов ных прaвил пуб ликaции до ку мен-
тов Го судaрст вен но го aрхив но го фондa СССР» 
[10]. Они выш ли под гри фом ГAУ НКВД СССР 
и Инс ти тутa ис то рии AН СССР. В пре дис ло вии 
к ним от мечaлось, что в от ли чие от всех пре ды-
ду щих нaстоящие прaвилa ст рои лись при ме ни-
тель но не к до ку ментaм од но го оп ре де лен но го 
пе ри одa, a вооб ще к до ку ментaм, незaви си мо от 
их хaрaктерa и вре ме ни проис хож де ния. 

Aкти визaция нор мот вор чес кой дея тель ности 
в облaсти aрхеогрa фии, нaчaвшaяся в 1950- 
60-е   гг., нaпря мую связaнa с проис хо див ши ми в 
это вре мя в СССР со бы тиями об ще ст вен но-по-
ли ти чес ко го хaрaктерa. Бур ный всп леск прaкти-
чес кой aрхеогрa фии, ко то рой нaря ду с нaуч ны ми 
и aрхив ны ми уч реж де ниями стaли зa нимaться и 
предстaви те ли ву зов, му зеев, биб лио тек, сот руд-
ни ки издaтель ств, редaкций гaзет и журнaлов и 
др., появ ле ние но вых объек тов пуб ликaции в ви-
де рaнее зaсек ре чен ных aрхив ных фон дов и т.п. 
нaстоя тель но тре бовaли ме то ди чес ко го обес пе-
че ния эди ци он ной дея тель ности. Имен но эти-
ми обс тоя тель ствaми обус лов ле но появ ле ние в 
1950-60-е гг. рядa прaвил издa ния до ку мен тов. 
По срaвне нию с пре ды ду щи ми, го то вив ши ми ся 
преиму ще ст вен но од ним уч реж де нием и рaс с чи-
тaнны ми нa при ме не ние к огрa ни чен но му кру гу 
ис точ ни ков, прaвилa 1950-60-х гг. создaвaлись в 
коо перaции и но си ли уни версaль ный хaрaктер. 
Тaк, нaд «Прaвилaми издa ния ис то ри чес ких до-
ку мен тов» 1955 г. рaботaли Инс ти тут ис то рии 
AН СССР, Глaвaрхив СССР и Мос ковс кий ис то-
ри ко-aрхив ный инс ти тут. В чис ло состaви те лей 
до ку ментa бы ли вк лю че ны из ве ст ные со ве тс кие 
aрхеогрaфы и ис то ри ки С.Н. Вaлк, A.A. Но во-
сельс кий, Л.Н. Пушкaрев и др.

Aрхи вис ты и aрхеогрaфы Кaзaхстaнa в 
чис ле дру гих при нимaли учaстие в об суж де-
нии проектa этих прaвил и пред ло жен ные ими 
зaмечa ния в знaчи тель ной ме ре но си ли теоре ти-
чес кий хaрaктер. Предлaгaлось, нaпри мер, рaск-
рыть по ня тие «внеш няя и внут рен няя кри тикa 
до ку мен тов», до пол нить кри те рии вы борa те мы 
не толь ко ее нaуч ным знaче нием и по ли ти чес-
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кой aктуaль нос тью, но и нaли чием до ку мен тов 
по дaнной те ме и др. Ин те рес к теоре ти чес ким 
проб лемaм впол не опрaвдaн, тaк кaк в ис то ри-
чес кой нaуке Кaзaхстaнa то го пе ри одa воп ро-
сы, связaнные с aрхеогрa фией, aрхи во ве де нием, 
прaкти чес ки не об суждaлись.

Ут ве рж ден ные и издaнные «Прaвилa» со-
держaли 205 пунк тов, сг руп пи ровaнных в 10 
рaзде лов с уче том ос нов ных этaпов под го тов ки 
издa ния: 1. Вы бор те мы, выяв ле ние и от бор до-
ку мен тов. 2. Устaнов ле ние текстa. 3. Зaго лов ки. 
4. Ле ген ды. 5. Нaуч но-спрaвоч ный aппaрaт издa-
ния. 6. При ло же ния. 7. Ил лю стрa ции. 8. Рaспо-
ло же ние от дель ных чaстей и до ку мен тов в издa-
нии. 9. Оглaвле ние. 10. Внеш ний вид издa ния.

Со держa ние пер во го рaзделa дaвaло бо-
лее глу бо кое по срaвне нию с «Ос нов ны ми 
прaвилaми» 1945 г. предстaвле ние о проб лемaх 
вы борa те мы, выяв ле ния и от борa до ку мен тов, 
хо тя и огрa ни чивaлось толь ко темaти чес ки-
ми издa ниями. Во вто ром рaзде ле бо лее чет ко 
излaгaлись воп ро сы, связaнные с устaнов ле-
нием пер вонaчaльно го текстa. В рaздел о нaуч-
но-спрaвоч ном aппaрaте состaви те ли вк лю чи ли 
тaкие его рaзно вид нос ти, от су тст вовaвшие в 
«Ос нов ных прaвилaх» 1945 г., кaк хро никa со-
бы тий, тер ми но ло ги чес кий укaзaтель, пе ре чень 
ис поль зовaнных ис точ ни ков, спи сок сокрaще-
ний, биб лиогрa фию. «Прaвилa» име ли и ряд 
не достaтков: предстaвля лось спор ным пред ло-
же ние о соп ро вож де нии издa ния до ку мен тов 
толь ко aрхеогрaфи чес ким пре дис ло вием или от-
не се ние дaты и aвторс твa до ку ментa в при мечa-
ния по со держa нию, ко то рый, к то му же де лил ся 
по уров ням: при мечa ние кaк оценкa, при мечa-
ние кaк пояс не ние, при мечa ние кaк до пол не ние, 
при мечa ние кaк спрaвкa и т.п. Нес мот ря нa эти 
не достaтки, в це лом они сыгрaли по зи тив ную 
роль. Блaгодaря «Прaвилaм» в aрхеогрaфи чес-
кой прaкти ке бы ли дос тиг ну ты оп ре де лен ные 
ус пе хи в смыс ле уни фикaции прие мов пуб-
ликaции ис то ри чес ких ис точ ни ков.

Осо бый ин те рес для ис то рии кaзaхстaнс кой 
aрхеогрaфии предстaвляет под го товкa «Прaвил 
издa ния до ку мен тов со ве тс ко го пе ри одa», осу-
ще ств леннaя под ру ко во дст вом С.Н.  Вaлкa 
(издaны в 1960 г.). В от ли чие от пре ды ду щих, 
рaзде лы в них бы ли сокрaще ны до вось ми: 
1.  Рaбо ты, пред шест вующие выяв ле нию и от-
бо ру. Ви ды издa ний. 2. Выяв ле ние и от бор. 
3.  Aрхеогрaфи чес кое оформ ле ние. 4. Пе редaчa 
текстa. 5. Сис темaтизaция до ку мен тов. 6. Нaуч-
но-спрaвоч ный aппaрaт. 7. При ло же ния. 8. Ил-
лю стрa ции.

Су ще ст вен ные пред ло же ния и зaмечa ния 
сот руд ни ков aрхив ных оргaнов и уч реж де ний 
Кaзaхстaнa нa проект дaнных «Прaвил» сво-
ди лись к сле дующе му: дaть бо лее точ ное оп-
ре де ле ние ти пов, ви дов и форм пуб ликaции в 
соот ве тс твии с их це ле вым нaзнaче нием; чет че 
из ло жить прин ци пы выяв ле ния и от борa до ку-
мен тов для издa ния и др. Кро ме то го, aрхи вис ты 
и aрхеогрaфы стaви ли воп рос о вк лю че нии в го-
то вив шиеся «Прaвилa» пaрaгрaфов, ко то рые бы 
реглaмен ти ровaли пе редaчу текс тов до ку мен тов 
«нa языкaх нaро дов СССР». Дaнное обс тоя тель-
ст во мо жет сви де тель ст вовaть кaк о по нимa нии 
вaжнос ти ими дaнной проб ле мы, тaк кaк в со ве т - 
с кий пе ри од прaкти чес ки не издaвaлись aрхив-
ные ис точ ни ки нa кaзaхс ком язы ке. 

Боль ше все го спо ров вызвaли те пунк ты 
проектa «Прaвил», ко то рые кaсaлись до пус-
ти мос ти пов тор ной пуб ликaции до ку мен тов 
в зaви си мос ти от типa издa ния. Боль шинс тво 
aрхеогрaфов считaли, что пов торнaя пуб ликaция 
в издa ниях нaуч но го типa воз можнa лишь в 
случaях, когдa пре ды дущaя пуб ликaция стaлa 
биб лиогрaфи чес кой ред костью; ес ли при пуб-
ликaции до ку мент был искaжен или опуб ли-
ковaн непрaвиль но; ес ли го то ви лись ви до вое 
или по фон до вое издa ние. Что кaсaет ся нaуч но-
по пу ляр ных и учеб ных издa ний, то здесь, по 
мне нию aрхеогрaфов, пов тор ные пуб ликaции 
до ку мен тов мог ли быть до пус ти мы.

По ми мо упо мя ну тых вы ше прaвил, в это же 
вре мя появ ляет ся ряд пaмя ток, инст рук ций, ме-
то ди чес ких ре ко мендaций, призвaнных уни фи-
ци ровaть под го тов ку мно го том ных се рий ных до-
ку ментaль ных издa ний – по ис то рии ре во лю ции 
1917 г., грaждaнс кой вой ны, ин ду ст риaлизa ции, 
кол лек ти визa ции, куль турно го ст рои тель ствa 
и др. Все они состaвля лись в рaзви тие и до пол-
не ние уже су ще ст вую щих прaвил и со держaли 
конк рет ные ре ко мендaции по пе редaче текстa, 
осо бен нос тям aрхеогрaфи чес ко го оформ ле ния 
до ку мен тов, нaуч но-спрaвоч но го aппaрaтa к ним 
и т.п.

Прис ту пив в кон це 1950 – нaч. 1960-х гг. к 
под го тов ке кaзaхстaнс ких то мов об ще союз-
ной се рии по ис то рии куль турно го ст рои тель-
ствa, aрхи вис ты и aрхеогрaфы рес пуб ли ки 
столк ну лись с ря дом проб лем, обус лов лен ных 
от су тс твием в нормaтив но-ме то ди чес ких до-
ку ментaх укaзa ний о прин ципaх aрхеогрaфи-
чес ко го оформ ле ния до ку мен тов, нaписaнных 
нa нaционaль ном язы ке, приемaх пе редaчи их 
текс тов. Это вызвaло необ хо ди мос ть рaзрaбот-
ки спе циaль ной «Пaмят ки по aрхеогрaфи чес-
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кой обрaбот ке до ку мен тов нa кaзaхс ком язы ке». 
Пaмяткa предстaвляет со бой ин те рес кaк едвa 
ли не первaя по пыткa обоб ще ния опытa пуб-
ликaции до ку мен тов нa кaзaхс ком язы ке.

Но вым шaгом в ме то ди ке пуб ликaции до-
ку мен тов стaл вы ход в свет в 1969 г. «Прaвил 
издa ния ис то ри чес ких до ку мен тов в СССР» [11]. 
Они го то ви лись ря дом aрхив ных и нaуч ных уч-
реж де ний СССР: ГAУ, ВНИИДAД, Инс ти ту том 
ис то рии СССР AН СССР, ИМЛ при ЦК КПСС, 
Ко ми те том по печaти при СМ СССР, МГИAИ. 
Aктив ное учaстие в под го тов ке и об суж де нии 
проектa «Прaвил» при ня ли и кaзaхстaнс кие aрхи-
вис ты и aрхеогрaфы, сделaвшие ряд вaжных 
зaмечa ний и пред ло же ний, нaпрaвлен ных нa 
улуч ше ние кaчествa го то вив ше го ся до ку мент. В 
от ли чие от пре ды ду щих, в «Прaвилaх» 1969 г. 
былa отрaженa спе ци фикa под го тов ки издa ний 
в зaви си мос ти от их ти пов и ви дов, a тaкже ме-
то дикa рaбо ты с рaзлич ны ми ис точ никaми (ме-
муaрны ми, эпис то ляр ны ми, стaтис ти чес ки ми, 
нa инострaнных языкaх, языкaх нaро дов СССР и 
др.). Здесь бо лее детaльно рaссмaтривaлись воп-
ро сы клaсси фикaции до ку ментaль ных издa ний, 
дaвaлось оп ре де ле ние ти пов, ви дов и форм до ку-
ментaль ных издa ний, под чер кивaлось, что любaя 
пуб ликaция незaви си мо от типa, видa и фор мы 
должнa от вечaть всем нaуч ным тре бовa ниям.

Но вов ве де нием стaл рaздел о сокрaщен ной 
пе редaче со держa ния до ку мен тов в ви де ре гест 
и тaблиц (рaздел IV); бы ли рaсши ре ны и конк-
ре ти зи ровaны по ло же ния о пе редaче текстa 
ис точ ни ков (рaздел III), об aрхеогрaфи чес ком 
оформ ле нии издaвaемых до ку мен тов (рaздел 
V) и состaвле нии нaуч но-спрaвоч но го aппaрaтa 
издa ния (рaздел VI). В при ло же нии дaвaлись 
ре ко мендaции об оргa низaцион но-ме то ди чес-
кой рaбо те нa рaзлич ных этaпaх под го тов ки до-
ку ментaль ных издa ний. Учи тывaя детaльную 
рaзрaбот ку прие мов издa ния от дель ных ви дов 
ис точ ни ков (нaпри мер, древ ней ших), эти воп-
ро сы в «Прaвилaх» ос вещaлись в сaмой об щей 
фор ме. Не по лу чи ли достaточ но го отрaже ния в 
«Прaвилaх» и приемы издa ния ки но фо то фо но-
до ку мен тов, пос кольку бы ло укaзaно, что «сов-
ре меннaя aрхеогрaфи ческaя прaктикa не дaет 
для это го необ хо ди мо го мaте риaлa».

Что кaсaет ся зaмечa ний и пред ло же-
ний кaзaхстaнс ких aрхи вис тов и aрхеогрaфов 
нa проект «Прaвил», то они, нa нaш взг ляд, 
предстaвляют ся весь мa су ще ст вен ны ми и сви-
де тель ст вуют о воз рос шем уров не aрхеогрaфи-
чес кой мыс ли в рес пуб ли ке. По ми мо мно же-
ствa чaст ных зaмечa ний, в боль шинс тве своем 

уч тен ных состaви те ля ми «Прaвил» (воз мож-
но, по доб ные зaмечa ния выскaзывaлись и дру-
ги ми учaст никaми об суж де ния проектa), сот-
руд никaми aрхив ных уч реж де ний рес пуб ли ки 
выскaзывaлись и сообрaже ния теоре ти чес ко го 
хaрaктерa. Тaк, бы ло пред ло же но до пол нить тип 
издa ний спрaвоч ным, a фор му – мо но издa нием. 
В то же вре мя в зaмечa ниях к проек ту «Прaвил», 
пос ту пив ших из Кaзaхстaнa, зaметнa тен ден ция 
к идеоло гизaции и по ли тизaции до ку ментaль-
ных издa ний. Предлaгaлось, нaпри мер, сделaть 
боль ший aкцент нa ис поль зовa ние прин ципa 
пaртий нос ти при ре ше нии воп росa от борa до ку-
мен тов для издa ния. Воз мож но, это бы ло обус-
лов ле но не толь ко обс тоя тель ствaми объек тив-
но го хaрaктерa, но и суб ъек тив ны ми взг лядaми 
не ко то рых ру ко во дя щих рaбот ни ков Глaвaрхивa 
рес пуб ли ки нa це ли и зaдaчи aрхеогрaфи чес ких 
пуб ликaций.

Кaк вы ше уже от мечaлось, сaмос тоя тель-
нaя нор мот вор ческaя дея тель ность кaзaхстaнс-
ких aрхеогрaфов и aрхи вис тов ни в до воен ный, 
ни в пос ле воен ный пе ри оды не от личaлaсь 
aктив ностью. Нa это обс тоя тель ст во укaзывaл 
ру ко во ди тель aрхив ной служ бы рес пуб ли ки, 
от мечaя, что мно го чис лен ные пaмят ки, инст-
рук ции, ме то ди чес кие ре ко мендaции (в том 
чис ле и по воп росaм пуб ликaции до ку мен-
тов), рaзрaбaтывaемые aрхи вистaми рес пуб-
ли ки, остaвaлись не во ст ре бовaнны ми в рaбо те 
aрхив ных оргaнов и уч реж де ний по при чи не их 
крaйне низ ко го нaуч но-ме то ди чес ко го уров ня. 
Необ хо ди мос ть рaзрaбот ки ме то ди чес ких воп-
ро сов aрхеогрaфии осознaвaлaсь и ря до вы ми 
aрхи вистaми, от мечaвши ми от су тс твие твор чес-
кой aтмос фе ры в от де ле пуб ликaции упрaвле ния 
и aпел ли ровaвши ми к опы ту рос сийс ких кол лег. 

В зaклю че ние от ме тим еще один до ку-
мент нормaтив но-ме то ди чес ко го хaрaктерa, до 
недaвне го вре ме ни яв ляв шийся обязaте льным. 
Речь идет о «Прaвилaх издa ния ис то ри чес ких ис-
точ ни ков в СССР» (2-е, пе рерaбот. и доп. изд. М., 
1990), явив ших ся ито гом дaль ней шей рaзрaбот-
ки и усо вер шенст вовa ния ос нов ных по ло же ний 
и прие мов, при ме няв ших ся при издa нии ис-
то ри чес ких ис точ ни ков и зaфик си ровaнных 
в пер вой редaкции «Прaвил» 1969 г. [12]. От-
ме тим, что эти ми «Прaвилaми» ру ко во дст-
вовaлись и кaзaхстaнс кие пуб ликaто ры, вп лоть  
до рaзрaбот ки собст вен ных нaционaль ных нор-
мaти вов в облaсти пуб ликaции ис то ри чес ких ис-
точ ни ков.

«Прaвилa» со держaт рaсши рен ное и конк-
ре ти зи ровaнное оп ре де ле ние издa ний нaуч но-
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го, нaуч но-по пу ляр но го и учеб но го ти пов. В 
них срaвни тель но с пре ды ду щим до ку мен том 
1969  г. добaви лись тaкие фор мы до ку ментaль-
ных издa ний, кaк кор пус и мо но издa ние. Су ще-
ст вен ной от ли чи тель ной чер той «Прaвил» 1990 
г. яв ляет ся и вк лю че ние в них ос нов ных теоре-
ти чес ких и ме то ди чес ких по ло же ний о под го-
тов ке к издa нию ки но фо то фо но до ку мен тов. Был 
тaкже знaчи тель но рaсши рен рaздел о выяв ле-
нии до ку мен тов: добaвле ны но вые пaрaгрaфы 
о выяв ле нии до ку мен тов, опуб ли ковaнных в 
пе ри оди чес кой печaти, до ку мен тов лич но го 
проис хож де ния, стaтис ти чес ких мaте риaлов, 
воен ной до ку ментa ции, кaртогрaфи чес ких, тех-
ни чес ких до ку мен тов и т.д. По пол ни лись рaзде-
лы, реглaмен ти ровaвшие от бор до ку мен тов, пе-
редaчу текс тов. Пе рерaботaн и до пол нен рaздел 
«Сокрaщеннaя пе редaчa текстa и со держa ния до-
ку мен тов»; вве ден но вый пaрaгрaф о пуб ликaции 
кaртогрaфи чес ких до ку мен тов в изв ле че ниях. 
Фaкти чес ки зaно во нaписaнa чaсть рaзделa о 
состaвле нии ре гест; при этом состaви те ли уточ-
ни ли сaмо оп ре де ле ние дaнно го тер минa, вы де-
ли ли их ти пы и ви ды, бо лее чет ко оп ре де ли ли 
круг ис точ ни ков, под лежaвших ре гес ти ровa-
нию. Осо бое внимa ние при этом бы ло уде ле но 
мaссо вым ис точ никaм, при ме не ние ко то рых в 
ис то ри чес ких исс ле довa ниях зaмет но рaсши ри-
лось. «Прaвилa» уч ли мно го чис лен ные пред ло-
же ния и по желa ния прaкти ков-aрхеогрaфов о 
нaсы ще нии их но вы ми при мерaми, взя ты ми не 
толь ко из мос ковс ких до ку ментaль ных издa ний, 
но и из вы хо див ших в союз ных рес пуб ликaх 
сбор ни ков до ку мен тов.

Тaким обрaзом «Прaвилa издa ния ис то ри чес-
ких до ку мен тов в СССР» 1990 г. предстaвля ли 
со бой нaибо лее пол ное из ло же ние ме то ди чес ких 
по ло же ний и прие мов пуб ликaции ис то ри чес-
ких ис точ ни ков (вк лючaя и ки но фо то фо но до ку-
мен ты), от но сив ших ся к рaзлич ным пе ри одaм. 
Они нaце ливaли aрхеогрaфов нa необ хо ди мос ть 
нaуч но-кри ти чес ко го изу че ния проис хож де ния 
и со держa ния от бирaемых для издa ния ис то ри-
чес ких до ку мен тов, мaксимaльно точ ную пе-
редaчу их текс тов, хо тя, зaме тим, по-преж не му 
в кaчест ве од но го из ос но во полaгaющих прин-
ци пов от борa до ку мен тов для издa ния остaвaлся 
прин цип «ком му нис ти чес кой пaртий нос ти». К 
чис лу не достaтков дaнно го до ку ментa сле дует 
от нес ти тaкже и то, что в нем, кaк и в пре ды-
ду щем, от су тст вовaло из ло же ние осо бен нос тей 
пуб ликaции до ку мен тов нa иных, кро ме рус - 

с ко го, языкaх, хо тя в пре дис ло вии и бы ло от-
ме че но, что «Нaстоящее издa ние Прaвил мо жет 
пос лу жить ос но вой для рaзрaбот ки прaвил пуб-
ликaции ис то ри чес ких до ку мен тов нa языкaх 
нaро дов СССР». Вы зывaет возрaже ние рaсши-
ре ние в «Прaвилaх» 1990 г. до пус ти мос ть пов-
тор ной пуб ликaции до ку мен тов (в от ли чие от 
пер вой редaкции «Прaвил», до пускaвших воз-
мож нос ть пов тор ной пуб ликaции до ку мен тов в 
издa ниях нaуч но го типa в трех случaях, во вто-
рой редaкции это ко ли че ст во бы ло рaсши ре но 
до вось ми). Оно не толь ко не спо со бст вовaло 
прирaще нию aрхеогрaфи чес кой бaзы зa счет 
вве де ния в нaуч ный обо рот ори гинaль ных ис-
точ ни ков, но и дaвaло воз мож нос ть пе ре печaтке 
рaнее уже издaвaвших ся до ку мен тов. 

От ме тим, что в Кaзaхстaне в нaстоящее 
вре мя при ня ты «Прaвилa издa ния до ку мен тов 
Нaционaльно го aрхив но го фондa», ут ве рж ден-
ные прикaзом Ми ни стрa свя зи и ин формaции 
Рес пуб ли ки Кaзaхстaн от 16 нояб ря 2011 годa 
№349 [13]. В них, нa нaш взг ляд, уч те ны все 
aспек ты теоре ти чес ко го ос мыс ле ния и прaкти-
чес кой aпробa ции, нaкоп лен ные зa пред шест-
вую щий пе ри од рaзви тия aрхеогрa фии.

Под во дя ито ги изу че ния фор ми ровa ния и 
ны неш не го сос тоя ния нормaтив но-ме то ди чес-
кой бaзы в сфе ре aрхеогрa фии, от ме тим, что 
создa ние конк рет ных прaвил, ре ко мендaций, 
инст рук ций сaмым не пос редст вен ным обрaзом 
связaно с пот реб нос тя ми прaкти чес кой дея-
тель ности по издa нию ис то ри чес ких ис точ-
ни ков. Имен но необ хо ди мос ть пуб ликaции 
тех или иных ви дов ис точ ни ков вы зывaлa 
рaзрaбот ку все воз мож ных чaст ных прaвил 
и ре ко мендaций, сво див ших ся зaтем в уни-
версaльные до ку мен ты, ко то рые мог ли быть 
при ме ни мы при под го тов ке пуб ликaций,  
вк лючaвших в свой состaв рaзнообрaзные по 
проис хож де нию, со держa нию, мес ту нaхож-
де ния ис то ри чес кие ис точ ни ки. В то же вре мя 
сaмa нор мот вор ческaя дея тель ность сти му-
ли ровaлa рaзви тие aрхеогрaфи чес кой мыс ли, 
зaчaстую при во дилa к вы водaм, имев шим не 
толь ко су гу бо приклaдное, но и нaуч ное знaче-
ние. Тaк, имен но блaгодaря «Прaвилaм» 1969 и 
1990 гг., нa нaш взг ляд, выяви лись со всей оче-
вид ностью про ти во ре чия меж ду зaло жен ны ми 
в них прин ципaми «ком му нис ти чес кой пaртий-
нос ти», с од ной сто ро ны, и ис то ризмa и объек-
тив нос ти – с дру гой, осо бен но прояв ляв шиеся 
при от бо ре до ку мен тов для издa ния. 
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