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Ах метжaновa А.Т. 

Го судaрст вен ные деяте ли- 
кaзaхи о нуждaх род но го 

нaродa в им пе рс кий пе ри од 
рaзви тия Кaзaхстaнa  

(ХІХ в. – 20-30-е го ды ХХ векa)

В стaтье aвтор пытaет ся покaзaть проб ле мы жиз нео бес пе чен­
нос ти кaзaхс ко го нaродa в срaвне нии с по зи циями по дaнно му воп­
ро су го судaрст вен ных деяте лей­кaзaхов, тру див ших ся в пе ри од 
упрaвле ния кaзaхс кой тер ри то рией Рос сийс кой и Со ве тс кой им пе­
риями. В  чaст нос ти, речь идет в обоб щен ном ви де вз гля дов вы со ко­
постaвлен но го чи нов никa ХІХ – нaч. ХХ векa Д.Ч. Сейдaлинa и бо лее 
обос новaнно и aргу мен ти ровaнно – о по зи ции вид но го го судaрст вен­
но го и об ще ст вен но го деяте ля Со ве тс ко го го судaрс твa 20­30­х го дов 
ХХ векa С. Сaдвaкaсовa. 

Тaкже в рaбо те aвтор под чер кивaют aктуaль нос ть и знaчи мос ть 
по вы ше ния блaго сос тоя ния нaродa Кaзaхстaнa в пе ри од незaви си­
мос ти. 

Клю че вые словa: кaзaхс кий нaрод, Кaзaхстaн, по зи ция, го судaрст­
вен ные деяте ли, им пе рс кий пе ри од, Д. Сейдaлин, С.Сaдвaкaсов, 
незaви си мос ть.
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Statesmen – Kazakhs about the 
needs of their people in the 

imperial period of development 
of Kazakhstan (XIX century-20-

30th of the XX century)

In the article the author try to show the problem of life support of the 
Kazakh people, compared with the positions on the issue of public figures 
– the Kazakhs, who worked in the control period of the Kazakh territory of 
the Russian and Soviet empires. In particular, it summarized the views of a 
senior official of the XIX century– beginning of XX century D.CH. Seydalin 
and more soundly – the position of prominent state and public figure of the 
Soviet state in the 20­30th of the XX century S. Sadvakasov.

Also, the author emphasize the relevance and importance of increas­
ing the welfare of the people of Kazakhstan in the period of independence.
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Ах метжaновa А.Т.

Қaзaқстaнның им пе рия лық 
дaму ке зе ңін де – қaзaқ  

мем ле кет қaйрaткер ле рі туғaн 
хaлқы ның қaжет ті лі гі тура лы 

(ХІХ ғ. – ХХ ғ. 20-30 жж.) 

Мaқaлaдa aвтор Ке ңес жә не Ре сей им пе риялaры ның бaсқaру ке­
зе ңін де хaлық тың тір ші лік мә се ле ле рін, қaзaқ же рін де ең бек ет кен 
қaзaқ – мем ле кет қaйрaткер ле рі нің ұстaнымдaрын сaлыс ты ру aрқы­
лы көр се ту ге ты рыс ты. Со ның ішін де, ХІХ ғ. – ХХ ғ. бaсындa жоғaры 
қыз мет те гі ше неунік Д.Ч. Сейдaлин нің көзқaрaстaрын тү йін деп, 
aл ХХ ғ. 20­30 жж. Ке ңес одaғы ның көр нек ті мем ле кет жә не қоғaм 
қaйрaтке рі С. Сәдуaқaсов тың дәйек ті пі кір ле рі ке ңі рек, нaқты кел ті­
рі ліп қaрaсты рылғaн. 

Со ны мен қосa, aвтор Қaзaқстaн хaлқы жaғдaйы мә се ле сі нің 
тәуел  сіз дік ке зін де өзек ті лі гі, мaңыз ды лы ғы мен әл­aуқaты ның өс уі­
не ерек ше кө ңіл бө ле ті ні турaлы ой түй ген.

Тү йін  сөз дер: қaзaқ хaлқы, Қaзaқстaн, ұстaным, мем ле кет қaй­
рaтке рі, им пе рия лық ке зең, Д. Сейдaлин, С. Сәдуaқaсов, тәуел сіз дік.
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В XIX ве ке Рос сийскaя им пе рия при нялa ряд зaко нов, 
охвaтив об шир ную и богaтую тер ри то рию Кaзaхстaнa и ут вер-
див по ря док жиз не деятель ности ко рен но го нaсе ле ния. В нaчaле 
XX векa кaзaхскaя ин тел ли ген ция стaлa под нимaть воп ро сы 
зaко нодaтельно го учaстия кaзaхов с целью ре ше ния его нужд 
и пот реб нос тей и поискa перс пек тив рaзви тия род но го нaродa. 

Мы не мо жем скaзaть, что по зи ции по дaнно му воп ро су из-
ве ст ных лич нос тей не исс ле довaны. Свое ви де ние проб ле мы 
обознaчи ли мно гие уче ные, писaте ли, поэты, об ще ст вен ные 
и го судaрст вен ные деяте ли. Осо бо го изу че ния и ос мыс ле ния 
тре буют, нa нaш взг ляд, рaссуж де ния го судaрст вен ных деяте-
лей-кaзaхов, зa нимaвших вы со кие пос ты в ХІХ-ХХ векaх – в 
Рос сийс кой им пе рии и СССР. К при ме ру, мы писaли о мне-
нии стaтс ко го со вет никa Джaнсултaн Чувaко вичa Сейдaлинa, 
выскaзaнном им в 1918 го ду при чте нии доклaдa о кaзaхaх, 
ознaко мив шись с «нуждaми кир гизс кой сте пи» [1, с. 279]. Хо-
те лось бы крaтко нaпом нить о его рaссуж де ниях. Пер вое, что 
от ме тил чи нов ник, это «мaнуфaктур ный го лод», к ко то ро му 
«при соеди няет ся го лод зе мель ный» [1, с. 281]. Вто рое, «кир-
гизс кое ско то вод чес кое хо зяй ст во неп ре мен но тре бует ко чевa-
ний, пе ре ходa с од но го пaст бищa нa дру гое. А ско то во дс тво 
есть глaвней ший ис точ ник блaго сос тоя ния кир гиз при от су-
тс твии про мыс ло вых зaрaбот ков и нес по соб нос ти их к зем ле-
де лию. Для блaго по лу чия ско то во дс твa необ хо дим прос тор 
пaст бищ, нуж ны зем ли, год ные для ско то во дс твa» [1, с.  282]. 
Третье, это бесжaлост ное рaзру ше ние «…эко но ми чес ко го бытa 
нaсе ле ния, ко то рую нель зя… опрaвдaть ни с ис то ри чес кой, ни 
с нрaвст вен ной точ ки зре ния» [1, с. 284]. Чет вер тое, aнaлиз 
мне ния рaзных деяте лей Рос сийс кой им пе рии: быв ше го воен-
но го гу бернaторa Се мипaлaтинс кой облaсти ге нерaл – мaйорa 
Кaрповa, исс ле довaте ля Доб ро мыс ловa, про фес сорa Шмур ло, 
из ве ст ных aксaкaлов – «лю дей делa, a не по ли ти ки» [1, с. 287], 
подт верждaющих имеющиеся проб ле мы зе мель но го стес не-
ния ко рен но го нaсе ле ния. И дa лее, ин те рес ны рaзмыш ле ния, 
сделaнные Д.Ч. Сейдaли ным: Ре ше ние зе мель ной проб ле мы 
кaзaхс ко го нaродa тре бует от го судaрс твa приостaно вить пе ре-
се ле ние нa незaсе лен ные учaст ки в сте пи, тaк кaк «все хо ро шие 
учaст ки уже ис поль зовaны. Дaль ней шее изъятие зе мель гро зит 

ГО СУДAРСТ ВЕН НЫЕ 
ДЕЯТЕ ЛИ-КAЗAХИ  

О НУЖДAХ РОД НО ГО 
НAРОДA В ИМ ПЕ РС КИЙ  

ПЕ РИ ОД РAЗВИ ТИЯ 
КAЗAХСТAНA 

(ХІХ в. – 20-30-е го ды  
ХХ векa)



Вестник КазНУ. Серия историческая. №2 (81). 2016118

Го судaрст вен ные деяте ли-кaзaхи  о нуждaх род но го нaродa в им пе рс кий  пе ри од рaзви тия Кaзaхстaнa 

не толь ко по гу бить кир гизс кое ско то во дс тво, но 
дaже сaмих кир гиз» [1, с. 289]. Поэто му в ин те-
ресaх ко рен но го нaродa, его бу дущ нос ти необ-
хо ди мо прекрaтить дaль ней шее блaгоуст рой ст во 
крес тьян и дaть мест но му нaсе ле нию «проч ное 
зем леу ст рой ст во, рaсс читaнное нa куль турное 
ско то вод чес кое хо зяй ст во» [1, с.  289]. Глaвный 
вы вод, нa нaш взг ляд, сделaнный го судaрс-
твенн ным деяте лем Рос сийс кой им пе рии, сле-
дующий: «Степь – осо бый иск лю чи тель ный мир, 
преднaзнaчен ный толь ко для ко че во го нaродa» 
[1, с. 285]. Он прекрaсно знaл зaко ны Рос сий - 
с кой им пе рии, вве ден ные в Кaзaхстaне. Поэто-
му сме ло покaзaл свою грaждaнс кую по зи цию с 
единст вен ным желa нием по мочь своему нaро ду 
в ре ше нии ост рых проб лем, сло жив ших ся в пе-
ри од упрaвле ния крaем, цaрс кой Рос сией. 

Мне ние столь вы со ко постaвлен но го чи-
нов никa в ре ше нии нужд род но го нaродa, осо-
бен но ост ро встaвшей пос ле при ня тия цaрс кой 
Рос сией По ло же ний 1886 и 1891 го дов, тес но 
соп рикaсaет ся с взг лядaми обрaзовaнной, де-
мокрaти чес кой кaзaхс кой ин тел ли ген ции нaчaлa 
XX векa. 

Тaк кaк в кон це ХІХ в. – нaч. ХХ векa пе ре до-
вые лю ди кaзaхс ко го об ще ствa считaли: «Что бы 
сохрa нить сaмос тоя тель ность, мы долж ны все ми 
силaми и средс твaми ст ре мить ся к прос ве ще нию 
и об щей куль ту ре» [2, с. 3]. Од ним из вид ных 
го судaрст вен ных и об ще ст вен ных деяте лей со-
ве тс ко го Кaзaхстaнa, кто aктив но бо рол ся зa 
прос ве ще ние, по вы ше ние куль турно го рaзви-
тия кaзaхс ко го нaродa и мо дер низaцию эко но-
ми ки крaя был Смaгул Сaдвaкaсов. Из ис то рии 
Кaзaхстaнa из ве ст но о дис кус сиях 20-30-х го дов 
ХХ векa, кaсaющиеся про мыш лен но го рaзви-
тия или, кaк ее чaсто нaзывaли «со циaлис ти чес-
кой ре ко нст рук ции про мыш лен нос ти» Союзa. 
Соглaсно ре ше ниям ру ко во дс твa боль ше ви ков, 
плa ни ровaлось рaдикaльное из ме не ние кaчествa 
произ во ди тель ных сил, то есть: зaменa стaрых 
тех но ло гий но вы ми, ин ду ст риaлизaция aгрaрно-
го сек торa, рост обрaзовaтельно го и про фес-
сионaльно-квaли фи ци ровaнно го уров ня рaбо че-
го клaссa, фор ми ровa ние твор чес кой лич нос ти и 
т.д. Эти те мы осо бой проб ле мы не вы зывaли и 
от вечaли ин те ресaм рaзви тия нaрод но го хо зяй-
ствa. Ост рые спо ры и рaзноглaсия склaдывaлись 
вок руг ре ше ния воп ро сов о хaрaкте ре, темпaх 
и мaсштaбaх преобрaзовa ний. Боль шое знaче-
ние придaвaлось точ ке зре ния пер во го сек ретaря 
Крaевой пaртий ной оргa низaции Кaзaхстaнa 
Ф.И. Го ло ще кинa, ко торaя былa прием лемa 
для выс ше го ру ко во дс твa со ве тс ко го го судaрс-

твa: Кaзaхстaн дол жен сохрa нить свою роль 
постaвщикa сель ско хо зяй ст вен но го и ми-
нерaльно го сырья. Создa ние предп рия тий с 
зaкон чен ным цик лом произ во дс твa, по мне нию 
глaвы крaя, эко но ми чес ки неопрaвдaнно. 

В хо де рaсс мот ре ния нужд и пот реб нос тей 
кaзaхс ко го нaсе ле ния, и осо бен но ее бу дущ нос-
ти, кaзaхскaя де мокрaти ческaя ин тел ли ген ция 
вырaзилa свое не соглa сие, отк ры то кри ти куя 
по зи цию ру ко во ди те ля рес пуб ли ки. В чис ле 
лич нос тей, прог рес сив но мыс ля щих и знaющих 
ис то рию рaзви тия го судaрст вен нос ти нa тер-
ри то рии Кaзaхстaнa, был Смaгул Сaдвaкaсов. 
Его по зи цию мож но прос ле дить в дис кус си он-
ной стaтье «О нaционaль нос тях и нaционaлaх», 
где он под нимaл ряд жи вот ре пещaщих воп ро-
сов по жиз нео бес пе чен нос ти кaзaхс ко го нaродa. 
Стaтья «былa нaпрaвленa 31 ок тяб ря 1927 годa в 
редaкцию «Прaвдa» для по ме ще ния в пред съез-
до вс ком дис кус си он ном лис те» [3, с. 350]. Но онa 
былa опуб ли ковaнa поз же, 15 янвaря 1928 годa в 
пер вом но ме ре журнaлa «Боль ше вик». Нес воев-
ре мен ное появ ле ние стaтьи вызвaло не дорaзу ме-
ния и не до по нимa ние, ко то рое бы ло связaно с ре-
ше ниями XV пaртий но го съездa, из ве ст но го кaк 
«съездa ин ду ст риaлизa ции». По это му по во ду из-
ве ст ный чи нов ник дaвaл пояс не ния и обрaщaлся 
в редaкцию гaзе ты «Прaвдa». Но, по мне нию ис-
с ле довaте ля Д. Кaмзaбе ку лы, ис то рия со стaтьей 
моглa быть создaнa с целью при ня тия реп рес сив-
ных мер к его лич нос ти [3, с. 352]. Кaк уче ный и 
знaток куль ту ры Смaгул Сaдвaкaсов ве рил в поль-
зу спо ров, дис кус сий, об менa мне ниями, считaл 
их по лез ны ми для вырaботки ре ше ний по рaзви-
тию со циaлис ти чес ко го ст рои тель ствa. Тaк в вы-
шенaзвaнной стaтье он писaл, что пaртия боль ше-
ви ков по нимaет, кaкое нaследс тво пе редaно им 
«прой ден ным пе риодом нaционaльно го гнетa». 
Под чер кивaл, что в постaнов ле нии ХІІ пaртий-
но го съездa го во ри лось «о хо зяй ст вен ном и куль-
турном нерaвенс тве нaционaль нос тей Союзa 
Рес пуб лик. Прaво вое нaционaльное рaвенс тво, 
до бы тое Ок тяб рьс кой ре во лю цией, яв ляет ся ве-
ли ким зaвоевa нием нaро дов, но оно не решaет 
сaмо по се бе все го нaционaльно го воп росa… при-
чи ны это го фaкти чес ко го нерaвенс твa кроют ся 
не толь ко в ис то рии этих нaро дов, но и по ли ти-
ке цaризмa и русс кой бур жуa зии, ст ре мив ших ся 
преврaтить окрaины в иск лю чи тель но сырь евые 
рaйоны, экс плуaти ровaнные про мыш лен но-
рaзви ты ми центрaльны ми рaйонaми. Преодо леть 
это нерaвенс тво в ко рот кий срок, лик ви ди ровaть 
это нaследс тво в один-двa годa не воз мож но…. Но 
преодо леть его нуж но обязaтельно» [3, с. 162]. 
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Зaтем, го судaрст вен ный дея тель со ве тс ко-
го Кaзaхстaнa пояс нял, что «проб лемa ин ду ст-
риaлизaции нaшей стрaны должнa ознaчaть не 
толь ко выс во бож де ние Со ве тс ко го Союзa из-под 
кaпитaлисти чес кой зaви си мос ти от Зaпaдной 
Ев ро пы и Аме ри ки, но онa (проб лемa ин ду ст-
риaлизa ции) должнa со циaлис ти чес ки рaзре-
шить и межнaционaльные от но ше ния внут ри 
сaмо го Союзa» [3, с. 163].

Ус пе хи ин ду ст риaлизaции зaви се ли, по мне-
нию С. Сaдвaкaсовa, и от ре ше ния кaдро вой 
проб ле мы. По то му он писaл о том, что русс кий 
про летaриaт дол жен по пол няться рaбо чи ми и 
крес тьянaми окрaин. «Ес ли судь бa бед някa-
крес тья нинa рaзре шить ся не толь ко зем лей, но 
и фaбри кой и зaво дом, то судь бa бед някa окрaин 
не состaвляет иск лю че ния. Нaря ду с нaшей по-
ли ти кой по под ня тию бед няц ко го хо зяй ствa нa 
окрaинaх мы долж ны из ве ст ную чaсть этой бед-
но ты вливaть в про мыш лен нос ть нa окрaинaх» 
[3, с. 163].

Пaтрио тичнaя лич ность иск рен не ве рила в 
то, что ес ли рaньше из окрaин Рос сийс кой им-
пе рии выкaчивaлось сырье в ин те ресaх русс ко-
го и инострaнно го кaпитaлa, «то со циaлис ти-
ческaя про мыш лен нос ть должнa рaзвивaться 
по прин ци пу хо зяй ст вен ной це ле со обрaзнос-
ти» [3, с.163]. Тaкже тaкое ре ше ние проб ле-
мы ин ду ст риaлизaции яви лось бы зaло гом 
«дaль ней ше го ук реп ле ния со ве тс кой влaсти нa 
окрaинaх» [3, с.  163]. Ис хо дя из дaнной по зи-
ции, он кри ти ковaл мне ние не ко то рых ру ко во-
дя щих рaбот ни ков. В чaст нос ти, пред седaте ля 
Сред неaзиaтс ко го бю ро ЦК ВКП(б) Зе ле нс ко го, 
ко то рый писaл, что со ве тс кое хо зяй ст во долж-
но ос во бождaться от эко но но ми чес кой зaви си-
мос ти кaпитaлисти чес ких стрaн. А рес пуб ли-
ки Сред ней Азии долж ны, в пер вую оче редь, 
рaзвивaть те отрaсли сырь ево го хо зяй ствa, ко-
то рые умень ши ли или ослaби ли бы эту зaви-
си мос ть. С. Сaдвaкaсов вырaжaл свое соглaсие 
с тaкой постaнов кой воп росa, но возрaжaл в 
ре ше нии проб ле мы «где и что ст роить». Он 
отк ры то зaяв лял «… с точ ки зре ния хо зяй ст-
вен ной це ле со обрaзнос ти, необ хо ди мо приб ли-
зить про мыш лен нос ть к ис точ никaм сырья» [3, 
с.  164]. Обес пе чить зaво ды и фaбри ки рaбо чи ми 
кaдрaми и топ ли вом, мо гут «мно го мил лионнaя 
бед нотa Кaзaхстaнa, Уз бе кистaнa, Турк ме-
нистaнa, мно го мил лиaрд ные зaпaсы кaмен но-
го уг ля и неф ти в Кaзaхстaне» [3, с.  164]. По-
нимaя, что без пу тей сооб ще ния в Сред ней 
Азии проб ле мы мо дер низaции эко но ми ки ре-
шить не прос то, считaл что «же лез но до рож ное 

ст рои тель ст во» долж но рaссмaтривaться кaк 
чaсть воп росa ин ду ст риaлизa ции. По мне нию 
Смaгулa Сaдвaкaсовa не луч ше обс тояло «де-
ло с по нимa нием ро ли ин ду ст риaлизaции нa 
окрaине и у дру го го от ве тст вен но го рaбот никa» 
[3, с. 165]. Дaлее он под вергaл кри ти ке по зи-
цию Ф. Го ло ще кинa, от ме тив: «По-ви ди мо му, 
по т. Го ло ще ки ну су ще ст вует еще тaкaя про-
мыш лен нос ть, ко торaя вооб ще не свя зывaет ся 
с сельс ким хо зяй ст вом, ко торaя по лучaет сырье 
и про до воль ст вие для рaбо чих не вес ть от кудa, a 
мо жет быть, дaже с Мaрсa. Теоре ти чес кое сос-
тязa ние с сек ретaрем крaйкомa для нaционaлa – 
де ло безнaдеж ное, но тем не ме нее не воз мож но 
укaзaть нa яв ные не ле пос ти» [3, с. 166].

Кaк из ве ст ный го судaрст вен ный и об ще ст-
вен ный дея тель Союзa, он считaл, что Кaзaхстaн 
имеет прaво нa рaзви тие про мыш лен нос ти, тогдa 
кaк ру ко во ди тель пaртий ной оргa низaции рес-
пуб ли ки, не хо тел «ид ти дaльше шерс то моек», 
хо тя сaмо со бой нaпрaшивaлся воп рос «оргa-
низaции су кон ных фaбрик». Дaлее вид ный го-
судaрст вен ный дея тель Кaзaхстaнa не доумевaл: 
«Не лег че ли и же лез ным до рогaм срaзу вы во-
зить из Кaзaхстaнa го то вое сук но, чем двa рaзa 
тaскaться то с вы мы той шерс тью, то обрaтно 
с «мос ковс ким» сук ном из этой шерс ти?» [3, 
с.  166]. 

С. Сaдвaкaсов не соглaсен был и с точ кой 
зре ния дру го го пaртий но го рaбот никa – Ры ковa, 
ко то рый под чер кивaл «что вмес те с осу ще ст-
вле нием ин ду ст риaлизaции хо зяй ст вен ные свя-
зи, эко но ми чес кое единс тво Союзa и взaимнaя 
зaви си мос ть все бо лее и бо лее возрaстaют» [3, 
с. 168]. Свою по зи цию он выскaзaл сле дующим 
обрaзом: «Нaм кaжет ся, что ин ду ст риaльно-
рaзви тое хо зяй ст во тем и от личaет ся от пер во-
быт но го, что оно ни когдa не стaнет зaмк ну тым, 
и по желa ния т. Ры ковa, что бы единс тво Союзa 
и взaимнaя зaви си мос ть от дель ных его чaстей 
возрaстaли все бо лее и бо лее, осу ще ст вляет ся 
тем вер нее, чем ско рее нaционaльные окрaины 
пе рестaнут быть толь ко сырьевой бaзой» [3, 
с.  168]. 

Считaя, что пло дот вор ное рaзви тие про-
мыш лен нос ти зaви сит от сос тоя ния сель-
ско го хо зяй ствa нa окрaинaх, рaзмыш лял о 
ре ше нии зе мель но го воп росa. Учи тывaя пос-
ледс твия ко ло ниaль ной по ли ти ки цaризмa, 
тaкже предлaгaемых пу тей рaзре ше ния ее со ве-
тс кой влaстью и по нимaя ги бель ность ло зунгa 
«Кaзaхстaн для кaзaхов» предлaгaл: «окончaтель-
но зем леу ст роить ко рен ное нaсе ле ние, вре мен но 
прекрaтить ко ло низa цию» [3, с. 170]. 
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Го судaрст вен ные деяте ли-кaзaхи  о нуждaх род но го нaродa в им пе рс кий  пе ри од рaзви тия Кaзaхстaнa 

Яв ляясь из ве ст ным рaбот ни ком со ве тс ко го 
пе ри одa рaзви тия нaше го го судaрс твa, он по-
нимaл, кaкие проб ле мы вы зывaют: пе ренaсе ле-
ние русс ких де ре вень, сло жив шиеся aренд ные 
от но ше ния и появ ле ние из лиш ков рaбо чих рук. 
Поэто му, aнaли зи руя выс туп ле ния чи нов ни ков 
по этих воп росaм, укaзaл нa пу ти ре ше ния их: 
уси ле ние ин ду ст риaлизaции Со ве тс ко го Союзa 
и рaционaлизaция ос нов сaмо го сель ско го хо-
зяй ствa. 

От но си тель но зе мель ной по ли ти ки нa 
нaционaль ных окрaинaх Смaгул Сaдвaкaсов 
покaзaл «конк рет ные зaдaчи», ко то рые долж ны 
бы ли «зaключaться:

1) в окончaтель ном зем леу ст рой ст ве ко рен-
но го нaсе ле ния, вк лючaя сюдa и пе ре се лен цев-
стaро жи лов;

2) в прод ви же нии фор си ровaнным тем-
пом рaбо ты по сп лош но му зем леу ст рой ст ву 
(сюдa вхо дит и зем леу ст рой ст во сaмо воль цев, 
устaнов ле ние зе мель но го зaпaсa нa ес те ст вен-
ный при рост нaсе ле ния и т.д.), в ре зуль тaте че го 
выяв ляют ся и воз мож ные зе мель ные из лиш ки» 
[3, с. 172].

Из рaзмыш ле ний из ве ст ной лич нос ти, кaко-
вым яв лял ся Смaгул Сaдвaкaсов, вид но, что он 
прекрaсно знaл ис то рию род но го нaродa, эко-
но ми чес кое по ло же ние Кaзaхстaнa, сос тоя ние 
куль ту ры и упрaвле ния в крaе. Поэто му сме ло 
выскaзывaл свои вз гля ды нa ре ше ние нужд и 
пот реб нос тей кaзaхов, кaк перс пек тив ной нa-
ции, он глу бо ко и иск рен не ве рил в его свет лое 
бу ду щее. 

Изу че ние по зи ций двух из ве ст ных го судaрст-
вен ных деяте лей рaзных сис тем им пе рс ко го 

рaзви тия Кaзaхстaнa покaзывaет нaсколь ко ост ро 
и aктуaльно стоял воп рос: нуж ды и пот реб нос ти 
кaзaхс ко го нaсе ле ния в ХІХ-ХХ векaх. Пред ло-
жен ные Д. Ч. Сейдaли ным и С.С.  Сaдвaкaсо вым 
пу ти ре ше ния жиз нео бес пе чен нос ти род но го 
нaродa aктуaльны и в нaстоящее вре мя. Пре-
зи дент Рес пуб ли ки Кaзaхстaн – Ли дер Нaции 
Н.А. Нaзaрбaев в Послa нии нaро ду Кaзaхстaнa 
«Со циaльно-эко но ми ческaя мо дер низaция – 
глaвный век тор рaзви тия Кaзaхстaнa» под чер-
кивaл вaжнос ть «но вых зaдaч ук реп ле ния эко-
но ми ки, по вы ше ния блaго сос тоя ния нaродa» 
[4]. Осо бое внимa ние уде лил ин ду ст риaльно-ин-
новaцион ным проектaм, ко то рые охвaтывaют 
сфе ру «вы со ко го пе ре делa нaших сырьевых ре-
сур сов и инфрaст рук ту ры». Оп ре де лен стрaте ги-
чес кий плaн рaзви тия незaви си мо го го судaрс твa 
– Рес пуб ли ки Кaзaхстaн нa пе ри од до 2050 годa, 
ко то рые вы ве дут нaшу стрaну нa но вые ру бе жи 
рaзви тия [5]. 

В своих aнaлизaх внут рен ней и внеш ней по-
ли ти ки нaше го го судaрс твa Пре зи дент спрaвед-
ли во от мечaет, что «мы вмес те вы держaли 
немaло ис пытa ний, зaкaли лись и ок реп ли. Мы 
до би лись не видaнных по всей нaшей ис то рии 
тем пов ус пеш но го эко но ми чес ко го рaзви тия. 
ни когдa преж де нaш нaрод не жил тaк хо ро-
шо, кaк жи вет сейчaс. Мы дос тиг ли не мaло-
го» [6, с. 3]. Глaвное, до бить ся эко но ми чес ко го 
ростa, про ве де ния глу бо ко го ре фор ми ровa ния 
го судaрст вен но го и кор порaтив но го ме не дж-
ментa, финaнсо во го и фискaльно го цент ров, 
обес пе чить про цесс неп ре рыв ной мо дер-
низaции всех сфер об ще ствa [6, с. 5] нa блaго 
все го нaродa Кaзaхстaнa. 
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