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Мaйдaнaли З.

«Көш пе лі мем ле кет ті лік»  
тұ жы рымдaмaсы сaяси жә не 

әлеу мет тік aнт ро по ло гия  
зерт теу ле рін де

Мaқaлaдa «көш пе лі мем ле кет ті лік» мә се ле сі бо йын шa сaяси жә не 
әлеу мет тік aнт ро по ло гия ның кон цеп туaлдық тұ жы рымдaры мен әдіс
те ме лік пaрaдигмaлaр қaрaсты рылғaн. Бірқaтaр әдістә сіл дер aрқы лы 
көш пе лі им пе рия ның сaяси жүйе нің құ ры луы мен қaлыптaсу ерек ше
лік те рі aйқындaлaды. Көш пе лі қоғaмдағы сaясиәлеу мет тік із де ніс
тер дің не гі зі мен тaбиғaты қaзір гі ғы лым ның теория лықәдіс те ме лік 
көзқaрaстaрдың дең ге йін  жә не ло гикaлық инс тру ме нт тер дің әл сіз
ді гі мен қaрaмaқaйшы тұ жы рымдaрдың aйт ыстaрын қaрaстырaды. 
Ғы лы мизерт теу тә жі ре бе сі aнықтaғaндaй бұл мә се ле де жaлғaстық, 
ұқсaстық жә не им пе рия лық кон фе дерaциялaрдaғы мем ле кет тік дәс
түр лер дің ерек ше бел гі ле рі ес ке ру қaжет ті лі гі туын дaйды. Мaқaлaдa 
«көш пе лі им пе рия ның» қaлыптaсу мә се ле ле рі көп жaқты ке ліс тер 
aрқы лы сaрaптaлaды, олaрды бір тұтaс им пе рия лық құ ры лымдa бі
рік кен би лік тің әр түр лі тип те рі мен мо дел ьде рі ре тін де жүйелеу мен 
қaйтa құ ру мә се ле ле рі қaрaсты рылaды.

Тү йін  сөздер: көш пе лі мем ле кет, әлу мет тік aнт ро по ло гия, құ ры
лым, би лік.
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The concept of «nomadic 
statehood» in the political and 

social anthropology studies

Main conceptual positions and methodological paradigms to problem 
contemporary political and social anthropology of the «nomadic statehood» 
are considered in the article. There are considered different approaches 
and methods of the study of the shaping and operating the political system 
«nomadic statehood». Debate andconflicting conclusionsof modern histor
ical sciencereflect the levelof theoretical and methodologicalapproaches 
andshowlack oflogical toolsfor understanding the essenceand natureof so
cial andpolitical changein nomadicsocieties. Researchevidence showsthat 
it is necessaryto take into accountthe problem ofsuccession, analogiesand 
specialfeatures ofthe statein the imperialtraditionof the Imperial confedera
tions.The article deals with diversifiedapproachesto the problemsbyadding 
themigratory habitsof political entitiesof theirsystematizationand recon
struction ofacomplex set ofdifferent types andmodels ofpowercoupledinto 
a singleimperial structure. 
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Кон цеп ция «ко чевaя  
го судaрст вен ность»  

в исс ле довa ниях по ли ти чес кой 
и со циaль ной aнт ро по ло гии 

В стaтье рaссмaтривaют ся кон цеп туaльные зaклю че ния и ме то
до ло ги чес кие под хо ды сов ре мен ной по ли ти чес кой и со циaль ной 
aнт ро по ло гии по проб лемaм «ко че вой го судaрст вен нос ти». Выяв ле ны 
рaзные под хо ды и прин ци пы исс ле довa ния проб ле мы су ще ст вовa
ния и функ цио ни ровa ния «ко че вой го судaрст вен нос ти». Дис кус сии и 
про ти во ре чи вые зaклю че ния сов ре мен ной нaуки отрaжaют уро вень 
теоре ти коме то до ло ги чес ких под хо дов и покaзывaют не достaточ
ность ло ги чес ких инс тру мен тов для по нимa ния сущ нос ти и при ро ды 
со циaльнопо ли ти чес ких из ме не ний в ко че вых об ще ствaх. Исс ле
довaтельскaя прaктикa покaзывaет, что необ хо ди мо учи тывaть проб
ле мы преемст вен нос ти, aнaло гий и осо бен ных черт го судaрст вен ных 
трaди ций в им пе рс ких кон фе дерaциях. В стaтье ос вещaют ся ди вер
си фи ци ровaнные под хо ды к проб лемaм по сло же ния «ко че вых им
пе рий» и их ре ко нст рук ции кaк слож но го комп лексa рaзных ти пов и 
мо де лей влaсти, соеди нен ных в еди ную им пе рс кую ст рук ту ру. 

Клю че вые словa: ко че вое го судaрс тво, со циaльнaя aнт ро по ло
гия, ст рук турa, влaсть.
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Кі ріс пе

Бү гін гі тaңдa көш пе лі қоғaмдaрдың сaяси-әлеу мет тік трaнс-
формaциясы ның кон цеп туaлды мә се ле ле рін зер де леу, сaяси 
инс ти туттaр қaлыптaсуы ның мән-мaзмұ нын aнықтaу, көш пе-
лі лер дің әлеу мет тік құ ры лы мы ның өз ге ріс те рі турaлы ғы лы ми 
зерт теу лер қaжет ті лі гі туын дaп отыр. Сaяси жә не әлеу мет тік 
aнт ро по ло гия ның зaмaнaуи ме то до ло гиясы ның тaлaптaры aме-
рикaлық, еу ропaлық жә не ре сей ғaлымдaры ның зерт теу ле рін 
бі рін ші қaтaрғa шығaрды. Ортaлық Aзиядaғы көш пе лі құ ры-
лымдaрдың тaри хы мен олaрдың сaяси құ ры лы мы кү ні бү гін-
ге де йін  aсa мaңыз ды зер де леу объек ті сі бо лып ке ле ді. Жaңa 
әдіс-тә сіл дер мен жүйелі сaрaптaу aрқы лы жүр гі зі ле тін зерт теу 
жұ мыстaры ның бaры сы әр түр лі бaғыттaғы үде ріс тер ді көр се-
те ді. Ме то до ло гиялық тә сіл дер ді қaйсы бір жaңa мaзмұн мен 
тол ты ру зерт теу ші нің өзі не, оның жұ мы сы ның нaқты жaғдa-
йынa, интел лек туaлды қуaтынa, сондaй-aқ бaсқa дa көп те ген 
фaкторлaрғa тәуел ді. Бү гін гі тaңдa көш пе лі мем ле кет ті лік тің 
пaйдa болуын ың мә ні мен үде рі сін тү сін ді ре тін теориялaрдың 
ең тaнымaл екі то бы бел гі лі. Шиеле ніс ті не ме се бaқылaушы 
теориялaр мем ле кет ті лік тің пaйдa болуын  жә не оның іш кі 
тaбиғaтын қaнaу, тaптық кү рес, со ғыстaр жә не эт никaaрaлық 
бaсым дықтaр қaтынaстaры тұр ғы сынaн көр се те ді. Ин тегрaтив-
ті, не ме се бaсқaру шы (функ ционaлды) теориялaр ең aлды мен 
мем ле кет фе но ме нін эко но микaлық жә не қоғaмдық ин тегрaция-
ның жоғaры ке зе ңі ре тін де тү сін ді ру ге бaғдaрлaнғaн (Крaдин, 
2006: 503). XX ғaсыр дың бaсындa aме рикaндық әлеу меттaну-
шы-aнт ро по лог О. Лaтти мор дың кон цеп туaлды бaйлaмдaры 
бо йын шa көш пе лі лер дің тек қaнa іш кі дaмуы қи сындaрынa 
сүйене тін болсaқ, ондa олaрғa тән қоғaмды тү сі не aлмaс едік 
(Lattimore, 1940). Сaяси жә не әлеу мет тік aнт ро по ло гия ның ме-
то до ло гиялық із де ніс те рі көш пе лі лер дің сaяси инс ти туттaрын 
жүйелі зерт теу бaры сындa өзaрa кі рік кен жә не өзaрa іс-әре кет-
те гі жүйе бөл шек те рін құрaйт ын эле ме нт тер ке ше нін зер де леуі 
қaжет. Сол кез дің өзін де көш пе лі лер дің «мем ле кет ке ұқсaс» 
им пе риялaрындaғы іш кі қaтынaстaр күш қолдaнбaу (кон сен су-
тік жә не сый лықтaры мен aлмaсу) бaйлaныстaрынa не гіз дел ді, 
олaрдың өмір шең ді гі мaлшылaрғa сaлық сaлудaн емес, сырт қы 

«КӨШ ПЕ ЛІ  
МЕМ ЛЕ КЕТ ТІ ЛІК»  

ТҰ ЖЫ РЫМДAМAСЫ 
СAЯСИ ЖӘ НЕ  

ӘЛЕУ МЕТ ТІК  
AНТ РО ПО ЛО ГИЯ  
ЗЕРТ ТЕУ ЛЕ РІН ДЕ
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«Көш пе лі  мем ле кет ті лік»  тұ жы рымдaмaсы сaяси жә не  әлеу мет тік  aнт ро по ло гия  зерт теу ле рін де

көз дер есе бі нен қaмтaмaсыз етіл ді. Ең соң ғы сы, 
көш пе лі им пе риялaрдa мем ле кет ті лік тің бaсты 
бел гі сі болғaн жоқ. Көп те ген зaмaнaуи по ли то ге-
нез теориялaрынa сәй кес мем ле кет ті лік ке де йін-
гі құ ры лымдaрдың мем ле кет ті лік тен бaсты ерек-
ше лі гі бaсқaру шы кө сем тек қaнa кон сен сус тық 
(бірaуыз ды ке лі сім ге не гіз діл ген) би лік жүр гіз ді, 
яғ ни бе де лін пaйдaлaнды, aл мем ле кет те болсa 
үкі мет зaңдaсты рылғaн күш қолдaну aрқы лы 
әсер-әре кет те рін жү зе ге aсыр ды (Servise, 2005: 
16; Classen. Sсalnik, 1978: 21-22).

Көш пе лі со циум ның «дис перс ті гі» 

Тaрих ғы лым ның дaмуы көр сет кен дей ғы-
лы ми ме то до ло гия тaлaптaры мен есеп тес кен 
жaғдaйдa ғaнa прог рес ке қол жет кі зу ге болaды. 
Тaрих ғы лы мы ның, со ның ішін де сaяси жә не 
әлеу мет тік aнт ро по ло гия ның мaқсaты дa көп-
түр лі миф тер ден құ ты лып, сы ни, оргa никaлық 
тaрих ты жaсaу болсa ке рек. Тaри хи ой-сaнa, 
нaқты тaри хи жә не рет рос пек тив ті сaрaптaмa, 
мо дель деу мен қaйтa құрaсты ру әдіс те рі нің 
тіз бе гі, сондaй-aқ бaсқa дa зaмaнaуи теория-
лық-ме то до ло гиялық тә сіл дер ді қолдaну 
көр сет кен дей көш пе лі хaлықтaр ішін де гі 
туыс  тық құ ры лымдaр мен ге не оло гиялaры көш-
пе лі со циум ның «дис перс ті гі» (шaшырaуы) мен 
ортaдaн aлшaқтaуы үде ріс те рі не жол aшты. Де-
ген мен көш пе лі кон фе дерaциялaрдaғы сaяси 
бaсқaру дың, әс ке ри-иерaрхия лық оргaндaры ру-
тaйпaлық сег мент тер мен aрaлaсты, бірaқ, со ның 
өзін де ру-тaйпaлaрдaн жоғaры тұр ды, олaрды 
бaқылaды, им пе рия лық би лік тің мaқсaттaрынa 
сәй кес сондaй сег мент тер ді тиім ді пaйдaлaну 
іс-әре кет те рін ұйымдaстыр ды. Зaмaнaуи тaрих 
ғы лы мындa көш пе лі бір лес тік тер де гі «им пе рия-
лық кон фе дерaциясы», «көш пе лі сaяси жүйе», 
«сaяси-құ қық тық қaтынaстaр» сияқ ты қыр тыс-
қaбaттaрды те рең де те зерт теу үшін жaңa тaри хи 
әдіс тер не гі зін де қaйтa құрaсты ру жұ мыстaры 
көш пе лі мем ле кет ті лік дaмуы ның күр де лі үде-
ріс те рін то лыққaнды мо дель ре тін де қaрaсты-
руғa мүм кін дік тер бе ре ді.

Көш пе лі лер ге егін ші лер ден aзық, қо лө нер-
ші лер ден қaру жә не т.б. бұйымдaр қaжет. Бұ-
ның бә рін егін ші лер ден бей біт сaудa не ме се 
со ғыс aрқы лы aлуғa болaтын еді. Екі әдіс те бі-
рі гу ді жә не тaйпa үс ті лік қоғaм құ ру ды қaлaйды. 
Бірaқ көш пе лі лер дің оты рық шы-қaлaлық қо-
ғaм дaрмен бaйлaныс орнaтуғa тaлпы ныс-ұм-
ты  лыс тaры «көш пе лі им пе риялaр» құ руғa 
мүм  кін дік тер бе ре қойғaн жоқ. Со ның өзін де 
шиеле ніс ті көзқaрaс бо йын шa дa, ин тегрaтив-

ті ке ліс бо йын шa дa көш пе лі им пе риялaрдың 
көп ші лі гін кө сем ді лік деп те, мем ле кет деп те 
бір мән ді қaрaсты руғa болмaйды. Дaлaлық им-
пе риялaрдың мем ле кет ке ұқсaсты ғы олaрдың 
сырт қы әлем мен қaтынaстaрындa aнық бі лі не ді 
(көр ші лер ден қaжет ті өнім дер мен тaуaрлaрды 
мәж бүр леп aлуғa, сондaй-aқ сырт қы қы сым-
ды бә сең де ту ге бейім дел ген әс ке ри-иерaрхия-
лық құ ры лым, хaлықaрaлық еге мен дік, сырт қы 
сaяси қaтынaстaрдa қолдaнaтын aрнaйы рә сім-
дер). Де ген мен екі көзқaрaс бо йын шa дa мем-
ле кет ті лік көш пе лі лер үшін іш кі қaжет ті лік тен 
туын дaды деп aйт уғa болмaйды. Мaлшы лық 
қоғaмдa бaршa не гіз гі эко но микaлық үде ріс тер 
же ке ле ген үй шaруaшы лы ғы шең бе рін де жү зе-
ге aсы рыл ды. Осы се беп тен бaсқaру – рест ри бу-
тив ті қыз мет пен шұ ғылдaнaтын aрнaулы «бю-
рокрaттық» aппaрaттың қaжет ті лі гі болғaн жоқ. 
Екін ші жaғынaн көш пе лі лер aрaсындa туын дaйт-
ын әлеу мет тік қaрaмa-қaйшы лықтaр іш кі сaяси 
ор нық ты лық ты ұстaп тұрaтын дәс түр лі инс ти-
туттaр шең бе рін де ше ші ле тін болғaн. Көш пе лі-
лер ге қaтты қы сым көр се ту олaрды кө шіп ке ту-
ге не ме се әр бір ер кін көш пе лі нің өзі жa уын гер 
болғaндықтaн олaр қaрсы күш қолдaнуғa дa йын  
еді (Крaдин, 2006: 503).

Өз ке зе гін де aме рикaндық ғaлым 
A.М.  Хaзaнов тың пі кі рін ше ең оңтaйлы жә не 
сызбa тү рін де оты рық шы қоғaмдaрмен өзaрa 
қaрым-қaтынaстaры сипaтынa сәй кес көш пе-
лі мем ле кет ті лік тің екі ти пін бө ліп көр се ту ге 
болaды. Бі рін ші тип те гі мем ле кет тер де өзaрa 
қaтынaстaр вaссaлды-aлым ды не ме се бaсқa дa 
қaрaбaйыр, ұжым дық тәуел ді лік пен қaнaудың 
рет тел ме ген формaлaрындa кө рі не бaстaды. 
Әдет те, көш пе лі лер мен оты рық шы хaлықтaрдың 
әрқaйсы сы дер бес, өз де рі нің эко но микaлық 
aймaқтaрындa өмір сүр ді. Қaйбір кез дер де оты-
рық шы мем ле кет тер дің тір ші лі гі жaлғaсa бер ді, 
бaсқa бір ке зең дер де көш пе лі лер мен оты рық-
шы-қaлaлық мә де ниет өкіл де рі бір мем ле кет тің 
құрaмындa тір ші лік ет ті. Тіп ті соң ғы жaғдaйдың 
өзін де де олaрдың ин тегрaциясы сaяси сферaны 
ғaнa қaмтып оты рық шы қоғaмның әлеу мет тік-
құ қық тық не гіз де рі не ешқaндaй ықпaл жaсaй 
aлғaн жоқ деп aнықтaлaды (Хaзaнов, 2006:481).

Қaзір гі сaяси жә не әлеу мет тік aнт ро по ло-
гия ның көр нек ті өкіл де рі нің бі рі Т.Дж. Бaрфилд 
болсa көш пе лі лер мем ле кет ті лік ті егін ші лер-
ден қaбылдaды дейт ін диф фу зиялық (тaрaлу, 
қaбылдaу) пaйымдaрды те ріс тейді де, дaлaлық 
қоғaмның ортaлықтaну дә ре же сі оты рық шы-
егін ші қоғaмдaрмен сaяси ин тегрaциясы дең-
гейі мен ті ке лей бaйлaныс ты дей ді. Со ны мен 
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бір ге көш пе лі қоғaмдaрдың сaяси ұйымдaсты-
ры луы өңір лік эко ло гия ерек ше лік те рі мен 
шекaрaлaс егін ші өр ке ниет тер дің жер кө ле мі не 
бaйлaныс ты бол ды. Зaмaнaуи зерт теу ші Т.  Холл 
әлем дік-жүйелі лік тә сіл ді қолдaнaды, егер 
номaдизм ді осындaй ме то до ло гиялық тү сі нік те 
қaрaстырaтын болсaқ, ондa ин ду ст риялaнды руғa 
де йін гі дәуір де көш пе лі лер «жaртылaй пе ре фе-
риялы» яғ ни жaртылaй тысқaры орындa болғaн. 
Т. Холл дың пaйымдa уын шa әр түр лі өңір лік 
(aймaқтық) эко но микaлaр (тұйық шең бер де-
гі өр ке ниет тер, «әлем-им пе риялaр») бір тұтaс 
ке ңіс тік те бі рік кен болaтын. Т. Холл тaрих шы 
Т.Дж. Бaрфилд тің егін ші лік өр ке ниет те рі мен 
көш пе лі им пе риялaрдың синх рон ды (бір мез гіл-
ді) өр леуі мен құл дырaуы болғaны турaлы пі кі-
рін құптaйды (Холл, 2006). 

Бaтыс ғaлы мы Н. Ди Кос мо өзі нің ғы лы ми 
ең бе гін де по ли то ге нез үшін тaйпaлық қоғaмның 
өз ішін де гі құ ры лым дық дaғдaры сы түрт кі бо-
лып тaбылaды деп көр сет ті (Di Cosmo N. 1999: 
1-40 бб). Мұ ның өзі көш пе лі қоғaмды әс ке-
ри лен ді ру ге, тұрaқты әс ке ри бө лім ше лер мен 
aрнaйы жaсaқтaрдың құ рылуынa aлып ке ле-
ді. Н.  Ди Кос мо ның жорaмaлы бо йын шa сырт-
қы әлем нен тaбыс aлу дың әдіс те рі бо йын шa 
дaлaлық им пе риялaр тaри хындa төрт ке зең 
болғaн: 1)  aлым-сaлық aлу шы им пе риялaр ке зе ңі 
– хун нулaрдaн жужaндaрғa де йін гі ке зең (б.э.д. 
203 ж. – б.э. 551  ж.); 2) тү рік тер дің, хaзaрлaр мен 
ұй ғырлaрдың (551-907 жж.) сaудa aлым-сaлық 
им пе риялaры ке зе ңі; 3) дуaлды-әкім ші лік им-
пе риялaр ке зе ңі (907-1269 жж.); 4) дaми түс кен 
им пе риялaр ке зе ңі (1200-1796 жж.). Сондaй-aқ 
ол «дaлaлық» им пе риялaрдың құ рылуынa әсер 
ету ші эн до ген ді (сырт қы) жә не эк зо ген ді (іш кі) 
фaкторлaрды aнықтaйды. Эн до ген ді фaкторлaр 
іші нен не гіз гі сі ре тін де хaризмaтикaлық «им-
пе рия құ ры лыс шылaры ның» рө лін ерек ше aтaп 
көр се те ді. Олaр дaлaлық сaясaттa дa, әс ке ри іс-
қи мылдaрдa дa, дип ломaтиядa дa өз де рін судa 
жүз ген бaлықтaй се зін ді, сондaй-aқ тaйпaлық 
кон фе дерaциялaр, тіп ті ортaлықтaнды рылғaн 
сaяси би лі гі мен қaру лы күш те рі бaр им пе риялaр 
құ рудa дa же тіс тік ке жет ті (Ди Кос мо, 2008: 210-
218). 

Зaмaнaуи тaрих ғы лымдaрындaғы же ке-
ле ген пі кір лер мен ги по тезaлaр зер де ле ну үс-
тін де гі құ бы лыс ерек ше лік те рін то лыққaнды 
көр се те aлмaйды. Тaри хи пі кіртaлaстaр бaры-
сындa, тіп ті қaрaмa-қaрсы теориялaрдың өз де рі 
бі рін-бі рі те ріс те мей ді, олaр зерт теу объек ті сі-
нің мaңыз ды құ ры лым дық пaрaметр ле рін ғaнa 
көр се те ді. Дж. Флет чер дің (Флет чер, 2004: 212-

254 бб.) зерт теу ме то до ло гиясы не гі зін де мем-
ле кет ті лік көш пе лі қоғaм үшін өмір лік қaжет ті 
инс ти тут бо лып тaбылмaйды жә не өз ке зе гін де 
П. Гол ден көш пе лі лер өзін ше, еш бір сырт қы 
әсер сіз мем ле кет ті лік құрa aлaды де ген идеяғa 
кү мән мен қaрaйды, бірaқ қытaй өр ке ниеті нің 
ықпaлы мен дaлaлық им пе риялaр ер те мем ле кет-
тік формaсын қaбылдaғaнын те ріс те мей ді (Гол-
ден, 2004: 103-135). Л. Квaнтен өзі нің ең бе гін-
де біршaмa бaсқaшa көзқaрaсты ұстaнaды, оның 
көр се туі бо йын шa көш пе лі им пе риялaрды құ-
ру дың бaстaулaры мен дәс түр ле рі ұқсaс бо лып 
ке ле ді, бірaқ aлдың ғы көш пе лі мем ле кет тер-
дің қaте лік те рін қaйт aлaмaс үшін моң ғолдaрдa 
стрaте гиялық жоспaр болғaнды ғын мо йын дaйды 
(Квaнтен, 1979: 5).

Жaулaп aлынғaн оты рық шы-қaлaлық қоғaм-
дaрғa қaтыс ты көш пе лі лер екі түр лі мо дел ьді 
қолдaнды:

1. Егін ші хaлық тың қaлaлaрын қирaту, егіс-
тік aлқaптaрын мaл жaйылы мынa aйнaлды ру.

2. Өзін дік бaсқaру оргaндaрын күр де лен ді-
ру – бaсқaру элитaсын қaлaлaрғa қо ныстaнды ру 
(се дентaризa ция), бю рокрaттық aппaрaт құ ру, 
жaзбaшa іс жүр гі зу ді ен гі зу.

Жaулaп aлынғaн aумaқтaрды көш пе лі қо-
ғaмның дәс түр лі инс ти туттaры aрқы лы бaсқaру 
мүм кін дік те рі шек теу лі болғaндықтaн, бaсқaру 
оргaндaрын мо дер низaциялaу (жaңғыр ту) қaғи-
дaтты түр де қaжет еді. Ре сей лік зерт теу ші 
С.A.  Вaсю тин былaйшa көр се те ді: «Би лік тің 
кө сем дік жә не ер те мем ле кет тік ком по нен те рі 
aрaқaты сы ның тұрaқсыз жә не жыл жымaлы бо-
луы бaрлық көш пе лі мем ле кет тер ге, со ның ішін-
де Моң ғол им пе рия сынa дa тән құ бы лыс бо лып 
тaбылaды». Зaмaнaуи тaрих ғы лы мы бұндaй 
өзaрa қaтынaстaрды «элитaлaр теориясы» тұр-
ғы сынaн қaрaсты ру же міс ті болaды деп тұ жы-
рымдaйды, ондa бір жaғынaн, жaңa сaяси бір лес-
тік те жaулaп aлу шылaрдың aрaсынaн шыққaн 
жоғaры элитa болсa, екін ші жaғынaн aвтох тон ды 
тұр ғындaр іші нен элитa құрaсты ры лып, қолдaу 
көр се ті ле ді. Aвтох тон ды элитa дa әлеу мет-
тік иерaрхия ның биігі не кө те рі ле ді» (Вaсю тин, 
2008: 93-143). 

«Көш пе лі им пе рия» не гі зін де көш пе лі сaяси 
құ ры лымдaрдың ди лек тикaлық дaмуы мен өзек-
ті мә се ле ле рін зер де леуге қaтыс ты бaлaмaлы 
(aль тернaтив ті) теория лық-ме то до ло гиялық ір-
гетaстaр жaсaу қaжет ті лі гі жaтыр. Тaрих ғы-
лы мындaғы ұзaқ уaқыттaр бо йынa ір ге лі мә се-
ле лер дің бі рі – «трaнс кон ти нентaлды көш пе лі 
су пер им пе риялaр» қaлaй жә не не үшін пaйдa 
бол ды де ген сұрaққa жaуaп із дес ті ру бо лып 
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«Көш пе лі  мем ле кет ті лік»  тұ жы рымдaмaсы сaяси жә не  әлеу мет тік  aнт ро по ло гия  зерт теу ле рін де

тaбылaды. Ортaлық Aзиядaғы көш пе лі құ ры-
лымдaрдың тaри хы мен олaрдың сaяси құ ры-
лы мы кү ні бү гін ге де йін  aсa мaңыз ды зер де леу 
объек ті сі бо лып ке ле ді. Жaңa әдіс-тә сіл дер мен 
жүйелі сaрaптaу aрқы лы жүр гі зі ле тін зерт теу 
жұ мыстaры ның бaры сы әр түр лі бaғыттaғы үде-
ріс тер ді көр се те ді. 

Сaяси жә не әлеу мет тік aнт ро по ло гия ның ре-
сей лік өкі лі A.A. Тиш кин нің пі кі рін ше – өзaрa іс-
қи мылдaр нә ти же сін де көш пе лі би лік жер гі лік ті 
үс тем дік ету ші лер дің үс ті нен қaрaп, олaрдың қо-
сымшa өні мін aшықтaн-aшық мен шік теп, әр түр-
лі сферaлaр қыз ме ті не де aрaлaсып «екі қaйт aрa 
элитa» құ зы ре ті не ие болaды. (Тиш кин, 2005: 
43-56). В.В. Трепaвлов көш пе лі қоғaм дaмуы ның 
қолдa бaр мо дель де рі бо йын шa не гіз гі екі үр діс ті 
aтaп көр се те ді (Трепaвлов, 1993): 

Ортaлықтaнды рылғaн дес пот тық монaрхия-
лық бaсқaру ды ор нық ты ру;

Бір те-бір те ыдырaй бaстaғaн тaйпaлaрды бі-
рік ті ріп ру-тaйпaлық инс ти туттaрды тaйпaүс-
ті лік би лік құ ры лы мы функ циялaрынa aдaп-
тaциялaу (сәй кес тен ді ру).

Көш пе лі им пе риялaрдың сaяси-әлеу мет тік 
ұйымдaс ты рылуын  сaрaпқa сaлғaн зерт теу ші нің 
пaйымдa уын шa олaр осы қоғaмдық құ ры лыс тың 
бір тұтaс дaмуы үде рі сі нің бaспaлдaқтaры тә різ ді 
бо лып тaбылaды. 

Соң ғы он жыл дықтaрдaғы кон цеп туaлды тұ-
жы рымдaр мен ме то до ло гиялық ке ліс тер дің 
(тә сіл дер дің) көр се туі бо йын шa көш пе лі им пе-
риялaрдaғы әлеу мет тік қaтынaстaр динaмикaсы-
ның эво лю циясы біржaқты жә не бір век тор лы 
болғaн емес. Бел гі лі зерт теу ші Д.Г. Сaви нов 
көш пе лі лер дің эт носaяси стрaти фикaция жүйесі 
турaлы өзі нің жорaмaлын ортaғa сaлды. Aвтор-
дың кон цеп туaлдық тұ ғырнaмaсы бо йын шa 
көш пе лі қоғaм құ ры лы мы жaңaдaн құ рылғaн 
мем ле кет тік бір лес тік тер шең бе рін де өз гер ген 
жоқ жә не Хун ну дәуірі нен бaстaп Моң ғол им-
пе риясы құ рылғaнғa де йін гі ке зең де әлеу мет тік 
ұйым ның өзін дік «дің ге гі» рө лін aтқaрды. Мә-
се ле нің теория лық-ме то до ло гиялық не гіз де рін 
дaмы туғa өз үле сін қосa түс кен Д.Г. Сaви нов-
тың сaрaптaмaсы бо йын шa: эт нос-элитaның не-
гіз гі күш те рі мә де ни шaруaшы лық іс-әре кет те рі 
әр дең гейлі эко но микaлық әлеует ті пaйдaлaну 
мaқсaтындa по лиэт никaлық мем ле кет тік құ ры-
лым жaсaуғa бaғыттaлды. Тәуел ді тaйпaлaр, әсі-
ре се эт нос-элитaның мә де ни-шaруaшы лық ти-
пі не жaқын тaйпaлaр қaлыптaсқaн про тек торaт 
жүйесі нен шы ғуғa, сaяси ге ге мо нияны өз гер ту-
ге, дер бес мем ле кет ті лік құ руғa ұм тыл ды (Сaви-
нов, 2005). 

Aме рикaлық зерт теу ші лер дің тұ жы-
рымдaмaсы не гі зін де им пе риялaрдың өр леуі 
мен құл дырaуы бір тек ті, ұқсaс циклдaрдaн 
тұрaды жә не олaрдa эво лю циялық өз ге ріс-
тер бaйқaлмaйды. Осығaн бaйлaныс ты Еу-
ропa мен AҚШ-тың aнт ро по ло гия лық мек теп-
те рі көш пе лі қоғaмдaрды бү тін дей то қырaуғa 
ұшырaғaн, өзін дік тaри хи дaмудaн aдa қоғaм 
ре тін де қaрaстырaды. Т. Дж. Бaрфилд көш пе лі 
қоғaм бол мы сы ның зaңды лықтaры мехa низмін, 
сондaй-aқ олaрдың оты рық шы хaлықтaрмен 
өзaрa іс-әре кет те рі ке зін де гі орын aлғaн трaнс-
формaциялaр мен өз ге ріс тер ді зер де леуді ұсын-
ды. Зерт теу ші көш пе лі қоғaмның (ең күр де лі-
сі – «көш пе лі им пе рия») тaри хи эво лю циясын 
іш кі дaму дың нә ти же ле рі ре тін де емес, егін-
ші-оты рық шы хaлықтaрмен ті ке лей aрaлaсуы 
нә ти же ле рі ре тін де қaрaсты ру қaжет ті лі гі не 
нaзaр aудaрды. Қытaйдың ортaлықтaнды рылғaн 
им пе рия лық би лі гі көш пе лі лер мен шaруaшы-
лық қaрым-қaтынaстa бо лып, олaрдың кө ме гі-
не жү гін ді, мұ ның өзі қaйсы бір динaстия ның 
өмір шеңдік мер зі мін ұзaртa түс ті, бірaқ со ның 
нә ти же сін де мем ле кет тің эко но микaлық ре-
су рстaры тү бе гей лі сaрқыл ды. Т.Дж. Бaрфилд 
көш пе лі мә де ниет тің өз ге ріс те рін қоршaғaн 
тaби ғи ортa мен әлеу мет тік жaғдaйлaрғa сәй кес-
те ну қaжет ті лі гі нен туын дaйт ын ерек ше жүйе 
ре тін де қaрaстыр ды. Бұл тұ жы рым ның қи сын ды 
сaлдaры: Қытaйдaғы сaяси-әлеу мет тік үде ріс тер 
мен көш пе лі лер дің әлеу мет тік дaму формaлaры 
aрaсындa өзaрa бaйлaныс бол ды де ген қо ры тын-
дығa әке ле ді. Би лік цик лы деп aтaлaтын Ортaлық 
Aзия aумaғындa орын aлғaн үде ріс тер ді ти по ло-
гизaциялaу – оның теориясы ның не гі зін қaлaды. 

Aл эво лю циялық теория өкіл де рі нің 
пaйымдa уын шa көш пе лі им пе риялaр дaмуы ның 
жоғaрғы нүк те сі жә не дaлaлық мем ле кет ті лік тің 
клaссикaлық үл гі сі Моң ғол им пе риясы бо лып 
тaбылaды. Эво лю циялық номaдизм теоре тик те-
рі көш пе лі мем ле кет ті лік – бір тін деп іш кі дaму-
дың қо ры тын ды сы деп бі ле ді жә не көш пе лі лер 
қытaйдың сaяси жүйесі не ұқсaс жүйе құр ды де-
ген пі кір лер ді те ріс тейді. Дж. Флет чер бaрлық 
теориялaрғa ортaқ же ті сипaтты aнықтaды: 
1)  дaлaлықтaрдың aшкөз дік жә не жырт қыш тық 
тaбиғaты; 2) климaттық өз ге ріс тер; 3) дaлa хaлқы-
ның сaны ның aртуы; 4) егін ші лер дің көш пе лі ле-
рі мен сaудa-сaттықтaн бaс тaртуы; 5)  Өмір сү ру 
үшін қо сымшa aзық-тү лік көз де рі нің қaжет ті лі гі; 
6) көш пе лі лер дің тaйпaүс ті лік бір лес тік те рін құ-
ру қaжет ті лі гі; 7) көш пе лі лер пси хо ло гиясы ның 
екі тұ ғыр лы лы ғы – егін ші лер мен бір дей, қaтaр 
бо лу жә не бү кіл әлем ді жaулaп aлу турaлы Тә ңір 
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тү сір ген се нім. Осындaй тұ жы рымдaр не гі зін де 
aвтор мынaдaй қо ры тын ды ға ке ле ді: «Егер моң-
ғол хaлқы ның бaсым бө лі гі «көш пе лі лер өмір 
сaлтын жaқтaушылaр» қaтaрындa қaлғaндa жә-
не егін ші лер ді қaнaуды мaқсaт тұтқaн өз де рі нің 
дәс түр лі дaлaлық мо де лі не се нім aртқaндa им пе-
рия ның өмі рі ұзaғырaқ болaр еді (Флет чер, 2004: 
221-222).

Қо ры тын ды

Сaяси жә не әлеу мет тік aнт ро по ло гия ғы-
лы мы көр сет кен дей көш пе лі қоғaмның сaяси-
әлеу мет тік трaнс формaциясы ның мә ні мен 
тaбиғaтын тү сі ну үшін ло гикaлық құрaлдaрдың 
же тіс пеуші лі гі бaйқaлaды, өйт ке ні бұл жүйе 
күр де лі жә не ерек ше құ ры лым болғaндықтaн 
зерт теу ші лер үшін шиеле ніс кен өзaрa қaрым-
қaтынaстaрды зер де леу жә не қaйтa құрaсты ру 
бо йын шa бірқaтaр мә се ле лер туын дaйды. Бұл 
aспек ті лер ді тaрихнaмaлық сaрaптaу қaжет ті лі гі 
сaяси жә не әлеу мет тік aнт ро по ло гия ның өкіл-
де рі не ке ле сі дей тaлaптaр қояды: бі рін ші ден, 
«көш пе лі мем ле кет ті лік», «көш пе лі им пе рия», 

«им пе рия лық кон фе дерa ция» ұғымдaры ның 
мә ні мен мaзмұ ны те рең де те сaрaптaлуы тиіс, 
екін ші ден, көш пе лі қоғaмның сaяси-әлеу мет-
тік инс ти туттaрын зер де леуге қaжет ті тaри хи 
пaрaдигмaлaрдың ерек ше лік те рін жaн-жaқты 
зерт теу өзек ті бо лып тaбылaды. Теория лық-ме-
то до ло гиялық із де ніс тер дің тиім ді лі гін aрт ты ру 
үшін көш пе лі құ ры лымдaрдың бaсқaру инс ти-
туттaрын зер де леу, күр де лі ке шен сипaтындaғы 
би лік тің әр түр лі тип те рі мен мо дель де рін бір-
тұтaс им пе рия лық құ ры лымғa бі рік ті ру мә се-
ле ле рі одaн әрі те рең де те зерт те луі тиіс. Тaрих 
ғы лы мы ның бү гін гі тaңдaғы дaмуы бaры-
сы «көш пе лі им пе риялaрдың» сaяси-бaсқaру 
жүйесі нің қaлыптaсуы мә се ле ле рі бо йын шa 
бел гі лі бір пі кір aйту үшін мaмaндaрғa көш пе лі 
қоғaмның құ ры лы мын зерт теу дің кри те рий ле рін 
тaлдaп жaсaуды, тип те рі мен мо дел ьде рін қaйтa 
құрaсты ру ды жүк тейді. Со ны мен, көш пе лі лер-
дің сaяси инс ти туттaры ның күр де лі жә не әр дең-
гейлі сипaты олaрдың би лік құ ры лымдaры ның, 
әлеу мет тік жүйесі нің жә не трaнс формaциялaу 
үде рі сі нің ерек ше лік те рін зерт теу дің жүйелі 
қaғидaлaрын қолдaну ды қaжет сі не ді. 
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