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Сыз ды ко ва А.М.

Воп ро сы эко ло ги чес кой  
ис то рии Ка за х стана  

на фо не ми ро вых  
исс ле до ва ний

В дан ной статье расс мат ри вают ся воп ро сы эко ло ги чес кой ис­
то рии, ко то рые ста ли пред ме том ря да исс ле до ва ний в оте че ст вен­
ной и за ру беж ной нау ке. Ак ту аль нос ть исс ле до ва тельс кой проб ле­
мы обус лов ле на, с од ной сто ро ны, поис ком и фор ми ро ва нием но вых 
теоре ти ко­кон цеп ту аль ных под хо дов изу че ния ис то рии, с дру гой – 
воз мож нос тью ис поль зо вать исс ле до ва тельс кий инс тру мен та рий ес­
те ст вен ных и гу ма ни тар ных наук для рас ши ре ния ис точ ни ко вой ба зы 
ис то рии Ка за х стана. Ав тор по пы та лась сде лать ана ли ти чес кий об зор 
не ко то рых исс ле до ва ний по эко ло ги чес кой ис то рии. В хо де изу че­
ния бы ло выяв ле но, что ос нов ным объек том исс ле до ва ний дан но го 
нап рав ле ния  стано вит ся взаи мос вязь: об ще ст во – ок ру жающая при­
род ная сре да. В це лом, исс ле до ва ния по эко ло ги чес кой ис то рии в 
Ка за х стане выяви ли соот но ше ние эко но ми ки и по ли ти ки в ст ра те гии 
при ро до поль зо ва ния, оп ре де ли ли роль об ще ст вен ных и го су да рст­
вен ных ор га ни за ций в за щи те ок ру жаю щей сре ды и здо ровья на се­
ле ния.

Клю че вые сло ва: эко ло ги чес кая ис то рия, ис то риог ра фия, об ще­
ст вен ное эко ло ги чес кое дви же ние, при ро до поль зо ва ние.
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Questions оf еnvironmental 
history of Kazakhstan amid the 

global research

The article considers the questions of environmental history which 
have been the subject of several studies in the domestic and foreign sci­
ence. The urgency of the research is determined, on the one hand, by 
searching and formation of new theoretical and conceptual approaches to 
the history studying. On the other hand, the opportunity to use the tools of 
the science and the humanities for expanding the source base of the history 
of Kazakhstan. The author tries to make an analytical review of some stud­
ies on the environmental history. During the study was found that the main 
object of study of this direction is the interlinkage: society – environment. 
In general, studies of environmental history in Kazakhstan identified the 
relation of economics and politics in the strategy of nature management, 
identified the role of public and governmental organizations in protecting 
the environment and health of public.
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Әлем дік зерт теу ая сын да ғы 
Қа зақ стан ның эко ло гиялық  

та ри хы ның мә се ле ле рі 

Ма қа ла да отан дык жә не ше тел дік ғы лым да зерт те ліп ке ле жат қан 
эко ло гиялық та рих тың мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. Зерт теу та қы ры­
бы ның өзек ті лі гі та рих ты зерт теу де жа ңа теория лық жә не кон цеп ту­
альды тә сіл дер ді із деу жә не қа лып тас ты ру, со ны мен қа тар Қа зақ­
стан та ри хы ның де рек тік не гі зін ке ңейту мақ са тын да гу ма ни тар лық 
жә не жа ра ты лы стану ғы лым да ры ның зерт теу құ рал да рын қол да­
ну мүм кін ді гі бо лып та бы ла ды. Ав тор эко ло гиялық та рих бой ын ша 
кей бір зерт теу лер ге ана ли ти ка лық шо лу жа сауды көз де ген. Зерт теу 
ба ры сын да атал мыш ба ғыт тың не гіз гі объек ті сі – қо ғам – қор ша ған 
ор та ара қа ты на сы еке ні анық тал ды. Жал пы, Қа зақ стан да ғы эко ло гия 
та ри хын зерт теу та би ғат ты пай да ла ну ст ра те гиясын да эко но ми ка жә­
не сая сат тың ара қа ты на сын ай қын да ды. Қор ша ған ор та мен ха лық­
тың ден сау лы ғын қор ғау үшін қо ғам дық жә не үкі мет тік ұйым дар дың 
рө лін анық та ды.

Түйін сөз дер: эко ло гиялық та рих, та рих на ма, қо ғам дық эко ло­
гиялық қоз ға лыс, та би ғат пай да ла ну.
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За ос лед ние де ся ти ле тия ХХ ве ка масш таб че ло ве чес кой 
дея тель ности, раз ме ры и пос ледс твия ее воз дейст вия на при-
род ную сре ду ка че ст вен но из ме ни лись. Опас ность из ме не ния 
кли ма та на всей пла не те яви лась ос нов ным фак то ром объеди-
не ния уси лий ми ро во го сооб ще ст ва. Науч ное зна ние по лу чи ло 
но вые перс пек ти вы ин тег ра ции: эко ло ги чес кая ис то рия – од но 
из нап рав ле ний нау ки, вк лю чающая гу ма ни тар ные и ес те ст вен-
ные исс ле до ва ния. 

Пер вые ра бо ты по ис то рии ок ру жаю щей сре ды предс тав ля-
ли со бой объем ные сбор ни ки, со дер жа щие эм пи ри чес кий ма-
те ри ал. Они от ра жа ли пе чаль ную кар ти ну дей ст ви тель ности: 
дег ра да цию поч вен но го слоя, заг ряз не ние ат мос фер но го воз ду-
ха и вод ных ре сур сов, обез ле се ние и опус ты ни ва ние. Уче ные 
ес те ст вен ных наук рань ше всех об ра ти лись к дан ным проб ле-
мам. Эко ло ги чес кая ис то рия, од на из мо ло дых от рас лей ис то ри-
чес ко го зна ния, ста ла раз ви вать ся в пос лед ние де ся ти ле тия во 
мно гих ст ра нах ми ра и име ла не ко то рые осо бен нос ти.

Об ще ст вен ные эко ло ги чес кие дви же ния кон ца 60-70 гг. ХХ 
ве ка бы ли ре шающи ми в появ ле нии ис то рии об ок ру жаю щей 
сре де или эко ло ги чес кой ис то рии как са мос тоя тель но го жан-
ра нау ки за ру бе жом. Ис то рия ми ра бы ла предс тав ле на в но-
вом ас пек те, как от ме чает Ж. Мак неилл, исс ле до ва те ли уви де-
ли но вые перс пек ти вы в своих исс ле до ва ниях и но вые сто ро ны 
проб ле мы [1]. К при ме ру, сред не ве ко вая ис то рия, для ко то рой 
ис точ ни ки скуд ны и бед ны, в не ко то рой сте пе ни мо жет быть ре-
ко нс труиро ва на че рез приз му эко ло ги чес ких тем. Тра ди ци он но 
в ис то ри чес кой нау ке на циональ ное го су да рс тво ис поль зует ся 
как пред поч ти тель ная еди ни ца ана ли за, но ис то ри чес кая эко ло-
гия расс мат ри вает ис то рию, вы хо дя за рам ки ло каль ности.

Тру ды, на пи сан ные в жан ре эко ло ги чес кой ис то рии, име ли 
ши ро кий диапа зон и ка че ст во. В Ев ро пе исс ле до ва те ли под ни-
ма ли воп ро сы, ка сающиеся проб лем де мог ра фии, пос ледст вий 
ин ду ст риали за ции, энер ге ти чес кой ба зы аг рар но го об ще ст ва, 
проб ле мы транс фор ма ции тра ди ци он но го об ще ст ва в ин ду ст-
риаль ное, аг рар ные ре во лю ции ХVI-ХVIII вв. в Ев ро пе [2]. В 
Ис па нии ис то рия ок ру жаю щей сре ды ос ве щает ся че рез аг рар-
ную ис то рию. В исс ле до ва ниях, про во ди мых в Ис па нии, вы со ка 
до ля ан ти ка пи та лиз ма. В Ин дии расц вет ли те ра ту ры по эко ло-

ВОП РО СЫ  
ЭКО ЛО ГИ ЧЕС КОЙ  

ИС ТО РИИ  
КА ЗА Х СТАНА  

НА ФО НЕ МИ РО ВЫХ 
ИСС ЛЕ ДО ВА НИЙ
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ги чес кой ис то рии ак ти ви зи рует ся под влия нием 
об ще ст вен но-эко ло ги чес ких дви же ний в 1980 
го ды. В Ин дии, так же как в Авс тра лии, Ла ти-
нс кой Аме ри ке исс ле до ва те ли эко ло ги чес кую 
ис то рию расс мат ри вают че рез ис то рию со ци-
аль ной борь бы. Ран ние ра бо ты от ме чают эко ло-
ги чес кую гар мо нию, ста биль ность и бла го ра зу-
мие в Ин дии на ка ну не бри та нс ко го за воева ния и 
ко ло ни за ции. В Авс тра лии ос нов ные ра бо ты по 
ис то ри чес кой геог ра фии опи сы вают из ме не ния 
и раз ви тие авс тра лийс ких ланд шаф тов в ре зуль-
та те ин ду ст риали за ции. В Ла ти нс кой Аме ри ке в 
ос но ве исс ле до ва ний эко ло ги чес кой ис то рии – 
проб ле мы хищ ни чес кой, сырьевой эко но ми ки [1, 
с. 24]. В Ки тае эко ло ги чес кая ис то рия раз ви лась 
из эко но ми чес ких и со ци аль ных уче ний. Тра ди-
ци он но изу ча лись сель ское хо зяй ст во и влия-
ние крес тьянс тва на зем лю, роль го су да рс тва в 
при ро до поль зо ва нии Ки тая. В исс ле до ва ниях 
наб лю дает ся кон такт ки тайс ких уче ных с ис то-
ри ка ми Ев ро пы, Аме ри ки. Так, эко ло ги чес кая 
ис то рия в раз лич ных ре гионах ми ра прак ти чес-
ки за рож дает ся и фор ми рует ся в осо бое нап рав-
ле ние ис то ри чес кой нау ки поч ти од нов ре мен но, 
Ка за хс тан не яв ляет ся иск лю че нием. 

В ос мыс ле нии проб ле мы осо бое мес то при-
над ле жит мо ног ра фии В.К. Ра хи ли на «Об ще ст во 
и жи вая при ро да: крат кий очерк ис то рии взаимо-
дей ст вия», в ко то рой соб ран ный бо га тый фак ти-
чес кий ма те ри ал по проб ле ме взаимоот но ше ний 
об ще ст ва и при ро ды из ло жен в хро но ло ги чес кой 
пос ле до ва тель ности, установ ле ны эта пы раз ви-
тия и фор ми ро ва ния при ро до ох ран ных вз гля дов 
и идей на раз ных ста диях раз ви тия об ще ст ва [3]. 

Ис то ри ки об ра ти лись к изу че нию эко ло ги-
чес кой проб ле ма ти ки срав ни тель но не дав но. 
Кри зис оте че ст вен ной ис то ри чес кой нау ки в 70-
80 г. ХХ в. от ра зил ся при исс ле до ва нии воп ро-
сов эко ло ги чес ко го раз ви тия. Осо бен нос ти гос-
подс тво вав шей в на шей ст ра не по ли ти чес кой 
сис те мы нак ла ды ва ли своеоб раз ный от пе ча ток 
на сфе ру об ще ст вен ной жиз ни. Идею приори-
тет нос ти ин те ре сов сох ра не ния и за щи ты при-
ро ды уче ным-эко ло гам при хо ди лось отс таи вать 
от воз рас тающе го дав ле ния со сто ро ны го су да-
рст вен ных и хо зяй ст вен ных ор га нов. Изу че ние 
проб лем взаимоот но ше ния об ще ст ва и при ро ды 
осу ще ст вля лось на ба зе кон цеп ции о преиму ще-
ст вах со циализ ма над ка пи та лиз мом. От ве чая 
ду ху вре ме ни, они ак цен ти ро ва ли свои исс ле до-
ва ния на оп ре де ле нии ро ли ком му нис ти чес кой 
пар тии в де ле ох ра не при ро ды. В кан ди да тс кой 
дис сер та ции Есен бе ков Н.Е. по пы тал ся оп ре-
де лить роль ком му нис тов в ре ше нии эко ло ги-

чес ких проб лем, выя вить фор мы пар тийно го 
ру ко во дс тва в при ро до ох ран ной сфе ре на при-
ме ре ма те риалов Це ли ног радс кой об лас ти [4]. 
Ве до мст вен ные ар хи вы, ста тис ти чес кие и опе-
ра тив ные дан ные об эко ло ги чес ком сос тоя нии 
при род ной сре ды в Ка за х стане и в от дель ных ре-
гионах бы ли не дос туп ны ис то ри кам. В от ли чие 
от со ве тс кой нау ки, ра бо ты по эко ло ги чес кой ис-
то рии за ру бе жом не бы ли по ли ти зи ро ва ны, хо тя 
по лу чи ли им пульс от по ли ти ки, как бы ло ска за-
но вы ше, от ак тив нос ти об ще ст вен но го дви же-
ния за ох ра ну ок ру жаю щей сре ды.

Изу че ние эко ло ги чес ких ас пек тов раз ви тия 
про мыш лен нос ти прак ти чес ки на ча лось в 90-е г. 
ХХ в. С но вых ме то до ло ги чес ких по зи ций на пи-
са на ис то рия ос воения Эки бас тузс ко го уголь но-
го бас сейна Б.А. Ку ва то вым. Он один из пер вых 
об ра тил вни ма ние на эко ло ги чес кие проб ле мы 
Эки бас ту за, свя зал их с не со вер шенст вом тех-
но ло гий, низ ким уров нем проек тов, не пос ле до-
ва тель ной эко но ми чес кой и эко ло ги чес кой по ли-
ти кой ко ма нд но-ад ми нист ра тив ной сис те мы [5].

Со ци ально-эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ-
но го Ка за х стана яви лось пред ме том дис сер та-
цион но го исс ле до ва ния М.Г. Ес кен ди ро ва «Со-
ци альное и эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ но го 
Ка за х стана (вто рая по ло ви на ХІХ – на ча ло ХХІ 
вв.)», где расс мат ри вают ся осо бен нос ти и спе-
ци фи ка раз ви тия ре ги она, ре зуль та том ко то ро го 
ста ла слож ная со ци ально-эко но ми чес кая и эко-
ло ги чес кая си ту ация [6]. Осо бо сле дует от ме тить 
дис сер та цион ное исс ле до ва ние Адиль бае вой 
А.С., в ко то ром ав тор, расс мат ри вая со ци ально-
эко но ми чес кое раз ви тие Вос точ но го Ка за х стана, 
по ка зы вает тя же лые эко ло ги чес кие пос ледс твия 
про мыш лен но го ст рои тель ст ва [7].

В кни ге Н.А. На зар баева «Ст ра те гия ре сур-
сос бе ре же ния и пе ре ход к рын ку», вы во ды по 
ре сур сос бе ре же нию да ле ко вы хо дят за рам ки 
на циональ ных ин те ре сов Ка за х стана и имеют 
меж го су да рст вен ное зна че ние. По ли ти ка ре сур-
сос бе ре же ния имеет прин ци пи альное зна че ние 
для Ка за х стана, пос кольку эко но ми ка в те че ние 
дли тель но го вре ме ни раз ви ва лась преиму ще ст-
вен но на экс тен сив ной, вы со ко зат рат ной ос но ве. 
Ав тор пре дуп реж дает че ло ве чест во о на рас таю-
щей опас нос ти эко ло ги чес кой ка та ст ро фы, при-
зы вает к бе реж но му и об ще ст вен но-по лез но му 
ис поль зо ва нию всех сырьевых ма те риалов [8].

Проб ле мам Се ми па ла ти нс ко го ядер но го 
по ли го на пос вя ще на кни га «Эпи це нтр ми ра». 
Имен но в этом воп ро се прояви лось ис тин ное ли-
цо то та ли тар ной сис те мы [9]. Гу би тель ные пос-
ледс твия дея тель ности дан но го по ли го на труд но 
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оце нить. Ав тор обос но вал ре ше ние об от ка зе от 
ядер но го ору жия как единст вен но вер ное для Ка-
за х стана, зем ля и на род ко то ро го на се бе ис пы та-
ли, что та кое ядер ное ору жие. В кни ге обоз на чен 
тер нис тый путь меж ду на род ной об ще ст вен нос-
ти к ог ра ни че нию ядер но го ар се на ла на Зем ле. 
Без ъя дер ный мир – это бе заль терна тив ное бу ду-
щее на шей пла не ты.

В тен ден цию кон цеп ту ально го пе ре ос мыс-
ле ния ис то ри чес ких про цес сов оп ре де лен ный 
вк лад внес ла ра бо та Т.А. Алим баева «Эко ло гия 
и по ли ти ка» [10]. В ней предс тав ле ны пред по-
сыл ки эко ло ги чес ко го кри зи са в рес пуб ли ке 
как следс твие ко ло ни аль ной по ли ти ки ца риз ма 
в Ка за х стане; раск ры ты не га тив ные пос ледс-
твия то та ли тар но-ко ма нд ной сис те мы и ме то-
дов уп рав ле ния при ро до поль зо ва нием. В ра бо те 
на при ме ре Ара ла, Бал ха ша и при кас пийско го 
ре ги она по ка за ны обост ре ние эко ло ги чес кой 
си туации, опыт го су да рст вен но го ре гу ли ро ва-
ния ох ра ны при ро ды. Ав то ром исс ле до ва ны не 
толь ко ис то ри чес кие ас пек ты эко ло гии и при-
ро до поль зо ва ния, но и ряд со ци оло ги чес ких и 
фи ло со фс ких ка те го рий, та ких как эко ло ги чес-
кое соз на ние, а так же влия ние на по ли ти чес кую 
жиз нь эко ло ги чес кой проб ле ма ти ки. Раз ра бот ка 
ме то до ло ги чес ких ас пек тов изу че ния эко ло ги-
чес кой проб ле ма ти ки яв ляет ся цен ным вк ла дом 
в раз ви тие сов ре мен ной ис то ри чес кой нау ки Ка-
за х стана.

Изу че ние со ци ально-эко но ми чес ких про цес-
сов в зо нах эко ло ги чес ко го кри зи са Ка за х стана 
на чи нает ся в го ды не за ви си мос ти. А.Д. Ураз ба-
ков на ма те риалах Кы зы лор динс кой об лас ти исс-
ле дует при чи ны эко ло ги чес ко го кри зи са в ре ги-
оне, а так же пос ледс твия кри зис ных яв ле ний в 
со ци аль ной сфе ре ре ги она. На ос но ве изу че ния 
дан ных со ци ально-эко но ми чес ко го раз ви тия об-
лас ти ав тор от ме чает, что в уго ду ин те ре сам и за-
да чам то та ли тар ной сис те мы ущем ля лись эко но-
ми чес кие, эко ло ги чес кие, со ци альные и дру гие 
пот реб нос ти союз ных рес пуб лик. Исс ле до ва ние 
Е.Ф. Аб ду хаимо ва пос вя ще но комп лекс но му 
изу че нию и ана ли зу со ци ально-эко ло ги чес ких 
пос ледст вий про мыш лен но го раз ви тия Ка за х-
стана в 1946-2000 гг. Со ци альные и эко ло ги чес-
кие проб ле мы раз ви тия неф те до бы ваю щих ре-
гионов Ка за х стана во вто рой по ло ви не ХХ бы ли 
изу че ны А.Е. Аман жо ло вой [11]. Со ци ально-де-
мог ра фи чес кие про цес сы яв ляют ся яр ким по ка-
за те лем эко ло ги чес ко го бла го по лу чия ре ги она. 
Осо бен нос ти дан ных про цес сов в зо нах эко ло ги-
чес ко го бедс твия ста ли пред ме том исс ле до ва ния 
Е.П. Зи мо ви ной. На ма те риалах Вос точ но-Ка-

за хс танс кой и Кы зы лор динс кой об лас тей исс-
ле до ва на де мог ра фи чес кая си ту ация ре гионов, 
оп ре де ле но не пос редст вен ное влия ние эко ло ги-
чес кой об станов ки на здо ровье и уро вень жиз ни 
на се ле ния [12].

В на ча ле 90-х гг. ХХ в. прак ти чес ки ни од-
на науч ная, науч но-прак ти чес кая кон фе рен ция 
не про хо ди ла без об суж де ния эко ло ги чес ких 
проб лем. Ма те ри алы этих кон фе рен ций обоб-
ща ли теоре ти чес кие и прак ти чес кие проб ле мы 
при ро до поль зо ва ния и при ро до ох ра ны. В цент-
ре вни ма ния исс ле до ва те лей тех но ло ги чес кие, 
эко но ми чес кие, конк рет но-ис то ри чес кие, со ци-
оло ги чес кие и юри ди чес кие ас пек ты. С об ре-
те нием Рес пуб ли кой Ка за хс тан не за ви си мос ти 
ак ту аль ной  стано вит ся проб ле ма фор ми ро ва ния 
пра во вых ос нов ре гу ли ро ва ния при ро до поль зо-
ва ния. Исс ле до ва нию дан ной сфе ры пос вя ще ны 
дис сер та ции А.П. Асыл бе ко ва, Г.Б. Ах мед жа-
но ва, М.С. Ес жа но ва [13], в ко то рых изу ча лись 
воп ро сы эко ло ги чес кой экс пер ти зы, эко ло ги чес-
ко го мо ни то рин га и конт ро ля и дру гие воп ро сы. 
В це лом наз ван ные ра бо ты ука зан ных ав то ров 
спо со бс тво ва ли со вер шенс тво ва нию при ро до ох-
ран ной сис те мы и ее функ цио ни ро ва ния. 

Исс ле до ва ния Ж.Б. Утар бае вой «Со ци ально- 
по ли ти чес кие фак то ры фор ми ро ва ния эко ло-
ги чес ко го соз на ния в РК», М.А. Аби ше ва «Со-
ци оло ги чес кий ана лиз дея тель ности меж ду-
на род но го ан тиядер но го дви же ния «Не ва да 
– Се ми па ла ти нск» как со ци ально го инс ти ту та» 
расс мат ри вают эко ло ги чес кую ак тив ность на-
се ле ния как прояв ле ние граж данс кой по зи ции, 
ст рем ле ние ка за хс танс ко го об ще ст ва к де мок-
ра ти чес ким преоб ра зо ва ниям и реали за ции пра-
ва жить в бе зо пас ных эко ло ги чес ких ус ло виях. 
Эко ло ги чес кие дви же ния Ка за х стана, осо бен но 
ан тиядер ное дви же ние «Не ва да – Се ми па ла ти-
нск» не толь ко до би лись зак ры тия ядер но го по-
ли го на, не ко то рых улуч ше ний в эко ло ги чес кой 
об станов ке от дель ных ре гионов, но обо га ти ли 
ми ро вой опыт ан тиядер ной борь бы де мок ра ти-
чес ки ми ме то да ми на род ной и пар ла ме нтс кой 
дип ло ма тии, ук ре пи ли меж ду на род ный ав то ри-
тет неп ра ви тель ст вен ных ор га ни за ций [14].

В 80-90-е гг. за ру беж ные ав то ры соз дают тру-
ды по эко ло ги чес ким проб ле мам СССР. Сре ди 
них наибо лее ин те рес ные «Эко цид в СССР: здо-
ровье и ок ру жающая сре да в оса де» М. Феш ба ха 
и А. Френд ли [15]. Исс ле до ва ние по ка зы вает, что 
рас ши ре ние произ во дс тва в со циалис ти чес ком 
ми ре имеет та кое же раз ру ши тель ное воз дейст вие 
на ок ру жающую сре ду, как и в ми ре ка пи та лис ти-
чес ком. В бо га той ин фор ма цией кни ге при во дят-
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Воп ро сы  эко ло ги чес кой  ис то рии  Ка за х стана  на фо не ми ро вых исс ле до ва ний

ся об шир ные дан ные о воз дейст вии на здо ровье 
лю дей дег ра ди ро ван ной ок ру жаю щей сре ды в 
ст ра не, ко то рая за ни ма ла третье мес то по чис-
лен нос ти на се ле ния. Как от ме чают М. Феш бах и 
А. Френд ли, не дав но ос во бо див шиеся рес пуб ли-
ки ока за лись в си туации, при ко то рой проб ле мы 
столь ве ли ки, что эко но ми чес кое воз рож де ние 
за ви сит от очи ще ния ок ру жаю щей сре ды, что в 
свою оче редь тре бует пол ной ре ко нст рук ции эко-
но ми ки. А ак ти ви зи ро вав шиеся на род ные дви-
же ния и ини ци ати вы мо гут соз дать пред по сыл ки 
для то го, что бы остано вить про цесс заг ряз не ния 
ок ру жаю щей сре ды. Кни га, в ос нов ном, на пи са-
на на со ве тс ких ис точ ни ках, ко то рые бла го да ря 
по ли ти ке «глас нос ти» ста ли дос туп ны ми. Са ми 
ав то ры выс ка за ли сле дующее мне ние об исс ле до-
ва нии: «Кни га яв ляет ся на зи да тель ной ис то рией. 
В ней при ве де но мно же ст во гне ту щих, час то пол-
ных тре во ги при ме ров не че ло ве чес ко го от но ше-
ния к че ло ве ку и при ро де, при ме ров той ужас ной 
це ны, ко то рую ли де ры и вся со ве тс кая сис те ма 
тре буют зап ла тить со ве тс ких лю дей, отод ви гая 
са мые на сущ ные воп ро сы на вто рой план. Од-
на ко мрач ная кар ти на, опи сан ная в на шей кни ге, 
час тич но  стано вит ся луч ше, при ни мая во вни ма-
ние об на ру жен ные на ми при ме ры со ци ально го и 
граж данс ко го про буж де ния, появ ле ние на род ных 
дви же ний, ко то рые вс та ли на за щи ту ок ру жаю-
щей сре ды от даль нейше го его по ру га ния и бе рут 
на се бя ре ше ние ис то ри чес ких воп ро сов, ко то рые 
ка сают ся их судь бы» [15].

В кни ге про фес со ра ис то рии Ари зо нс ко го 
уни вер си те та Д.Р.Вай не ра «Эко ло гия в Со ве тс-
кой Рос сии. Ар хи пе лаг сво бо ды: за по вед ни ки и 
ох ра на при ро ды» эко ло ги чес кое дви же ние выс-
ту пает глав ным объек том ана ли за [16]. Раз вер ну-
тое из ло же ние об шир но го, тща тель но отоб ран-
но го ма те ри ала к те ме дает ся, на чи ная с на ча ла 

ХХ ве ка и за вер шая се ре ди ной 30-х го дов, ког-
да в ус ло виях зре ло го ста ли низ ма сло жи лась 
мо дель су гу бо пот ре би тель ско го от но ше ния к 
при ро де. Осо бое мес то в мо ног ра фии уде ле но 
дви же нию в за щи ту при ро ды и раз ви тию эко ло-
ги чес кой нау ки. Ав тор при во дит не ма ло выс туп-
ле ний уче ных про тив «ве ли ко го преоб ра зо ва ния 
при ро ды» в го ды зна ме ни тых пя ти ле ток. Они 
бесст раш но под ни ма ли свой го лос про тив кол-
лек ти ви за ции, пре дуп реж да ли о су ще ст во ва нии 
пре де лов транс фор ми ро ва ния при ро ды че ло ве-
ком [16]. Так, в за ру беж ной научной ли те ра ту ре 
сос тоя ние ок ру жаю щей сре ды на об шир ной тер-
ри то рии Ев ра зии наш ло от ра же ние и по лу чи ло 
объек тив ную оцен ку. Исс ле до ва ния за ру беж ных 
и оте че ст вен ных уче ных внес ли не ма лый вк лад 
в изу че ние эко ло ги чес кой ис то рии Со ве тс ко го 
го су да рс тва и не за ви си мых рес пуб лик. Исс ле-
до ва ния эко ло ги чес кой ис то рии от ли чают ся по-
станов кой проб ле мы – че ло век и его здо ровье, 
а так же здо ро вая ок ру жающая сре да оби та ния 
есть глав ная цен ность. Не ко то рые ас пек ты ис то-
рии Со ве тс ко го го су да рс тва и союз ных рес пуб-
лик расс мот ре ны че рез приз му эко ло ги чес ких 
от но ше ний и эко ло ги чес кой бе зо пас нос ти.

Об зор сов ре мен ной научной ли те ра ту ры 
поз во ляет сде лать вы вод о воз рос шем ин те ре се 
исс ле до ва те лей к воп ро сам со циоэко ло ги чес-
ко го раз ви тия. Их тру ды вве ли в научный обо-
рот неиз ве ст ные ра нее ма те ри алы из фон дов 
цент раль ных и мест ных ар хи вов, прис ту пи ли к 
ана ли зу ря да воп ро сов ис то рии эко ло ги чес кой 
по ли ти ки. В це лом, исс ле до ва ния по эко ло ги чес-
кой ис то рии в Ка за х стане выяви ли соот но ше ние 
эко но ми ки и по ли ти ки в ст ра те гии при ро до поль-
зо ва ния, оп ре де ли ли роль об ще ст вен ных и го су-
да рст вен ных ор га ни за ций в за щи те ок ру жаю щей 
сре ды и здо ровья на се ле ния.
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